1. BORCLAR HUKUKUNUN
TANIMI, KONUSU, SISTEMI VE KAYNAKLARI

BORCLAR HUKUKUNUN TANIMI, KONUSU VE ONEMI

Borclar Hukuku, kisiler arasindaki 6zel borg iligkilerini diizenleyen bir hukuk dalidir.

Konusu, 6zel borg iligkileridir. Ozel borg iligkileri taraflarin 6zgir irade ve girigsimlerine, yani irade 6zerkligi,
sozlesme 6zgurligu ve 6zel yararlarina dayandigi icin, taraflar arasinda esitlik ilkesi gecerlidir. Borglar
hukuku her trli borg iligkilerini dizenleyen bir hukuk dali degildir. Medeni Kanunda dizenlenmis olan
iliskiler Borglar hukukunda yer almaz. Kaynagini borg¢lar hukukunun diginda bulan bitin borg iligkilerine,
bunlari dizenleyen kanunlarda 6zel bir hUkim bulunmadikg¢a, borglar hukukundaki hikimler dogrudan
dogruya veya kiyas yoluyla uygulanir. TBK genel bir model, ¢ergeve bir kanun niteligini tasir.

Borg iligkisi, iki veya daha ¢ok kisi arasinda kurulan ve bunlardan birine, digerinden belirli bir edimi isteme
yetkisi veren, digerini de bdyle bir edimi ifa ile yukimli kilan hukuki bir iligkidir. Borglu, alacakliya karsi
belirli bir borg altina girerken, alacakli da borgludan belirli bir alacagi isteme hakkini elde eder.

Borg iligkisi: Borg iligkisi: * Hukuki islemden * Kanundan
* Borclu icin yukimlilik Sdzlesmeden Haksiz fiilden _
* Alacakli igin hak Kusursuz sorumluluk hallerinden
(alacak hakki) ifade eder Sebepsiz zenginlesmeden veya
Vekaletsiz is gérmeden dogar

e Borglar hukuku, Kigilerin intiyag duyduklari mallarin miulkiyetinin devrine imkén saglar, mallarin kisiler
arasinda degisim ve dolagimina hizmet eder.

e Bazen bir mali, ona malik olmadan da kullanmak, ondan yararlanmak (6rnegin kira) mumkundar.
e Borg iliskisi kuran sézlesmelerin bazilari da bir is gérme edimini (6rnegin hizmet, eser, vekalet) icerir.

e Borclar hukuku, kisileri mal ve sahis varliklarina kusurlu ve hukuka aykiri davranislarla haksiz fiillere
karsi korumayi amaglar. Zarar verilmesi halinde zarar verenle goéren arasinda bir borg iliskisi kurar.

o Hukuk dizeni haksiz fiillerin yaninda belirli olgu ve olaylara da hukuki sonu¢ olarak tazminat
yukimlulaga baglamistir. Bunun kaynagi kusursuz sorumluluktur (sebep sorumlulugu). Hakkaniyet
sorumlulugu, 6zen sorumlulugu ve tehlike sorumlulugu olmak Uzere Uce ayrilir. Adam calistiranin,
hayvan bulunduranin, yapi malikinin, ev baskaninin, tasinmaz malikinin sorumlulugu &zen
sorumlulugudur. Kusursuz sorumlulukta tazminat yakimlulugua igin, zarar verenin kusuru aranmaz.

o Hukuki bir sebebe dayanmadan veya hukuki sebebi gecerli olmadan elde edilen her edim, her
kazandirma, soyutluluk ilkesini kabul eden hukuk sistemlerinde bir sebepsiz zenginlestirme olusturur.
Borglar hukuku, bir bagkasinin malvarligindan veya emeginden sebepsiz olarak zenginlesen kigiye karsi
zenginlesmenin geri verilmesini isteme hakki tanimistir.

e Borglar hukukunun asli iglevleri:

** Hukuki islemler (6zellikle s6zlesmeler) kanaliyla ihtiya¢g duyulan mal ve hizmetlerin kisiler arasinda
serbestce degisim ve dolasimina imkan saglamak
** Uclncu kigilerin haksiz mudahalelerine karsi, kisilerin mal ve kisi varliklarini korumak

TBK’NUN KABULU VE SISTEMI

6098 sayill TBK, 11 Ocak 2011’de kabul edilmis ve 01 Temmuz 2012’de yurirlige girmistir.
ik kisim 1-206. maddeler Genel Hukimler, ikinci kisim 207-645. maddeler Ozel Borg lligkilerine ayriimistir.

TURK BORCLAR HUKUKUNUN KAYNAKLARI

Yazih kaynaklar (asli kaynaklar): En énemli yazili kaynak TBK’dur. Diger baslica kanunlar anayasa, MK,
TTK, i§ Kanunu, Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, Noterlik Kanunu
gibi kanunlardir. Borg iligkilerini diizenleyen kararnameye 90 sayili Odling Para Verme igleri Hakkinda KHK
ile 551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda KHK 6rnek olarak gosterilebilir. Milletlerarasi Mal
Satigina iligkin Sézlesmeler Hakkinda BM Antlasmasi da yazili kaynaklardan sayilir.

Yazili olmayan kaynaklar (yardimei kaynaklar): * Orf ve adet hukuku (Urin kirasi ile ortakgilik kurumu)
* Bilimsel gorusler ve yargi kararlari (baglayici degil)
* Yargitay ictihadi Birlestirme Kararlari (baglayici)
* Hakimin hukuk yaratma yetkisi



2. BORCLAR HUKUKUNUN

DIGER HUKUK DALLARIYLA iLGISI
MEDENI HUKUK ILE iLiSKISI

6098 sayili TBK ve 4721 sayili MK sekli yénden birbirinden bagimsiz kanunlardir. Bu kanunlarin bagimsiz
olma nitelikleri sadece sekli agidan olup maddi ve organik agidan birbirlerini tamamlayan kanunlardir.

TBK, MK'un besinci kitabi olup onun tamamlayicisidir. Bu iki kanunun maddi-organik birlik ve butinlik
iliskisini belirtmek amaciyla MK md. 5: "Bu kanun ve BK’nun genel nitelikli hiikiimleri, uygun distiigii 6l¢iide tim 6zel
hukuk iligkilerine uygulanir.” hUKmMUnu tagimaktadir.

TICARET HUKUKU iLE iLiSKISi

Ticaret hukuku bor¢lar hukukundan bagimsiz bir hukuk dalidir. Ticari isler surat, gliven, basitlik ve kolaylik
ister. Ticaret hukuku, borclar hukukunun aksine, hacim yéniinden ¢ok biytik miktarda mal ve hizmeti konu
edinir. Genel borg iligkilerinde, ticari iliskilerde oldugu kadar surat ve kolayliga gerek duyulmaz.

Ticaret hukuku borglar hukukuna oranla daha az sekilcidir. Esasen ticaret hukuku; medeni ve borglar
hukukunun formalizmine tepki olarak dogmustur.

Hakkinda ticari bir hikiim bulunmayan ticari islerde ticari 6rf ve adete, bu da yoksa genel hikimlere gére
karar verilir. Boylelikle borglar hukuku ile ticaret hukuku arasinda baglanti kurulmustur.

ANAYASA HUKUKU iLE iLiSKiSi

Bor¢lar hukuku, her tlkenin anayasal hukuk ve ekonomi dizeninin ayrilmaz bir pargasidir. Borglar hukuku,
anayasal hukuk ve ekonomi dizeninin izin verdigi 6lgude fonksiyon ifa eder.

1982 anayasasi 6zel mdulkiyet, sdézlesme 6zgurliglu ve girisim 6zgurliguni kabul etmistir. Anayasa
sonuglari borglar hukukunu etkileyecek temel bir kisi hak ve 6zgurliginden hareket etmistir. AY mad. 38:
“Hi¢c kimse, yalnizca sézlesmeden dogan bir yiikiimliiliigii yerine getirememesinden dolayi 6zgiirliigiinden alikonulamaz.” hUkmuU
ile 6zgurlikgu bir borglar hukuk anlayigi sergilemistir.

3. BORCLAR HUKUKUNA HAKIM OLAN IiLKELER

a. irade 6zerkligi ilkesi 1) Sozlesme 6zgirligu ilkesi
2) Esitlik ilkesi
3) Sekil ozgurlugu ilkesi

. Nisbilik ilkesi

Durastlik ilkesi

. Kusurlu sorumluluk ilkesi

Ugiincii kisi aleyhine borg kurulamamasi ilkesi

Sozlesmelerde ivazlilik ilkesi

. Borglunun yerlesim yerinde ifa ilkesi

. lllilik ilkesi

SQ@ D a0 o

irade Ozerkligi ilkesi: Hukuk diizeninin bireylere kisisel iliskilerini &zgir iradelerine gére diledikleri gibi
dizenleme hususunda tanimis oldugu yetkidir.

¢ irade dzerkligine islerlik saglayan en énemli hukuki ara¢ hukuki islem ve 6zellikle sézlesmedir.

e Bu ilke Kisileri, kendi 6zel hukuk iliskilerini dizenlerken her tarli dis baskidan ve &zellikle devletin
baskisindan korumayi amaclar.

e lIrade 6zerkligi sinirsiz degildir. TBK mad. 27 ile bazi sinirlamalar getirilmistir.

a. Sozlesme ozgurlugu ilkesi (TBK mad. 26):
v’ Bir sozlesmeyi yapip yapmama,
v istenilen tip ve igerikte bir sézlesme yapma,
v' Soézlesmenin karsi tarafini segme,
v Kurulmus bir s6zlesmeyi ortadan kaldirma 6zgurlGgidur.

b. Esitlik ilkesi: Kanunda taraflar arasinda ayrim yapiimamistir. Borg iliskilerinde alacakli ve borg¢lu ayni
derecede korunmaktadir.

c. Sekil ozgurlugi ilkesi: Bor¢ doguran sézlesmelerin gecerliligi, 6zel bir sekil sartina tabi degildir.
Sekil mecburiyeti (kefalet, devir ve taginmaz satim sézlesmesi resmi sekilde yapilir) istisnadir.
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Nisbilik ilkesi: Alacak hakki nispi bir haktir. Sadece borcluya karsi ileri siriilebilir, istisnai haller diginda
Uculncl kigilere karsi ileri sUrilemez.

Dirustliik llkesi: Alacakh borgludan alacagini talep ederken, borglu da borcunu ifa ederken makul, orta
zekada, dogru ve durust bir kisi gibi hareket etmelidir. Borg iligkisinin taraflar arasinda glven duygusuna
dayali oldugu higbir zaman unutulmamalidir. Dirtstlik ilkesinin ddrt fonksiyonu vardir:

a. Somutlastirma fonksiyonu: Taraflarin ydkamluliklerinin agik¢a belirlenmesi amacini guder.
b. Tamamlama fonksiyonu: Borg iligkisindeki gesitli yan yuktUmlultklerin temelini olusturur.

c. Siirlama fonksiyonu: Her hakkin 6ziinde bir sinir icerdigini ifa eder.

d. Duzeltme fonksiyonu: Borg iligkisi temelinden ¢okmusse yeni duruma uyarlanmalidir.

Kusurlu Sorumluluk ilkesi: Sorumluluk hukukunda hakim ilke kusur sorumlulugudur.

Ugiincii Kisi Aleyhine Borg Kurulamamasi llkesi: Hic kimse iradesi disinda, kiilli halefiyet hali (miras
gibi) harig, s6zlesme veya baska bir sebeple borg altina sokulamaz. Taraflar isterlerse, tglncl kisi yararina
yaptiklari s6zlesmede, onun lehine alacak hakki kurabilirler.

Soézlesmelerde ivazlhilik ilkesi: Karsiliksiz sézlesmeler istisnai niteliktedir.
Borglunun Yerlesim Yerinde ifa ilkesi: Yerlesim yeri, borclunun borcun dogumu anindaki yerlesim yeridir.
illilik ilkesi: Tasarruf isleminin gegerliliginin taahhiit isleminin gecerliligine bagli olmasidir.
BiRINCI BOLUM
BORCLAR HUKUKUNUN TEMEL KAVRAMLARI
4. BORC VE BORGC iLiSKiSi KAVRAMLARI

Borg¢ iligkisi dar anlamda “bor¢” kavramini, genis anlamda “borg iliskisi” kavramini kargilamaktadir. Dar
anlamda bor¢ kavrami ise para borglarini ifade etmektedir.

Borg: Alacaklinin borgludan istemeye yetkili oldugu, borglunun da yerine getirmek zorunda bulundugu bir
tek edimi, yani bir tek alacak veya borcu igeren hukuki iliskiye bor¢ veya dar anlamda borg iligkisi denir. Tek
bir edim ylkimlalagini icerir.

Borg iligkisi: Alacakli ile bor¢lu arasinda bir veya daha ¢ok alacak hakki ile bazi ikincil (tali) haklari ve
bor¢lari iceren bir hukuki iligkidir. Alacak haklari, ilke olarak asil alacak hakki ile yan alacak haklaridir.
ikincil haklar ise yenilik doguran haklar ile defi haklaridir. Borglar da asil borclar, yan borglar ve yan
yukimler olarak Gge ayrilir. Asil bor¢ asli edim yukimlaligind, yan borg yan edim yUukimlaligund, yan
yukumlalik de koruma yukimlulugu ile ifaya yardimci yukidmlalGkleri ifade eder.

Yani borg iliskisi; asil alacak hakki ile yan alacak hakkini, tali haklari ve asli edim yikumlalagu ile yan edim
yukimluligand ve yan yukumlalukleri igeren bir hukuki iliskidir.

Borg iligkisi alacakli ile bor¢clu arasinda mevcut hukuki durum iligkiler bUtununu ifade eder. Bir tek
alacak ve borgtan ibaret genis anlamda borg iligkisi ancak istisnai durumlarda olabilir. Ornek olarak haksiz
fiillerden dogan tazminat alacagi, bagiglama sozverisi, faizsiz 6ding s6zlesmesini gosterebiliriz.

Borg iligkisi ikincil haklan (dizenleme haklari) da kapsar. Bu ikincil haklar arasinda ozellikle yenilik
doguran haklar (fesih, geri alma, donme, secimlik haklar) ile def’i haklarini (6demezlik defi, zamanasimi
def’i) saymak gerekir.

Borg iligkisi alacakli ile bor¢lu arasinda mevcut “siirekli bir gergeve iligkisi’dir. icerdigi yukumluliiklerden,
yani borglardan biri ifa edilse, bir yenilik dojuran hak kullaniimak suretiyle sona erdirilse, bir def’i hakki ileri
surulse bile borg iligkisi varhigini strdurar.

Borg iligkisinin igerigi veya taraflari degisebilir. Borg iligkisi bir bitin olarak bir bagkasi tarafindan
Ustlenilebilir, baska bir kisiye devredilebilir, asli yukimlilikler sona erse bile s6zlesme sonrasi
yukumlulikleri devam edebilir.

Borg iligkisi istenilen amagla sinirhdir. Amag asil borglarin tam ve dogru olarak yerine getiriimesi, bdylece
alacaklinin tatmin edilmesidir.

BORC ILE BORC iLiSKiSi ARASINDAKi FARKLAR

Dogum ani yoniinden: Borg, borg iliskisiyle ayni anda veya daha sonra, bazi hallerde borg iligkisinin
sona erdigi anda, bazen de borg iliskisinden sonra, belirli bir unsurun eklenmesiyle dogar.
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Kapsam yoninden: Borg iliskisi, kural olarak birden cok alacak ve borcu kapsar. Oysa borg her zaman bir
tek alacak hakki ile bir tek edim yukGmluligana icerir. Istisnai de olsa borg iliskisi bazen bir tek alacak
hakkindan ibaret olabilir.

Borg¢ iliskisi asli haklarin yaninda ikincil haklari da kapsayabilir. Edim yUkimliligunin yaninda yan ve
Ozellikle koruma yukumlultklerini kapsar. Borg iligkisinin kapsami borca oranla daha genistir.

Devir yonunden: Karsi tarafin rizasi olmadan borg iligkilerinin, 6zellikle s6zlesmenin devri mumkin
degildir. Ancak bu ilke mutlak degildir. Buna karsilik, bir tek alacagin, karsi tarafin rizasina gerek
kalmadan bir baskasina devri mimkindur.

Sona erme yonunden: Borg; ifa, ibra, yenileme, takas, alacakli ve borglu sifatlarinin birlesmesi, ifanin sonradan
kusursuz olarak imkansiz hale gelmesi ve zamanasimi Qibi sebeplerle sona erer. Borg iligkisi ise ancak; bozma,
ortadan kaldirma sézlesmesi, taraflardan birinin 6lmesi, ayirt etme, giiciinii kaybetmesi, iflas etmesi, 6ngdriilen siirenin
gelmesi, fesih, dénme, geri alma, iptal ve blitiin bireysel borglarin ifa edilmesi ile sona erer.

5. BORC ILISKISININ ICERDIGI HAK VE YUKUMLULUKLER

Hak sahibi ile yukdmllGyG birbirine baglayan hukuki bada, hukuki iligki denir. Hukuki bag, hukuki iliskiye
katilan taraflardan biri veya bir kismi igin bir hakki, diger taraf icin de bir yikimlUligu ifade eder. Bdylece
her hukuki iligki kural olarak bir hak ile bu hakka tekabull eden bir yukimltlikten olugur. Hukuki iligkinin
kendisine hak verdigi kigiye hak sahibi, yakumluluk yukledidi kisiye de yukiamli adi verilir.

Hukuki iliskinin icerdigi hak, hukukg¢a korunan ve kullaniimasi hak sahibinin iradesine birakilan menfaati
ifade eder. Hakkl, sahibine hukuk dizeninin diger kisilere karsi tanimis oldugu ayricalik olarak tanimlamak
mumkindir. Hukuki yakumlaluk ise, hukuk dizeninin kigilere yonelttigi ve uyulmasi zorunlu emirlerdir.
Hukuki yakumlulik ilke olarak baska bir kisinin hakkina tekabul eder. Bununla birlikte, hukuk dizeni
bazen istisnai de olsa bir hakka tekabul etmeyen hukuki yukumldlikler de koyabilir. Bir kisinin 6zel hakkina
tekabil etmeyen hukuki yuktmlalikler de (6rnegin trafik normlari) hukuk normlarindan dogar.

BORC ILiSKISININ ICERDIGI HAKLAR

1. Asli haklar: Borg iligkisinin icerdigi asli hak alacak hakkidir. Alacakliya, bor¢ludan borglanmis oldugu
edimi talep yetkisi verir. Alacak hakkinda alacaklinin muhatabi sadece borgludur. Alacakh Uguncu
kisilere karsi alacak hakkini, ilke olarak ileri stiremez. Bu 6zelligi nedeniyle alacak hakki nisbi bir haktir.
Borg iliskisinin alacakliya sagladidi ilk ve asli hak olan alacak hakki, yararlanma haklari arasinda yer alir.

2. Yan haklar: Alacak hakkinin amacina hizmet eden, ancak bu haktan ayri 6zel nitelikteki haklardir. Yan
haklar, alacak hakkinin bir parcasi degildir. Alacak hakkini genigleten (faiz, gecikme tazminati, ifaya ekli
cezalar) ve garanti eden (kefalet, rehin, hapis haklar) yan haklar olarak ikiye ayrilir.

3. Ikincil haklar (tali haklar): Dizenleme haklaridir. Yararlanma haklarini etkileyen (onlari kuran, degistiren,
devreden veya ortadan kaldiran) haklardir.
* Yenilik doguran haklar * Def’i haklan ve * Yonetim haklarindan ibarettir.

BORC iLiSKIiSININ iCERDIGI YUKUMLULUKLER

Borg iligkisinin diger hukuki iliskilerden farki, hak sahibi sifatini tasiyan alacakl karsisindaki yukiml
kisinin, yani bor¢lunun sayisal olarak belirli ve sinirli olmasidir.

Borclunun, alacakh karsisindaki asli yokimlUliglu edim yukamlalugadar. Edim ydkimlaligad, borglunun
alacakli yararina borglandigi, gergeklestirmek zorunda oldugu bir menfaat, bir davranigtir. Borg iliskisi, edim
yukumlaligd yaninda diger bazi yan yukimlulukleri de icerir. Yan yukumlalUkler ya asli edimin tam ve
dogdru olarak ifasina yardim ederler ya da alacaklinin edim menfaati disinda kalan diger mal ve sahis varligi
degerlerinin muhtemel bir zarardan korunmasina hizmet ederler.

1. Sozlesmeden dogan ilk yukiimlilikler —ikincil yukimlulukler:
ilk yiikiimliiliikler; s6zlesmeden dogan her tirlii yiikiimliliklerdir. Borg iliskisi ile ayni anda dogar.

ikincil yiikiimliiliikler; asli edim yiikimlulGiginin, yan edim yikimlGliginin ve yan yikimldliiklerin
borclu tarafindan ihlal edilmesi hallerinde (6zellikle kusurlu ifa imkénsizhigi, geredi gibi ifa etmeme ve temerriit halleri)
ddenmesi gereken tazminat yikimlGligidir. Borg iliskisi ile ayni anda degil, daha sonra dogar. ikincil
yukimlulik asil borg iligskisine dayanir, asil borg iligkisinin igerigini degistiren veya genigleten bir
yukUmlulaktar. Asil borg iliskisi ortadan kalkmaz.

ilk yiikiimliliikler: 1. Asli yukumlilikler 2. Yan yikamlulikler
a. Asli edim yikumlulikleri
b. Yan edim yukumlulikleri (Yan edim yukUmlilikleri ile yan yikiumlalukleri karigtirmayiniz)
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2. Edim yukUmlultkleri (asli ve yan edim yukumlalukleri) - yan yakumltlukler:
a. Asli edim yiikimlaltigii:

Sozlegmenin turund, tipini, 6zellik ve niteliklerini belirleyen, sdzlesmeden beklenen asil amaci
simgeleyen yukamlaliktdr, bor¢clunun yerine getirmek zorunda oldugu asil borgtur. Asli edim
yukUmlulikleri, borg iliskisinin birinci derecedeki igerigini olusturan, yan edim yukamliliklerinden
bagimsiz, dogrudan dogruya ifasi dava edilebilen yukimluliklerdir. Asli edim yikamlltkleri, iki
tarafa tam borg ylkleyen s6zlesmelerde karsilikli yikimltlikleri olustururlar.

b. Yan edim yukimliligi:

Asli edim yukimlilaga asil borcu ifade ederken, yan edim yukimliligi de yan borcu ifade eder.
Sdézlesmeden dodan yukumlulUkler yalniz asli edim yidkumliliklerinden ibaret degildir, bazi yan edim
yukumlullUkleri de mevcut olabilir. Kanundan dodan yan edim yukumlulUklerinin yaninda taraflar da
sdzlesme 6zgurligline dayanarak bazi yan edim yukdmlullkleri koyabilirler. Ornegin kira sézlesmesinde
kira parasini 6deme borcu yaninda yaz aylarinda bahgeye bakmasini kararlastirabilirler. Bu yan edimler asli olmayan
yani sé6zlesmenin tipini belirlemeyen, asli edime bagli, ikinci derecede bir nitelik ve amag tasiyan
edimlerdir. ikinci derecede nitelik tagisalar bile borglu yéniinden bir borcu, alacakl yéniinden de bir
hakki ifade ederler. Bu nedenle alacakli, yan edim yukimldliklerini gerektiginde asli edim
yukumluliginden bagimsiz olarak talep edip, bunun ifasini dava edebilir.

Yan edim yukimliligu iceren sozlesmeler karma soézlesmelerle karistirnimamahdir. Karma
sdzlesmelerde taraflarin kararlastirdiklar edimler, cesitli s6zlesme tiplerine ait asli edimlerdir. Oysa
taraf iradeleriyle herhangi bir s6zlesmeye konulan yan edim yukumlulukleri, bagka bir sdzlesme
tipinde asli edim yOkimlUligu olsalar bile, bizzat taraflarin iradeleriyle asli edime tabi ve ikinci
derecede bir edim, dolayisiyla bir yan edim yukimluligi haline getirilmigtir. Yan edimlerin baska
sdzlesmelerde asli edim olmasi o s6zlesmeyi karma sézlesme yapmaz.

Yan edim yikdmlilikleri, iki tarafa tam bor¢ ylkleyen soézlesmelerde karsilikli yukidmliltkleri
olustururlar. Karsilikli veya denk yan edim yukimluligu de denilir.

Soézlesme iligkisinde yan edim, ancak asli edimle birlikte s6z konusu olur. Asli edimin olmadidi bir
s6zlesmede yan edim de olmaz.

Yan edim yukiamlaltklerinin dogus kaynaklari:
1) Kanundan dogan yan edim yikumlalukleri:

Ornekler: Satis sdzlesmesinde “devir ve tagima giderleri” baglikli 211. mad; slcme ve tartma gibi devir
giderleri saticiya, satilani devralmak lizere yapilan giderler aliciya aittir. Bu devir giderleri, kanunun alici ve
saticiya yuklemis oldugu yan edim yukimlaligadar. 226. mad; satilanin baska yerden
gonderilmesi aliciya bir koruma yukimlGligl ongormektedir. Alici, ayipl oldugunu ileri siirdiigi satilanin
korunmasi igin gerekli 6nlemleri almaksizin onu saticiya geri génderemez. Bu koruma yUkimluligu yan edim
yukamlulagadur. 317. mad; kiralananin olagan kullanim giderlerini 6deme borcu, Kiraclya kanundan dolayi
disen yan edim yOkUmlaluguddr. 426. mad; igverenin isgiye hizmet belgesi verme borcu yan
edim yOukimlaliguddr. 553. mad; rekabet yapma yasagi yan edim yukuamlaluaguduar.

417. mad; isverene yuklenen is¢inin kisiliginin korunmasi yukimliligi bazi yazarlara gore
yan edim yukdmliligudir. Bizce bu yukumlilik, hizmet sézlesmesinin sosyal igerigini olusturan
bir asli edim ylikiimlulugudur.

Taraflar isterlerse, kanuni yan edim yukimliliguni asli edim yukdmluligu haline getirebilirler. Bu
takdirde s6z konusu s6zlesme, karma s6zlesme degil, birden ¢ok asli edim yGkimliluguni iceren
tek, yalin sézlesme niteligini korur.

2) Sozlesmeden dogan yan edim yukiumlulukleri: Taraflar sdzlesmenin igerigini belirleme
Ozgurligine dayanarak hukuk dlzeninin sinirlari iginde sézlesmeye diledikleri yan edim
yukimlulUklerini koyabilirler. Ornegin satici, satilan makinenin kurulmasi ve bakim, kontrol borcunu yan
edim yukimluliga olarak tstlenebilir. Ornegdin hizmet sézlesmesinin sona ermesinden sonra rekabet yasagi
taraflarca diizenlenmis bir yan edim yikimliligidar. Ornegdin saticinin satilani aliciya génderme
yikimliligind izerine almasi VeYya ambalaj ve paketleme yiikimiiligini almasi bir yan edim yukumlalugudur.

3) Durustluk kuralindan dogan yan edim yukumludltukleri
c. Yan yukumlulikler:

Bagimli yan yiikiimliliikler veya diger davranig yiikimliilikleri de denir.



Yan yukumluluklerin en_buyuk 6zelligi, bunlarin edim ve 6zellikle asli edim yukumluluklerine
bagiml bir nitelik tagsimalari, bu sebeple de bagimsiz bir varliga sahip olmadiklar icin, bor¢lunun
bunlara aykiri davranmasi halinde, alacaklinin, bagimsiz bir ifa davasiyla bunlarin yerine
getirilmesini talep edememesidir, sadece dogan zararin tazminini dava edebilir. Yani, alacakliya
edim (ifa) davasi degil, sadece tazminat davasi agma imkani veren yukumltliklerdir.

Yan yukumlultkler; ifaya yardimei yan yukamlltkler ve koruyucu yan yukimldlikler olmak tzere
ikiye ayrilir. Ifaya yardimci yan yikimlalikler; asli edimin sézlesmenin amacina uygun olarak tam
ve dogru bir sekilde ifasina hizmet ederler.

ifaya yardimci yan yikiumlulikler: Hazirlama, Aydinlatma (agiklama),
Muhafaza, Borg¢lunun/alacaklinin igbirligi
Saglama,

Ornegin satis sézlesmesinde satilan malin temin edilip hazir bulundurulmas: (hazirlama), kitiiphane memurunun
istenilen kitabi arayip bulmasi (saglama), satilanin aliciya teslim edilmesine kadar muhafaza edilmesi (muhafaza), bir
makinenin satiminda aliciya bilgi veriimesi (aydinlatma) yardimci yan yukimlerdir. Borglunun/alacaklinin
isbirligi ylikiimlulligli de yardimci yan yukumlalGktar.

Yan ylUkimldlkler dirtstlik kuralindan, glven iliskisinden dogar. Ornegin aydinlatma dirUstlik
kuralinin bir geregidir.

3. Edim yuktmlulikleri - Koruma yuktdmlalikleri
Koruma yukumlaltkleri ayrimini savunan Alman hukukgu Stoll olmusgtur.
ifa menfaati yaninda yer alan bir diger menfaat, alacaklinin korunma menfaatidir (butiinlilk menfaati).

Taraflarin borg iligkisinin konusunu olusturan edimle ilgili ifa menfaati disinda kalan diger mal ve Kisi
varhgi degerlerine zarar vermeme, bunlarin korunmasi ytukimliligine koruma yiikiimliilugu denir.

Korunma yukimldlUkleri; sbézlesme kurulmadan 6nce ve 6zellikle sézlesme gérismeleri esnasinda,
edimin ifasi_sirasinda ve hatta sbzlesme sona erdikten sonra da s6z konusu olabilir. Sézlesme
kurulamamis ya da sonradan gecersiz hale gelmis olmasi halinde de bu yikimlaltklere uyulmalidir.

Koruma yukumllikleri doqus anlarina gore; Sdzlesme dncesi koruma yukamltlikleri
Sdzlesme esnasi koruma yukumlalukleri
Sdézlesme sonrasi koruma yukumlaltkleri Gge ayrihirlar.

Koruma yukiamlulikleri; edim yukidmliliklerinden bagimsiz, otonom varliga sahip yukimliliklerdir.
Bunlarin sb6zlesmeden dogan asli veya yan edim yukUmlalUkleriyle higbir ilgileri yoktur. Koruma
yukUmludlUklerinin dayanagi durdstlik kurali yani glven ilkesidir.

Koruma yukumlalikleri, aslinda nitelikleri itibariyle yan yukumlGlikler icinde yer alirlar. Bu nedenle
borglunun bu yukdmlalikleri ihlali halinde, koruma yukumluliklerinin bagimsiz olarak ifasi, ilke olarak
dava edilemez, ancak tazminat davasi agma imkani vardir.

EDIM YUKUMLULUKLERINDEN BAGIMSIZ BORC iLiSKILERI

Birbiriyle s6zlesme gorliismelerine veya sosyal temas ya da islem yapma temasina giren kisiler arasinda
icerigi sadece koruma yukumlultklerinden olusan bir borg iliskisi dogar. Bu iliskiye katilanlardan biri koruma
yukUmluliklerini ihlal ederse, diger taraf aleyhine dodan zarari tazmin etmek zorunda kalir. Bu tazmin
yukumlGliga, niteligi itibariyle ikincil (tali) edim yukamliligadar. ikincil (tali) edim yukimlGliga ilk
yukumldliklerin (edim ya da yan yukimliluk) ihlali halinde s6z konusu olur. Koruma yukumldlikleri, yan
yukumlalikler icinde yer alirlar. Sonu¢ olarak edim ylkumluliiklerinden bagimsiz borg iligkilerinde
borg, hentz edim yukumlulukleri dogmadan sirf sosyal temasa ge¢cmis olmalari nedeniyle taraflar arasinda
kurulmus bulunan koruma (yan) yukumluliklerinin ihlalinden dogmaktadir.

Edim ylakimlaliklerinden bagimsiz borg iliskileri; s6zlesme goriismelerinden dogan borg iligkileri (6rnegin,
magazaya aligverise giden kisini majazada yaralanmasi) ile tiglincli kigiyi koruyucu etkili s6zlesmelerden dogan
borg iligkilerinde (6megin A, B’nin evine kitaplik yapiyor, ama kétii monte sebebiyle kitaplik raflarinin diismesi ile oglu C
yaralaniyor) s6z konusu olur. Ugiincii kisiyi koruyucu etkili sézlesmelerden dogan borg iligkilerinin dogmasi
icin daima, asli nitelikte bir borg iligkisinin mevcut olmasi gerekir.

Edim yiOkdmldlUklerinden badimsiz borg iligskisinin kaynagi, durustlik kuralidir. Bu tir borg iliskileri
s6zlesmeye dayali olmayip, kanuni borg¢ iligkisidir. Gérismeler sonunda soézlesme kurulursa, edim
yukUmluliklerinden bagimsiz borg iliskisi akdi borg iliskisine mi doénlsur yoksa oncesinde oldugu gibi



kanuni borg iligkisi niteligini strdirecek midir? Doktrinde iki géris vardir. ik goriis; bu niteligini korur. ikinci
goris; edim yukamldliklerinden bagimsiz borg iligkisi s6zlesmeye dahil olur ve akdi borg iliskisine dontsur

YUKUMLULUK iCERMEYEN DAVRANIS: KULFET

Hukuk dlzeni diger kisiye, kulfet yukumlUsune karsi, kulfeti olusturan davranigi yerine getirmeye iligkin bir
talep ve dava hakki tanimamigtir. Kilfet yikimllist bu davranigi yerine getirmedigi takdirde ya elde
etmesi mimkiin olan bir hakki kazanamaz ya da bdyle bir hakki kaybeder (6rnegin alicinin, satin aldid bir maldaki
ayibi saticiya bildirmesi). Zarar goren, zararin dogmasini veya artmasini énleyici sekilde davranmak zorundadir.
Bu davranis da bir kilfettir. Bu davranigi yapmayan zarar goéren ya tazminattan yoksun kalir ya da daha az
tazminat alir.

6. HAK KAVRAMI, HAKLARIN CESITLERI VE ALACAK HAKKI
HAK KAVRAMI

e Hak, hukuk diizeninin bireylere tanidigi irade veya irade kuvvetidir (irade teorisi).
Hak, hukuk diizenince korunan menfaattir (menfaat teorisi).

e Hak, bireyin hukukca korunan menfaat veya degerlerin gerceklestirimesine veya korunmasina iligkin
irade kudretidir (karma teori).

e Hak, hukuki iliskinin bir unsuru olup, sahibi lehine imtiyazh bir durum yaratirken, diger kisiler icin de bir
kisitlama, yukimluluk olusturmaktadir (hukuki iligki kavrami ile tanim).

e Hak, sahibine yetkiler verirken bazi yikamlulikler de verir (hukuki miessese kavrami ile tanim).
HAKLARIN CESITLERI: YARARLANMA VE DUZENLEME HAKLARI

Yararlanma Haklari: Dogrudan dogruya hukuki bir deger veya menfaate yonelmis haklar olup sahibine,
bu deger ya da menfaatten yararlanma yetkisi vermektedir. Hukuk dizeni, yararlanma haklarinda hak
sahibine tanidigi bu yetkiye karsilik, t¢lincu kisilere de bazi ylikiimlilikler yiklemektedir.

Diizenleme Haklari: Yararlanma hakki sahiplerine, Gg¢lncu Kigilerle olan hukuki iligkilerini bigimlendirme,
onlara belirli bir sekil verme yetkisi tanimaktadir.

YARARLANMA HAKLARININ CESITLERI

Asli haklar yararlanma haklaridir. ikincil haklar diizenleme haklaridir.

Yararlanma Haklari: Alacak haklari : Nispi hak, 6zel haktir.
(asli, birincil haklardir) Hakimiyet haklari : Mutlak hak, genel haktir.
Kisilik haklar : Mutlak hak, genel haktir.

Topluluk veya grup haklar : Nispi hak, genel haktir.

Yenilik doguran haklari
Def’i haklari
Yonetim haklar

Diizenleme Haklari:
(ikincil haklardir)

oo apow

ALACAK HAKKI: Borg iliskisinde asli hak alacak hakki, asli yukimlulik borgtur. Hukuki niteligi:

e Alacak hakki bir yararlanma hakkidir.
Alacakliya bir edim menfaati saglar. Alacakli bundan c¢esitli maddi ve manevi yararlar saglar. Klasik
doktrin alacak hakkini hakimiyet hakki olarak nitelemektedir. Buna katilmiyoruz. Béyle bir anlayisg,
hem kisilik hakki kavramiyla, hem de borg¢lar hukukunun temel ilkesi olan taraflar arasindaki esitlik ve
Ozgurllk ilkesi ile bagdasmaz. Alacaklinin hakki, edim Uzerinde bir hak dedil, sadece borgludan
borclanmis oldugu edimi istemekten ibarettir.
Borclunun sahsi Uzerinde alacakliya hakimiyet hakki tanimak, borcluyu borg iligkisinin objesi haline
getirmek olur. Oysa borglu da alacakli gibi borg iliskisinin sijesidir.
Alacak hakki, alacakliya edim konusu mal Gzerinde de hakimiyet hakki saglamamaktadir.

o Alacak hakki bir malvarhgi hakkidir.
Malvarhgi, bir kisinin ekonomik deger ve hukuki birlik arz eden, para ile élgllebilen hak ve borglarinin
tamamidir. Borg iligkisinin konusu, bazen ekonomik bir deger tasimayan bir edimden de (6regin gdirdiltii
yapmama) ibaret olabilir.

e Alacak hakki gegici bir haktir.
Intiya¢ giderildiginde borg iligkisi sona erer.

o Alacak haklarinin sayisi, igerigi belirli tip ve konularla sinirlh degildir (TBK mad. 26’daki sinirlar igcinde).
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e Alacak hakki nispi bir haktir:
Borg iligkisi alacakli ve bor¢lu arasinda hikim ve sonug¢ dogurur. Alacak hakki Gg¢lncu kisiye karsi
ileri sUrdlemez. Borg iligkisine tglncU kigiler alacakli veya borglu olarak sokulamaz. Bunun tek
istisnasi Uglincii kigi yararina s6zlegsmedir (TBK mad. 129).
Ayni haklarin mutlak hak, alacak haklarinin ise nispi hak olma niteligi, bu haklarin sadece Uglncu
kisilere karsi dogurdugu hikim ve sonuglar yénindendir.

Alacak haklarinin nispiliginden dogan sonuglar:

v'  Sadece borgluya karsi ileri siirilebilir, G¢tincl kisilere karsi ileri striilemez.
v' Yalniz borglu tarafindan ihlal edilebilir, tGgtincl kisiler ihlal edemez.

Uglincli kisi, alacakliya kasten ve ahlaka aykiri bir fiille zarar vermisse, alacakli o kisiden bu
zararin tazminini isteyebilir (TBK mad. 49). Ancak tazminat davasinin agilabilmesi igin fiilin

U, A’nin S’den satin aldigi radyoyu, teslim edilmeden intikam duygusuyla kirmissa; A, U’ye karsi zararin
tazmini davasi acabilir. U, intikam duygusuyla S’yi, A’ya karsi satis so6zlesmesinden dogan borcunu ifa
etmemeye ikna etmisse, bu halde de A, U’niin kasith ve ahlaka aykiri bir fiiliyle zarara ugradigi gerekgesiyle
S’ye karsi tazminat davasi acabilir.

<

Borglu tarafindan ihlal edilmesinden tiguncu kisiler higbir hak iddia edemez.

v Maddi edimlerde alacakliya, sey lizerinde dolayh yetki verir. Alacak hakki, alacakliya borg
konusu sey Uzerinde dogrudan dogruya bir hakimiyet vermez. Alacaklinin hakki, borcludan
sadece belirli bir davranigi istemekten ibarettir. Alacakli, o seye iliskin Gg¢lncu kisilerin ihlallerinin
durdurulmasini veya 6nlenmesini isteyemez.

v Alacak hakkinin nispiligi, borglunun iflasi halinde de gériiliir. istisnasi TBK mad. 509; ayni
hak sahibi, bu hakki, iflas masasina kargi da ileri surebilir, masadan ayirma hakkina sahiptirler.

Bir hakkin nispi hak olarak kabull bir hukuk politikasi sorunudur. Fransiz hukukunda tasinir mala
iligskin satis s6zlesmesi yapilir yapilmaz, mal aliciya teslim edilmeden, onun mulkiyetine gecer. Turk
hukukunda ayni hakkin dogabilmesi icin, tasinir mala iliskin ayni sézlesme yapildiktan sonra bunun
zilyetliginin aliciya devredilmesi gerekir.

Kuvvetlendirilmis kisisel haklar — Esyaya bagli borglar:

Kanun koyucu bazi alacak haklarini (arsa payi insaat sézlesmesi, tasinmaz satis vaadi, alim, 6nalim ve geri alim
haklari, adi kira ile hasilat kiras;) Kuvvetlendirmistir. Bu alacak haklari tapuya serh edildigi zaman
kuvvetlendiriimis alacak hakki niteligi kazanmaktadir. Tapuya serh edilmis alacak hakkini hak sahibi,
Uglnct kisilere karsi ileri stirebildigi igin bu tlr alacak haklarina kuvvetlendirilmis kisisel haklar denilir.

Tapuya serh sonucu kuvvetlendirilen bu haklardan dogan borglarla diger bazi borglara esyaya bagh
bor¢ denilmektedir. Esyaya bagh borg iligkisi nispi nitelikte borg iliskisidir. Tapuya serh edilenler harig,
esyaya bagl borg iliskisinin borglusu disindaki kisilere karsi ileri surtlemez.

Bir sey Uzerindeki mulkiyet veya sinirli ayni hak ya da zilyetlik iliskisi nedeniyle bir kigiyi, bir sey
yapmaya, bir harekete veya bir tasarrufa, kisaca olumlu bir edimde bulunmaya yukimll kilan borca
esyaya bagl borg denir.

Esyaya bagh borglarin konusu, sadece miispet bir edimden, yani bir yapma veya verme fiilinden
ibarettir. Oysa olumlu edim yukimlulukleri, hicbir zaman ayni haklarin konusunu olusturamaz. Bu suretle
esyaya baglh borglar ayni haklardan igeridi itibariyle ayrilmaktadir. Yapmama edimleri seklindeki menfi
edimler de esyaya bagl borglarin konusu olmaz.

Esyaya bagh borglarda da ayni haklarda oldugu gibi sinirh say1 ve tipe baghlik ilkeleri gegerlidir.
Esyaya bagl borglar kanundan veya hukuki islemden dogabilir. Tapuya serh edilmis kisisel haklar
hukuki islemden dodan egyaya bagl borg iligkilerinin en belirgin 6rneklerini olusturmaktadirlar.

Esya, kimin miulkiyetine veya zilyetligine gecerse, esyaya bagll bor¢ da o kisiye geger. Borcun,
esyadan ayrilmasi s6z konusu degildir. Alacakl, egyaya bagll borg iligkisinden dogan alacagini
esyayl kazanan yeni maliklere karsi da ileri surebilir.

Nispilik ilkesinin istisnalari:

Bu istisnalarla tglncu kisiler borg iligkisine dahil olur ve bunlar hakkinda da hikim ve sonug dogurur.
TBK mad.129 (liglincii kisi yararina soézlesme): Uclincu kisi veya Uclincl kisiye halef olanlar da,
taraflarin amacina veya orf ve adete uygun distigu olclide, edimin ifasini isteyebilirler.
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MK mad. 1009 (6nalim hakkinin ig¢iincii kisiye karsi ileri siriilebilmesi): Tapuya serh edilmis
sdzlesmeden dogan bir 6nalim hakki sahibi, 6nalim borclusunun 6nalim hakki konusu mali tGgtncl bir
kisiye satmasi halinde énalim hakkini Gg¢uncu kisiye karsi ileri srebilir.

TBK mad. 509 (vekéalet veren ile vekilin durumu): Vekilin kendi adina ve vekélet veren hesabina
go6rdugu islerden dogan uglncu kisilerdeki alacagi, vekalet verenin vekile kargi batun borglarini ifa ettigi
anda, kendiliginden vekalet verene gecer.

TBK mad. 83 (borcun Ucuncu bir kisi tarafindan ifasi): Borcun Ug¢Uncl bir kisi tarafindan ifasi
muUmkunddr. Ancak, bunun icin borg, bor¢lu tarafindan sahsen ifasi gerekli bir bor¢ niteliginde
olmamalidir.

DUZENLEME HAKLARI (TALI, iKINCIL HAKLAR)

Sahibine belirli bir davranistan veya hukuki degerden yararlanma hakki vermez. Sadece asli, birincil haklari
yani yararlanma haklarini etkiler; onlari, bu hakki kullanan kisi veya dg¢lncu bir kisi adina kurma,
degistirme veya ortadan kaldirma yetkisi verir.

Bu haklar sayesinde hak sahibi, tek tarafli bir irade agiklamasiyla, baska bir kisinin hukuki alanini
etkilemekte, yeni bir hukuki durum yaratmakta veya mevcut hukuki durumu degistirmektedir. Hukuki
durumu degisen kisi, dizenleme hakkini kullanan kisinin, bu sekilde kendi 6zel hukuki alanina yapmis
oldugu etkiyi kabul etmek zorundadir. Diizenleme haklari iice ayrilir.

1. Yenilik doguran haklar
2. Yonetim (temsil) haklar
3. Def’i haklari

1. YENILIK DOGURAN HAKLAR
Bunu ilk kullanan yazar Alman hukukgusu Seckel’dir.

Bir hukuki yetkiye dayanarak, bir kimsenin varmasi gerekli tek tarafli irade beyaniyla yeni bir hukuki
durum yaratmasina veya hukuki bir iliskiye sekil vermesine imkan veren haklara denir.

Bu haklarla taninmis olan vyetki, bir baskasinin hukuki durumunun, ancak onun da katimasi ile
degisebilecegi ilkesine bir istisna getirmis olmaktadir. Bu yetkini kullaniimasi ile istenilen sonug
kendiliginden meydana gelir.

a. Yenilik doguran haklarin CESITLERI

1) Dogus nedenlerine gore
a) Kanundan (6nalim, iptal, takas hakki)
b) Soézlesmeden (alim, 6nalim, geri alim hakki)
¢) Hem kanundan hem de s6zlesmeden ( énalim, fesih, dénme, geri alim hakka)

2) Kisiye veya baska bir hakka bagh olup olmamalarina gére
a) Kisiye siki siki bagh yenilik doguran haklar (bosanma, eviiligin butlani ve iptali, bagislamay: geri

alma)

b) Bagiml yenilik doguran haklar (dénme, iptal, fesih, geri alma, takas, segimlik borglarda segme hakki)
c) Bagimsiz yenilik doguran haklar (aiim, énalim, geri alim)

3) Etkilerine gore
a) Miidahale haklari: Uglincii kisiyi etkiler. (fesih, iptal, dénme, takas haklari)
b) Oz yenilik doguran haklar: Sadece hak sahibini etkiler. (miras reddi)

4) igeriklerine gore
a) Kurucu yenilik doguran haklar (olumlu yenilik doguran haklar)

Kullaniimalariyla yeni bir hukuki iliski kuran veya bir hakki kazandiran haklara denir. (Alim,
6nalim, geri alim, evlilik digi bir cocugun taninmasi, sahipsiz bir tasinir mala el koyma (ihraz),sahipsiz bir
tasinmaz mali isqal etme)
b) Degistirici yenilik doguran haklar
Mevcut bir hakki veya hukuki iligkiyi degistiren haklardir, yeni bir hukuki durum yaratmaz.
(Secgimlik borglarda seg¢im hakkinin kullaniimasr)
c) Bozucu yenilik doguran haklar (olumsuz yenilik doguran haklar)
Kullaniimalariyla bir hakki veya hukuki iliskiyi ortadan kaldiran haklardir. (Sézlesmenin iptali,
fesih, dénme, éneri veya kabuliin geri alinmasi, (yelikten ¢ikarilma, mirasin reddi, takas beyani). Fesih
gelecege etkili, dbnme ise gecmige etkilidir.
I.  Bir hakki ortadan kaldiran haklar: Mirasin reddi
[I.  Bir hukuki iligkiyi ortadan kaldiran haklar: iptal, fesih, dsnme
[ll.  Bir statilyl ortadan kaldiran haklar: Dernegin kendini feshetmesi (veya hakim karariyla)



5) Sonugclarina gore
a) Ozel yenilik doguran haklar
Hakkin kullanilmasi igin, hak sahibinin irade beyani yeterlidir, ayrica dava agma gerekmez.
b) Yenilik doguran dava haklari
Bazi yenilik doguran haklar, ancak dava yoluyla kullanilabilir. Hakkin kullanilacagi dava
yenilik doguran davadir. Oliime bagl tasarrufiarin iptali davasi, bosanma

Yenilik doguran haklari kullanim sekli

Hak sahibinin tek tarafli irade beyaniyla ya da yenilik doguran bir dava ile kullanilir. irade beyani
karsi tarafin hakimiyet alanina ulastigi anda varmis sayilir. Irade beyani sekil kosuluna tabi degildir.
Ancak yenilik doguran davlarda, irade beyaninin mahkemeye yoneltilmis olmasi gerekir.

irade beyaninin muhataba varmasi ile yenilik dogurucu sonug kendiliginden (muhatabin beyani
kabul etmesi sart degil) meydana gelir. Bu bakimdan yenilik doguran haklar, icralari i¢in dava
aciimasini gerektirmezler. Yenilik doguran hakkin usuline uygun kullanilip kullaniimadigi
konusunda uyusmazlik olursa tespit davasi agilabilir. Eger hakim, kararinda hakkin usuline uygun
kullanildigini tespit ederse, istenilen sonu¢ kararin verildigi anda degil, hakkin kullanildigi anda
meydana gelmis olur.

Yenilik doguran haklar istisnai hallerde dava yoluyla kullanilir. Yenilik doguran davalar, bir edim
veya tespit davasi degildir. Hikimlerin icra ve infazina gerek yoktur. Boyle bir hikim kesinlestigi
anda etki ve sonuglarini kendiliginden meydana getirir.

1) Bir defa kullanilmakla tiikkenen, sona eren haklardir.

2) Alacak hakki olmadiklari, yani bir edimi kapsamadiklari i¢in ilke olarak zamanasimina bagli
olmayip, hak distriicii stireye tabidirler.

Hak dusuricl sireler zamanasimina oranla daha kisadir. Bu sure iginde kullaniimayan yenilik
doguran haklar diger, bir daha kullanilmaz (sézlesmede esasli yanilgiya dtisenin 1 yil i¢inde sézlesme ile
bagli olmadigini bildirmesi, mirasin reddinin 3 ay icinde yapiimasi). Yenilik doguran haklarin kisa bir stireye
bagl olmasi, kargi tarafin hukuki durumunun ¢abuk aydinhda kavusmasi, sonra da haklarin
surekli haklardan olmamasi ile agiklanabilir. Hukuki ongoriilebilirligi saglamak i¢in kisa
sureli haklar hak dliguriicti sureye, uzun siireli haklar zamanasimina baglanmistir.

Hicbir siireye tabi olmayan yenilik doguran haklar da mevcuttur (siirekli borg iliskileri énemli ve hakli
sebeplerle en kisa stire icinde feshedilebilir).

3) Kullanildiktan sonra donmek (geri almak) mimkiin degildir. Bir defa kullaniimis olmakla
tukenen bir haktan donmek, artik hak mevcut olmadigi i¢in, s6z konusu olamaz.

4) $arta baglanamaz. Bunlar kesinlik ve agiklik isteyen, bu nedenle sarta yabanci haklardir.
5) Duristluk kurallarina uygun olarak kullaniimahdir.

6) Engelleyici sartlar olmadikga devredilebilen haklardandir. Ornegin yasal énalim hakki payli
mlkiyette paydaslar arasinda s6z konusu oldugundan (guincl kigilere devredilemez. Ornegin
kisiye siki sikiya bagl yenilik doguran haklar miras yoluyla gegmeyecegi gibi, saglar arasi devre
de konu olamaz. Ornegin bagimli yenilik doguran haklar da bagh olduklari haktan veya hukuki
iliskiden bagimsiz olarak devredilemez.

Yenilik doguran haklarin SONA ERMESI

1) Kullaniimakla sona erer.

2) Hak dusiriicii siire iginde kullanilmamakla sona erer.

3) Hak sahibinin bunlari kullanmaktan feragat etmesiyle sona erer.
4) Kullaniimasi sonradan imkéansiz hale gelmesiyle sona erer.

2. YONETIM VEYA TEMSIL HAKLARI (YETKIi, KUDRET HAKLARI)

Burada hak sahibi, yani yonetim hakkinin kullanan kisi, bir sézlesme veya tek tarafli bir hukuki islem
yaparak ugiincii kisinin hukuki alanina etkili olmakta, o alanda hukuki sonuglar dogurmaktadir. Hak
sahibi, yenilik doguran haklarda genellikle kendi yararina hareket ederken, yonetim haklarinda baskasi
yararina hareket eder. Bu nedenle “bagkasi yararina haklar” da denilmektedir.

Duzenleme haklarinin bu tird, olagan temsil haklari (kanuni temsil, iradi temsil, dolayli temsil) ile organ
haklarini (tizel kigilerin organlari temsilci degildir) kapsar.
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3. DEF’i HAKLARI (KARSI HAKLAR)

Hak sahibine, bir baskasi tarafindan ileri sirilen bir hakki, belirli oranda etkisiz kilma veya sonuglarini
tamamen ya da kismen sinirlama, engelleme veya ortadan kaldirma imkani veren haklardir. Borcluya
taninmis savunma aracidir. En 6nemli tiri, borglanilan edimden veya bir borcun ifasindan kaginma hakki
olarak adlandirilan def’i hakkidir.

Bagskasina ait bir hakka karsi kullanilan ve bu hakki siirekli veya gegici olarak engelleyen ya da sinirlayan
karsl hakka def’i hakki denir.

Def’i hakkinin mutlaka dava yoluyla kullanilmasi gerekli degildir. Yenilik doguran hak kullaniimakla sona
erer, oysa def’i hakki kullanilsa bile, bor¢lu bundan geri dénebilir.

Def'i hakkinin kullaniimasi, bagkasina ait olan bir hakki ortadan kaldirmaz, engel olur. Boylece borglu,
alacakli tarafindan edimin yerine getiriimesi talep edildiginde, bunu reddetme, bundan gecici veya surekli
kacinma hakkini elde eder. Buna teknik anlamdaki def’i hakki ( dar anlamda def’i hakki) denir.

itiraz, bir hakkin dogumunu, meydana gelmesini veya devamini inkar eden bir vakianin ileri siiriilmesi
oldugu halde, def’i, ileri sirtilen bir hakka karsi, bu hakki engelleyen veya sinirlayan karsi bir hakkin
kullaniimasidir.

itirazda bulunma, bir hakkin dogumuna engel olan veya dogmus bir hakki ortadan kaldiran bir olayin ileri
suriilmesidir. ileri sirllen itiraz sebebi gerceklesmisse, iddia olunan hak, higbir zaman mevcut olmamis
veya ortadan kalkmig demektir. Oysa def’i hakkinin ileri suriilmesinde, diger tarafin hakki mevcut
olmakla birlikte, hukuk dizeni, davaliya borcunu ifa etmeme hakkini tanimaktadir.

TBK mad. 166/2; kusur defidir, itiraz degildir.

Karsilikh borglar igceren sézlesmelerde davacinin kendisine disen borcu yerine getirmemis olmasi defi
(odemezlik def’i) ile satis s6zlesmesinde, bagislamada, kefalette ileri strllebilen teknik anlamdaki defiler
TBK'da éngorulmustir. Teknik defilerin en dnemlisi zamanasimi def’idir (kanun koyucu, benim tanidigim siire
icinde hakkini ileri siirmezsen hakkindan vazge¢mis sayilirsin, demektedir).

Borcu zamanasimina ugrayan borc¢lunun, aleyhine dava acilmasi halinde, alacakliya karsi zamanasimi
def’ini ileri sirmesi, bir def’i hakkinin kullaniimasidir.

a. Def’i hakkinin CESITLERI

1) Kesin (surekli) def’iler: Kargi hakki tamamen engeller, felce ugratirlar, stirekli engel olurlar.
Def’i hakki sahibine, edimi slrekli olarak yerine getirmeme yetkisini verir. Omegin zamanasimi def’.
Zamanasimi def’inin ileri sUrilmesi, alacak hakkini degil, sadece dava hakkini engeller. Alacak
hakki, eksik bir borg olarak varligini strdurir. Borglu isterse, borcunu ifa edebilir.

2) Geciktirici def’iler: Hak sahibinin hakkinin kullaniimasini bir middet icin dnlerler. Omegin
6demezlik def’i.

3) Bagimsiz def’iler: Baska bir hakka dayanmayan defilerdir. Bir ana hak yoktur, defi hakki
kendiliginden mevcuttur. Ornegin adi kefalet sézlesmesinde kefilin é6nce asil borgluya bagvurmasini isteme hakki
(tartisma def’).

4) Bagimh def’iler: Ayni veya nispi hakka baglh olan defilerdir. Bir temel iliski (ana hak)
mevcuttur. Temel hak ortadan kalkarsa def’i hakki da ortadan kalkar.

5) Tam def’iler: Defi hakki sahibine, edimin tamamini reddetme, onu bir bitiin olarak yerine
getirmekten kacinma yetkisi verir.

6) Tam olmayan (kismi) def’iler: Def’i hakki sahibi, edimin belirli bir kismini yerine getirmekten
kaginma hakkina sahiptir.

b. Kullanma sekli:
Mahkeme diginda edimi yerine getirmemekle, mahkemede ise bunu def’i olarak ileri sirmek suretiyle
kullanilir. Def’i hakkinin cevap suresi icinde bildiriimesi, ileri sirtlmesi gerekir.

c. ltiraz

Genis anlamda def’i; dar anlamda def’i ile itirazi kapsar. Dar anlamda def’i bir hakkin ileri strilmesi
oldugu halde, itirazin konusu bir olayin ileri surtlmesidir. itiraz, karsi tarafin hakkinin mevcut
olmadigini, borcun dogmadigini ileri surmektir. Borcun dogmadigini degil de, o anda ileri
surilemeyecegi defiidir. Hakkin dogumuna engel olan itiraz ve hakki yok eden itiraz olmak tzere
ikiye ayrilir. Sézlesmenin gegersizliginin ileri siriilmesi hakkin dogumuna engel olan itirazdir. iddia
edilen alacagin ifa, ibra veya imkansizlik sebebiyle sone ermis oldugunu ileri sirmek hakki yok
eden itirazdir.
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1) Defi bir haktir, itiraz ise bir olaydir. Borglu tek tarafli iradeyle defi hakkini kullanmaktan
vazgecebilir, borclu itirazdan vazgecemez (olaylar tek tarafli bir vazgecme iradesiyle ortadan
kalkamaz).

2) ltiraz hakim tarafindan re’sen g6z 6éniinde tutulur. Def'i hakim tarafindan taraflara hatirlatilamaz,
borglunun bunu ileri sirmesi gerekir.

3) Def’i sadece hak sahibi tarafindan ileri siriilebilir. itirazi menfaati olan herkes ileri siirebilir.

4) tiraz hakkin dogmadigini veya sona erdigini ifade eder. Defi hakki sona erdirmez, sadece o
hakkin ileri strtlmesini gegici veya surekli olarak engeller.

5) Def’i cevap suresinde ileri surtlebilir, itiraz davanin her asamasinda dikkate alinir.

7. ALACAK VE TALEP KAVRAMLARI

Alacak hakki alacaklinin, borgludan borglanilan edimi talep etme hakkidir. Talep yetkisi, alacak hakkinin
0zUnU olusturur. Talep, bir baskasindan bir sey yapmayi veya yapmamayi isteme hakkidir.

Alacak ve talep kavramlari ayri kavramlardir. Zira bazi hukuki iligkilerde bir alacak hakki mevcut olmadigi
halde, bir talep hakki vardir. Talep hakki bir alacak dogurmadan da ileri surdlebilir.

Talep hakki, yoneldigi hukuki iliskiler itibariyle alacak hakkindan daha genistir. Kapsam itibariyle alacak
hakkindan daha dar olup, bu anlamda sadece borg¢ludan borglanilan edimi isteme hakkini ifade eder. Oysa
alacak hakki talepten bagka diger bazi hak ve yetkileri de kapsar. Talep hakki ile alacak hakki tek bir
durumda (muaccel alacakta) ayni seyi ifade eder. Muaccel bir alacak hakki, ayni anda bir talep hakkidir.

KONULARI YONUNDEN

Talep hakki, genel olarak herhangi bir hak sahibinin tigiincii bir kigiden belirli bir davranista bulunmasini
isteme hakkidir. Alacak hakki, bir borg¢ iliskisinden dogdugu igin burada borglunun davranigi sz konusu
iken, herhangi bir borg iliskisinden dogmayan dar anlamdaki talep hakkinda, edim, yani borclunun
davranisi digsinda kalan bir davranig, hakkin konusunu olusturmaktadir.

Dar anlamda talep hakki, baska bir hakkin, 6zellikle mutlak haklarin koruma ve gercgeklestirimesine
hizmet ettigi icin, bunlara “bagimh talep hakki” da denilmektedir. Bagiml talep hakki ayni haklar, aile,
miras ve kigilik haklari, fikri ve sinai haklar ve birlik haklarindan dogar. Ornegin malikin milkiyetinde
bulunan bir malin Gglnct bir kisi tarafindan alikonulmasi veya ihlal edilmesi halinde; istihkak,
elatmanin durdurulmasi ya da o6nlenmesini talep etme haklari taninmistir. Kisilik haklarinin
ihlalinden dogan saldiriya son verilmesi veya saldirinin 6nlenmesi talepleri de nitelikleri itibariyle bir
alacak hakki olmayip, dar ve teknik anlamda bir talep hakkidir. Mutlak haklardan dogan talep haklari,
ancak bunlarin ihlal edilmesi veya ihlal edilme tehlikesine maruz bulunmasi halinde dogacaklari igin
yalniz bu takdirde kullanilir.

Dar anlamda talep hakki, alacak hakklndan__ farkli oldugu igin, bunlara, alacak hakkina iligkin kurallar ve
Ozellikle zamanasimi sureleri uygulanmaz. Ornegin ayni talepler zamanasimina tabi degillerdir.

Genig anlamda talep hakki ise, hem borglunun, hem de borglu disinda kalan UglncU kigilerin belirli bir
davranista bulunmalarini istemeye ydnelik bir haktir. Genis anlamda talep hakki, dar anlamda talep
hakkiyla birlikte alacak hakkini da kapsamaktadir.

DOGUS ANLARI YONUNDEN

Alacak hakki borclunun edimi alacakliya borglandigi anda dogdugu halde, talep hakki ancak alacagin
muaccel olmasiyla dogar. Ancak vade kararlastirimamissa, bor¢ dogumu aninda muaccel olur, alacak ve
talep ayni anda dogarlar. TBK mad. 90: ifa zamani taraflarca kararlastirimadik¢a veya hukuki iligkinin &zelliginden
anlagiimadikga her borg, dogumu aninda muaccel olur. Alacakl hentiz muaccel olmayan bir alacagi borgludan talep
edemez.

KAPSADIKLARI YETKILER YONUNDEN

Alacak hakki, alacakl yararina birgok yetkileri kapsar. Talep bu yetkilerden biri ve en 6nemlisidir.

1. licra yoluyla takip yetkisi 4. Def’i haklari
2. Tazminat isteme hakki 5. Tasarruf yetkisi
3. Yenilik doguran haklar 6. Yan haklar

e lcra yoluyla takip yetkisi, hukuki niteligi itibariyle bir talep hakki degildir. Alacakli lehine devlet
organlarinca islem yapilmaktadir, burada borglunun bir davranisi s6z konusu degildir.
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e Borglunun kusurlu olmasi ve alacagin icra yoluyla aynen elde edilmesinin mimkun bulunmamasi veya
icra yoluyla takip istememesi halinde, alacakli dilerse borcludan ugramis oldugu zararin tazminini
isteyebilir. Tazminat isteme hakki da hukuki niteligi itibariyle bir talep hakki degildir.

e Alacak hakki, bazi yenilik doguran haklari da kapsar. Yenilik doguran haklarda alacakh borgludan bir
davranista bulunmasini, bir edimi yerine getirmesini istememektedir, yani bir talep hakki degildir.

e Alacak hakki, borgluya bir takim def’i haklari da saglar. Def’i niteligi itibariyle bir talep degildir. iki tarafa
bor¢ yukleyen sézlesmelerde taraflardan birinin diger taraftan edimi isteyebilmesi kendi edimini yerine
getirmis olmasina veya yerine getirmeye hazir oldugunu bildirmesine baglidir. Bunu yapmayan alacakli,
diger taraftan edimi istedigi zaman, 6nce kendi edimini yerine getirmesi defiyle karsilasir. Buna
odemezlik def’i denir. ONEMLII!

o Alacak hakki, ilke olarak bu alacak lGzerinde tasarruf etme yetkisini de verir. Tasarruf yetkisi de hukuki
niteligi itibariyle bir talep hakki degildir.

¢ Alacak hakki faiz, ceza kosulu, rehin, kefalet, hapis hakki gibi bazi yan haklar kapsar. Talepte ise bdyle
yetki ve haklar yoktur.

8. BORC VE SORUMLULUK

Borcun konusu, bor¢lunun alacakliya bor¢lanmis oldugu edimdir. Borg, borclunun bor¢lanmis oldugu edimi
yerine getirme yukimlaligind ifade eder. Alacakli, edimini kendi rizasiyla ifa etmeyen bor¢luyu zorlayacak
bazi imkanlara sahip olmalidir. Modern hukuk duzenleri, ilke olarak her borg iliskisinde bor¢ yaninda bir de
sorumluluk unsurunun varligini zorunlu gérmustir. Sorumluluk, borcun yaptirimidir.

Sorumluluk, edimini ifa etmeyen borglunun malvarliginin devlet organlari araciligiyla alacaklinin el
koymasina tabi tutulmasidir. Burada borglu, borglanmis oldugu edimin ifasini, alacakliya karsi
malvarhgiyla garanti etmektedir.

Borclunun, edimin ifasi icin alacakliya karsi malvarligiyla sorumlu olmasi, gergek ve teknik anlamda
sorumluluktur. Ancak, sorumluluk kavrami diger bazi anlamlarda da kullaniimaktadir. Bunlarin basinda
belirli bir zarari tazmin yakimlUligu gelir. Sorumluluk hallerini (s6zlesme sorumlulugu, sézlesme disi kusur
sorumlulugu, sebep sorumlulugu) dizenleyen hukuk dalina “sorumluluk hukuku” denilir. Kefilin
sorumlulugu, saticinin satilan seyin ayibindan dogan sorumlulugu da teknik anlamda sorumluluk degildir.

Teknik anlamda sorumluluga “....ile sorumluluk”, diger sorumluluga ve 6zellikle tazmin yukimlGligina
gerektiren sorumluluga ise “....den sorumluluk” denilebilir.

“....ile sorumluluk”ta borglunun alacakliya karsi “malvarhgi ile sorumlulugu”, “....den sorumluluk”ta
ise zarar verenin bir haksiz filden, 6zen borcunun ihlalinden veya tehlike halinden ya da sézlegsmenin
ihlalinden dogan zararin tazmini yukiimlilaga mevcuttur.

SORUMLULUGA HAKIM OLAN ILKELER

1. Bireysel sorumluluk ilkesi
Borclu, birey olarak sorumludur. Uglncu bir kisinin, bir aile Gyesinin sorumlu olmasi s6z konusu degildir.

2. Ayni sorumluluk ilkesi
Borglu edimi ifa etmezse, alacakli sadece onun malvarhidina basvurabilir. Alacaklinin, borglunun sahsina
el koymasi mimkuin degildir. Bor¢lunun hapsedilmesi veya borcu icin ¢alistiriimasi sz konusu olmaz.

3. Tam sorumluluk ilkesi
Borg¢lu ilke olarak butin malvarhidiyla sorumludur. Malvarlhidinin paraya g¢evrilen kisminin tamami ile
sorumluluktur, ama bazi mallara haciz konulamaz, sahsi ihtiyaci i¢in kullanilan esyalar haciz edilemez.

4. Kiymet itibariyle sorumluluk ilkesi
Alacakl, bor¢lunun malvarliginin aktif kismi paraya cevrilerek tatmin edilir. Alacakli, alacagini icra
organlarinca satilan mallarin satis bedelinden alir. Buna, kiymet itibariyle sorumluluk ilkesi denir.
Alacakh bor¢lunun mallarini aynen kazanamaz.

SORUMLULUK TURLERI

1. Sahis ile sorumluluk
Alacaklinin, bor¢lunun sahsina el koymasidir. Bu tir sorumluluga ilkel hukuk sistemlerinde rastlanir.
Turkiye’de 1929 yilinda kaldiriimistir. Bugun borg icin hapis, istisnai hallerde uygulanmaktadir.
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Genel rehin yani gelmis ve
gelecekteki tum  malvarhgina
rehin koymak yasaktir.

2. Malvarhgi ile sorumluluk
Burada sorumlulugun konusu, borg¢lunun sahsi degdil, malvarhigidir.

a. Sinirsiz malvarhgi ile (tam) sorumluluk

Burada alacakll, ilke olarak borglunun butiin mallarina el koyabilir. Kanun koyucu, bazi ekonomik ve
sosyal disuncelerle tam sorumlulugu sakincal bulmustur. Icra Iflas Kanunu, bor¢lunun meslegi ve
ibadeti, yatmasi ile ilgili mallarla bunlara benzer diger bazi mallari haciz digi birakmigtir.

b. Sinirl malvarhgi ile sorumiluluk
1) Konu itibariyle sinirli malvarligi ile sorumlulugu: Burada borglu, belirli bir konuda sorumludur.
Ornegin devlete intikal eden mirasta, devlet sadece aktiflerden sorumludur, borgtan degildir.

2) Miktar itibariyle sinirh malvarhgi ile sorumlulugu: Borglunun sorumluluju borcun miktari ile
sinirlandiriimistir. Ornegin kefilin sorumlulugu, kefalet s6zlesmesindeki miktar kadardir.

9. EKSIK (TABIi) BORCLAR

TANIM: Hukuk dizeni bazi alacaklarda alacakliya, borglusunu dava ve cebri icra yoluyla zorlama hakkini
vermemigstir. Gergi, bu hallerde de borglu isterse borcunu ifa edebilir. Ancak, borglu borcunu yerine
getirmedigi takdirde, alacakli, onun malvarligina devlet organlari araciligiyla el koyamaz. Bu tir borglara
eksik (tabii) borc¢ denir.

Hukuk dizeni, eksik borglarin ifasini, tamamen borglunun iradesine birakmistir. Aslinda burada da bir borg
iliskisi vardir. Ancak, alacakl, sadece bor¢lu, kendi istegiyle borcunu ifa ettigi zaman, alacagini alma
hakkina sahiptir. Eksik bor¢larda borcun mieyyidesi ve bor¢lunun sorumlulugu yoktur.

AMAC: Hukuk dizeninin alacakliya talep hakki tanimamasi; emeksiz kazang saglamayi yasaklama, toplum
baris ve diizenini koruma, adalet ve genel ahlak gibi distince ve nedenlere dayanmaktadir.

EKSIK BORCLARIN OZELLIKLERI

o Alacakh tarafindan dava edilemez, dava acarsiniz ama olumlu sonu¢ dogurmaz, reddedilir.

e Bir bor¢ mevcuttur, ancak sorumluluk (takip ve dava hakki) mevcut degildir. Borcun mueyyidesi ve
borg¢lunun sorumlulugu yoktur.
Borg¢lu dilerse bu tir borglari yerine getirebilir, ifasi mimkiin borglardir.
Odenebilir, fakat dava edilemez borglar denilir.

e isteyerek borcunu ifa eden borglu, ifanin iadesini talep edemez, sebepsiz zenginlesme teskil etmez.
Borglu, borcun eksik olmadigini distnip, kendisini borglu zannederek, yanilma sonucu ifada bulunsa
bile, durum aynidir.

EKSIK BORCLARIN CESITLERI

1. Dogustan eksik borglar
a. Kumar ve bahisten dogan borglar
Kumar ve bahisten dogan borglar, alacakliya dava hakki vermez, bu husus hakim tarafindan re’sen
dikkate alinir. TBK mad. 604: Kumar ve bahisten dogan alacak hakkinda dava agilamaz ve takip yapilamaz.
Piyango ve diger sans oyunlarindan dogan borglar da eksik borgtur. Kumar ve bahisten dogan borg
borglu tarafindan ifa edilirse, bu ifa gegerlidir. Bu 6deme, sebepsiz bir zenginlesme olusturmadid gibi,
bir bagiglama da olusturmaz. Bu nedenle bor¢lunun tekrar geri istemesi mumkuin degildir.

b. Evlenme simsarligindan dogan uicret borglari
Hukuk dizeninin onaylamadigi eksik borglardandir. Kisilerin evlenmelerine aracilik yapmak, hukuka

aykiri degildir. Ancak bu, bir Ucret karsihdinda yapilirsa, ahlaka ve hukuka aykiri olur. TBK mad. 524:
Evienme simsarligindan dogan ticret hakkinda dava agilamaz ve takip yapilamaz.

c. Ahlaki 6devlerden dogan borglar
Eksik borclardandir, ifa edilebilir, fakat alacakl tarafindan dava ve icra yoluyla takip edilemez. Bir
ahlaki 6devin yerine getirilmesi i¢in Ustlenilen borglarin ifasi amaciyla verilen seyler geri istenemez.

d. Malikin, iyiniyetli zilyet karsisindaki borcu

Malikin, iyiniyetli zilyedin, kendisine iade etmek zorunda bulundugu mal Uzerinde yapmis oldugu
zaruri ve faydali masraflardan dogan borcu, eksik bir borgtur. Zilyet, bu masraflardan dogan alacak
hakki, malik tarafindan kendisine 6denmedikce, mali iade etmez. Zilyedin mali elinde tutmasi basit bir
alikoymadir, rehin haklari ile ilgili degildir. Malik, bu bor¢lari 6demeden mali zilyetten almigsa, zilyet,
yaptigi masraflarin kendisine ddenmesini dava yoluyla talep ve takip edemez. Malik, mali aldiktan
sonra masraflari édemisse, bu 6édeme bir bagislama sayllmaz. Sebepsiz zenginlesme yoluyla da
iadesi istenemez. Cunkl malik, eksik de olsa mevcut bir borcunu 6demistir.

14



e. Sozlesmeden dogan eksik borglar
Bir alacak hakkinin dava ve cebri icra yoluyla takip edilemeyecegdinin s6zlesme konusu edilmesi, usul
hukuku yonunden tartismalidir. Kanimizca, irade Ozerkligi ve sdzlesme 6zgurlugu ilkelerine gore,
taraflara, dava ve icra takibinden vazge¢cme yetkisini tanimak gerekir.

2. Gegici eksik borglar
Anne/baba veya blyuk anne/babasiyla yasayan ergin altsoy, emek ve kazancini, aileye 6zgulemislerse,
bunlardan dolayi uygun bir bedel isteyebilir. Bu alacak, bor¢lunun sagliginda dava edilemez.

3. Sonradan eksik borclar

a. Zamanasimina ugramis borglar
Zamanasimina ugramis bir alacak, borglu tarafindan ifa edilebilir. Ancak borglu ifa etmezse, alacakli
tarafindan borcun ifasi i¢in agilan davaya karsi cevap siresi icinde mahkemede zamanasimi def’ini
ileri sUrerse, hakim davayi reddeder. Bu zamanasimi def’i Uzerine borg, eksik borg niteligini kazanir.

Bor¢lu, zamanagimi def’ini ileri sirmedigi veya cevap suresi diginda ileri surlip de alacakli buna
muvafakat etmedigi takdirde, (tam borg niteliginde olacagindan) hakim borcun édenmesine karar
verir. Zamanasimi def'inin kullanilip kullanilmamasi, bor¢lunun takdirine birakilmis olup, hakim bunu
kendiliginden dikkate alamaz.

Zamanasimi def’i ile karsilasan bir borg, eksik borg¢ niteligini kazanir. Borglu tarafindan ifa edildigi
takdirde, geri istenemez. Bdyle bir borcun ifasi, bir bagislama da teskil etmez.

Bor¢lu, zamanasimina ugramis bir borcu ifayl vaat edebilir. Bu takdirde borg, gergcek ve tam bir bor¢
halini alir. Bu vaat ile borglu, kullanmig oldugu zamanasimi definden zimnen feragat etmektedir.

Rehinin etkisi:

Alacagin, bir taginir rehiniyle teminat altina alinmis olmasi, bu alacagin zamanagimina ugramasina
engel olmaz. Ancak, bu gibi teminath alacaklarda, alacak zamanasimina ugrasa bile, alacakli, hakkini
rehin edilen tasinir maldan alma yetkisine sahiptir.

Bir tagsinmaz rehini ile teminat altina alinmis alacaklarda ise, alacak zamanasimina ugramaz.
MK mad. 844: Rehin tapu kiitiigiine tescil edilmesinden sonra alacak igin zamanasimi islemez.

Zamanasimina ugramis bir alacagin takasi da mumkuandur.

b. Konkordato disinda kalan borg¢
Konkordato sonunda borcun ortadan kalkan kismi eksik bir borgtur. Borglu, bunu o6derse, geri
isteyemez, ayrica yapilan 6deme bir bagiglama da tegkil etmez. Fakat alacakli konkordato diginda
kalan alacak tutarini da dava edemez.

Konkordato sadece tacirler icin gegerlidir. Borclari malvarligini gegcmisse, tacir mahkemeye
konkordato talebinde bulunur. Mahkeme alacaklilari ¢agirir. Alacakhlarin malvarligini gegen borcun
miktarinda kimin ne kadar vazgececegini kararlastirmalarina konkordato denir.

Konkordatoda éncelikli olan bir tek sey rehin hakkidir.

10. BORCUN KONUSU: EDIM

TANIM: Borcun icerigini ve konusunu olusturur. Bor¢ iliskisine dayanarak alacaklinin borgludan talebe
yetkili oldugu, borglunun da yerine getirmek zorunda bulundugu davranisa denir.

Borglunun, alacakl lehine gerceklestirmek zorunda oldugu bu yarar, maddi nitelikte bir menfaat, yani bir
malvarhigi degeri olabilecegdi gibi, manevi nitelikte bir menfaat da olabilir.

EDIM FiiLi — EDiM SONUCU

Edim kavrami, ¢ift anlamli (edim eylemi ve edim sonucu) bir kavramdir. Bu konuda somut olayda 6zellikle
sdzlesme tipine bakmak gerekir.

Kisisel veya dar anlamda yapma ya da yapmama edimlerinde bor¢lunun alacakliya karsi borglanmis

oldugu sey, edim eylemidir (6rnegin hizmet ve vekalet sézlesmeleri). Hekim ameliyatta, avukat davada gerekli dikkat ve
6zeni gbstermisse, sonug basarili olmasa bile, edimlerini yerine getirmis olurlar.

Verme edimlerinde ise, edim sonucu 6nem tasir. Borglu, edim sonucunu borglanmis bulunmaktadir. Borg
iliskisinin sona erebilmesi, dolayisiyla borglunun borglanilan edimi ifa, alacaklinin ise tatmin edilebilmesi
icin, edim sonucunun sézlesmeye uygun olarak, dogru bir bicimde saglanmasi gerekir. Borglu, bor¢landigi
edim sonucunu gerceklestirmedikge, her turli edim fiilini tam olarak yerine getirmis olsa bile, ifada
bulunmus olmaz (6megin kira ve eser sézlesmeleri).
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BORCUN KONUSU DISINDAKI EDIMLER

Edim kavrami, daha genis bir kavram olup, her zaman borg¢ ve alacagdin konusu davranisla, yan, teknik ve
dar anlamdaki edim kavramiyla ayni anlama gelmez. Her edim alacagdin konusunu olusturmaz.

Bor¢ konusunu olusturmayan edimler, teknik anlamdaki talep hakkinin konusunu olusturan edimler ile
elden islemlerdeki edimler de olabilir. Bor¢laniimamis bir edimin ifasina, batil bir sézlesmeden dogan
edimin ifasi drnek olarak gdsterilebilir. Ahlaka aykiri s6zlegsmeler, batil sézlesmeler s6z konusu oldugunda
zaten ortada bir gecerli s6zlesme yoktur.

EDIM iLE KAZANDIRMA ARASINDAKI iLiSKi

Kazandirma; bir kisinin, baska bir kisiye belirli bir malvarliyi degerini saglamasidir.

Kazandirma, kazanan kisinin malvarliginin aktifinin artmasi seklinde olabilecegi gibi, pasifinin azalmasi
seklinde de olabilir. Bu durumda edim ile kazandirma ayni anlama gelir.

Edim, bazen kazandirma kavramindan daha genistir. Zira edim bazi hallerde, alacakliya sadece manevi
bir yararin saglanmasindan ibaret olabilir. Oysa kazandirma, daima bir malvarligi degerinin saglanmasini
am aglar. Ornegin miizik konseri, bir edim oldugu halde, dinleyicinin malvarligini artirmadidi igin, bir kazandirma dedildir.

Bazi hallerde kazandirma kavrami daha genis bir anlam tasir. Ormegin gelecek bir edimin vaat edilmesi bir
kazandirmadir. Zira bu suretle viicut bulan alacak hakki, alacaklinin malvarlidinda aktif bir deder olarak yer alir, oysa edim ancak
ileride ifa edilecektir. Ayrica, kazandirma edim yoluyla olabilecegi gibi, edim disinda da maddi bir fiille, drnegin
iki malin birlesmesi veya karismasi yoluyla da olabilir.

EDIMIN UNSUR VE SARTLARI

1. Edim, hukuken korunan bir menfaat olmalidir.
Edim borg iliskisinden dogan bir alacagin (borcun) konusu olmali, hukuki bir nitelik tagimahldir. Gorgl
veya yasam kurallari geredi yapilan bir davranis hukuki anlamda bir edim olarak tanimlanamaz. Bag
saghgr mektubu, dogum gind kutlama telgrafi edim degildir. Edim, alacakliya hukuken korunan bir
menfaat saglamalidir.

Edimin hukuken korunabilmesi igin, alacakliya makul bir menfaat saglamasi, diristlik kuralina uygun
olmasi gerekir. Hakkin kétlye kullaniimasini yani hichbir menfaat saglamayan veya sirf baskasini zarara
sokmak amaciyla kullanilan bir hakki, hukuk dizeni korumaz. Kétuye kullanmanin bagladigi yerde hak
sona erer. Alacak hakki, durustlik kurali ve hakkin kétlye kullaniilmamasi ilkeleriyle sinirhidir.

2. Edim imkansiz oimamalidir.
Edim, borg iligkisinin dogdugu anda imkansiz olmamalidir. Borg iliskisinin dogdugu anda edim imkénsiz
ise, TBK mad. 27/1’e gore borg iliskisi kesin hikimsuzdir. Burada sdzlesmenin kurulmasi sirasindaki
(baslangigtaki) imkansizlik vardir. imkansizlik bir taraftan maddi ve hukuki, diger taraftan objektif ve
mutlak olmalidir. Edim herkes tarafindan imkansiz olmalidir, borglunun sahsindaki ekonomik sikintilar
imkansizlik degildir, temerrude girer.

3. Edim emredici hukuka aykiri olmamalidir.
TBK mad. 27/1’e gore kesin hikiimsuzdiir.

4. Edim genel ahlaka, kamu diizenine ve kisilik haklarina aykiri olmamahdir.
TBK mad. 27/1’e gore kesin hukimsuzddr.

5. Edim, belirli veya belirlenebilir olmahdir.
Edim, borcun dogumu esnasinda belirli veya hic olmazsa ifa aninda zaman, yer ve konu itibariyle
objektif olarak belirlenebilir nitelikte olmalidir. Belirli olmayan ve belirlenemeyen edimlerin ifasi, dava ve
cebri icraya konu olamaz, ¢inkl s6zlesme yani bor¢ dogmaz.

Parca edimlerinde, edim her ydniyle bellidir. Borsada kayitl tim mallar belirlenebilir edimlerdir.

Edimi, anlasmaya gore taraflardan biri belirleyebilecegi gibi, yetki Gglncu kigilere (bilirkisi veya hakem sifatiyla
hareket etmesi gerekir) de birakilabilir.

EDIMIN CESITLERI
1. Konularina gore

a. Yapma (olumlu) ve yapmama (olumsuz, kaginma) edimleri

1) Olumlu edim (verme ve yapma): Olumlu edim, bir yapma edimi oldugu icin, verme veya
yapmaya iliskin edimler buraya girer. Bor¢ doguran sézlesmelerin konusu, ¢ogunlukla olumlu
edimleri icerir. Hizmet, vekalet, giraklik ve eser sézlesmeleri, bu sézlesmelere 6rnek gésterilebilir.
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2) Olumsuz edim (yapmama ve katlanma): Borglu, hukuk kurallarina gére yapmaya yetkili oldugu
bir isi yapmamayi veya baska bir kisinin davranigina katlanmayi vaat etmektedir. S6zlesme ve
kanundan dogabilir. Ekonomik ve ticari hayatin énemli bir kismi, olumsuz edimlere dayanir.
irtifaklarin tamam1 olumsuzdur, irtifaklar ancak katlanma ve kacinma olur, olumlu edim olmaz.

Yapmama edimi: Borg¢lu, hukuken yapabilecegi bir eylemi veya islemi yapmamayi taahh(t eder.
Bu tlr edimler daha ¢ok ekonomik faaliyetin sinirlanmasi sonucunu dogurur. Ornegdin rekabet yasadi,
iscinin isverene karsi borglandigi edim bir yapmama edimidir. Sozlesme ile kabul edilen yapmama
edimlerinin, kisilik haklarini, TBK mad. 27’ye girecek olgiide sinirlamamasi gerekir. Bununla
birlikte borclu, yapmamayi vaat ettigi edimlere aykiri hareket ederek hukuki islem yaptigi takdirde,
bu islemler gegerlidir. Zira yapmama edimleri, bor¢lunun tasarruf yetkisini sinilamamaktadir.

Katlanma edimi: Borglu, hukuken yetkili olmasina ragmen, bagkalari tarafindan hukuki hakimiyet
alanina yapilacak bir davraniga katlanmayi, ona karsi koymamayi ustlenir. izin verme edimleri de
katlanma edimlerinin bir tirldlr. Kira érneginde, kiralanan seyin kiraciya teslimi bir verme, yapma edimini;
kiracinin kiralanani kullanmasina katlanma, katlanma edimini; kiralayanin ise kiralanani kullanmamasi, yapmama
edimini olugturmaktadir. (MK mad. 737)

b. Kisisel edim — maddi edim

1) Kigisel edim (is gorme edimi): Edimin ifasinda borglunun kisiligi dnemlidir. Bor¢lunun bedeni
veya fikri bir gi¢ ve emek sarf etmek suretiyle yerine getirmek zorunda oldugu edimdir. Borglunun
kisiligine bagli kisisel edim ve borc¢lunun kisiligine bagl olmayan kisisel edim olarak ikiye ayrilir.
Borclunun kisiligine bagl kisisel edim, bor¢lu tarafindan (doktor, mizisyen, ressam, mimar gibi) yerine
getirilir. Bor¢lu edimini sahsen yerine getiremeyecek duruma diserse imkansizlik nedeniyle borg
sona erer. Sonraki imkéansizlik, bor¢lunun kusuruna dayaniyorsa, tazminat 6deme borcu dogar.
Borclunun kisiligine bagh olmayan kisisel edimlerde borclunun sahsen yerine getirmesi sart
degildir. Kisisel beceri, yetenek ve 6zellik gerektirmeyen borg iliskilerinde durum bdyledir.
Yapmama edimleri kigisel edimlerdir.

2) Maddi edim (esyaya iliskin edim): Borclu, edimi, malvarligindan bir sey vermek suretiyle yerine
getirir. Borglunun kisiligine siki sikiya baglh edim, borg¢lu tarafindan yerine getirilir. Buna karsilik
maddi edim, Uguncu bir kisi tarafindan da yerine getirilebilir. Bu tir edimlerde bor¢lunun kisiligi
onemli degildir.

Kisisel edimde borg, borglunun kisisel yetenegi ile sinirhdir. Oysa maddi edimde borglu,
malvarliginin durumuna bakilmaksizin borglandi§i edimin tamamini ifa etmek zorundadir.
Muteahhidin edimi kendi kapasitesiyle sinirli degildir, tacirdir.

Kisisel edim, borclunun 6lima Gzerine mirascgilara gegmez. Maddi edimler mirasgilara geger.

2. Surelerine gore

a. Sdirekli edimler:

Edim zaman icinde surekli bir davranigla yerine getirilebiliyorsa, surekli edimdir. Ornegin hizmet
sbézlesmesinde isginin edimi, kira s6zlesmesinde kiralayanin borglandidi edim boyledir.

Sireklilik, edimin, zaman yoninden higbir kesintiye ugramadan, araliksiz ifasi anlaminda dedil,
davranigin fiili ve hukuki yonden butinlik teskil edecek sekilde uzun bir zaman slresi icinde yerine
getirimesi seklinde anlasilmalidir. ifa hazirliklari uzun siirse bile ifa alacakli yéniinden bir anda ve bir
defada gercgeklesiyorsa, sirekli edim s6z konusu olmaz.

b. Ani (bir defalik) edimler:
Edimin zaman icinde bir defada, bir tek davranisla yerine getiriimesidir. Bir edimin yillara yayilmis
olmasi ani edim olmasina engel dedildir. Miteahhidin edimi, eser sdzlesmesi ani edimlidir. Kat
karsiligi insaat ani — strekli karmasigi bir s6zlesmedir.

c. Doénemli edimler:
Edim, zaman icinde belli araliklarla, dizenli veya duzensiz olarak tekrarlanmaktadir. Borglu,
bor¢lanmis oldugu edimi belirli ddnemlerde yerine getiriyorsa, donemli bir edim vardir. Kiraya verenin
edimi ani edimdir, kiracinin 6demesi donemlik edimdir.

3. Bolunmelerine gére

Bolunebilir edim: Edim konusunu olusturan sey, niteliginde bir dedisiklik veya degerinde esasli bir
azalma olmaksizin, parcalara bolinebiliyorsa, buna bélinebilen edim denir.

Bolunebilen edimlerde, edimlerden yalniz bir kisminin ifasinin imkénsiz olmasi halinde, sadece o kisim
icin imkansizlik s6z konusu olur.
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Bolinemeyen edim: Edim konusu itibariyle ayni olan birden ¢ok kismi edimlere boélindigi zaman,
niteliginde bir degisme, dederinde esasl bir azalma meydana geliyorsa, buna bdliinemeyen edim denir.

Bdlinemeyen edimlerde, edimlerden bir kisminin imkansiz olmasi, edimin tamaminin imkansizlagmasi
sonucunu dogurur.

4. Dogurduklari sonuglari tiiriine gére

Fiili edim: Dogurdugu sonug itibariyle sadece dis dinyada bir degisiklik meydana getirir. Bedensel hizmet
edimleri 6rnek gosterilebilir.

Hukuki edim: Edim sadece hukuki bir sonu¢ dogurmaktadir. Alacagin devri, bir haktan feragat érnektir.

Fiili ve hukuki edim: Fiili ve hukuki edim, bir arada bulunmaktadir.
5. Bir ferde veya bir topluluga yapilan edimler
Ferde yapilan edim: Edimin muhatabi tek bir kisi ise, ferde yapilan edim s6z konusudur.

Bir topluluga yapilan edim: Burada edim, ayni tir ve bicimde olmak Uzere birgok Kisinin yararina
gerceklesir.

PARCA VE TUR BORCLARI

TANIM: Edimin konusu, s6zlesme yapilirken, taraflarca diger seylerden tam olarak ayirt edilmisse, bu tdr
borca, parga borcu denir. Parga borglarinda edimin konusu taraflarca bireysel nitelik ve o6zellikleriyle
sdzlesmede tam olarak belirlenir.

Taraflar s6zlesmede edimin konusunu, sadece genel nitelikleriyle, belirlemis olabilirler. Edimin konusu
bireysel nitelik ve 6zellikleriyle s6zlesmede kesin olarak gésteriimemisse, bu tir borca, tiir, cins veya gesit
borcu denir. Tur borglarinin konusu, genel olarak misli seyler, yani nitelikleri itibariyle birbirinin ayni olan
veya biri digerinin yerine konulabilen ve béylece sayilabilen, dl¢ilebilen ya da tartilabilen taginir seylerdir.

Bireysel nitelikleri itibariyle diger seylerden farkl olan, birbirinin yerine konulamayan esyaya misli olmayan
esya denir. Misli olmayan seyler, genel olarak par¢a borglarinin, misli seyler ise cins borglarinin konusunu
olusturur. Misli seyler de bazen parga borglarinin konusunu olusturabilirler.

Parca-cins borcu ayrimi taraflarin iradelerine bagh subjektif bir ayrimdir. Taraflar cins borcunu parca
borcu haline getirebilirler. Misli-misli olmayan mal ayrimi malin niteligine bagh oldugu icin objektif bir

ayrimdir.
SECIMLIK BORC

TANIM: Birden ¢ok edimi icine almakla birlikte, bor¢lunun bunlar arasindan secgecedi bir tek edimi yerine
getirmekle yikimli oldudu borg tirtine denir. Hangisini ifa edecedine alici veya satici karar verir.

Yetkili kisi, se¢cim hakkini kullanmakla bu edimlerden biri kesin olarak borcun konusunu olusturur, diger
edimler ise ortadan kalkar. Borglu segilen edimi yerine getirirse, borg sona erer.

Secim vyetkisi yenilik doguran bir haktir, ¢linkii diger edim borg iliskisinin disinda kalir. Segim hakkinin
dirustlik kuralina uygun kullaniimasi gerekir.

TBK mad. 86: Cesit borglarinda hukuki iliskiden ve isin 6zelliginden aksi anlasiimadik¢a edimin segimi borgluya aittir. Ancak
borglunun segecegi edim, ortalama nitelikten daha diigiik olamaz.

NOT:
2012’den 6nce, sO6zlesmenin kurulmasinda hasar aliciya intikal ediyordu.

2012'den sonra, hasarin intikali taginirlarda zilyetligin nakliyle,
tagsinmazlarda tescille aliciya gegiyor.

NOT:

Kelepceleme sozlesmeleri: Sozlesmelerdeki hikimler sebebiyle kisinin ekonomik 6zgurliginin asiri
derecede sinirlanmasidir. Kelepceleme sdzlesmeleri, satim sdzlesmesi ya da kira sdzlesmesi gibi bir
sozlesme tipi veya tipleri degil, bircok s6zlesmede ortaya ¢ikabilen bir ihlal halidir.
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iKINCI BOLUM
BORG iLiSKIiSININ DOGUMU
11. BORG ILISKILERININ KAYNAKLARI

“Borg iligkisini kuran sebepler” denilebilir.

TBK: 1-48 md. s6zlesmeden dogan borg iligkileri
49-76 md. haksiz fiillerden dogan borg iligkileri
77-82 md. sebepsiz zenginlesmeden dogan borg iliskileri olmak lGzere ¢ kisimdan olusur.

Soézlesmeden dogan borg iligkileri deyimi yerine, “hukuki iglemlerden dogan borg iligkileri“ deyimini
kullanmak daha dogru olur. Clinkl borg iliskisi, sadece iki tarafli bir hukuki islem olan sézlesmeden degil,
vasiyetname, ilan yoluyla 6dul vaadi gibi tek tarafli hukuki islemlerden de dogabilir.

Bazi borg iligkileri kisiler hukukundan, bazilari aile hukukundan veya miras hukukundan dogabilir. Borg
iligkilerinin kaynaklarini sinirlamak dogru degildir. ikiye ayirmak daha uygun olur. “Hukuki iglemlerden
dogan borg iligkileri“ ile “dogrudan kanundan dogan borg iligkileri“. Bu tasnif borg iliskisinin, taraflarin
hukuki islem yapma iradesinden kaynaklanip kaynaklanmamasina dayanir. Taraflarin hukuki islem yapma
iradesine dayanan borg iliskileri hukuki _islemlerden dogan borg iliskileridir. Tek tarafli hukuki islemden,
s6zlesmeden ve karardan dogan borglar hukuki islemlerden dogan borglari olusturur. Buna karsilik, borg
iligkisi, taraf iradesinden tamamen badimsiz olarak kanunda 6ngorilen sartlarin, yani belirli bir olgunun
unsurlarinin somut olayda gergeklesmesinden dogmaktaysa, bu tir borg iligkilerine de dogrudan
kanundan dogan borg¢ iliskileri denir. Haksiz fiil, kusursuz sorumluluk, hakkaniyet sorumlulugu,
fedakarligin denklestiriimesi, sebepsiz zenginlesme, vekaletsiz is gérme, nafaka vb. dogan borglar
dogrudan kanundan dogan borg iligkileridir.

N BIRINCI KISIM o
HUKUKI ISLEMDEN DOGAN BORG ILISKILERI

12. HUKUKI iSLEM KAVRAMI

Hukuki iglem: Bir veya birden ¢ok kisinin hukuk dizeninin éngérdigu sinirlar icinde gerektiginde diger
unsurlarla birlikte hukuki sonuglar dogurmaya yonelmis irade agiklamalarindan olusan hukuki bir olgudur.
irade agiklamasinin yénelmis oldugu hukuki sonug, bir hakkin veya hukuki iliskinin kurulmasi,
degistiriimesi, devredilmesi veya ortadan kaldiriimasi olabilir.

Hukuki islem iki kisimdan olusur: Hukuki islemin unsurlari ve hukuki igslemin sonugclari

Hukuki islemin kurucu unsurlari yaninda gegerlilik ve etkinlik unsurlari da vardir. Kurucu unsur; hukuki
islemi meydana getiren, ona varlik veren unsurdur. Gegerlilik ve etkinlik unsurlari; hukuki islem
kurulduktan sonra, ondan beklenen sonuglarin gecerli ve etkili olarak dogmasi igin gerekli unsurlardir.

HUKUKI iSLEMIN UNSURLARI

Hukuki igslemin kurucu unsurlari:

1. irade Aciklamasi: Temel kurucu unsurudur. Iradenin hukuki islem ile istenen sonucu meydana
getirmesi icin, bunun dis diinyaya iletiimesi, bildirilmesi yani agiklanmasi gerekir. irade agiklamasi bazi
hukuki islemlerde (6rnegin fesih veya dénme) tek kurucu unsurdur. Ancak, bu istisnai durum disinda, hukuki
islem, sadece irade agiklamasindan ibaret olmayip, ondan farkl bir kavramdir.

2. Diger kurucu unsurlar: Bazi hallerde, agiklanan iradeye belirli bazi dis unsurlarin da kurucu unsur
olarak eklenmesi gerekir. Ornegin bir sézlesmenin meydana gelmesi, sézlesme kurma 6nerisinin karsi tarafca kabul
edilmesine baghdir. Kabul aciklamasi diger kurucu bir unsurdur.

irade aciklamasina eklenmesi gereken kurucu unsur, bazen resmi bir fiil olabilir. Ornegin tasinmaz miilkiyetini
gecirme islemi iki unsurdan olusur. ilk unsur tescil talebi, ikinci unsur ise tapu memurunun tescil islemidir. Bu hukuki niteligi
itibariyle resmi bir fiildir.

Bir hukuki islemin kurulmasi iki kurucu unsuru gerektiriyorsa, bunlara “hukuki islemin ¢ift kurucu
unsuru” veya “¢ift olgusu” denir.

Hukuki islemin meydana gelmesi icin kurucu unsur olan irade agiklamasina bazen resmi bir makamin
katilmasi gerekli olabilir. Ornegin evienme sézlesmesinin resmi memur 6niinde yapiimasi




Hukuki islemin gecerlilik unsurlari:

Bu unsurlar, hukuki islemin meydana gelmesi igin gerekli unsurlar degildir. Bunlar sadece meydana gelmis
hukuki islemin gecerli olarak hilkiim ve sonu¢ dogurmasi igin gerekli unsurlardir.

Gegerlik unsurlari, bir hukuki islemin gegerli olarak kurulmasini saglar. istenilen hukuki islemin gegerli
olarak kurulabilmesi icin hukuki islemi, hukuk dizeninin onaylamasi sarttir. Hukuk duzeninin onaylamadigi
bir hukuki islem gecerli olarak kurulamaz, gecerli sonuglar doguramaz. ilke olarak, kesin hikimsizlik
(butlan) mueyyidesine tabi olur. Hukuki islemin hukuk diizenine uygunlugundan amag; hukuka ve ahlaka
uygunluktur. Ayrica, gecerlilik sartlari arasinda fiil ehliyetini, sekil kosulunu, islemin igeriginin mumkin
olmasini da saymak gerekir.

Hukuki islemin etkinlik unsurlari:

Bu unsurlar olmasa da, hukuki iglem meydana gelir, ancak istenilen sonuglari dogurmaz. Kanuni
temsilcinin izin vermesi, vasiyetcinin dlmesi, hakimin izin ve onay vermesi, bir hukuki igslemin hikim ve
sonug¢ dogurmasinin belirsiz bir olayin gergeklesmesi sartina baglanmasi 6rnek gosterilebilir.

HUKUKI ISLEMIN SONUCLARI

Hukuki islemin sonucu, iradelerini agiklayanlarin, agikladiklari iradeyle gergeklestirmek istedikleri sonuctur.

Aciklanan iradeye uygun olarak meydana gelmesi istenen sonug, bir hakkin veya hukuki iliskinin
kurulmasi, degistiriimesi, devredilmesi veya ortadan kaldiriimasidir.

Hukuki islemle meydana gelen sonug, aslinda beyan sahibinin iradesi bdyle bir sonuca yénelmis oldugu,
yani bu sonug onun tarafindan istenmis oldugu i¢in dogmaktadir.

Bireylerin yapmis olduklari hukuki islemlerden dogacak hukuki sonuglari bitin ayrintilariyla tam ve acgik
olarak bilmeleri sart degildir. islem iradesinin mutlaka belirli bir hukuki sonuca ydnelmesini, taraflarin
iradelerini yonelttikleri hukuki sonucu kesin ve ayrintili olarak bilmelerini savunan “hukuki sonug¢ teorisine”
katiimak mumkin olmadigi gibi, sadece maddi, ekonomik ve sosyal sonucu bilme ve istemenin yeterli
oldugunu belirten “temel sonugc teorisine” de katilmak mimkiin degildir. iradesini aciklayan kisinin islem
yapmakla guttigu ekonomik, sosyal amag¢ yaninda, dogacak hukuki sonuglari da istemesi, bunlarin niteligi
hakkinda az ¢ok bir bilgiye sahip olmasi ve dzellikle baglanma, bor¢ altina girme bilincinde olmasi yeterlidir.

e TBK, hukuki islem kavramini tanimlamig degildir. Hukuki igslem, 6zu itibariyle soyut bir kavramdir.
e 1985 igtihadi Birlestirme karari: Muhtarin kendi kdyi disinda yaptirdidi evlilik gegerlidir.

13. IRADE ACIKLAMASI

irade agiklamasi, hukuki islemin temel kurucu unsurunu olusturur. irade aciklamasi, irade beyanina oranla
daha genis bir kavramdir. Irade agiklamasi, irade beyanindan bagka irade faaliyetini de icerir.

irade aciklamasi: Bir kisinin bir hakki veya hukuki iliskiyi kurma, degistirme veya ortadan kaldirma
iradesini, s6z, yazi veya isaretlerle dis dinyaya bildirmesi ya da bunu dogrudan dogruya yerine getirmesi,
yurarlige koymasidir.

iRADE ACIKLAMASININ TURLERI: IRADE BEYANI ve IRADE FAALIYETI

Irade beyaninda iradeyi agiga vurma fiili her zaman séz ve yaziyla ya da belirli bir isaretle veya iradeyi
gosteren fiillerle bildirme seklinde olur.

irade faaliyetinde irade, dis diinyaya ve 6zellikle sézlesmenin diger tarafina bildirilmez, burada islem
iradesi, bildirme fiil ve kasti oimadan maddi-fiili hareketlerle dogrudan yerine getirilir.

irade beyaninda irade kargi tarafa beyan edilmekte, irade faaliyetinde ise dogrudan icra edilmektedir, islem
iradesi muhataba bildirilmemektedir. Bu nedenle irade faaliyetinde beyan iradesi mevcut degildir.

IRADE BEYANININ UNSURLARI: IRADE ve BEYAN
irade unsuru (siibjektif unsur): Fiil iradesi, islem iradesi ve Beyan iradesi
1. Fiil iradesi:

Dis bir davranisin yapilmasina ydnelik bilincli bir irade fiilidir. Beyan sahibi, beyan fiilini bilerek
isteyerek yapmalidir. Beyan sahibinin iradesi disinda yapilan beyanlarda fiil iradesi mevcut olmadigi igin,
irade beyani da yoktur. Uyku ve biling kaybi halleriyle narkoz alma ve ipnotize edilme hallerinde yapilan
beyan, iradeden yoksun oldugu igin, fiil iradesi mevcut degildir. Bir kimsenin fizik zorlama altinda
iradesini beyan etmesi halinde de durum aynidir.




2. Islem iradesi:

Hukuki sonug iradesi de denilir. Hukuki bir iglem yapma iradesidir. Beyanda bulunanin, belirli bir
hukuki sonucu dogurma iradesine sahip olmasini ifade eder. islem iradesiyle beyan sahibi, kendi i¢
dinyasindan cikip dis diinyaya, hukuk alemine girmek istemektedir. Bu nedenle beyan sahibi, hukuki bir
niyet ve kasta sahip olmali, hukuk disi kast ve niyetlere, drnegin 6grenme, saka gibi niyetlere sahip
olmamalidir. Hukuk disi niyetler islem iradesi olarak nitelendirilemez. islem iradesi, hukuki bir sonucun
dogmasini ve bdylece beyan sahibinin baglanmasini, borg¢ altina girmesini gerektirmektedir. Hatir isinde
bu is i¢in iradesini aciklayan kiside, yukumlulUk altina girme, yani bir hakki veya hukuki iligkiyi kurma,
degistirme, ortadan kaldirma iradesi yoktur.

3. Beyan iradesi:

Beyan iradesi, beyan sahibinin iglem iradesini belirli bir davranisla muhataba beyan etme, bildirme
iradesidir. Bu nedenle beyan sahibi, yapmak istedigi islem iradesini bir fiille dis diinyaya yansitmak,
muhatap veya Uglncu kisilere bildirmek hususunda bir karara varmis olmalidir. Beyan iradesi, beyan
sahibinin kesin olarak baglanma, istedigi hukuki iliskinin kurulmasi, degistirimesi veya ortadan
kaldiriimasi kararini muhataba bildirme, bunu yirirlige koyma iradesidir.

Mevcut olmayan bir islem iradesinin aldatma, saka, oviinme veya ogretme kastiyla muhataba
bildiriimesi ya da beyan sahibinin herhangi bir davranisinin muhatap tarafindan beyan iradesi olarak
yorumlanmasi, acaba sadece gegersiz bir beyan iradesi niteli§i mi tasir, yoksa duruma gdre boyle bir
davranig, beyan sahibine beyan iradesi olarak yukletilebilir mi?

e Bir goruse gore; beyan iradesi ve beyan bilincinden yoksun bir davranig, irade beyani olarak
kabul edilemez. Beyan sahibi yapmis oldugu fiilin, bir beyan iradesi oldugunu bilmeli, bununla
belirli bir hukuki sonucu gerceklestirmek kastinda olmalidir. Boyle bir biling yoksa davranis, irade
beyani saylimaz.

o Diger bir goriise gore; gliven teorisinden hareketle bir fiilde bulunan kiside bu fiil ile iradesini
beyan etme niyeti olmasa, yani beyan bilinci bulunmasa bile, durum gerektiriyorsa, s6z konusu fiil,
ona bir irade beyani olarak yilkletilebilmelidir. Ancak, iki_sartin gerceklesmesi gerekir. Once
muhatap, durdst ve makul bir kigi gibi davranip bildigi ve bilmesi gereken butin durumlar g6z
onunde tutarak durlstlik kurallarina gére bdyle bir fiile irade beyani anlamini vermeli veya vermek
zorunda bulunmalidir. Muhatap kendisine yoneltilen fiili, irade beyani olarak saymakta hakl
oldugu takdirde, bu giiveni korunur. Ikinci olarak, fiilin beyan sahibine irade beyani olarak
yukletilebilmesi gerekir. Bunun icin de beyan sahibinin sartlarin ve durustlik kuralinin gerektirdigi
dikkat ve 6zeni gostermis olsaydi, bu fiilinin muhatap tarafindan bir irade beyani olarak kabul
edilebilecegini anlayacak durumda olmasi gerekir.

Beyan unsuru (objektif unsur):

Beyan, islem iradesini dis dinyaya yansitan, muhataba bildiren s6z, yazi ve isaretten olusan maddi bir
fiildir. Beyan fiili, anlatim araglari, 6zellikle beyan isaretlerinden olusur.

Beyan fiilinin bazi sartlar altinda pasif bir davranis, yani susma olmasi mumkundur. Beyan fiili, iradeyi
gosteren her tirlii hareket ve davranis olabilir.

Buna karsllik irade faaliyetinde islem iradesi, her zaman maddi bir fiille agiga vurulur. S6z, yazi ve isaret
s06z konusu olmaz. Maddi fiiller kullanma ve tiiketme, 6zellikle de sahiplenme ve ifa fiillerinden olusur.

IRADE BEYANININ CESITLERI

1. Kullanilan araca gore: Dogrudan dogruya ve dolayli irade beyani

2. Acik veya ortulii olmalarina gore: Acik ve Ortulu irade beyani

3. Yazih ve so6zlii olmalarina gore: Yazili ve sozli irade beyani

4. Muhataba varmasi gerekip gerekmemesine gore: Varmasi gerekli ve gerekmeyen irade beyani

Dogrudan dogruya irade beyani:

Beyan sahibi ile muhatap yuz ylize, dogrudan bir baglanti icinde olup iradenin beyan sahibi tarafindan
bildirilmesi ile muhatap tarafindan 6grenilmesi ayni zamana rastlamaktadir. Hazirlar arasinda beyan da

denir. Beyan, bir araci vasitasiyla yapiimamaktadir. Normal konugmalar, telefon konusmalari, gérintilii internet
konugmalari dogrudan irade beyanlaridir.

Dolayl irade beyani:

Beyan sahibinin beyani degil de bu beyanin dogurdugu olaylar muhatabin bilgisine ulasir ve muhatap
bundan az ¢ok beyan sahibinin iglem iradesini ¢ikartabilir, anlayabilirse, bu beyana dolayl beyan denir.



Hazir olmayan kisiler arasindaki irade beyanidir. Beyanin yapilmasiyla bunun muhatap tarafindan
O6grenilmesi arasinda bir araci bulunmaktadir. Iradenin beyan edilmesiyle bunun muhatap tarafindan

O6grenilmesi arasinda az veya ¢ok zaman farki bulunmaktadir. Bir kisi, telgraf, faks, ses bandi, gazete, radyo, tv ilani,
e-mail, sms mesaji olabilir. Beyan sahibi adina ti¢tincii bir kiginin yazdigi mektup dolayli irade beyani araci olarak diigiinilebilir.

Acik irade beyani:

Beyanin anlam ve konusu higbir yoruma ve karisikliga meydan vermeyecek sekilde beyan araglarindan
anlasiliyorsa bu, agik irade beyanidir.

Ortiilii irade beyani:

Dar veya gercek anlamda ortlll irade beyani pasif bir davranistan, bir susmadan ibarettir. Susmanin 6rtili
irade beyani olarak nitelendirilebilmesi icin sdzlesmede susmanin acik bir irade beyani sayilacagi
kararlastirlmamis olmalidir. S6zlesmede kararlastirilan susma acik bir irade beyani sayilir. Aslinda susma
bir irade beyani, 6zellikle bir kabul beyani olarak kabul edilemez. Ancak kanun, durastlik kurali, isin 6zelligi
veya durumun geredi bazi hallerde susmaya hukuki bir sonu¢ baglanabilir.

Genis anlamda ortllU irade beyani, iradenin varligini gésteren davranigl ifade eder. Bu anlamda agik
olmayan her tirll irade beyani, 6rtllU irade beyanidir.

Ortlll irade beyanlarinda beyan sahibinin davranisi, islem iradesini dolayl ifade eder. Ortiili irade
beyanlarindaki beyan araclari eksik veya kapali, muglak sozler olabilecegi gibi, maddi fiiller de olabilir.

TBK bazi hallerde susmayi, ortlli bir irade beyani saymaktadir. Bagislamada karsi taraf susmussa,
avukata yapilan vekalet 6nerisi avukat tarafindan derhal reddedilmemisse susma ortula kabul beyanidir.

Ortiili irade beyani maddi bir fiil ve hareketler seklinde de ortaya gikabilir.

iradeyi gésteren bazi tip davraniglar, ozellikle Alman hukukunda sosyal tipte davranig teorisinin
dogmasina yol agmistir. Bu teori, islem iradesinden bagimsiz, sirf fiili bir davranigla da bir s6zlesmenin
kurulabilecegini, bdylece irade beyani olmaksizin da hukuki islemin meydana gelebilecegini savunmaktadir.
Tark hukuku yoninden bu goéris reddedilmelidir. Zira kabul irade beyani, dneri irade beyanina uygun
olmadik¢a, s6zlesme kurulamaz. Kabul bir irade beyani olmalidir, sirf fiili bir davranis kabul olarak
nitelendirilemez.

Susmanin kabul beyani sayildigi bir diger hal de teyit mektubudur. Teyit mektubu yazili bir irade beyani
olup bununla beyan sahibi muhataba mektupta konu ve unsurlari belirtilen s6zli bir s6zlesmeyi kurmus
olduklarini bildirir. Ticari hayatta teyit mektubuna 8 gun igcinde itiraz edilmemesi, yani susma, kanun geregi
kabul irade beyani sayilmaktadir. Teyit mektubu yazili bir ispat araci olup hukuki niteligi itibariyle ilke olarak
bildirici niteliktedir.

Ortiilii irade beyanini irade faaliyetinden ayirmak gerekir. irade faaliyetinde islemi yapan kimse, sonug
(islem) iradesini sdz, yazi, isaret veya hareket ve fiillerle muhataba bildirme iradesine sahip degildir. irade
faaliyetinde beyan iradesi mevcut degildir, burada irade beyan edilmez, dogrudan icra edilir. Oysa o6rtila
irade beyanlarinda beyan iradesi mevcut olup beyan sahibi, eksik de olsa s6z, yazi veya isaret, susma ya
da maddi fiillerle islem iradesini muhataba bildirmek ister.

Yazih irade beyani: Cisimlendirilmis irade beyanlari denir. Tasinir terk edilir,

Sozlu irade beyani: Cismani olmayan irade beyanlari denir. Tasinmaz terkin edilir.

Varmasi gerekmeyen irade beyani:

Varmasi gerekli olmayan irade beyanlarinda irade beyani yapilmakla, hukuken etkili olur, sonuglarini
dogurur. Bunun ayrica muhataba varmasi gerekli degildir.

Sadece baz tek tarafli hukuki islemlerde mevcut olup, orada da istisnayi olusturur. Vasiyetname, vakif kurma
beyani, ilan yoluyla s6z verme gibi.

Varmasi gerekli olmayan irade beyanlarinin bir kigiye yoneltimesi gerekir. Zira hukukta hicbir kimseye
yoneltiimeyen bir irade beyani s6z konusu olamaz. Buradaki yoneltme somut bir yéneltme degildir. Bazen
yoneltme belirli bir kisiye de yapilmaz, ilan yoluyla s6z vermede durum bdyledir.

Varmasi gerekli irade beyani:
iradenin beyan edilmesi beyan sahibinin, beyanin varmasi muhatabin hukuk alanini ilgilendirir.

Cok tarafli hukuki igslemlerle bir tarafli hukuki iglemlerin bircogunda irade beyaninin etkili olmasi, istenilen
hukuki sonuglari dogurmasi igin, bunun belirli bir veya birden fazla muhataba somut olarak, fiilen yoneltilmis
ve onun hukuki alanina varmis olmasi gereklidir, muhataba varmasi koguluna baglhdir.



e Haazirlar arasinda;

S0zIU irade beyani sdzll ifade edildigi anda muhatap tarafindan duyulmus ve égrenilmis sayilir. S6zli
beyanlarda beyanin yapildigi an ile muhataba vardigi an, ayni andir. Beyan sahibi iradesini tam olarak
aciklamis ve sartlar da muhatabin bu beyani dogru olarak anladigini kabule elverigli ise, beyan,
muhatap bunu anlamasa bile varmis sayilir.

Hazirlar arasinda yazili irade beyaninin vardigi an, beyanin igerdigi seyin (mektup, belge, senet)
muhataba veya muhataba ait bir yere veya kimseye verildigi, teslim edildigi andir. Muhatap, bu andan
itibaren olaylarin normal akisina gére her an beyani 6grenme imkanina sahiptir. Ancak beyan, muhataba
ogrenme imkanini verecek bir sekilde teslim edilmelidir. Gizlice birakilan beyan varmis saylimaz.

o Hazir olmayanlar arasinda;

S0zIU beyanlar hazir olmayanlar atasinda da olabilir. Muhatap, haberci araciligiyla beyani kabul
ediyorsa beyan haberciye ulasir ulagsmaz, muhataba da ulagmig sayilir. Habercini ayrica muhataba,
irade beyanini nakletmesi, beyanin ulasmis sayilmasi yoninden gerekli degildir. S6zlU beyanlarda yazili
beyanlara oranla haberci yonunden daha titiz davranmak gerekir. Bir kisini s6zlU beyanlarda kabul
habercisi sayilabilmesi i¢in bunun is hayatindaki telakkilere gére, haberi muhataba iletmeye ehil ve
elverisli olmasi (sekreter, ev hanimi, ¢ocuklari gibi) gerekir.

Yazih beyanlarda varma ani, beyanin muhatabin hukuk, yani hakimiyet alanina vardigi andir.
Muhatabin, kendisine yoneltiimig bir beyanin igerigini 6grenebilecek durumda olmasi, beyanin hakimiyet
alanina ulagsmasi demektir. Varmadan amag¢, muhatabin séz konusu beyani fillen 6grenmesi demek
degildir. Iktidar alanina ulasmis bir beyani her zaman &égrenme imkani varken muhatap bunu
6grenmemisse, bunun sonucuna katlanmak zorunda olup risk ve sorumluluk kendisine aittir. Yazili bir
irade beyanini iceren mektubun posta kutusuna atilmasi veya yetkili bir yardimcisina (esine, sekreterine)
teslim edilmesi yahut isyerinde masasinin Uzerine konulmasi halinde s6z konusu beyan muhataba
ulasmis sayilir. Streye bagl beyanlarda siirenin gegip gegmedigi varma anina gore hesaplanmalidir.
Muhatap, iktidar alanina ulagan irade beyanini hastaligi, seyahatte olmasi, sarhoslugu, okuma yazma
bilmemesi gibi sebeplerle fiilen 6grenmese bile, beyan sonuglarini dogurur.

Muhatabin irade beyanini kabulden kagcinmasi veya beyanin hakimiyet alanina ulagmasini geciktirmesi
ya da engellemesi mimkindur. Beyani kabulden kaginmada muhatap hakh sebeplere dayanmaktaysa
beyan ulasmamis sayilir, haksiz ise beyan hakimiyet alanina ulasmis sayiimalidir. Beyanin ulagsmasi
muhatap tarafindan engellenmis ve bu engellemeye karsi, beyan sahibi beyanin muhataba ulasmasi igin
kendisine dusen her turll tedbiri almigsa, burada da muhatap beyani vaktinde 6grenmis sayiimalidir.

14. IRADE BEYANLARININ YORUMU

Bir irade beyaninin anlaminin hakim tarafindan arastirilarak tespit edilmesine yorum denir. Yorum,
taraflarin birbirine zit menfaatleri arasinda adil bir denge kurmak amaciyla yapilir. Beyan sahibi beyaninin
istedigi bicimde anlasilip yorumlanmasini, muhatap ise bu beyani nasil anlamigsa o sekilde
yorumlanmasini ister.

YORUM TEORILERI: IRADE TEORISi, BEYAN TEORISi ve GUVEN TEORISi

1. irade Teorisi:

Bu teorinin en atesli savunucusu Savigny'dir. Bu teoriye gére beyan sahibinin iradesi esas alinmali, bu
irade arastirilarak bunun gercek anlami bulunmalidir.

irade teorisi, insanin i¢ diinyasina, psikolojik alanina giren iradeyi hukuki islemin asli kavrami haline
getirdigi igin subjektif bir teoridir. Bu teoriye gore yorumun gorevi, beyan sahibinin kullandigi s6z ve
kelimelere vermek istedigi anlami tespitten ibarettir. Bu teori elestiriimistir, muhatabin beyan sahibinin
gercgek irade ve arzusunu her zaman bilmesi filen mumkuin degildir. TBK taraflarin stbjektif iradelerini esas
almamis, irade teorisini kabul etmemistir.

2. Beyan Teorisi:

Buna gore, beyan sahibinin gergek iradesi degil, beyanin kapsadigi s6z ve deyimler gz dniinde tutulur.

o Subjektif beyan teorisine gore, muhatabin beyana verdidi fiili, sibjektif anlam énem tasir. Burada
Oonemli olan muhatabin beyani nasil anladigi, ona nasil bir anlam verdigidir.

o Objektif beyan teorisi, muhatap yerine objektif bir _tipi, Uiclincii bir kisiyi koymaktadir. Buna goére
muhatabin beyana verdigi anlam, Gglncli bir kisinin bdyle bir beyana verecegi objektif bir anlam
niteliginde ise hukuken énem tasir.




Sibjektif beyan teorisi yalniz muhatabin menfaatini goéz oninde tuttugu, beyan sahibinin gercek iradesini
bir tarafa biraktigi icin elestiriimistir. Muhatabi ve beyan sahibini bir tarafa birakarak, Uginci bir kiginin
objektif anlayis ve yorum tarzini esas alan objektif beyan teorisi de tatmin edici olmaktan uzaktir. TBK
beyan teorisini de kabul etmemistir.

3. Gluven Teorisi:

Bu teorinin kaynagini dirustlik kuralinda bulmak mimkindir. TMK md. 2/1: Herkes haklarini kullanirken,
borg¢larini yerine getirirken diiriistliik kurallarina uygun hareket etmek, yani makul ve diiriist bir kisi gibi davranmak
zorundadir. Glven teorisi dirustlik kurallarini, hukuki given ve istikrar ilkesini, hakkaniyet dislncesini esas
almaktadir. Bu teori ile her iki tarafin hakli menfaatleri korunmakta, taraflarin ¢ikarlari arasinda adil bir
denge kurulmaktadir.

Klasik glven teorisi: Muhatabi esas alir, beyan sahibi bu teoride belirli dlgiide ihmal edilmistir. Burada
irade beyani yorumlanirken somut olaydaki muhatabin stbjektif durumu degil, benzer gevre, meslek ve
is aleminde makul ve diirust, objektif bir kisinin bilebilecegi sartlari da dikkate alarak, durustlik
kurallari icinde ona verebilecegi anlam esas alinmaktadir.

Boylece irade beyaninin anlami makul ve durist Gguncu bir Kiginin objektif, farazi bir muhatabin her tarla
Ozeni gostererek, durustlik kurallari dogrultusunda bu beyana verdigi veya vermesi gereken anlama
gore belirlenmelidir.

Yeni guven teorisi: Taraflar arasinda daha adil bir menfaat dengesi kurmak amaciyla yeni bir gliiven
teorisi geligtiriimis ve bdylece makul ve durust tgincu kisi yerine makul ve dirist muhatap tipi teoriye
sokulmustur. Muhatabin beyan sahibini fiilen dogru olarak anlamasi halinde, beyanin gercek iradeye
gbre anlasiimasi ilkesi kabul edilerek bu gibi hallerde TBK md. 19 esas alinmis ve glven teorisinin
uygulanmasina gerek olmadigi ileri strdlmustar.

Bu teori, hem muhatabin beyan sahibinin irade beyanini makul ve diiriist bir sekilde anlayacagina,
hem de muhatabin beyan sahibinin iradesini makul ve diirist bir sekilde ifade edecegine iliskin
glivenlerini koruma amaci gitmektedir.

Yeni guven teorisinin amaci; bir yandan taraflarin menfaatlerini esit bir sekilde korumak, diger yandan
da is hayatinda ve iglemlerde hukuki giiven ve istikrari saglamaktir.

Yeni guven teorisinin 6zellikleri; ** belirli bir davranigin, irade beyani sayilip sayilmayacagi
** irade beyaninin muhatabinin kim oldugu
** bu beyanin anlaminin ne oldugu sorunu ¢oziimlemektedir.

Hakim, kendisini muhatabin yerine koyacak ve muhatabin makul ve durlst bir muhatabin yapacagi gibi
iradenin beyan edildigi yer ve zamanda bildigi veya bilmesi gereken bitin sartlari da dikkate alarak s6z
konusu irade beyanini, durtstlik kurallarina gore, ne sekilde anlamaya mezun ve mecbur olduguna
karar verecektir.

Yeni glven teorisi muhatap acisindan ele alinmakta ve irade beyanina makul ve dirust bir muhatabin
verecedi anlam esas alinmaktadir. Bu teoriye gore muhatap, beyan sahibinin gergek iradesini tespit
edebilmek icin durustlik kurali icinde bildigi veya bilmesi gereken butin sartlari da géz éninde tutmak
zorunda kalacaktir.

Yeni guven teorisi, hukuki islemin muhatabinda silbjektif (somut) muhatap ile objektif (soyut)
muhatabi birlestirmekte, somut olaydaki muhatabin fiilen bildidi sart ve durumlarla soyut, objektif
Uguncu kisi durumundaki bir kisinin muhatap olarak bilecegi genel sart ve durumlari ayni anda g6z
ondnde tutulmaktadir.

Yeni guven teorisi, somut olaydaki fiili muhatabin bilgisini goz 6nlinde tutmakla klasik guven teorisinden
ayrilmaktadir.

Yeni guven teorisi, tabii bir yorum teorisi olmayip, normatif bir yorum teorisidir. Bu nedenle, somut
olayda taraflar birbirlerini fillen dodru olarak anlamiglarsa, sézleri farkli olan bir beyana ayni anlami
vermiglerse, beyan bu dogru anlayisa goére degerlendirilir, dolayisiyla artik burada yorum teorisi olarak
glven teorisi uygulanmaz. Taraflarin somut olayda birbirlerinin gergek iradelerini filen dogru anlamalari
halinde yanlis beyan e s6zlere itibar edilmeyecegi ilkesi, daha Roma hukukundan beri gecerli bir ilkedir.

Guven teorisi ancak, taraflar somut olayda birbirlerini fiilen dogru anlamadiklari takdirde uygulama alani
bulacaktir. Bu teoriye gore bdyle bir halde beyan, taraflardan birinin gergek iradesine, digerinin ise farazi
iradesine gore yorumlanmalidir.



e Birinci_ihtimalde; muhatap, beyan sahibinin gercek iradesini somut olayda dogru bir sekilde
anlamamigsa fakat durUstlik kurallarina goére kendisinden beklenen dikkat ve 6zeni goéstermis
olsaydi bunu anlayabilecek idiyse, bu halde beyan, muhatabin beyana verdidi subjektif anlama
gore degil, makul ve diirist bir muhatabin beyana verebilecegi anlama gére yorumlanmaldir. Bu
ihtimalde yorum, beyan sahibinin gercek iradesine, muhatabin farazi iradesine goére yapiimaktadir. Bu
halde hukuk diizeni, muhatabi korunmaya layik gérmemektedir.

e ikinci ihtimalde; muhatap her tiirlii dikkat ve gabayi, gerekli 6zeni gdstermesine, makul ve diiriist
bir muhatap gibi davranip bildidi veya bilmesi gereken butin durum ve sartlari g6z 6ninde tutmasina
ragmen, somut olayda beyan sahibinin gercek iradesini anlayamamistir. Beyan, muhatabin beyana
verdigi anlama gore, bagka bir deyisle, beyan sahibinin farazi iradesine, muhatabin gercek iradesine
gore yorumlanacaktir. Hukuk diizeni, muhatabi1 korunmaya layik gérmektedir.

15. HUKUKI iSLEMLERIN DIGER HUKUKI FiiLLERDEN AYRILMASI

Hukuki olay: Hukuk duizeninin kendisine hukuki sonu¢ bagladigi olaylara denir. Hukuk duizeninin
kendilerine 6nem verdigi olaylar, hukuki sonug¢ olarak bir hakki veya hukuki iligkiyi kurar, degistirir veya
ortadan kaldirir.

HUKUKI FiiLLER
Hukuki fiil: Hukuk diizeninin kendisine hukuki sonug bagladigi iradi fiile denir.

Hukuka aykiri fiil: Haksiz fiil ve borca aykirilik olmak uzere ikiye ayrilir.
Hukuka uygun fiil: Hukuk diizeninin onayladigi ve kendilerine hukuki sonug bagladigi fiillerdir. Uge ayrilir:
1. irade agiklamalarn: iradeyi agiga vuran, dis diinyaya bildiren fiillerdir.

a. Hukuki igslemler: Bir veya daha ¢ok kisinin, hukuk dizeninin sinirlari icinde hukuki sonu¢ dogurmaya,
yani bir hakki veya hukuki iligskiyi kurmaya, degistirmeye ya da ortadan kaldirmaya yonelmis irade
aciklamasina denir. Hukuki islemlerde irade dogrudan hukuki bir sonucun dogmasina yoneldidi,
hukuki sonug irade beyaninin igerigini olusturdugu ve beyan sahibi tarafindan bu sonug istendigi icin
hukuk duzeni beyana bu sonucu baglamistir.

b. Hukuki islem benzeri fiiller: irade mutlaka bir hukuki sonug dogurmak icin agiklanmamistir. Hukuk
dizeninin 6ngdrdigu sonug, irade agiklamasinin igerik ve konusunu olusturmamaktadir Hukuki sonug
iradenin degil, hukuk dizeninin 6ngérdigl sonugtur. En tipik érnedi ihtardir. Alacakli ihtarin hukuki sonuglarini
istememektedir, sadece borcun ifasini istemektedir.

c. Maddi fiiller: Hukuk duzeninin fille bagladigi hukuki sonug, irade aciklamasina degil, maddi sonuca
yonelmistir. Maddi fiilde bulunan kisinin fiil ehliyetine sahip olmasi sart degildir.

2. Bilgi acgiklamalari: Bir kiginin bir olay veya bir konu ya da bir olayin varligi hakkinda bir gorus, fikir, bilgi
beyan etmesidir. Ornegin borcu ikrar, bildirme ve ihbarlar gibi.

3. Duygu aciklamalari: Hukuki bir sonuca yonelmedigi icin hukuki bir islem degildir. Kanun duygu
aciklamalarindan yalniz birine hukuki sonug baglamistir. Bu da aftir. Eslerden birinin, zina yapan veya
hayata kasteden ya da pek koéti davranista bulunan diger esi affetmesi, mirastan yoksunlukta
mirasbirakanin mirasgisini affetmesi 6rnek gosterilebilir.

16. HUKUKi iSLEMLERIN CESITLERI
HUKUKI ILISKININ ICERIGINE GORE
Borglar hukuku, esya hukuku, kisiler hukuku, aile hukuku ve miras hukuku islemlerine ayrilir.
KATILANLARIN SAYISINA GORE

Tek tarafli hukuki igslemler: Bir tek kisinin irade agiklamasiyla meydana gelip, hukuki sonuglar doguran

hukuki islemlerdir. Vasiyetname, fesih, iptal, sézlesmeden dénme, takas, vakif kurma, mirasin reddi, ilan yoluyla 6diil s6zii
verme, temsil yetkisi verilmesi, sahiplenme, isgal ve miilkiyet hakkindan feragat gibi.

Bir tarafli hukuki islemlerde numerus clausus (sinirli sayi) ilkesi hakimdir. Kanunun éngormedigi bir tarafli
bir hukuki islemi, beyan sahibi kuramaz. Oysa s6zlesmelerde sinirsiz sayi ilkesi gecerlidir.

iki veya cok tarafli hukuki islemler: Bir hukuki islemin meydana gelmesi, hilkkim ve sonuglarini
dogurabilmesi, birden ¢ok kisinin irade agiklamasina bagli ise, bu tip hukuki islemlere denir.



Genel olarak sozlesme ve karar arasindaki iligkiler:

1. Sozlesmelerde irade agiklamalari taraflar arasinda karsilikhdir. Oysa kararlarda irade agiklamalari ayni
yonde, tek bir kisiye, bagkana karsi yoneltilmigtir.

2. Sozlesmelerde irade acgiklamalari taraflar arasinda birbirine uygun olmasi gerekir. Kararlarda irade
aciklamalari birbirine uygun olmayabilir, ittifak sart degil, cogunluk yeterlidir.

3. Sozlesmelerde aykiri davranan zarari tazmin eder, kararlarda karara uymayan muhalif Gye sayilabilir
veya dernek stz konusuysa ihrac edilebilir.

4. Sozlesmeler sinirsizdir, kararlar kanunda 6ngorilen hallerde (sinirh sayida) alinabilir.

IVAZLI iVAZSIZ OLMALARINA GORE

Bagislama sézii verme, vasiyetname, licretsiz vekalet s6zlesmesi ivaz Karsili§l yapilmayan ivazsiz sdzlesmelere; satis,
kira, hizmet ve eser sézlesmesi ise ivaz karsiligi (karsi edim) yapilan ivazh hukuki islemlere érnek gosterilebilir.
ivazl islemlerde edimlerin objektif olarak birbirine esit degerde olmasi gerekmez, érnegin karma bagislamada
bagisin yarisi Ucret kargiligi, diger yarisi da bagis seklinde olabilir.

Sebebe bagl borglandirici islem ivazli ya da ivazsiz borg¢landirici islemdir. Soyut islemler sebepten ayriimig
islemler olduklari i¢in ivazsiz iglemlerdir.

ivazsiz hukuki islemlerde kazandirma yapanin gdsterecegi ézen yikimliligi ve sorumluludu, ivazli islem
ile kazandirma yapana oranla daha hafifi dizenlenmistir.

HUKUKi SONUCLARINI MEYDANA GETIRDIKLERiI ANA GORE

Oliime bagh tasarruflar: Hukuki hiikkiim ve sonuglarini islemi yapan kisinin terekesinde, onun élimiinden
sonra meydana getirirler. Vasiyetname ve miras sdzlesmesi olarak ikiye ayrilir. Olime bagl tasarruflarda
tip mecburiyeti vardir, sinirli sayidadir. Olime bagl tasarruflar sekle tabi hukuki islemlerdendir, sekle
uymama iptal sebebidir. Kisiye bagli hukuki islemlerdendir, temsil s6z konusu olmaz.

Saglar arasi hukuki igslemler: Hukuki hikim ve sonuclarini islemi yapan kisinin hayatinda, onun mal
varliginda meydana getirirler.

MAL VARLIGINA YAPTIKLARI ETKILERE GORE
Borglandirici islem:

Hukuki islemi yapan kisinin mal varhginin pasif kismini artiran igslemlere denir. Bu islem ile borglu,
alacakliya kargi borglanilan yukdmllige uygun olarak belirli bir edimde bulunmayi, ona maddi veya manevi
bir yarar saglamay! Ustlenir. Borglandirici islemler, alacakl ile bor¢lu arasinda borg iliskisi kuran, yani borg
doguran iglemlerdir. Bor¢landirici islemlerin ilk ve en énemli hukuki sonucu, asli edim ylikimlilugu iceren
bir borg iligkisi kurmaktir.

Bor¢landirici igslemler borclunun mal varhd@inin aktifini dogrudan etkilemezler, bu islemler taahhit
islemidir, tasarruf islemi ise dogrudan etkiler.

Bir s6zlesme veya tek tarafli hukuki islem ile bir borg altina giren icin bu islem bir borglandirici islem iken,
bir alacak hakki elde eden kargi taraf igin bir kazanma iglemidir.

Borclu, borcun konusunu teskil eden seyi, baska bir borclandirici islemle bir dier kisiye devretmeyi taahhit
edebilir ve seyin zilyetlik ve miilkiyetini ikinci aliciya gegirebilir. ilk alici, ikinci alicidan seyin miilkiyetini talep
ve dava edemez. Borg¢lu ayni mal uzerinde birden ¢ok borg¢landirici igslem yapabilir. Zira borglandirici
islem, borclunun mal varliginin aktifini dogrudan azaltmaz, bir hakki veya mali kargi tarafa gegirmez. Alacak
hakki, saticinin tasarruf hak ve yetkisini sinirlamaz. Alici, sadece saticiya karsi, ugramis oldugu zararin
tazmini davasini agabilir.

Borglandirici islemlerde borglunun borglandigi anda borglanilan edime sahip olmasi sart degildir. ifa
aninda sahip olmasi yeterlidir.

Bor¢ konusu sey, birden ¢ok borglandirici igslemle ayri tarihlerde birden ¢ok kisiye taahh(t edilmigse, s6z
konusu igslemlerin yapilig tarihleri alacaklilara bir 6ncelik hakki vermez.

Tasarruf islemi:

Bir hakki veya hukuki iligskiyi dogrudan etkileyen, onu diger tarafa gegiren, igerigini sinirlayan,
degistiren veya ortadan kaldiran isleme denir. islemi yapan kisiye ait olan bir hakkin varlik veya igerigini
bir baska kisi yararina dogrudan ve kesin olarak degistirir. Bu islemi yapan kisinin mal varliginin aktif kismi
azalir. Eski durumun yeniden kurulmasi istenirse, taraflarin yeni bir tasarruf islemi yapmasi gerekir.



Satis s6zlesmesi borglandirici islemi, zilyetligin devri anlagsmasi (ayni sézlesme) ile birlikte zilyetligin teslimi
(devri) tasarruf iglemini olusturur. Tasinmazlarda tescil talebi, tasinirlarda ayni sézlesme ile birlikte
zilyetligin devri, alacak hakkinda alacagin devri birer tasarruf islemidir.

Tasarruf sahibi, bir hakkin devri veya ortadan kaldirilmasi sonucunu dogduran tasarruf islemlerini yalniz bir
defa yapabilir. Tasarrufla hak sona erdidi icin, ayni hak Uzerinde ikinci bir tasarruf iglemi yapilamaz.
Tarih itibariyle ilk yapilan iglem, dncelik ilkesi geregince gegerli olur.

Tasarruf islemi yapabilmek icin tasarruf edenin tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir. Bir kimsenin bir
hakka dogrudan tesir edebilme, bir hak tzerinde tasarruf etme yetkisine tasarruf yetkisi denir.

istisnai hallerde hukuk diizeni, hak sahibinden tasarruf yetkisini tamamen veya kismen almis olabilecegi
gibi, bazi hallerde de hak sahibi olmayan bir kisiye, baskasinin hakki tizerinde tasarruf etme yetkisi tanimig
olabilir (6rnegin iflas masasina dahil olmug bir mal veya hak Uzerinde malikin yetkisi yoktur). Tasarruf
yetkisinin kaldiriimasi veya sinirlandirilmasi G¢incu kisileri korumak amaciyla korunmustur.

Mal ortakliginda eslerden biri, diger esin rizasi olmadan tasarruf yetkisine sahip olamaz.
Tasarruf yetkisi borglandirici islemin yapildigi anda degil, tasarruf igsleminin yapilacagi anda olmalidir.

Tasarruf iglemlerinde belirlilik ilkesi gegerlidir. Tasarruf isleminin hangi konuyu, hangi seyi icerdigi somut
olarak belirlenmis olmalidir.

Borglandirici islem ile tasarruf islemi arasindaki farklar:

Tasarruf iglemi, genellikle borglandirici islemlerden dogan borcu yerine getiren, ifa eden bir iglemdir.
Bor¢landirici islem, tasarruf islemine atiimig ilk adimdir. Borglandirici islem, daima tasarruf isleminden
O0nce yapilir. Bununla birlikte elden iglemlerde borglandirici islem ile tasarruf islemi ayni anda yapilir.

Bu iki islemin gecerlilik ve 6zellikle sekil sartlari birbirinden farkhdir.

1. Tasarruf yetkisi: Tasarruf yetkisinin hikim ve sonu¢ dodurmasi icin, tasarruf edenin tasarruf aninda
tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir. Borglandirici islemlerde islemi yapan kisinin béyle 6zel bir yetkiye
sahip olmasi sart degildir.

2. Oncelik ilkesi: Bir kisi ayr tarihlerde birden ¢ok kisiye borglandirici islem yapmissa, bu islemlerin
yapilis tarihleri alacakhlara bir dncelik hakki vermez, esitlik ilkesi gecerlidir. Tasarruf islemlerinde
oncelik ilkesi gecerlidir.

3. Belirlilik ilkesi ile agiklik ilkesi: Genel rehin hukukumuzda yoktur.
SEBEBE BAGLI OLUP OLMAMALARINA GORE

Sebebe bagl islem: Kazandirmanin hukuki sebebi, islemin kurucu bir pargasi olan, onun igerigine dahil

bulunan islemlerdir. Gegerliligi, sebebin varlik ve gecerliligine bagh olan hukuki islemlerdir. Ornegin, sebebe
bagli bir tasarruf islemi olan tasinmaz mdilkiyetinin devrinin gecerli olmasi i¢in, onun hukuki sebebini teskil eden satig s6zlegsmesinin
de gecerli olmasi gerekir. TUrk hukuk sistemi, sebebe baglilik ilkesini kabul etmistir.

Soyut islem: Hukuki sebebi, kazandirici islemin icerigine dahil olmayan, onun diginda kalan islemlerdir.
Hukuki sebebin yoklugu veya gecersizligi bu iglemi etkilemez, gegersiz kilmaz.

Her Glke hangi islemin sebebe bagli, hangisinin soyut oldugunun tespitinde yetkilidir.

17. KAZANDIRMA VE SEBEP KAVRAMLARI

Kazandirma (kazandirici iglem): Bir kimsenin baska bir kimseye bir malvarliy1 degeri saglamasidir.

o Bu artig, kazananin aktifinin gogalmasi veya pasifinin azalmasi seklinde olabilir.

¢ Kazandirma, kazandiranin mal varligindan mameleki bir degerin gikmasi seklinde olabilecegi gibi,
calisma glcunin kazananin mal varligini artirmasi seklinde de olabilir.

¢ Kazandirma, bir ivaz karsiliginda veya ivazsiz olabilir.

¢ Kazandirma, dogrudan veya dolayli kazandirma (arada tguncl bir kisinin olmasi) seklinde olabilir.

KAZANDIRMA CESITLERI

Kazandirma ya bir hukuki islem ile ya da maddi fiille gergeklestirilir. Hukuki islem ile yapilan kazandirmalar,
tasarruf islemi veya borg¢landirici islem ile olur.

1. Tasarruf iglemi ile yapilan kazandirmalar:

Her tasarruf islemi bir kazandirici igslemdir. Ayni s6zlesme ile birlikte zilyetligin devri veya tescil talebi ile birlikte tescil fiili,
alacagin devri, borcun ibrasi, ayni bir haktan feragat gibi.



2. Borglandirici iglem ile yapilan kazandirmalar:

Bor¢landirici islem ile borglu, alacakliya bir alacak hakki saglamaktadir.
3. Maddi fiiller ile yapilan kazandirmalar:

Ornegin karisma, birlesme ve islemede durum béyledir. Ornedin ihraz, isgal maddi fiildir.
KAZANDIRMANIN (KAZANDIRICI iSLEMIN) SEBEBI

Taraflarin hukuki islem ile dodrudan dogruya ulasmak istedikleri amaca sebep denir. Saik kavramini
sebepten ayirmak gerekir. Saik, bir kigiyi hukuki iglem yapmaya sevk eden dusunce, duygu ve gudulerdir.
Saik, hukuki islemlerde 6nem tasimaz. TBK md. 32: Saikte yanilma esasli yanilma sayilmaz. Saik iki yerde (6lime
baglh tasarruflarin iptali davasi ve s6zlesmenin temelinde yapilan yaniima halleri) dikkate alinir.

Sebep, hukuki islemin tip ve niteligini gosterdigi icin, bu hukuki isleme uygulanacak kurallari da belirler. Bir
hukuki islemin, 6zellikle s6zlesmenin gecgerli olarak meydana gelebilmesi icin, taraflarin hukuki sebep
Uzerinde anlasmis olmalari gerekir.

Hukuki iglemin temelini olugturan hukuki sebebin TBK md. 26-27’deki sartlara uygun olmasi gerekir.

Roma hukukunda hukukta sebep uge (ifa, alacak ve bagiglama sebebi) ayrilir. Modern hukukta kazandirma
sebepleri, genellikle dorde (ifa, alacak, bagislama ve teminat sebebi) ayriimaktadir.

1. ifa sebebi:
Kazandirma ile ulasiimak istenilen amag, bir borcun ifasi ise, bu sebebe ifa sebebi denir.
2. Alacak sebebi:

Kazandiran, kazandirmayi, karsi tarafin da kendisine bir kazandirma yapmasi amaciyla yapmigsa, bu
sebebe alacak sebebi denir. Alacak sebebi lice ayrilir:

a. Iade alacagina sahip olma amaci

Odiing verme sézlesmesini, kazandiran (6dung¢ veren), karsi tarafin bir edimde bulunmasi ve 6zellikle
verdigi parayi iade borcu altina girmesi amaciyla yapar. Kullanma édiincii, saklama sézlegsmesi, eksik iki
tarafa borg yiikleyen sézlesmelerin gogu iade alacagina sahip olma amaciyla yaplilir.

b. Ricu alacagina sahip olma amaci

Burada kazandiran ugradigi mali kaybin giderilmesi, zenginlesen yararina yaptigi masraflarin para
ile dlgllen karsihidinin 6denmesi hususunda bir rlicu alacadi elde etmektedir.

c. Bir karsi edim alacagina sahip olma amaci

Kazandiran, kazandirmayi, borglandi§gi edime karsilik olarak, diger taraftan soézlesme ile
kararlastirilan bir kars1 edim alacagina sahip olmak amaciyla yapmis olabilir. iki tarafa tam borg yiikleyen
sézlesmelerde durum boyledir.

3. Bagislama sebebi:

Burada yapilan islem ile gudilen dogrudan dodruya amag, sadece karsi tarafin mal varliginin karsiliksiz
olarak ¢gogaltilmasidir. Vakif, karsiliksiz 6liime bagl kazandirmalar gibi.

4. Teminat sebebi:

Burada kazandirici iglem alacakliya bir teminat saglamak amaciyla yapilir. Kefalet, garanti sézlegmeleri, rehin
hakki kurma taahhuidu gibi.

5. Karma sebepler:

Ornegin karma bagislama, hem bagislama sebebi, hem de alacak sebebi ile yapilir.
6. Yenileme sebebi:

KAZANDIRICI iSLEMIN SEBEBE BAGLILIGI SORUNU

Her hukuki islemin (her kazandirmanin) mutlaka bir hukuki sebebi vardir. Sebep, kazandirmayi, isleme
katilan kisiler ydnunden, 6zellikle kazanan yoninden hakh géstermeye yarar.

Kazandirici iglemlerde sebep, ilke olarak muhatap ile anlasmak suretiyle kazandiran tarafindan, bazi
hallerde ise yalniz kazandiranin bir tarafli irade beyaniyla belirlenir.

iki tarafli hukuki islemlerde irade beyanlari, hem hukuki islem, hem de sebep (izerinde bir bitiin olarak
birbirine uymaldir.



Kazandirici islemler, tasarruf islemi veya borglandirici islem olarak ikiye ayrilir.

Bazi kazandirici iglemlerde hukuki sebep; islemin zorunlu bir unsur ve pargasi olup, kazandirmada acikca

belirtilir. Ornegin borglanilan edimin satis bedeli olarak mi, édiing paranin geri verilmesi seklinde mi veya bagislama olarak mi
vaat edildigi islemde gd&sterilir.

Tasarruf iglemlerinde ise hukuki sebep, ilke olarak borglandirici islemdir. Tasarruf islemleri genellikle

borclandirici islemlerin ifasina hizmet eder. Omegin tasinmaz miilkiyetinin devrini saglayan tasarruf islemi, tescil talebiyle
birlikte tescil fiilidir. Miilkiyet hakkini bir kisiye gegiren tasarruf isleminin mutlaka bir sebebi vardir. Bu sebep, borglandirici islemi
olugturan satig sé6zlesmesi veya bagislama s6zlegsmesi olabilir.

e Soyutluk ve sebebe baglilik tercihi hukukun kimi koruyacag: tercihidir. Maliki korumak istiyorsa sebebe
baghlik, kargi tarafi korumak istiyorsa soyutluk tercih edilir.

e 1804 Fr. Code civile, 1811 Avusturya, 1900 Almanya, 1942 italya, 1992 Hollanda medeni kanunlari

Sebebe bagh (illi) islemler: Gegerliligi hukuki sebebin varlik ve gecerliligine bagh olan kazandirici
islemlerdir. Bu islemlerde taraflar, sebep lzerinde mutlaka anlasmis olmalidirlar. Kazandirma, sebepsizse
veya gecerli bir sebep olmaksizin yapilmigsa, higbir hikim ve sonu¢ dogurmaz. Ornegin tasinmaz
mulkiyetinin devri sebebe bagh bir islemdir. E§er satis sdzlesmesi, ehliyetsizlik, sekil noksanligi gibi
herhangi bir sebeple gecersiz ise, hukuki sebepteki bu gegersizlik, tasinmaz devrini, yani tasarruf islemin
de ayni sekilde etkileyerek onu da gecersiz kilar.

Hukuki sebebi olusturan borglandirici islemdeki sakathk, tasarruf islemini de sakat kildigi igin,
devredilmek istenilen ayni hak veya alacak hakki, karsi tarafa gecmez. Mulkiyet hakki kazandirmayi
yapan ilk malikte kalir. Ayni haklarda eski malik, mulkiyet (istihkak) davasiyla veya tapu_sicilinin
diizeltiimesi davasiyla devredilen ayni hakki talep eder.

Soyut iglemler: Hukuki sebebini icermeyen, sebepten bagimsiz hale gelmis kazandirici islemlerdir. Bu
islemlerde hukuki sebep, kazandirmanin zorunlu veya tamamlayici bir unsuru degildir.

Sebebe bagli olmayan, soyut bir tasarruf islemi, mevcut olmayan veya gecersiz bir sebebe binaen
yapiimis olsa bile, hak karsi tarafa gecmis olacagindan, onun mal varligi artmis olur. Sebepteki
gecersizlik tasarruf igslemini etkilemez. Hakkini sebepsiz kaybeden kimse, bu durumda sadece sebepsiz
zenginlesme davasi acar, hak karsi tarafa gectigi icin mulkiyet (istihkak) davasi agmak mumkun degildir.

o Hukuki kayitlar maddi vakayi degistirmez.

Sebepsiz zenginlegsme davasi, sahsi nitelikte oldugundan, dava yalniz sebepsiz iktisapta bulunan kisiye
kars! acilabilir, Gglincii kisiye karsi agillamaz. Oysa ayni nitelikteki miilkiyet davasi tiglincii kigilere de,
iyi niyetli olmalari halinde agilabilir.

Turk hukuk sistemi taginmazlara iligkin tasarruf islemlerinde sebebe baglilik ilkesini kabul etmistir. Ayni
sonug tasinir mallar yoninden de savunulmaktadir. Isvigre hukukunda bir géris, alacak haklarinin devrine
iliskin tasarruflarda da sebebe bagllik ilkesini savunmaya baglamistir.

Tasarruf islemindeki sakatlik ve gegersizlikler, borglandirici islemi etkilemez, tam bir bagimsizlik
ilkesi gecerlidir. Tasarruf islemi gecersiz olsa bile borglandirici islem gecerli ise, gegerliligini korur. Bu
takdirde yeni ve gecerli bir tasarruf islemi yapmak gerekir.

BORC SOZLESMELERINDE HUKUKIi SEBEP: SOYUT BORC TANIMASI

Bor¢ s6zlesmelerindeki kazandirmalarin hukuki sebebi; ifa, alacak, bagislama, kefalet ve diger sebepler
olabilir. Bor¢landirici islemler ve o&zellikle bor¢ sdzlesmeleri sebebe bagh islemlerdir, gecerliligi hukuki
sebebi olugturan temel islemin gecerliligine baghdir.

TBK md. 18e gore, bor¢ tanimasi, borclanma sebebini gdstermese bile gecerlidir. Taraflar bir borc
sb6zlesmesinde bunu sebebini gostermeyebilirler. “Sekli anlamda soyut bor¢c s6zlesmesi veya tanimasi”
denir. Oregin A, televizyondan séz etmeden B’ye 2000 TL borgluyum demisse sekli anlamda soyut borg tanimasidir. Sekli
anlamda soyut borgta, sadece borcun sebebi gosteriimemekte, bor¢ sebebi, bor¢ sézlesmesinin igerigine
sokulmamaktadir. Soyut bor¢ tanimasi, borglunun, sebebini géstermeden alacakliya karsi belirli bir miktar
borcunun mevcut oldugunu ikrar ve beyandan ibarettir. Hukuki sebebi acikca goOsterilen borg

sOzlesmelerine “sekli anlamda sebebe bagl bor¢ s6zlesmesi veya tanimasi” denir. Omegin A, televizyon
bedeli olarak B’ye 2000 TL borgluyum demigse sekli anlamda sebebe bagli borg tanimasidir.

Maddi_anlamda soyut borcta ise, borcun hukuki sebebi borglandirici islemin disinda birakilmaktadir.
Kazandirmanin gecerliligi, sebebin gecerliligine bagli degdildir. Hukuki sebep gecersiz olsa bile, soyut bor¢
tanimasi gegerlidir.




Soyut borg s6zlegsmelerinin gesitleri:

Soyut borc¢ vaadi: Sana 10 bin TL édeyecedim, 10 bin TL 6demeyi vaat ediyorum.
Soyut borg¢ tanimasi: Sana 10 bin TL borgluyum, 10 bin TL borcum oldugunu kabul ediyorum. TBK sadece soyut bor¢
tanimasini (sekli anlamda soyut borg¢ tanimasini) hikme baglamigtir.

Soyut borg tanimasinin sartlari:

1. Bir s6zlesme bulunmalidir: Bor¢ tanimasinda bulunanin irade beyani karsi taraf¢ca kabul edilir edilmez
s6zlesme meydana gelir.

2. Sozlesmenin gecgerliligi herhangi bir sekle bagh degildir: TBK md. 18 sekil sarti aramamaktadir.

3. Sozlesmede bor¢ tanimasinin sebebi gosterilmemelidir: Sebebi gdsterilen bir bor¢ tanimasi, sekili
anlamda sebebe baglh bir bor¢ tanimasi niteligini kazanir.

Soyut borg s6zlegsmelerinin hukuki niteligi ve sonuglari:

Fransiz hukukuna hakim olan goériuse gore;

e Soyut borg tanimasi, maddi ydénden yeni bir bor¢ dogurmaz.

Soyut borg sézlesmesi, ispat aracindan baska bir sey degildir.

Alacakl, borg¢luya karsi dilerse sadece soyut bor¢ tanimasina dayanarak dava acgabilir.

Alacakli, alacak hakkini ve bunun sebebini ispat zorunda degildir.

Soyut borg sdzlesmesi, alacagin varligi ve gegerliligi lehine bir karine olusturur.

Oysa sebebe bagli bir borg sdzlesmesi s6z konusu olsaydi, alacakl, alacagini, alacaginin sebebini ve

bu sebebin gecerliligini ispat etmek zorunda kalacakti.

e Sekli soyutlukla davada ispat yiku tersine gevrilmektedir. Borglu, hukuki sebebi ispat etmek zorundadir.

o Borclu bunu ispat ettigi takdirde her tirli defi ve itirazlar, sézlesmede vazgecmis olmadik¢a, 6ne
sirmek hakkina sahip olur.

o Hakim kesin hikimszlUgu tespit ederse res’en dikkate alir, davayi ret eder.

Alman hukukuna hakim olan goriise gore;

Soyut borg tanimasi, maddi anlamda soyut borg s6zlesmesidir, maddi yénden yeni bir bor¢ kurar.

Soyut borg sdzlesmesi, ispat araci olarak da kullanilabilir.

Soyut borg sdzlesmesinde hukuki sebep olmasa veya gecerli bir sebep bulunmasa bile bor¢ dogar.

Temel iligkideki gecgersizlik soyut borcu etkilememektedir.

Alacakli, soyut borg tanimasiyla temel iliskideki alacaktan ayri yeni bir alacak hakki kazanir.

Soyut bor¢ s6zlesmesinin alacakliyr sebepsiz zenginlestirmesi halinde, hukuk diizeni borgluya iki imkan

tanimistir. Sebepsiz zenginlesme davasi acabilir (zamanasimi 2 yil) veya sebepsiz zenginlesme def’ini

(sebepsiz alacak var oldugu sirece devam eder, zamanasimina ugramaz) ileri surebilir.

e Bu goéruse goére de ispat yuku tersine ¢evrilmektedir. Borglu, borcun bir sebebi bulundugunu ve bunun
gegersiz oldugunu ispat eder (sahit deliline dayanilamaz, ispat kesin delil veya senetle olur) ve sebepsiz
zenginlesme def’inde bulunursa, soyut kazandirma gegerli olmasina ragmen, alacaklinin agacagi alacak
davasi, sebepsiz zenginlesme nedeniyle ret olunur.

o Hakim kesin hikiimsizligu dosyadan tespit etse bile dikkate alamaz, davayi ret edemez.

Hukuki sebep, hukuka ve ahlaka aykiri oldugu zaman borclu, bunu ispat ederek, soyut bor¢ vaadinin TBK
md. 27/1’e gore hikimsulz oldugunu hikim altina aldirabilir.

Kanun koyucu TBK md. 604 ile adi bor¢ senetleri ve policeler yoéniinden kumar ve bahis ile ilgili soyut borg
tanimasina dayanarak dava acilamayacagini agikga hikme baglamistir.

Uciincii karma goriige gére;
e TBK md. 18 renksizdir. Sézlesme hiirriyeti gercevesinde istenildigi gibi bir sézlesme yapilabilir. ister
ispat soyutlulugu, isterlerse yeni bir bor¢ kaynagi kabul edip maddi bir soyutluluk getirebilirler.

ispat sorunu:
Sebebin ispati, maddi hukuk ve usul hukuku hikimlerine tabidir. 2500 TL'’yi gegerse senetle ispat gerekir.
Senet yoksa tek care yemin teklifidir.



18. SOZLESMEDEN DOGAN BORGLAR

SOZLESME KAVRAMI

Bor¢lar hukukunda sézlesme denildigi zaman borg s6zlesmesi, yani taraflardan birisi veya her ikisi igin borg
doguran sdzlesme kavrami anlagiimalidir.

Soézlesme kavrami da hukuki islem kavrami gibi genel ve soyut bir kavramdir. Hukuk diizeninin kabul ettigi
bireysel nitelikte gesitli s6zlesme tirleri vardir. Kisiler hukuki iligkilerini bu gesitli s6zlesmelerle dizenlerler.

v' Sozlesme, bir hukuki islemdir.

Sozlesme, belirli bir hukuki sonucu dogurmaya yonelik, kargilikli ve birbirine uygun irade

aciklamalarindan olusan hukuki bir islemdir. Bu tanim hukuki sonu¢ unsurunu da kapsamaktadir.
TBK. md.1/1: Sé6zlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak aciklamalariyla kurulur.

So6zlesmenin kurucu unsurlari:
So6zlegsmenin kurucu unsuru“Taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalari”dir.

irade agiklamalari {ic alt unsura ayrilir: iradelerin aciklanmasi,karsiliklilik ve birbirine uygunluk

Bir s6zlesmenin kurulmasi icin en az iki irade agiklamasinin mevcut olmasi gerekmektedir.
Sozlesmenin kurulmasina katilan taraflarin irade agiklamalari mevcut degilse s6zlesme kurulamaz.

Bazen sdzlesmenin bir tarafinda birden cok kisi taraf olarak bulunuyorsa, bunlarin irade agiklamalari tek
bir irade seklinde kargi tarafa yoneltilebilir.

Soézlesmeler, genellikle iki tarafli olduklari igin, iki tarafin da irade agiklamasina ihtiyag vardir.
irade aciklamalarinin uygunluguna konsens, uyusmazligina dissens denilir.

Kurucu unsur olan irade agiklamalari disinda egyanin teslimi, zilyetligin devri, sekil kosuluna uymak,
konunun mUmkin olmasi, hukuka ve ahlaka aykiri olmamasi, sézlesme ehliyeti gibi bazi etkinlik ve
gecerlilik unsurlari da éngoérdlebilir.

Sozlesmenin hukuki sonuclari:
** So6zlesmenin kurucu sonucu: Beyan edilen iradelere uygun meydana gelen hukuki sonugtur.

** Sézlesmenin baglayici sonucu (sdzlesmeye baglhhk ilkesi): Ancak taraflar isterlerse tekrar
birbirine uygun irade beyanlariyla daha 6nce kurmus olduklari s6zlesmeyi ortadan kaldirabilirler (bozma
sozlesmesi, ikale).

v' Soézlesme, bir hukuki iligkidir.
Soézlesme iligkisi, gecerli olarak kurulan bir sézlesmenin taraflar arasinda meydana getirdigi hukuki
durum ve sonuglardir.

SOZLESME TURLERI

A. Hukuki sonuglarina gore sozlesme tirleri

1. Borg s6zlesmeleri (borglandirici): Taraflar arasinda bir borg iliskisi kurar.

2. Tasarruf so6zlesmeleri: Taraflardan biri digeri yararina bir hakki veya hukuki iliskiyi kesin olarak
devreder, degistirir, kisitlar veya ortadan kaldirir. Ayni tasarruf sézlesmeleri ve alacak hakkina
iliskin tasarruf s6zlesmeleri olmak Uzere ikiye ayrilir.

3. Statu sozlesmeleri: Surekli bir sosyal iligki kurmak, degistirmek veya ortadan kaldirmak amaciyla
yapilan sézlesmelerdir.

B. Bagimsiz olup olmamalarina gore s6zlesme turleri

Soézlesmeler ilke olarak bagimsiz kurulur. Buna karsilik baska bir sézlesmeye bagli olan sézlesmelere

bagdimli s6zlesme denir. Degistirme sézlesmesi, bozma sézlesmesi, ceza kosulu sézlesmesi, hizmet sézlesmesine bagli

rekabet yasagi sézlesmesi bagimli s6zlesmelerdir.
C. Hukuk alanlarina gore sozlesme tirleri

Kisiler, aile, miras, esya ve borg¢lar hukuklarina giren sézlesmelerdir.

BORC SOZLESMELERIi (BORCLANDIRICI SOZLESMELER)

Bir borg iligkisi kuran sozlesmelere bor¢ sdzlesmesi denir. Bor¢ sdzlesmeleri ile borglar hukukuna
sOzlesmeleri birbirinden ayirmak gerekir. Bor¢lar hukuku sézlesmeleri daha genis bir kavramdir. Sadece



bor¢ s6zlesmelerini degil, bir bor¢ ve alacadin kurulmasina, devrine ve ortadan kaldirilmasina iliskin her
turli s6zlesmeyi ifade eder.

BORC SOZLESMELERININ TURLERI

A. Kanunla diizenlenmis olup olmamalari gére

1. isimli sézlesmeler

Kanunda diizenlenmis bor¢c sézlesmeleridir. Tipik sdzlesmeler de denir. is hayatinda en cok
rastlanan soOzlesmelerdir. Sadece isminin kanunda gegmesi yetmez, zamanasimi edimleri,
mueyyideler vb. birgok konunun belirtiimis olmasi gerekir, unsurlari, sartlari, sonuglari ihtiva
etmelidir.

2. lIsimsiz sdzlesmeler

TBK 06zel borg iliskileri kisminda veya 6zel bir kanunda dizenlenmemis olan sézlesmelere denir.
ikiye ayrilir. Karma sdzlesmeler ve kendine 6zgii s6zlesmeler

Karma so6zlesmeler: Taraflarin kanunda diizenlenmis isimli s6zlesme tiplerinden iki veya daha
fazlasinin igerdigi unsurlari, ozellikle asli edimleri, kanunun 6ngérmedigi bir bicimde kismen veya
tamamen bir araya getirdikleri sézlesmelerdir. D6rde ayrilir:

a. Cift tipli karma soézlesmeler: Yasada dizenlenmis iki tipik s6zlesmenin asli edimlerinin
kanunda dngorilmeyen bir bicimde taraflarca karsilikli olarak yuklenilmesiyle meydana getirilen
sOzlesmelerdir. Kapicilik sézlesmesi hizmet ve kira sézlesmesini igerir.

b. Kombine s6zlesmeler: Taraftardan hi¢ olmazsa birisi, yasada diizenlenmis iki veya daha
cok isimli s6zlesmeye ait asli edimleri Ustlenirken, diger tarafin para 6deme borcu altina girdigi

sdzlesmelerdir. Pansiyon, otelcilik, yatili okul veya hastaneye kabul sézlesmesi 6rnek olarak gésterilebilir.
Pansiyon sézlesmesinde kira (oda verme), satis (yemek verme), hizmet (oda temizligi) sézlesmesi pansiyon sahibinin
tstlendigi edimlerdir, miigterinin yiiklendigi asli edim ise para 6demektir.

c. Eklemli karma so6zlegsmeler: Yasada dizenlenmis cesitli sézlesme tiplerine ait unsurlarin
birbirine karistigi sézlesmelerdir. (Karma bagislama)

d. Kendisine yabanci yan edimleri ihtiva eden s6zlesmeler

Kendine 6zgii yapisi olan s6zlesmeler: Taraflar kanunda diizenlenmis s6zlesmelerin unsurlarini
icermeyen, bunlar disinda kendilerinin dngdrdukleri yeni unsurlari yeni bir sdzlesme yaratmak
amaciyla bir batunluk icinde bir araya getirirler.

Bilesik sozlesmeler: iki veya daha gok bagimsiz sézlesmenin taraflarin anlasmalari ile bu
niteliklerini koruyarak kanunun éngérmedigi bir bicimde ayni s6zlesme iginde varlik ve gegerliklerini

birbirine bagl olacak sekilde bir araya getiriimesiyle meydana gelen sdzlesmeye denir. Birahaneyi
kiraya vermek ama biralarin kendi sirketinden satin alinmasi sartiyla.

B. Edim iligkisine gore bor¢ sozlesmesi tiirleri
1. Bir tarafa borg yiikleyen s6zlesmeler

Sozlesmenin kurulabilmesi iginiki tarafin karsilikh ve birbirine uygun irade acgiklamasinda bulunmasi
gerekir. Ancak, burada taraflardan yalniz biri bor¢ altina girmekte, diger tarafin yerine getirecegi
herhangi bir borcu bulunmamaktadir. O, sadece bor¢ altina giren tarafin irade beyanini kabul
etmekte ve bdylece alacakli sifatini kazanmaktadir. Tek tarafli hukuki islemlerle bunlar
karistirmamak gerekir. Bagislama taahhiidi, kefalet sézlesmesi, karsiliksiz bir sey yapmalyapmama taahhiidiinii
iceren sézlesmeler tek tarafa borg ylkleyen soézlesmelerdir. Karsiliksiz alacagin devri, borcun ibrasi, defi
dermeyanindan feragat ve siire verme sézlesmeleri tek tarafli tasarruf s6zlesmeleridir.

2. iki tarafa borg yiikleyen s6zlesmeler
Taraflardan her biri, diger tarafin ayni zamanda hem alacaklisi, hem de borg¢lusudur.

a. Tam iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler: Her iki taraf da birbirine karsi asli bir edim
yuklenmektedir. Edimler arasinda tam anlamiyla karsilikhlik iligkisi vardir (gabin/agiri sdmirme ve
kelepceleme sdzlesmesi olmayacak). Bu tip s6zlesmelerde edimler birbiriyle degistiriimektedir. Bu
degisim iliskisine synallagma denir. Satim, kira, hizmet ve eser sézlesmeleri Srnekleridir.

Edimler arasindaki kargilikhlik; genetik (dogus yonunden) karsilikhlik, kondisyonel karsiliklilik ve
fonksiyonel karsiliklihk olarak tge ayrilir.



Genetik (dogus) karsilikhlik: Bir edimin dodusu, diger edim yikimlGliginin dojusuna baghdir.
Kondisyonel karsiliklihlk: Edimlerin devami ydéninden baghlik karsilikliik s6z konusudur.
Edimlerden biri ortadan kalktigi zaman, diger edim de ilke olarak ortadan kalkar.

Fonksiyonel karsiliklilik: Her iki edimin asli ifalari ydonunden birbirine bagliliklari s6z konusu olur.

b. Eksik iki tarafa bor¢ yiikleyen s6zlesmeler: Bu tir s6zlesmelerin farki, taraflarin ytklendikleri
edimlerin birbiriyle degistirimesi amacini tagsimamasidir. Bu soézlesmeler de karsilikli  borg
dogururlar. Ancak edimlerin degistiriimesi yoktur. Edimler birbirine bagli olmayip, birbirinin sebep ve
karsihgini teskil etmezler. ivazsiz vekalet sézlesmesi, kullanim 6diincii sézlesmesi, saklama sézlesmesi, faizsiz
odiing s6zlesmesi.

Eksik iki tarafa borg¢ ylkleyen s6ézlesmelerde, dnce taraflardan biri i¢in karsiliksiz bir asli edim borcu
dogar, sonra bu borg nedeniyle, fakat ondan bagimsiz olarak diger tarafin tali edim borcu dogar.

Taraflar, irade 6zerkligi geregince eksik iki tarafa borg¢ ylkleyen soézlesmeyi, tamiki tarafa borc
yukleyen sdzlesme haline getirebilirler.

3. Cok tarafli s6zlesmeler

Ortaklik sézlesmeleridir. Cok tarafli bor¢ doguran sézlesmelerdir, taraflardan her biri bor¢ altina
girer. Ancak, bu sozlesmeler, karsilikl bor¢ doguran sézlesmelerden degildir. Edimlerin birbiriyle
degistiriimesi, yani synallagma iligkisi s6z konusu olmaz.

C. Zaman yoninden sdzlesme tiirleri

1. Ani s6zlesmeler: Borclunun asli edim ylukimliligini zaman icinde bir defada yerine getirdigi borg

so6zlesmeleridir. Edimin bir defa icra edilmesiyle sézlesme sona erer. Pesin satis sézlegmesi. Eser
sézlesmesi normalde ani edimlidir. Yargitay ise ani stirekli edimli karmasik bir sézlesme olarak tanimlamistir.

2. Donemli sozlegsmeler: Borclanilan edim zaman icinde dénemsel olarak birden ¢ok defada yerine
getirilir. Konusu her ay belirli bir gelir 5deme olan sézlesmeler.

3. Surekli sozlesmeler: Asli edim, s6zlesme sona erinceye kadar zaman iginde devamli olarak ifa
edilir. Hizmet sézlesmesinde isginin, kira sézlesmesinde kiralayanin edim yikumlilikleri sureklidir.

Ani edimli sé6zlesmeden donme (gegmise yonelik), sirekli edimli s6zlesmeden fesih yoluyla (ileriye
donuk) vazgegilebilir.

D. Ozel sdzlesme tiirleri

1. Cerceve sozlesmeler: Burada taraflar 6nce bir genel, ¢cerceve sbézlesme kurarlar, daha sonra da

Ozel, tekil s6zlesmelerle bu genel gerceveyi doldururlar. Tek temsilcilik, tek saticilik, toplu sézlesmeler
ornekleridir.

2. Uguncu kisi yararina sozlesmeler: Taraflar Gglncu bir kisi yararina da s6zlesme yapabilirler.
Uglinc kisi yararina tam sézlesme ve tglinci kisi yararina eksik sdzlesme olarak ikiye ayrilir. Tam
Uclncu kisi yararina s6zlesmede Uguncu kisi, borgludan dogrudan dogruya edimin kendisine ifasini
talep edehbilir.

Taraflar Gglncu kisi aleyhine bor¢g dogurucu bir sdzlesme yapamazlar. CUnki sozlesmeler ilke
olarak, sadece taraflar arasinda borg ve alacak dogururlar.

3. Katilmah (iltihak) sozlesmeler: Taraflar, s6zlesmenin icerigi veya sartlari Uzerinde gorisup
tartismazlar. Sézlesmenin iceriginin ya tamami ya da belirli bir kismi, daha énce dizenlenmistir.
Sdézlesmenin bir tarafi igin tek alternatif vardir; ya s6zlesmeyi kabul edecek ya da vazgececektir. Bu
sOzlesmelerin icerdigi hizmetler su, elektrik, dogalgaz vb genellikle kamu hizmeti niteligindedir.

4. Genel iglem kosullarini iceren sézlesmeler

TANIM: TBK md.20/1: Genel iglem kosullari, bir sézlesme yapilirken diizenleyenin, ileride ¢cok sayida benzer
s6zlegmede kullanmak amaciyla, 6nceden, tek basina hazirlayarak kargi tarafa sundugu sézlesme hiikiimleridir.

GiK’NIN FONKSIYONLARI:

a. Sozlesmelerde standardizasyon ve rasyonalizasyon saglar.
b. Zaman yoninden sozlesmelerin gabuk yapilmasini saglar.
c. ls hayatinda modernlestirme veya uzmanlastirma fonksiyonu vardir.

KLASIK SOZLESME GORUSU

v Genel islem kosullarinin sozlesmelere alinmasiyla taraflarin gérisme ve tartisma yoluyla
kurduklari tekil, bireysel yani klasik sézlesme sistemi, blylk olgide ©6nemini kaybetmekte ve



standart s6zlesme tipine gecilmektedir. Kanun koyucu gugcli durumdaki girisimci ve kuruluglara karsi
tuketicileri korumak icin genel islem kosullarini dizenleme zorunlulugunu duymustur.

v Ulkemizde genel islem kosullari TBK md. 20-25’te hiikme baglanmistir. 6502 sayili Tiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun (TKHK) “haksiz sartlar” adi altinda genel islem kosullarini
dizenlemistir. Ayrica TTK md. 55’te de dizenlenmisgtir.

v"  Bazen 6zel ve genel kosullar ayni sézlesme iginde birlikte bulunmakta, bazen de genel islem
kosullari sézlesmenin eki olarak kargi tarafa ayri bir metin halinde sunulmaktadir.

v" Turk hukukunda genel islem kosullarini iceren sézlesmelerin gecerli ve baglayici olabilmesi igin
bunlarin kars! tarafca kabul edilmesi gerekmektedir. Soézlesmenin kurulmasi, genel islem
kosullarinin sézlesmenin kapsamina girmesi igin karsi tarafin s6zlesmeyi Ustlenmesi (Ustlenme
sOzlesmesi) gerekir.

GIK’NIN HUKUKI NITELIGI

v Sbézlesme teorisine gére, GIK'nin sbézlesmenin kapsam ve icerigine girmesi, bunlarin karsi
taraf¢a kabul edilmesine baghdir.

v Ustlenme antlasmasiyla kabul acik bir sekilde olabilecedi gibi értiilii de olabilir. Bir diger kabul
cesidi global kabuldur.

v Kabul tek basina yeterli olmadigindan ayrica, diizenleyenin karsi tarafa GiK’'nin varligi hakkinda
acikga bilgi vermesi ve icerigini 6grenmesine imkan vermesi gerekir.

v GIK yalniz bunu kabul eden tarafi, kurulan sozlesme yonunden baglar, diger kisi ve
so6zlesmeleri baglayici etkileri yoktur. Bunun sebebi, GIK’nin hukuki niteliginin sézlesme niteliginde
olmasi, norm teorisinin kabul edilmemesidir.

v GIK sézlesme niteligindedir. Objektif ve soyut degildir. Kabul edildigi takdirde baglayici sonug
dogurur. Kabul eden tarafl sadece o sézlesme icin baglar.

GIK’NIN UNSURLARI

% GIK, ileride gok sayida benzer sdzlesmede kullanilmak amaciyla hazirlanmalidir. Banka,
sigorta, seyahat, tasima, iletisim, ulastirma veya elektrik, dogalgaz, su, telefon, internet veya dayanikli tiiketim
mallarina iligkin taksitli satig sézlesmeleri bu tiir sézlesmelerdir.

% GIK, sézlesmenin yalniz bir tarafinca énceden tek yanh hazirlanip karsi tarafa sunulmalidir.
Diizenleyen taraf, bunlari miizakere etmek, tartismak amaciyla degil, konugsulmadan kabul edilmek amaciyla karsi
tarafa sunmaktadir.

o

» GIK, soyut ve genel nitelikte hazirlanan hiikiimler olmalidir. Genellik karsi tarafin belli olmamasini,
soyutluk zaman ve yer bakimindan belirsiz olmayi ifade eder.

2
¢

GIK, sdzlesmenin kapsami icinde yer alan genel hiikiimler arasinda bulunmalidir. GiKnin
icerdigi metinlerin mutlaka 6zdes olmasi sart degildir.

K2
¢

GiK’te ®nemli olmayan hususlar:

a. Sozlesme metninde veya ekinde yer almasi

b. Kapsami, yazi tiru, sekli

c. Ayni amagla dizenlenen sézlesmelerin metinlerinin 6zdes olmamasi

d. Sunduklari hizmeti kanun veya yetkili makam tarafindan verilen izin ile ylruten kisi ve
kuruluglarin s6zlesmelerine niteliklerine bakilmaksizin uygulanmasi

GIiK’NIN DENETIMI
GIiK’ni diizenleyen kurallar emredici hukuk kurallaridir, bu kurallarin aksi kararlastirilamaz.
Emredici hukuk kurallarina aykiri GIK, YOK ya da GECERSIZDIR.

Taraflar diizenleyici hukuk kurallarina aykiri GIK kararlastirabilirler, ancak kars! tarafin agik¢a
bilerek isteyip kabul etmis olmasi gerekir.

K2 K2
¢ ¢
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% GIK’nin yargisal denetimi lige ayrilir: Uygulama (yuriirliik), yorum ve icerik denetimi.
1) Uygulama (yururlik) denetimi

Karsi tarafin menfaatine aykiri GiK'nin sézlesme kapsamina girebilmesi, yirirlik imkani
kazanip sonug¢ dogurabilmesi li¢ sartin birlikte gerceklesmesine baglidir.



2)

3)

e Diizenleyen taraf sézlesmenin yapilmasi sirasinda kargi tarafa GiK’'nin varli§i hakkinda
acikca bilgi vermelidir.

e Duzenleyen taraf karsi tarafa GiK’'nin igerigini 6grenme imkani saglamaldir.
Kars! taraf bu kosullari GIK olarak kabul etmis olmalidir.

Bu kurallara uyulmadigi takdirde GIiK, YAZILMAMIS sayilir. Ayrica sdzlesmenin niteligine
ve isin 6zelligine yabanci GIK da yazilmamis sayilir. “Yazilmamis sayilma” “YOKLUK”tur.

Sézlesmenin yazilmamis sayilan GIK digindaki hiikiimleri, gegerliligini korur. Dolayisiyla
“KISMi YOKLUK” yaptirmi sdz konusudur. Sézlesmeyi diizenleyen, diger hiikiimlerle
sOzlesmeyi yapmayacak oldugunu ileri siremez. Bunu sadece sdzlesmenin zayif tarafi
olan karsi taraf ileri surebilir.

Gegersizlik, hukuk aleminde olan bir islem igin sz konusudur. Yokluk bir gegersizlik tira
degildir. Gegersizlik turleri; eksiklik, butlan ve iptal kabiliyetidir. Nisbi butlan terimi
Borclar Hukukunda kullanilmaz, bunun yerine iptal kabiliyeti vardir.

Yorum denetimi

TBK md. 23: GiK’da yer alan bir hiikiim, agik ve anlasilir degilse veya birden gok anlama geliyorsa,
diizenleyenin aleyhine ve karsi tarafin lehine yorumlanir.

Sozlesmeyi yazan aleyhine yorum kurali genel kabul géren bir yorum kuralidir.

icerik denetimi

TBK md. 25: GiK’na, diiriistliik kurallarina aykiri olarak, karsi tarafin aleyhine veya onun durumunu
agrrlastirici nitelikte hiikiimler konulamaz.

Diristlik kurallarina aykiri ve karsi tarafin durumunu agirlastiran GiK da gegersizdir.

Sozlesmenin igerigini olusturan hikimlere “sartlar, unsurlar, kayitlar veya noktalar’” da
denilmektedir, GUgce ayriimaktadir. Esash (asli), tabii ve arizi hukiimlerdir.

Asli hiukimler, mutlaka taraf iradelerinden kaynaklanmalidir. Tabii ve arizi hikimler
s6zlesmenin ikinci derecedeki hikimleri yan htukumleridir.

Tabii hukiamler, dizenleyici hukuk kurallarina goére, taraflarca kararlastirmaya gerek
olmadan kanunlarda mevcut olan ve taraflar aksini kararlastirmadiklari takdirde uygulanan
s6zlesme hukUmleridir. Borcun ifa zamani veya ifa yeriyle ilgili hikimler, yasal faizi
dizenleyen huktmler dizenleyici hikumlerdir.

Anzi hukumler, sézlesmenin iceriginde yer alan, esash hukumlerle herhangi bir ilgileri
bulunmayan, nitelikleri itibariyle yan hidkimlerdir. Arizi noktalar tabii noktalardan yapilan
sapmalari ifade ederler ya da bu noktalari tamamlarlar. Arizi hikimler, tabii hikimlerin
degistirilmis ya da tamamlanmis seklidir.

GIK da hukuki nitelikleri itibariyle s6zlesme hikiimleridir. Ancak, bunlar asli hiikiimler degil,
yan hilkiimlerdir, hatta arizi hiikiimlerdir. Dolayislyla, bir sézlesmenin asli hilkiimlerinin GiK
olarak duzenlenmesi mumkin degildir. Cunki asli hukdmler, muizakere edilmeden
s6zlesmeye konulamaz.

Kanunlarda yer alan hikumler, taraflarin degistirme yetkisine sahip olup olmamalarina gore
duzenleyici ve emredici hukumler olarak olmak uzere ikiye ayrilirlar. GIK, duzenleyici
hukuk haktmleridir.

Genel icerik denetimi:

Her hikim oncelikle TBK md. 27°de igerik 6zgurliguna sinirlayan genel hikimlere goére

denetime tabidirler. TBK md. 27: Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik
haklarina aykiri veya konusu imkansiz olan s6zlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.

Bu genel sinirlamalara aykiri olan GIK zaten hiikiimsiiz olacaklari icin bunlarin TBK md.
25’e gore durustlik kuralina aykiri olup olmadiklarini denetlemeye de gerek yoktur.

Ozel icerik denetimi:

TBK md. 25’e gore yapilir. Ozel igerik denetiminin sartlar::

e Bir kosulun GIK olarak 6zel igerik denetimine tabi tutulmasi icin her seyden énce
sdzlesme hukmi haline gelmis olmasi gerekir.



e Bir kosulun GIK olarak 6zel igerik denetimine tabi tutulmasi igin diizenleyici bir hukuk
hukmunU degistirmis veya onu tamamlamis olmasi gerekir.

e Bir kosulun GIK olarak dzel icerik denetimine tabi tutulmasi icin karsi taraf aleyhine
konulmus olmasi gerekir.

e Sozlesme kapsamina alinan GIiK'nun 6zel igerik denetimine tabi tutulmasi icin
dirastlik kuralina aykiri olmasi gerekir. TBK md. 25’te 6ngoérilen iki sart (duristlik
kuralina aykirilik/genel sart ve karsi taraf aleyhine olma/ézel sart) birlikte
gerceklesmesi gereken iki sarttir. Genel islem kosullari;

--- Kanuni dizenlemenin temel dislincesinden farklilagsmis, bununla uyusmuyorsa

--- Sozlesmenin dodasindan kaynaklanan temel hak ve yukimlulikleri, onun amacina
ulagsmasini tehlikeye sokacak derecede sinirliyorsa

--- Aclk ve anlasilabilir degilse veya birden ¢ok anlama geliyorsa duristlik kuralina aykiri
olarak karsi taraf aleyhine konulmus hikumler sayilir.

5. Rizai ve real s6zlesmeler:

Rizai s6zlesmeler: Sézlesmenin kurulmasi, sonuglarini meydana getirmesi icin sadece taraflarin
karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlarinin yeterli oldugu sézlesmelerdir. Satis, bagislama, kira,
kullanim ve tiiketim 6diincl, hizmet, eser, vekéalet, kefalet s6zlesmeleri

Real so6zlegmeler: S6zlesmenin kurulmasi, sonuglarini meydana getirmesi icin taraflarin birbirine
uygun irade beyanlarinin yeterli degildir. Bu unsuru ayrica tamamlayici bir unsurun, maddi bir fiilin
eklenmesi gerekir. Bu maddi fiil egyanin teslimidir. Tagsinir miilkiyetinin devri

6. Goriismeli s6zlesmeler

Katilmali sdzlesmelerin tam aksini olustururlar. Taraflar icerik ve kosullar (zerinde serbestce
gorusebilirler.

7. inangh sézlesmeler:

inanan, inanilana bir hakki yalniz belirli bir amagcla kullanmasi ve talebi halinde aralarindaki inang
anlasmasina gore tekrar kendisine devretmesi kayit ve sartiyla devretmektedir.

E. Elden s6zlesmeler

o Basit edim iligkisi dogururlar.
e Ornek olarak elden bagislama veya elden (pesin) satig gdsterilebilir.
¢ Alacakli ve bor¢lunun edimleri ayni anda gergeklesir. Zaman yoéninden tek safhali igslemlerdir.

F. Sekle bagh ve bagh olmayan s6zlesmeler

Sekle bagh soézlesmeler: Kanunun, sekil kosuluna tabi tuttudu bir sbézlesmenin gegerli olarak
kurulabilmesi, taraflarin karsilikli ve birbirine uygun iradelerinin 6ngérulen sekil icinde beyan edilmis
olmasina baglidir. Tasinmaz satis s6zlesmesi, taginira iliskin bagislama taahhdidiiniin gegerli olmasi, taginmazlara iligkin
bagislama sézverisi.

Sekle bagh olmayan soézlegsmeler: Tirk hukuku sézlesmeler yoniinden (TBK md. 12) sekil serbestisini
esas almigtir. Bu sdzlegsmeler yalniz taraflarin birbirine uygun irade beyanlariyla kurulabilirler. Sekil, bir
ispat sarti olarak éngdrulebilir.

G. Ivazlive ivazsiz sdzlesmeler

ivazli sézlesmeler: Taraflarin bir karsi alacak elde etmek sebebiyle yaptiklari sézlesmelerdir. Tam iki
tarafa borg ylikleyen sézlesmeler, ¢ok tarafli sézlesmeler, faizli 6diing sézlesmesi

ivazsiz sozlesmeler: Bu sozlesmelerde borclu, bir karsi edim elde etmez, genellikle bagislama
sebebiyle hareket eder. Borgluya bir yarar saglamadigi i¢in bor¢clunun sorumlulugunda hakim, daha

yumusak davranmak zorundadir. Bagislama sézii verme, licretsiz vekalet s6zlesmesi, kullanim édiincii veya faizsiz
tiiketim édlinct, lcretsiz saklama s6zlesmesi, eksik iki tarafa borg yiikleyen s6zlesmeler

H. Kesin ve tesadiifi sozlesmeler

Kesin sozlesmeler: Edimlerin kapsami, sézlesmenin kuruldugu andan itibaren kesin olarak
ongorulebilir niteliktedir.

Tesadifi sozlegsmeler: Edimlerden birinin kapsami, belirsiz ve slpheli bir olaya baghdir. Sigorta
sézlesmesi, 6liinceye kadar bakma s6zlegmesi



19. SOZLESMENIN KURULMASI

Sozlesme: Taraflarin belirli bir hukuki sonuca, yani bir hakki veya hukuki iliskiyi kurmaya, degistirmeye
veya ortadan kaldirmaya yonelik karsilikl birbirine uygun irade agiklamalarindan olusan iki veya ¢ok tarafli
hukuki isleme denir. Bir sdzlesmenin kurulabilmesi icin gerekli unsurlar:

Sdzlegsmenin taraflari ve birbirine uygun, kargilikl irade agiklamalaridir.
SOZLESMENIN TARAFLARI

TBK mad. 1/1: Sézlesme taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak aciklamalariyla kurulur.

v’ Sézlesmede, en az iki irade agiklamasinin bulunmasi gerekir. Yani, bir sozlesmede iki taraf
bulunmalidir. S6zlesmenin taraflari alacakli ve bor¢lu adini tasir.

v’ Sézlesme iradesi taraflarca agiklanabilecegi gibi, temsilcileri tarafindan da agiklanabilir.

v Bir borg s6zlesmesinin meydana gelmesi igin, en azindan iki tarafin, yani bir alacakli ve bir de borglunun
bulunmasi gerekir. Bunun tek istisnasi, temsilde gorilir. Temsilci bazi hallerde sézlesmenin her iki
tarafini temsil ederek kendi kendisiyle s6zlesme yapabilir. “Cift temsil”’de durum bdéyledir. Ayrica, bir
tarafin temsilcisi ve diger tarafta da kendisi adina olmak Uzere kendi kendine stézlesme yapabilir.
Ornegin temsilcisi oldugu kisinin taginmazini kendisi kiralayabilir. iki sart gerekir:

e Temsil ettigi kisinin menfaati zarar gérmemeli ve
e Ayrica temsil yetkisi (vekalet) verilmis olmalidir.

v’ Alacakli veya borglu tarafini olusturan kimseler, birer kisi olabilecekleri gibi, birden ¢ok kisi de olabilirler.

v’ Sozlesmede taraf olabilmek igin hak ehliyetine, yani gercek ve tiizel kisilige sahip olmak sarttir. Ayrica,
fiil ehliyetine de (ayirt etme gucune sahip, ergin ve kisitl olmamak) sahip olmalari gerekir. Taraflardan
biri veya her ikisi fiil ehliyetine sahip degilse ve sézlesmeyi yapmislarsa, s6zlesme gecersiz (batil) olur.
istisnalari vardir:

e Ayirt etme glcine sahip ve kisithlarin yaptiklari sézlesmelerin gecerli olmasi igin, kanuni
temsilcilerinin rizasi gerekir. Riza olmadan bu kigilerin yaptigi s6zlesmeler, onlari baglamaz.

e Kanuni temsilci, sonradan bdyle bir s6zlesmeye onay verebilir. S6zlesme basindan itibaren gegerli
olur.

e Karsi taraf, onay icin bir sire belirler veya bunu hakimden isteyebilir. Bu stirede kanuni temsilci onay
vermezse, kargl taraf da sdzlesme ile bagl olmaktan kurtulur. Fiil ehliyeti olmayan kigi ile yapilan
sdzlesme, karsi taraf iyiniyetli olsa bile, gecgerli olmaz. Ehliyetsizlige karsi iyiniyet korunmaz.

NOT: Kanuni temsilci rizasi 1. !zin: islgmden once
2. Icazet: Islemden sonra
3. Isleme katilma: Islem aninda

IRADE BEYANLARININ BiRBIRINE UYGUNLUGU

irade beyanlarinin uygunlugundan amag, beyanlarin anlam (icerik) itibariyle birbirine uygun olmasidir.
Uygunluk s6zlegsmenin kurucu unsurlari arasinda yer alir.

“Gergek, tabii uygunluk” ve “hukuki, normatif uygunluk” olmak Uzere ikiye ayrilir. Taraflar, s6zlesme
yapilirken birbirlerinin gercek iradelerini fillen dogru olarak anlamislar, beyan sahibi ve muhatabin beyana
verdigi anlam birbirinin aynisi ise buna gercgek, tabii uygunluk denir. Tabii uygunluk beyanlarin degil,
taraflarin gercek iradelerinin birbirine uygunlugudur. TBK bu uygunluga oOncelik tanimaktadir. Tabii
uygunluk tasinmaz mal satimlarinda taraflarin tasinmazin parsel ve ada numarasini yanlislikla
karistirmalari halinde de s6z konusu olur.

Hukuki, normatif uygunluk, given teorisine gbre yorum yoluyla tespit edilen uygunluktur. Buna gore,
taraflardan her birinin davranigi, beyani diger tarafin dirustlik kurali iginde bildigi veya bilmesi gereken
durumlari da g6z 6nlinde tutarak anlamaya mecbur oldugu sekilde yorumlanir. Glven teorisine gére, irade
beyanlarinin hukuki uygunlugu kabul edilerek sézlesme kurulmakla birlikte, sézlesme, taraflardan birinin
gercek iradesine uymadigi icin, bu taraf, sézlesmeyi her zaman yaniima sebebiyle iptal edebilir.

irade beyanlarinin birbirine uygunlugu, sdzlesmenin objektif ve slibjektif biitiin esasli noktalarini icermelidir.
Objektif esasli noktalar, kanunda dizenlenmis sozlesme tiplerinin tarifinde yer almislardir. Subjektif
esasli noktalar ise, taraflarca birlikte konulan veya karsi tarafin bilgisi altinda yalniz bir taraf¢a s6zlesmeye
sokulmasi mutlaka istenilen noktalardir.

Soézlesmenin igerigi ve 6zellikle esasli noktalari, taraflarin birbirine uygun irade beyanlarina gére ya belirli
ya da belirlenebilir olmalidir. TBK mad. 233/1: Alici, satis bedelini belirtmeksizin, magi alacagini kesin olarak belirtmigse
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satis, ifa yeri ve zamanindaki ortalama piyasa fiyati iizerinden yapimus sayiir. Kanun koyucu, hizmet ve vekalet
sozlesmelerinde de Ucret ve bedelin objektif kriterlere gore belirlenebilir olmasini yeterli gormustur.

Uygunluk sézlesmenin butin noktalarini kapsiyorsa tam uygunluk, bazi noktalarini kapsiyorsa kismi
uygunluk s6z konusu olur. Esasli noktalar Gizerinde tam uygunluk saglanmazsa, s6zlesme kurulamaz.

Uygunlugun (konsens) kapsamiu:

Uygunluk so6zlesmenin batun esasli noktalarini kapsamalidir. TBK mad. 2/1: Taraflar, sézlesmenin esasli
noktalarinda uyusmuslarsa, ikinci derecedeki noktalar iizerinde durulmamis olsa bile, sézlesme kurulmus sayiir. Taraflarin
irade beyanlarindaki uygunluk s6zlegsmenin batiin noktalarini kapsamak zorunda degildir.

O halde, s6zlesmenin icerdigi noktalar esash noktalar ve yan noktalar (tabii ve arizi) olmak Uzere ikiye
ayrilir ya da esaslh noktalar ve tabii noktalar ve arizi noktalar olmak tizere Uge ayirabiliriz.

Esasli noktalarin olagan sonucu sayilan noktalar, tabii noktalari meydana getirirler. Bunlar taraflarca
kararlastirmaya gerek olmadan viicut bulurlar. Ormegin satis parasinin nakit 6denmesi, borglunun temerriidii halinde faiz,
kusuru halinde tazminat 6deme borcu tabii bir noktadir.

Arnizi noktalar da sézlesmenin muhtevasinda yer almakla birlikte, bunlarin esasli noktalarla herhangi bir
ilgileri yoktur. Arizi noktalar tabii noktalardan yapilan sapmalari ifade ederler ya da tabii noktalari
tamamlarlar. Ornegin taraflar satis parasini police veya cekle 6demeyi kararlastirmiglarsa, bu bir arizi noktadir ve tabii noktayi
(nakit 6demeyi) dedistirmektedir. Taraflar, temerriit halinde bir cezai sart kararlastirmiglarsa, bu halde de arizi nokta, tabii noktayi
tamamlamaktadir. Borglunun kanuni sorumlulugunun agirlastiriimasi veya hafiflestiriimesi, bir ricu hakkinin
taninmasi, sart veya sure konulmasi hallerinde de arizi nokta s6z konusu olur.

A. Obijektif esash noktalar: (Kanunda belirlenir)

SoOzlesmenin kanunda yapilan taniminda yer alan zorunlu noktalardir. Bu noktalar, herhangi bir
s6zlesmeye, o sdzlesmenin tipini verir (s6zlesmenin tipik unsurlari denir). Ornegin satis sézlesmesinde
satilan sey ile semen, kira sézlegsmesinde kiralanan gey ile kira parasi esasli noktalardir.

B. Subjektif esash noktalar: (Taraflar belirler)

Taraflar anlasmak suretiyle yan noktalari esasli nokta haline getirebilirler. Objektif yonden esasl
olmayan bir noktayi taraflardan biri, slibjektif ydnden esasli bir nokta olarak éngdriiyorsa, bu hususu
acik olarak kargi tarafa bildirmek zorundadir. Aksi halde, bu nokta, yan nokta sayilir ve sézlesmenin
kurulmasina engel teskil etmez. Taraflarca sézlesmenin esasli noktalari haline getirilen bu noktalara

subjektif esasli noktalar adi verilir. Oregin bir satis sézlesmesinde, yan nokta olan mali ambalajlama ve génderme
sekli, taraflarca esasli nokta haline getirilebilir. Yine bir satis sézlesmesinde ifa zamani yan bir noktadir, taraflar bunu anlasma
kosuluna badlamiglarsa siibjektif esasl nokta haline gelir.

Taraflarin irade beyanlari sdzlesmenin objektif ve slbjektif ydonden butin esasli noktalari Gzerinde
mutlaka birbirine uygun olmalidir. Bunlarin tamami veya biri (izerinde anlasma olmaz ya da anlasma
kosulu ileriye birakilirsa, s6zlesme kurulmaz.

C. Yan noktalar:

Objektif ve sulbjektif yonden esaslh olmayan noktalar yan noktalardir. ifa zamani, ifa yeri, faiz miktari
sbézlesmenin yan noktalarina érnek gésterilebilir.

Objektif yan noktalar ve subjektif yan noktalar olmak Uzere ikiye ayrilir. Taraflarin gorismeler
sirasinda uzerinde hi¢ durmadiklari, tartisma konusu yapmadiklari yan noktalar, kanun icabi objektif
yan noktalardir. Ormegin ifa zamanu, ifa yeri, faiz miktari, taraflar bu noktalar (izerinde hi¢ durmamiglarsa, objektif yan
noktalardir. Taraflar, objektif yan noktalari goérismedikleri igin s6ézlesmede bir bosluk s6z konusu
oldugundan, ihtilaf halinde hakim konuyla ilgili duzenleyici hukuk kurallarini uygulayarak sorunu g¢ozer.
Bdyle bir halde TBK mad. 2 uygulanmaz.

Taraflarin gérismeler sirasinda Gzerinde konusup tartistiklari, fakat asli nokta haline getirmedikleri yan
noktalara da subjektif yan noktalar denir. Taraflarin siibjektif yan noktalar (izerinde anlasamamalari,
sdzlesmenin kurulmasini engellemez.

Subjektif yan noktalar Gzerinde anlasamama iki sekilde kendini gosterir. Birinci halde; taraflar, objektif
bir yan noktayr gorugsmusler ve bu nokta slbjektif yan nokta niteligini almig, fakat bir anlasmaya
varamayacaklarini anlamalari Uzerine bundan vazgec¢mislerdir. S6zlesme meydana gelmis olmakla
birlikte s6z konusu noktada bir bogluk ihtiva etmektedir. Hakim bu boglugu duzenleyici hukuk kurallarini
uygulayarak doldurur. ikinci halde; taraflar, yan noktalar tizerinde gérismusler, ancak olumlu bir sonuca
varamayacaklarini anlamalari tGzerine bu noktalara iliskin uyusmayi sakh tutarak ileriye birakmislardir.
Yan noktalarin sakli tutulmasi, sézlesmenin kurulmasina engel olmaz. Ancak taraflarin ileriye birakma
anlagsmasi yapmis olmalari gerekir. Taraflarin, sakl tuttuklari yan noktalar Uzerinde ileride
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anlasamamalari halinde de s6zlesme gecersiz olmaz. Bir bosluk s6z konusu olur ki, hakim bu boslugu
duzenleyici hukuk kurallari ile degil, isin niteligini esas alarak (hakkaniyet ve nesafet-nisfet kurallarina
gore) doldurur. Gegerlilik kosulu olan kanuni sekil kosulu yerine getiriimedikce taraflar bitin asli
noktalarda anlasmis olsalar bile sézlesme kurulamaz. Bu tir sekli, taraflar ileriye birakip sakl
tutamazlar. iradi sekil yéniinden de durum aynidir.

Uyusmazlik (dissens) ve tirleri:

Taraflari irade beyanlarinin anlam (icerik) itibariyle birbirine uygun olmamasidir. Uyusmazlik hali de irade
beyanlarinin yorumu sonunda hakim tarafindan tespit edilir. Burada da given teorisine basvurulur.
Soézlesmenin asli noktalarinda uyusmazlik halinde sézlesme meydana gelmez.

A. Acik uyusmazhk:

irade beyanlari sézlesmenin esash noktalari iizerinde birbirine uygun degildir. Sézlesmenin her iki
tarafl da uyusmazlik bilinci icinde bulunmaktadir. S6zlegsme meydana gelmez.

B. Gizli uyugsmazhk:

Taraflar uyustuklarini zannetmekle birlikte, gergekte uyusamamislardir. Tek tarafli ve iki tarafli gizli
uyusmazlik olmak lzere ikiye ayrilir. Tek tarafli gizli uyusmazlkta, taraflardan sadece biri, yanlis bir
uyusma bilincine sahip olmakta ve so6zlesmenin her iki tarafin anlasmasiyla kurulmus oldugunu
sanmaktadir. iki tarafli gizli uyusmazlikta ise, her iki tarafta da yanhs bir uygunluk bilinci bulunmakta

ve her iki taraf da s6zlesmenin birbirine uygun irade beyanlariyla kuruldugunu zannetmektedir. Ornegin
satict 500 TL demis, alici 100 TL anlamig ve teklifi kabul etmisse bu bir gizli uyusmazliktir.

Hakim, dosyadan, taraflarin esash noktalar lizerinde anlasamamis olduklarini tespit ettigi zaman,
bu durumu re’sen g6z 6niinde tutmak ve sézlesmenin kurulmamigs olduguna karar vermek zorundadir.
Ozellikle objektif esasli noktalarda taraflarin irade beyanlari birbirine uygun degilse, hakim TBK mad.
1/1 ile 2/1’ re’sen uygulamakla yukumladur.

IRADE ACIKLAMALARININ KARSILIKLI OLMASI

irade agiklamalarinin karsilikli olmasi, sézlesmenin iki tarafinin irade agiklamalarinin birbiriyle degistirilmesi
anlamina gelir. Birbiriyle degistirilen bu irade agiklamalari, yapildiklari zamana ve taraflara gére, ONERI (ilk
irade aciklamasi) ve KABUL (ikinci irade agiklamasi) adini alir.

TANIM: Sozlesmenin yapilmasi teklifini kapsayan ve bu amacgla zaman itibariyle daha 6nce yapilan,
muhataba varmasi gerekli, tek tarafli, kesin ve baglayici bir nitelik tasiyan, muhatabin kabulii ile
s6zlesmenin kurulmasi sonucunu doguran irade agiklamasina denir.

Oneri sahibi, Oneriyle hem belirli bir stre baglanmakta, hem de muhataba sézlesmenin kurulmasi
hususunda bir yetki vermektedir.

Onerinin Ozellikleri:

a. Oneri, karsi tarafa varmalidir.
Onerinin hilkim ve sonu¢ dogurabilmesi igin, muhatabin hakimiyet alanina ulasmasi gerekir. Oneri,
muhatabin posta kutusuna, evine veya isyerine ulasmakla ya da yetkili personeli, aile Uyeleri tarafindan
kabul edilmekle hakimiyet alanina varmis sayilir.

e Bireysel 6neri: Belli bir kisi veya kigilere yoneltilmis 6neridir.
e Herkese acik oneri: Belirli olmayan kisilere yoneltilen 6neridir. Bir malin Gzerine fiyati konularak
vitrinde sergilenmesi, otomatik satis makinelerinde mal satiimasi herkese agik éneridir.

b. Oneri, s6zlesmenin objektif ve siibjektif yonden esash biitiin noktalarini kapsamalidir.
o Oneri, sézlesmenin tim esasli noktalarini icermelidir. Bir satis sdzlesmesinde satilan mal ile satis
parasi objektif esasli noktalardir ve dneride agikga belirtiimesi gerekir.
e Oneren sozlesmenin kurulmasini bazi yan noktalar lzerinde anlasma saglanmasina baglamissa,
bunlar sUbjektif esasl noktalardir ve éneride agikga belirtiimesi gerekir.
Kesin ve belirli olmayan, 6neri olarak nitelendirilemez.

o Oneren, sézlesmenin icerigini daha ayrintili ve kesin olarak belirleme yetkisini muhataba veya tgincii
bir kisiye de birakabilir.

c. Oneri, hukuki sebebi icermelidir.

d. Oneren 6nerisinde ciddi ve dnerisiyle baglanmak niyetinde olmahdir.
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Onerinin Sekli:

ilke olarak dzel bir sekle tabi degildir, sekil 6zgiirliigii ilkesi gegerlidir. Ancak, kanun ya da éneren,
so6zlesmenin gecerliligini, bir sekle tabi tutmussa, 6neri beyaninin da bu sekil icinde yapilmasi gerekir.

Oneri ve Oneriye Gagirma:

Oneride 6neren, sdzlesmenin igermesi gereken tiim esasli noktalari irade agiklamasinda bildirmektedir.
Oysa oneriye ¢agirmada beyan sahibi sézlesme iradesini, kesin bir sekilde agiklamamakta, sadece
muhataba belirli bir sézlesmeyi yapmaya hazir oldugunu bildirmektedir.

Onerinin 6zelligi, muhatabin kabulii ile s6zlesmenin kurulmasi iken, éneriye ¢agirmanin ozelligi, karsi
tarafin 6neride bulunmasini saglamaktir.

Oneriye ¢agirma, éneri olmadigi icin ¢agrida bulunani (A) baglamaz. Muhatap (B) 6neriye daveti olumlu
karsilayip, beyan sahibine karsi ¢agri dogrultusunda bir éneride bulunabilir. Bdyle bir halde dneriye ¢agri
A’yl baglamadigi icin, muhatabin kargi énerisini kabul zorunlulugu olmayip, sadece onu ret yukiimlilligi
vardir. A uygun bir slre icinde agik olarak reddetmek zorundadir. Aksi halde, durustlik kurali geregi, 6rtulu
olarak kabul etmis sayilarak sézlesme kurulur.

Bazi hallerde 6nerenin onerisiyle bagh olmak istemedigi, isin 6zelliginden veya durumun gereginden
anlasilir. Oneri sahibinin bir duyuruda, satilacak malin miktar itibariyle sinirli oldugunu bildirmesi halinde,
onun o6nerisiyle bagli olmak istemedigi, isin 6zelliginden anlasilir. Bir AS. yénetim kurulunun belirli bir
sOzlesmeyi yapmasi i¢cin genel kuruldan onay almasi gerekiyor ve bunu da muhatap biliyorsa, bu halde de
yapilan dnerinin baglayici olmadigi durumun gereginden anlasilir.

TBK mad. 8/2: Fiyatini gbstererek mal sergilenmesi veya tarife, fiyat listesi ya da benzerlerinin génderilmesi, aksi agik¢a ve
kolaylikla anlagiimadikga éneri sayilir. Burada herkese yapilan acik éneri s6z konusudur.

Bir malin Gzerine “satiimistir” veya “6rnektir” ya da “stok tikenmistir’ seklinde kayitlar konulmugsa oneri
sayllmaz. Fiyat konulmadan vitrinde mal sergileme Oneri degildir. Fiyat gdstererek mal sergilenmesi
yoluyla topluma yapilan éneri miktar yéniinden sinirh bir nitelik tasir.

Onerinin Hiikiim ve Sonuglar:

Oneri kural olarak énereni baglar. Oneren 6nerisini degistiremez, dneri kesindir. Muhatap 6neriyi kabul
etmek suretiyle sézlesmenin kurulmasini saglar. Kurulan sézlesme, istenile hukuki sonug¢larini dogurur.

a. Sureli 6neri: Oneren tarafindan baglilik siresi acik olarak belirtimis éneriye denir. TBK mad. 3’e gore,
oneren kabul icin bir siire belirlemisse, bu sirenin sonuna kadar 6nerisiyle bagh kalir. Oneren, sureyi
kisa veya uzun tutabilir. Ancak, uzun surelerin kigilik haklariyla ilgili MK mad. 23’e aykiri olmamasi

gerekir. MK mad. 23: Kimse, hak ve ehliyetlerinden kismen de olsa vazgegemez. Kimse 6zgUrliklerinden vazgecemez veya
onlari hukuka ya da ahlaka aykiri olarak sinirlayamaz.

Onerenin verilen sireyle bagl olmasi, onun bu sire iginde kural olarak &énerisinden dénememesi
anlamina gelir. Kabul, énerenin belirledigi sure icinde kendisine ulasmazsa, 6nerisiyle bagliliktan

kurtulur. TBK mad. 10: Geri alma agiklamasi, diger tarafa éneriden énce veya ayni anda ulasmis ya da daha sonra
ulagmakla birlikte diger tarafca 6neriden énce égrenilmis olursa, éneri yapiimanmig sayilir. Bu kural, kabuliin geri alinmasinda da
uygulanir.

b. Siiresiz éneri: Onerenin baglilik siiresi koymamis oldugu dneriye denir.

1. Hazir olanlar arasinda siiresiz 6neri: Kabul i¢in acik veya o6rtalu bir stre belirlenmeksizin hazir olan
bir kisiye yapilan 6neriye denir. Dogrudan dogruya oneri de denir. Burada Oneri ile sahibi ile muhatap
arasinda bir araci yoktur.

Taraflarin temsilcileri veya vekilleri tarafindan dogrudan dogruya yapilan bir dneri de hazirlar arasi
oneri sayilir. Taraflarin telefonla veya gorintili ve konusmali internet ile yaptiklari 6éneri de hazirlar
arasinda yapilmis bir 6neridir.

Hazir olanlar arasinda yapilan bir oneri, muhatap tarafindan derhal kabul edilmedigi takdirde,
Onerenin Onerisi ile baglihdr sona erer. Oneri ret edilirse ya da muhatabin diglinme siresi istemesi
halinde dogrudan dogruya temas kesildidi icin, 6nerenin baglayicihidi sona erer.

2. Hazir olmayanlar arasinda siiresiz éneri: Oneren ile muhatap arasinda bir araci bulunmaktadir.
Aracil, bir kisi olabilecegi gibi mektup, telgraf, teleks, faks, mesaj veya e-mail ya da ses bandi olabilir.

Oneren normal bir siire beklemek zorundadir, bu siire igerisinde 6nerisi ile baghdir. Onerinin
muhataba varmasi icin bir siire, muhatabin distnmesi igin siire ve kabul haberinin dnerene varmasi
icin gececek sure birlikte hesaplanir (gitme + diigsiinme + geri gelme siireleri).
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Kabul haberi gec¢ ulastigi takdirde, éneren kural olarak onerisi ile baglh olmaktan kurtulur. Ancak,
zamaninda gonderilen kabul haberi éneren gec¢ ulasir, dneren de artik 6nerisi ile bagh olmak
istemezse, durumu hemen kabul edene bildirmek zorundadir; ihbar yUkimlGligindn yerine
getirilmemesi halinde sézlesme kurulmus olur. ihbar derhal yapilirsa sdzlesme kurulamaz. Diger
taraftan gecikmis bir kabul haberi yeni bir dneri olarak degerlendirilip kabul edilebilir.

Gecikmenin sebebi 6neri sahibi ise (yanlis adres vermis ya da adresini degistirmis olabilir, tatilde
olabilir) kabul haberi vaktinde ulagmis sayilir.

Onerinin Reddi:

Muhatap, Oneriyi kabul zorunda degildir, reddedebilir. Bu durumda dneri gecerliligini ve baglayiciligini
kaybeder. Muhatap reddetmis oldugu bir éneriyi sonradan kabul edemez. Ret éneriyi ortadan kaldirir.
Muhatabin éneriyi retten sonra kabuli, yeni bir 6neri sayilir.

TANIM: Oneriye uygun olarak sézlesmenin meydana gelmesine kesin bir sekilde imkan saglayan, varmasi
gerekli, tek tarafli irade agiklamasina denir.

Kabul tek tarafli, kurucu yenilik doguran bir haktir. Kabul beyani, yenilik doguran bir hakkin kullaniimasidir.
Muhatabin kabul beyanini, 6neri sahibine ydneltmesi gerekir. Kabul, s6zlesmenin kurulmasi yonunden
zaman itibariyle ikinci irade beyanini olusturur.

Kabul beyaninin igeriginin éneriye uygun olmasi gerekir. Kabul, onerinin igerdigi esasli noktalari
genisletiyor, daraltiyor veya degistiriyorsa, bu énerinin reddi ya da yeni bir dneri sayilir.

Kabul beyani 6nerene, kabul siresi iginde varmalidir. Siire gecmisse, kabul beyani yeni bir éneri olarak
degerlendirilebilir. Sartli kabul de yeni bir 6neri sayilabilir. Kabul beyani, énerinin igerdigi yan noktalardan
sapmakta ise, yeni bir dneri olarak degerlendiriimez, farklihklar dizenleyici hukuk kurallari uygulanmak
suretiyle giderilir, sézlesme kurulmus olur.

Agik ve Ortiilii Kabul Beyani:

Acik kabulde, kabul iradesi muhatabin tereddidiine ve yoruma yer vermeyen acgik bir beyan ile yapilir.
Ortuli kabulde, kabul beyani ya kabul iradesini gésteren aktif bir fiil ve davranigla ya da pasif bir susma
fiiliyle yapihir. Belirli bir gazeteciden her gun belirli bir gazeteyi alan kimsenin gazeteciye yaklasirken
gazetenin kendisine verilmesi, kendisinin de parayi tezgahin Gzerine koyarak gazeteyi almasi ortill kabule
ornek gdosterilebilir.

Susma fiili, ilke olarak kabul seklinde yorumlanamaz. Hukuken cevap vermek zorunda kalan muhatabin
susmasi, kabul sayilir. Ornek olarak vekalet sdzlesmesi gosterilebilir. TBK mad. 503: Kendisine bir isin gérilmesi
6nerilen Kigi, bu isi gérme konusunda resmi sifata sahipse veya isin yapilmasi mesleginin geregi ise ya da bu gibi isleri kabul
edecedini duyurmugsa, bu 6neri onun tarafindan hemen reddedilmedikge, vekalet sézlesmesi kurulmus sayiir. Bu hikim,
komisyoncu ve havale islerinde de aynen uygulanir.

Taraflar aralarinda yapmis olduklari bir s6zlesmede susmanin kabul sayilacagini kararlastirmiglarsa, bu
halde muhatabin susmasi, 6rtull degil, agik kabul sayilir.

Kabuliin Tabi Oldugu $Sekil:

Kabul beyani ilke olarak higbir sekle tabi degildir, sekil serbestisi gecerlidir. Sézlesmenin gecgerliligi icin sekil
sartl éngoriliyorsa, kabul beyaninin da bu sekil icinde yapilmasi gerekir, s6z konusu maddeler kabul
beyani igin 6zel bir sekil kosulunu éngérmelidir. Aksi halde, bazi sdzlesmelerde éneri sekle tabi oldugu
halde kabul iradesi sekil kosuluna uyulmadan beyan edilebilir. Ornegin kefalette alacaklinin kabul beyani
sekle tabi degildir. NOT: Kefil okudum diyerek her sayfayi imzalar. Kefalet 10 yil ile sinirhidir.

Kabultin hukiim ve Sonuglari: Kabul, kurucu sonug dogurur, s6zlesme meydana gelir.
ONERENIN VEYA KABUL EDENIN OLMESI, EHLIYETINi KAYBETMESiI:

e Onerenin, baglama siiresi icinde dImesi, ehliyetini kaybetmesi énerinin gegerliligini etkilemez. Muhatap éneriyi kabul ederse,
kisiye siki sikiya bagl edimi icermeyen s6zlesme énerenin mirascilariyla kurulur.

¢ Muhatabin 6neriyi kabul etmeden 6Ilmesi, ehliyetini kaybetmesi halinde mirascilari dneriyi kabul edebilir.

e Muhatap, kabul haberini gonderdikten sonra, fakat haber heniiz 6nerene ulasmadan dnce 6lmusse, kabul haberi muhatabin
mirascilarini baglar.

e Oneren kabul haberinin ulasmasindan énce éIlmiigse s6zlesme muhatap ile dnerenin mirascilari arasinda kurulmus olur.
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SOZLESMENIN KURULDUGU AN
Teoriler:

a. Acgiklama teorisi: Muhatabin kabul beyanini agiklamasiyla (mektup yeterli),

b. Gonderme teorisi: Muhatabin kabul beyanini éneri sahibine génderdigi anda,
c. Varmateorisi: Kabul beyaninin éneri sahibinin hakimiyet alanina vardigi anda,
d. Ogrenme teorisi: Oneri sahibi kabul beyanini 6grendiginde sézlesme kurulur.

TBK’nin Kabul Ettigi Teori:

a. Hazirlar arasinda:
TBK, hazirlar arasindaki Oneriye, derhal kabul cevabi vermeyi 6ngdérdugl igin, oneriyi muteakip,
muhatabin kabul beyaninda bulundugu anda s6zlesme meydana gelir.

b. Hazir olmayanlar arasinda:
Varma_teorisi_kabul edilmistir. Kabul beyani Onerenin _hakimiyet alanina vardigi anda, soézlesme
meydana gelir. Acik kabule ihtiyag duyulmayan hallerde, 6neri muhatabin _hakimiyet alanina ulastigi
anda s6zlesme kurulur.

SOZLESMENIN HUKUM VE SONUGLARINI DOGURDUGU AN

a. Hazirlar arasinda:
Kabul iradesinin agiklandigi, yani sé6zlesme kuruldugu anda hikim ve sonug¢ dogurur.

b. Hazir olmayanlar arasinda:
GoOnderme teorisi kabul edilmistir. Kabul haberinin muhatap tarafindan 6neri sahibine génderildigi anda
s6zlesme hukimlerini dogurmaya baslar. Agik kabule ihtiyag duyulmayan hallerde, 6énerinin muhataba
ulastidi andan itibaren s6zlesme hukumlerini dogurur.

Sozlesmenin meydana gelmesi yoninden varma teorisi, s6zlesmenin hiikiimlerini dogurmasi yéniinden
gdnderme teorisi kabul edilmektedir. Kabul haberi 6neri sahibine vardigi anda kurulan sézlesme, hikim
ve sonuglarini gegmise etkili olarak gonderme anindan itibaren meydana getirmektedir.

Kabul beyaninin goénderildigi an, posta pulundaki tarih ile ispatlanabilir. Kabul haberinin génderildigi anda,
muhatap ifaya hazir olmalidir. Borg, bu andan itibaren muaccel olur. Faiz bu andan itibaren islemeye
baglar. Zamanasiminin baglangi¢ ani da bu andir.

20. SOZLESMELERDE SEKIL

TANIM: Bir iradeyi disa aciklamak tzere kullanilan kalip veya araca sekil denir.

Her sdzlesmenin, hukuki islemin ve hatta irade agiklamasinin bir sekli vardir. Sekilsiz bir irade agiklamasi
ve beyani olmaz. Sekle bagli olmadigindan s6z edildigi zaman “sekil 6zgiirliigii” kastedilir. “Sekil sart1”
denildigi zaman hukuki islemin gecerli olmasi, sonuglarini meydana getirmesi icin mutlaka kanun veya
taraflarca éngorilen, sekil igcinde yapilmasi s6z konusu olur. Sekil zorunlulugunu édngéren hukuk normunun
amaci, taraflarin (6zel koruma) ve Ug¢lncu kisilerin (genel koruma) menfaatini korumak ve hukuk guvenligini
saglamaktir.

SEKLIN FAYDALARI

a. Sozlesmeye kesinlik saglar: Taraflarin iglem iradelerinin ciddiyetini gdsterir, s6zlesmenin kesin olarak
yapilmak istendigini belirler.

b. Sozlesmeye acgiklik saglar: Birden cok anlama gelebilecek belirsiz ve stipheli noktalar 6nlenir.

c. ispat giivenlik ve kolayhg: saglar.

d. Taraflan diglinmeye sevk eder: Ayrintil diisiinme, acele karar vermekten kaginma, uyarma imkani saglar.
Sdzlesmenin resmi bir makam 6énlnde yapilmasi halinde dikkat ve disinme payi daha da artar.

e. Aciklik ve giiven saglar: Aleniyet saglar, licinct kisilere igslemden haberdar olma imkanini verir.

Sozlesmelerin yorumunu kolaylastirir: Uyusmazlik halinde, belirli bir sekil iginde yapilmis olan irade

beyanlarini yorumlama imkani bulur.

SEKLIN SAKINCALARI

a. Zaman yéninden hukuki islemin yapilmasini geciktirir.
b. Ekonomik yonden pahahdir.

c. Esasi sekle feda etme tehlikesini tasir.

—h
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TBK’NIN KABUL ETTIiGi SISTEM

Sekil 6zgiirliigi ilkesini kabul etmistir. TBK mad.12/1: Sézlesmenin gegerliligi, kanunda aksi éngériilmedikge, hicbir
sekle bagh degildir. Kanunun 6zel bir hikimle sekil mecburiyeti koydugu irade beyanlari, yani hukuki islemler
bu ilkenin digindadir. Sekil 6zgurliigliniin amaci; hukuki islemlerin ve bu arada sdzlesmelerin, ihtiyaca
g6re, mimkin oldugu kadar siratle yapilip sonuglandiriimasidir.

Turk hukukunda sekil 6zgiirligii ilke sekil mecburiyeti istisnadir. istisnalardan érnekler;
e TBK mad. 237/1’ gore, taginmaz satig s6zlesmesinde

e TBK mad. 288/2’ gére, taginmaz bir mala iliskin bagislama s6zii vermede

e TBK mad. 184/1’ gore, alacagin devrinde yazil sekil gecerlilik koguludur.

Harici satis: Resmi sekle uyulmadan yapilan satistir. Sadece kat miilkiyeti konusunda gecerliligi kabul
edilmistir. Kat mulkiyetine tabi yerlerde taraflar yazili s6zlesme ile edimlerini yerine getirmisse muteahhidin
sOzlesmenin gecersizligini iddia etmesi hakkin kotliye kullaniimasidir. (Yargitay Igtihadi Birlestirme Karari
1988)

Sekil mecburiyeti yalniz kanunla veya taraflarin iradeleriyle éngériilebilir. Orf ve adet hukuku, hakimin
yarattigi hukuk, tizik ve yénetmelik ile sekil kosulu konulamaz.

SEKLIN TURLERI

a. Amaglarina gore seklin tirleri b. Yapilig tarzina gore seklin tirleri
1. Gegerlilik kosulu olarak 1. Adi yazih sekil
a) Kanuni sekil 2. Nitelikli yazili sekil
b) iradi sekil 3. Resmi sekil + 4. Resmi sicillere tescil
2. Ispat sarti olarak 5. ilan

Sekil, bir sézlesmenin gecerlilik sarti olarak 6ngoérilmisse, sézlesmenin objektif ve siibjektif esasl
noktalarini kapsamalidir.

Kanuni sekil: TBK mad. 12/2: Kanunda sézlesmeler igin éngériilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir. Ongériilen sekle
uyulmaksizin kurulan sézlesmeler hitkim dogurmaz. Kanunun, herhangi bir sekli 6ngérdigu hallerde, kural, bu
seklin bir gecerlilik sarti olmasidir. Bu sekle uyulmadan yapilan bir sézlesme gecerli olmaz.

Kanun, gecerlilik kosulu olarak sekli s6zlesmenin veya hukuki islemin ya batind igin (bagimsiz islem) ya da
bir kismi icin (bagimli iglem) 6ngdrir. Kanun koyucu bazi iglemlerde sekle uyulmamayi gegersizlik sebebi

olarak kabul etmemistir. Ornegin TBK mad. 155: Eviendirmeye yetkili memur éniinde yapilmis olan bir eviiligin, kanunun
diger sekil kurallarina uyulmamasi sebebiyle butlanina karar verilemez.

iradi sekil: Sekli, gecerlilik sarti olarak taraflar kararlastirmiglarsa buna iradi sekil denir. Taraflar sekil
kosulunu ispat kosulu olarak da kararlastirabilirler. Taraflar, sekle bagl olmayan bir s6zlesmeyi sekle bagli
tutmuslarsa, bundan karine olarak gecerlilik sartini istedikleri sonucu c¢ikarilmalidir. TBK mad. 17: Taraflar,

kanunda sekle baglanmamig bir s6zlesmeyi belirli bir sekilde yapmayi kararlastirmiglarsa, belirtilen sekilde yapilmayan sézlesme
taraflari baglamaz.

Kanunun sadece adi yazili sekli 6ngérdigu bir sézlesmeyi, taraflar nitelikli yazih sekle cevirebilirler.
Ancak, kanunun nitelikli yazilh sekli 6ngérdiugu bir s6zlesmeyi, taraflar adi yazili sekle ceviremezler.

Ispat sarti olarak sekil: Borglar Kanununda diizenlenmemistir. HMK mad. 200: Bir hakkin dogumu, distirilmesi,
devri, degdistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrari ve itfasi amaciyla yapilan hukuki islemlerin yapildiklari zamanki miktar ve
degerleri 2500 TL'yi gectigi takdirde senetle ispat olunmasi gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri 6deme veya borgtan
kurtarma (ibra) gibi herhangi bir sebeple 2500 TL’den asagi diigsse bile senetsiz ispat olunamaz.

Miktari 2500 TL’den yukari olan alacak ve borglar, istisnai haller hari¢, tanikla ispat edilemez. Borglu
borcunu tanirsa iddia edilen alacak hakki ispat edilmis olur. Bor¢lunun hakim tarafindan teklif edilen
yeminden kaginmasi halinde senetle ispati gerekecek alacak hakki senetsiz de olsa sabit olur.

Senetle ispat zorunlulugunun istisnalari (HMK. mad. 203): Tanik dinlenebilen haller:

a) Altsoy ve Ustsoy, kardesler, esler, kayinbaba, kaynana ile gelin ve damat arasindaki islemler.

b) Isin niteligine ve taraflarin durumlarina gére, senede baglanmamasi teamiil olarak yerlesmis bulunan hukuki islemler.

c) Yangin, deniz kazasi, deprem gibi senet alinmasinda imkansizlik veya olaganisti glgliik bulunan hallerde yapilan islemler.

d) Hukuki islemlerde irade bozuklugu ile asiri yararlanma iddialari.

e) Hukuki islemlere ve senetlere karsi G¢lincu kisilerin muvazaa iddialari

f) Bir senedin sahibi elinde beklenmeyen bir olay veya zorlayici bir nedenle yahut usuliine gére teslim edilen bir memur elinde
veya noterlikte herhangi bir sekilde kayboldugu kanisini kuvvetlendirecek delil veya emarelerin bulunmasi hali.
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10.000 TL’yi gegen havale banka yoluyla yapilmahdir. Bu da bir ispat yoludur.

Sekil, ispat sarti degil de gegerlilik sarti ise sd6zlesmenin gecerliligi ancak 6ngoérilen sekilde yapilmig
olmasina baglidir. Bor¢lu veya alacakli yazili bir sekle tabi sézlesmenin varligini tanisa veya teklif edilen
yemini kabul etse bile, s6zlesme gerekli sekli icermiyorsa gecerli olamaz.

Yazih sekil: Beyan sahibinin, sekle tabi irade beyaninin igerigini yaziyla belgeleyip imzalamasina denir.
Adi yazili sekil: Yalniz imzanin el yazisi ile olmasi yeterli gorilen yazih sekildir.

Nitelikli yazih sekil: S6zlesmenin ya tamamini ya da imza ile birlikte bazi hususlari iceren yazili sekildir.
Ornegin el yazisiyla vasiyetnamenin gegerli olmasi icin sadece imzanin degil, bitiin vasiyetnamenin bastan
sona vasiyetcinin el yazisiyla yazilmis olmasi gerekir. Kefalette imzadan baska kefalet miktarini gésteren
kismin ve kiymetli evrakta imza disinda bazi s6z ve adlarin el yazili olmasi gerekir.

Metin: Soézlesmede taraflarin islem iradesinin igerigini yazili bir sekilde ifade eden belgeye denir. Metnin

mutlaka Turkge olmasi sart dedildir, bagka dilde de hazirlanabilir. Ancak 1926 tarihli ve 805 sayili iktisadi
Miiesseselerde Mecburi Tiirkge Kullaniimasi Hakkindaki Kanun hala gecerlidir. Buna gére; Tiirk tabiiyetindeki her nevi sirket ve
muesseseler, Turkiye dahilindeki her nevi muamele, mukavele, muhabere, hesap ve defterlerini Tiirk¢ce tutmaga mecburdurlar.
Yabanci sirketler Tlirkgeden bagka bir lisani dahi ilaveten kullanabilirlerse de asil olan Tiirkge olup mesul imzalarin Tiirkge metinde
gosterilmesi mechurdur. 2008 tarihli dedisikle de aykiri hareket eden kisilere, 100 giinden az olmamak lizere adli para cezasi
htikmdi getirilmistir.

Metin dayanikli bir madde Uzerine yazilmis olmalidir. Ses bandi, disket, CD, flash disklere yukli veriler
yazili metin degildir Elektronik Imza Kanununa uygun elektronik belgeler belge sayilir.

Vasiyetname el ile yazilmaya baslanmigsa tamami el ile yaziimalidir. Vasiyetname nerede yazilmaya baslanmigsa
orada bitirilmelidir. Noterde baslamigsa noterde, evde baglamissa evde bitirilmelidir.

imza: Kural olarak imzanin, el yazisi ile atilmasi gerekir. imza genel olarak, ad ve soyadlari igerir (2525
sayill Soyadi Kanunu). imza, borclunun borg altina girme iradesini ve dzellikle beyan iradesini kesin
olarak agiklar, tamamlayip ortaya koyar. Paraflar da imza icin yeterlidir. Lakap kullaniimaz.

Soézlesmelerde yalniz borg altina giren kisinin, yani borglunun imzasinin bulunmasi yeterlidir. Ornegin
bagislama s6zi vermede, kefalet ve kiymetli evrakta durum boéyledir. Sézlesmelerde taraflardan yalniz biri
borg altina giriyorsa “tek tarafli sekil”, her iki taraf da borg altina giriyorsa “iki tarafh sekil” denir. Tek
tarafa bor¢ ylkleyen sdzlesmelerde sdzlesmenin meydana gelmesi igin, diger tarafin da irade beyaninin
bulunmasi sart olmakla birlikte, s6zlesmede onun imzasi gerekli degildir. Bu tir s6ézlesmelerde bor¢lunun
imzasini tasiyan belgenin kars! tarafa verilmesi yeterlidir. Bazi tasarruf islemlerinde de yalniz tasarrufta
bulunan kisinin imzasi yeterlidir. Ornegin alacagin devrinde, yalniz devredenin imzasi yeterlidir. Her iki
tarafa bor¢ yikleyen sozlesmelerde, her ikisinin de imzasinin bulunmasi gerekir. Mirasgilar arasinda
yapilan mirasi paylasim soézlesmesi, bitiin mirasgilar tarafindan imzalanmalidir. Zira bu sdzlesme ile
mirasgilarin her biri digerlerine kargi borg altina girmektedir.

imza sahtekarhigi; bu konuda resmi kurum Adli Tip Kurumudur. imzanin kisiye ait oldugu anlasiimasin diye
omzunun altina yumurta koyma teknigi varmisg.

Temsil veya vekalet iliskisi ile yapilan hukuki islemlerde temsilci veya vekilin senet metninin altina kendi
adini koyarak imzalamasi yeterlidir. Temsilci oldugu belli olmalidir ve kendi adina, temsil edilenin hesabina
olmalidir. Ornegin davaci A’'nin vekili sifatiyla gibi.

Bosa (beyaza) imza: Bos bir kddida atilmis olan imza, daha sonra imza sahibinin beyanina gére Usti
doldurulmak suretiyle borglandirici bir islem, bir sézlesme haline getirilebilir. Ya hig bilgi olmaz bos kagidi
imzalarsiniz veya yukarida bos yerler vardir bu sekilde imzalarsiniz.

Bosa imzay! igeren belgenin sonradan doldurulmasi halinde, istenilen hukuki islem veya s6zlesmenin
kuruldugunu ve bunun, sekil kosulunu yerine getirdigi icin, ilke olarak gegerli oldugunu kabul ediyoruz.

Bosa imza, imza edenin karsi tarafa duydugu glvene dayanir. Bosa imza eden, bunun Ustiindeki metnin,
diger tarafla kararlastirdiklari anlagmaya aykiri olarak dolduruldugunu ispat etmedikc¢e, borglandigi
edimi yerine getirmek zorundadir. Bunun ispati ise zor ve hatta gogu zaman imkansizdir, sahitle ispat
edemez, senede karsi ispat ancak senetle olur. Cinki bu davranista itimada dayanan bir islem s6z
konusudur. Bos kagit, aldatma ile alinmissa tanik dinlenebilir. Haksiz fiillere dayanan islemlerde tanik
dinlenebilir. Ancak, gercekten ileri sirulen olaylar aldatma niteliginde olmalidir. Doktrin, bosa imzada
yaniima sebebiyle iptal hakkini ilke olarak kabul etmemektedir. Ayrica, bosa imza eden, iyiniyetle
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Ucuncl Kigilere karsl imzasinin Ustlndeki yerin anlasmaya aykiri olarak dolduruldugunu da iddia edemez.
Risklere katlanmak, ligiincii kigilerin hakh glivenlerinin korunmasini kabul etmek zorundadir.

Bosa imza konusunun drnegi kira s6zlesmelerinde goérulebilir. Bu konuda Yargitay’a gore, kira sézlesmesi
ile tahliye taahhidinin ayni tarihte imzalanmasi gegersizdir. Clnkl ev sahibinin kargsisindaki kisinin
bulundugu zor durumdan faydalandigini yani gabin yaptigini belirtmektedir.

El yazisi ile imza kuralinin istisnalari:

a. Bir aracla (mekanik) imza atmak: TBK orf ve adetce kabul edilen durumlarda ve 6zellikle ¢cok sayida
¢lkarilan kiymetli evrakin imzalanmasinda, imzanin bir aragla atilmasini yeterli saymistir. Ancak, ticari
senetlerde (bono, ¢ek, police) mekanik bir aragla imza atilamaz.

b. Imza atamayanlarin el isareti kullanmasi: TBK mad. 16: imza atamayanlar, imza yerine usuliine gére onaylanmis
olmasi kosuluyla, parmak izi, el ile yapilmis bir isaret ya da mihiir kullanabiliier. Ancak kambiyo senetlerinde
kullanilamaz. El isaretinin, parmak izinin ve muihrin imza yerine gecebilmesi i¢in, bunun resmi bir

makam (noter) tarafindan onaylanmasi gerekir. NK mad. 75: flgililer imza atamadiklari ve imza yerine gegen bir el
isareti kullanmadiklari takdirde, varsa miihiir kullanilir... Mihiir kullaniimasi halinde, parmagin da bastiriimasi zorunludur.

c. Gorme engellilerin imzasi: Gorme engellilerin talepleri halinde imzalarinda sahit aranir. Aksi takdirde
gbrme engellilerin imzalarini el yazisi ile atmalari yeterlidir, iceriklerini bilmediklerini kendileri ispat
etmesi gerekir. Noter, ilgilinin géorme engelli oldugunu anladigi takdirde, islemler engellinin
istegine bagh olmak uzere iki sahit huzurunda yapilir.

Guvenli elektronik imza:

5070 sayil Elektronik imza Kanunu ile hukukumuzda elektronik imza kabul edilmistir. Alici bu sayede metni
goénderenin kimligini ve metnin degisiklige ugramadan génderildigi gibi ulastigini belirleyebilmektedir. EIK
mad. 4’e gore glvenli elektronik imza; munhasiran imza sahibine bagl olan, sadece imza sahibinin
tasarrufunda bulunan givenli elektronik imza olusturma araci ile olusturulan, nitelikli elektronik sertifikaya
dayanarak imza sahibinin kimliginin tespitini saglayan ve nihayet imzalanmis elektronik veride sonradan
herhangi bir degigiklik yapilip yapilmadiginin tespitini saglayan elektronik imzadir.

Doguracagi hikim ve sonuglar yoninden giivenli elektronik imza, elle atilan imza ile ayni ispat
gucunt haizdir. Bu kuralin iki_istisnasi: Kanunlarin resmi sekle veya 6zel bir merasime tabi tuttugu
hukuki islemler (6rnedin tasinmaz satisinda imza islak olmalidir) ile teminat s6zlesmeleri glivenli elektronik
imza ile gerceklestiriiemez.

Elektronik imza ile kefalet, rehin, tGgutincu kiginin fiilini taahhlt gibi teminat s6zlesmeleri hari¢ olmak lzere
adi yazili sekilde yapilmasi mimkin olan diger s6zlesmeler yapilabilir. Evlenme sézlesmesi, el yazili
vasiyetname gibi hukuki islemler bu tur imza ile yapiimaz.

Guvenli elektronik imza ile olusturulan elektronik veriler senet hilkmindedir ve aksi ispat edilinceye kadar
kesin delil teskil eder. internet lizerinden yapilan sdzlesmeler de gegerlilik kazanmistir.

Imzanin yeri:

TBK imzanin konulacagi yer hakkinda bir hikim 6ngdrmemistir. Bununla birlikte, butiin metni kapsayacak
sekil ve dogrultuda metnin sonuna atilmasi gerekir. Kefilin, yakimlulugunad artiran her sartin altina okudum
diyerek imzalamasi gerekir.

Resmi sekil: Amac, hukuki islem veya s6zlesmenin devlet tarafindan bu igle gorevlendirilmis bir kisi (sulh
hakimi, noter, tapu memuru gibi) tarafindan kanunlarin 6ngérdigu usul ve sartlara uyularak yapilmasidir.
Ornegin tasinmaz bir malin satigi resmi sekle tabidir. Tasinmaz satis vaadi s6zlesmelerinin gegerliligi de
resmi sekle tabidir, yetkili makam ise noterdir. Taginmaz satigi ile ilgili olarak MK 706, TBK 237/1 ve Tapu
Kanunu 26. Maddelerde resmi sekilden s6z etmektedir. MK mad. 706: Tasinmaz mulkiyetinin devrini
amagclayan sdzlesmelerin gegerli olmasi, resmi sekilde dizenlenmis bulunmalarina baghdir. TBK mad.
237/1: Tasinmaz satisinin gegerli olabilmesi i¢in resmi sekilde dizenlenmesi sarttir. Tapu Kanunu mad.
26: Resmi sekli yapmaya yetkili makam, tapu mudiri veya memurudur.

Adi yazili sekil (6zel kisiler duizenler) ile resmi sekil (resmi makam dizenler) arasinda bir nitelik farki yoktur.
Ancak, resmi sekil, ispat fonksiyonu ydninden yazili sekle oranla daha guglidir. Resmi sekilde yapilan
sozlesmelerde de sekil sarti sézlesmenin objektif ve subjektif bltiin esasli noktalarini kapsamalidir.
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Resmi sekilde yapilan iglemler: TBK Resmi sekilde yapilan islemler: Medeni Kanun

237: Taginmaz satis! 102: Vakiflarin kurulusu 706: Taginmaz milkiyetinin devri
288: Bagiglama sozii verme 205: Mal rejimi s6zlesmesi 727: Tasinmazin bir mecra ile ayni hak
612: Oliinceye kadar bakma sézlesmesi 295: Babalik tanima kosullari olarak yiiklenmesi

. i . 374: Aile mallari ortaklik sézlesmesi 731: Tasinmaz mulkiyetini kisitlamalari
632: Yeni ortak alimi s6zlesmesi o .

. . . - 532: Resmi vasiyetname 733: Onalim hakkindan feragat
545:Komisyoncunun  iglemi  kendisiyle

yapma hakkinin diismesi 545: Miras sozlegmesi 764: Mulkiyetin sakli tutulmasi
677: Miras pay! uUzerinde s6zlesme 871: Rehin dereceleri arasindaki iligki

Noter:

Noterler ilke olarak her cesit resmi senet dizenlemeye yetkilidir. Bunun aksini dngdren hikim Tapu
Kanunu 26. Maddede yer almaktadir. Buna goére, tasinmaz miuilkiyetinin devrini amaclayan sézlesmeler
sadece tapu mudurlikleri tarafindan yapilir.

Noterler iki sekilde islem yaparlar.

1. Diuzenleme yoluyla (re’sen diizenlenen) senet: Burada senedi dogrudan dogruya noter diizenler. Bu
islemler; tapuda islem yapilmasini gerektiren sézlesme ve vekaletnameler, vasiyetname, miilkiyeti muhafaza kaydiyla satis,
tagsinmaz satig vaadi, vakif senedi, evlenme mukavelesi (mal rejimi sézlesmesi), evlat edinme ve tanima, mirasin taksimi vb.
Aksi ispat oluncaya kadar bir mahkeme karari gibi gegerlidir. Ne icerigine ne de imzaya itiraz

edebilirsiniz. Ancak aksini, bir mahkeme karari bulursaniz ispat edebilirsiniz.
2. Onaylama yoluyla senet: Noter sadece senet veya s6zlegsmenin altinda bulunan imzayi onaylar.

Tapu mudiri:

Bir tasinmaz malin satisi, tasinmaz lzerinde ipotek veya irtifak tesisi icin gerekli resmi senetleri yalniz tapu
mudart veya memurlari yapabilir. Tapuda islem yapabilmek i¢in, talep yazili olmalidir.

Diger resmi makamlar:

Tapu mudiri ve noter disinda yer alan resmi makamlar, sulh mahkemesi (yazi isleri mudird) ve
konsolosluklardir. Ornegin 532: Resmi vasiyetname ve 545: Miras sézlesmesi (mirasgilik belgesi verme) sulh mahkemesinindir.

Resmi sicillere tescil: Bazi hukuki islemlerin gecerliligi, kanun icabi tutulan resmi sicillere tescile bagh
olabilir. Ornegin tasinmaza iliskin ayni haklarin kurulmasi, degistiriimesi, kisittanmasi veya ortadan
kaldinimasi tapu sicilinde yapilacak bir tescil igslemine tabi tutulmustur. Mal rejimi s6zlesmesi noterlerce
tutulan aile mallar siciline tescil edilmelidir. Miilkiyetin sakl tutulma s6zlesmesinin gecerliligi tasinir mali
satin alan kisinin yerlesim yerindeki noter tarafindan tutulacak 6zel sicile tescil edilmesine baghdir. Vakif
sicili (ayrica merkezi sicile de), ticaret sicili, nifus sicili tescili gerekli diger islemlerdir.

llan: Belli bir durumun veya islemin {giinci kisilerin bilgilerine sunulmasi amaciyla, herkesin duyabilecegi

bir sekilde agiklanmasidir. Orek olarak gaiplik karariyla kisitllik kararinin, merkezi sicile kaydedilen vakifiarin, karikoca mal
rejiminin, karinin temsil yetkisinin sinirlandirilmasi veya iadesinin, vasi tayininin, yargisal erginlik kararinin ilani gésterilebilir.

RESMi SiCiL VE SENETLERIN HUKUM VE SONUCLARI
MK mad. 7’ye gore resmi sicil ve senetler, belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit olusturur.

Duzenleme yoluyla yapilan noter senetleri de sahtelikleri tespit edilinceye kadar kesin delil olusturur. Resmi
sicil ve senetlerin kapsamlarinin dogru olmadigini ispat 6zel bir sekle tabi degildir. Ancak usul hukuku
yonunden, sadece yazil delille ispat yapilabilir.

KANUNIi SEKLE BAGLI SOZLESMELERIN DEGISTIRILMESI

TBK mad. 13’e gore kanunda yazili sekilde yapilmasi éngorilen bir s6zlesmenin degistiriimesinde de yazili
sekle uyulmasi zorunludur. Buradaki degisiklik, s6zlesmenin esasli noktalarina iligkin degisikliktir.

Noterlerin yaptidl tasinmaz satis s6zlesmesinin aslinda bir tagsinmaz satis vaadi oldugu anlasiimalidir.
Resmi sekle bagl bir s6zlesmenin baska bir s6zlesmeye doénustirilmesi islemine tahvil iglemi denir.
Ancak boyle olmasi igin islemin batiin unsurlarinin tamamlanmis olmasi gerekir.

KANUNIi SEKLE BAGLI SOZLESMELERIN ORTADAN KALDIRILMASI

TBK mad. 132’ye gore borcu doguran igslem kanunen veya taraflarca belli bir sekle tabi tutulmus olsa bile
borg, taraflarca sekle bagh olmaksizin yapacaklari ibra s6zlesmesiyle tamamen veya kismen ortadan
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kaldinlabilir. Bununla birlikte kanun, sekle bagli bazi sozlesme veya hukuki islemlerin ortadan
kaldiriimasini gsekle baglamistir. Oregin miras sézlesmesinin ortadan kaldiriimasi, vasiyetnameden dénme sekle tabidir.

SEKLE UYMAMANIN SONUCLARI

TBK mad. 12/2'ye gére kanunda sdzlesmeler icin dngdriilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir. Ongdriilen
sekle uyulmaksizin kurulan sézlegsmeler hukim dogurmaz. Su halde, kanun, hukimsuzluk (gecersizlik)
yaptirimini baglamaktadir. Hikimsuzlik konusunda 5 goériis savunulmaktadir:

Butlan gorisii:

Klasik gorise gore hikimsuzlikten kural olarak “butlan” mieyyidesini anlamak gerekir. Sekil noksanligi
dolayisiyla batil s6zlesme, bagindan itibaren higbir hikiim ve sonug, bor¢ ve hak dogurmaz.

e Hakim sekil noksanhgini re’sen géz énune almak zorundadir.

e Sekil noksanligi zamanla gecerli hale gelmez, dizelmez.

e Sekil noksanligi taraflarin onayi ve rizasi ya da ifa ile gegerli hale gelmez. Sekle aykiri bir sdzlesme ile
borglaniimis bir edimin ifasina gerek yoktur. Karsi tarafin iyiniyeti géz éniinde tutulmaz. ifadan kaginma,
ahlaka aykirilik tegkil etmez.

e Menfaati olan tiguinci kisiler de sekil noksanhgini ileri strebilirler.

e Bu bir def’i degil, itirazdir.

e Elde edilen edimler sebepsiz zenginlesme ile geri alinabilir.

Butlan; tam butlan (s6zlesmenin tamami) ve kismi butlan (sézlesmenin bazi kisimlari) olarak ikiye ayrilir.
NOT: Mutlak butlan ifadesi Borclar Hukukunda kullaniimaz, Aile Hukukunda kullanilan bir terimdir.
Kendine 6zgu gegersizlik goriisii:

Buradaki gecersizlik, tamamen taraflar arasindaki bir gecersizlik halidir. Sekil noksanhgi herkes tarafindan
degil, sadece taraflarca def’i olarak ileri surilebilir. Hakim sekil noksanligini re’sen géz dniine almaz.
Sekil noksanligi, s6zlesmenin surekli olarak gecgersiz kalmasi sonucunu dogurmaz. Bilerek ve isteyerek

yapilan ifa ile sézlesme gecerlilik kazanir. Yargitay 1988 igtihadi Birlestirme kararinda, Kat Miilkiyeti Kanunu agisindan
gecgersiz satis sézlesmesine gére taraflar edimlerini bilerek ve isteyerek ifa etmiglerse sekil noksanligini ileri siirmenin hakkin
kétiiye kullaniimasini teskil edecegini acik olarak kabul etmistir.

Kendine 6zgl gecersizlik gorist aslinda butlan gérisiuniin yumusatilimis halidir. Zira butlani ¢ok kati
uygularsaniz aksi sonuglar dogurabilir. CUnki edimlerin ifa edildigi bir yerde uzun silre sonra gelip bu
sOzlesmeyi gecersiz kilarsaniz bu taraflarin yararina degildir.

Seklin konulma amaci taraflari korumaktir, ancak taraflara ragmen sekli uygulanmasi lazim demek
s6zlesme 6zgurligundn yapisina da, taraflarin iradesine saygiya da aykiridir.

Bu nedenle taraflar, s6zlesmeden dodan borglarini bilerek ve isteyerek, higcbir yanilgiya dismeden ifa
etmislerse, artik bu korumadan vazge¢mis sayilmali, bdylece gonllli ve bilingli ifa ile gegersiz sézlesme
saglik kazanmalidir. Ozellikle sekle aykirih@ ileri stirmenin durlstlik kuralina aykiri oldugu bitiin hallerde
bundan s6z etmek mimkundur. Bu gorisi dogrulayan cesitli hikimler mevcuttur.

*%*

Evlendirmeye yetkili memur 6nunde yapilmis bir evliligin, kanunun diger sekil kurallarina uyulmamasi
sebebiyle butlanina karar verilemez.

** Sekle uyulmamasi nedeniyle gegersiz olan bagislama s6zi verme, bagislayan tarafindan yerine
getirildiginde, elden bagislama hikmundedir. Ancak, gecerliligi resmi sekle baglanmis olan bagislamalarda
bu hukim uygulanmaz.

Sekil noksanhgina, karsi tarafi aldatarak veya bu noksanhgi goze alarak, yani kasten sebep olan taraf,
daha sonra bu eksiklige dayanarak sozlesmenin butlanini dava edemez. Aksi halin kabull, durUstlik
kuralina ters diismek olur.

Biz kendine 6zgii gegersizlik gorusiinii savunuyoruz.
Yokluk goriisu:

Keller, Schobi ve Furrer tarafindan ileri surilen bu goérise goére sekil, gegerlilik sarti degil, s6zlesmenin
kurulus (varlik) sartidir. Kanunun veya taraflarin 6ngérdigu sekilde yapilmayan bir sézlesmenin meydana
gelmesi, kurulmasi mimkudn degildir. Kanunun éngordiigii sekilde yapilmayan bir s6zlesmeden dogan
edimleri, taraflarin bilerek veya isteyerek ifa etmeleri, kurucu sart olan sekle saglhk kazandirmaz.
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Kurulmamis bir sézlesme ifa ile kurulamaz. Bu nedenle, edimlerin ifasindan sonra sekil noksanhgini ileri
stirmek, hakkin kotiiye kullanilmasi anlamina gelmez. Bu goruge katiimiyoruz.

Eksik borg¢ gorusii:

Schmidlin, sekil noksanh@iyla sakat islemlerde eksik bor¢ goérisini savunmaktadir. Schmidlin’e gére,
mademki s6zlesme sekle bagli, bu sekle uyulmadan yapilan islem eksik borgtur.

Sekle aykiri bir borglandirici igsleme dayanilarak ayni bir hak veya bir alacak hakki karsi tarafa
devredilmisse, amag¢ kurali veya hakkin kotlye kullaniimasi yasagi sakli kalmak sartiyla tasarruf
islemlerindeki sebebe baglilik ilkesi geredince bu devir (tasarruf islemi) de sakat oldugundan, s6z konusu
haklar kargi tarafa gecmis olmaz.

Yeni malik veya alacakli, bunlari, iyiniyetli Gg¢lincl bir kisiye devretmemis veya tiiketmemigse, eski malike
iade etmek zorundadir. ladeden kaginirsa, eski malik, yeni malike karsi istihkak davasi acabilecegi gibi,
her turli haksiz el atmanin 6nlenmesini de dava edebilir (MK mad. 683/2). Kargi tarafa gegcmis olmadigi
icin, tescil edilmis olsa bile buradaki tescil (MK 1025 anlaminda) yolsuzdur. Ne yapilacak, ya yolsuz tescilin
dizeltiimesi davasi veya tapu iptali veya tescil davasi ile eski hale dondurulecektir.

Yeni malik veya alacakli, bunlari, iyiniyetli Gglincli bir kisiye devretmis veya tiiketmigse, eski malik, yeni
malike kargi ancak sebepsiz zenginlesme davasi acabilir. 1023’e gére Gglncu kisinin kazanimi korunur.

MK’da dort tirlii kazanma vardir: MK mad. 706’ya gore derhal kazanilir. MK mad. 712’ye gére 10 yilhk
zamanasimi ile iyiniyetli olarak, MK mad. 713’'e gore 20 yillik zamanasimi ile iyiniyet aranmadan
kazanabilir. Bir de MK mad. 1023’e gdre bir ayni hakki tapu kitiglndeki kayitlara dayanarak iyiniyetle
iktisap eden derhal kazanir.

Ali Bekir'e satti, Bekir Cemal’e satti. Sekil eksikligi olsun. Schmidlin diyor ki, yolsuz tescil vardir, ancak lglinci kisiye (Cemal’e)
satilmigsa 1023 gergcevesinde Cemal miuilkiyeti derhal kazanir. Bu durumda ancak sebepsiz zenginlesme ile geri istenebilir. Bu da
eksik borg gbriisiiniin izahi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (dava Bekir'e agilir, borg s6zlesmesinin nisbiligi ilkesi geregi).

Fiili s6zlesme gorusii:

Sekil noksanhgi nedeniyle gecersizlige fiili sézlesme iligkisi gérusiinin uygulanabilecedini, ¢unkl fiili
sozlesme iligkisinin mevcut oldugu ve bu fiili sézlesme iligkisinin de yasatiimasi gerektigi savunulmaktadir.

NOT: Sen hangi gériistesin sorusunda dikkatli cevap vermek lazimdir. Her gériisiin bir degeri oldugu ifade edilmeli ve her gériisiin
olumlu/olumsuz yénleri izah edilmelidir. Bundan sonrasi tercih meselesidir denilmelidir.

SEKIL NOKSANLIGIYLA SAKAT SOZLESMENIN BASKA BiR HUKUKI iISLEME DONUSMESI

Sekil noksanligi nedeniyle gecgersiz bir hukuki islem veya bir sdzlesme vyerine, bu sézlesmenin
gerceklestirmek istedigi amaci veya dogurmak istedigi sonucu baska bir hukuki islem dogurabilecek
durumda ise ve s6z konusu sekil de bu islem icin yeterliyse, taraflarin iradelerinin bu merkezde olmasi
halinde, batil islem gecerli islem yerine gecer. Bu isleme dénugsme veya ¢evirme (tahvil) adi verilir.

Batil islem yerine gecgen islem taraflarin istediklerinden daha kapsaml sonuglar doguruyorsa, hakim,
doénlsime karar vermemelidir.

Noterde yapilan bir taginmaz satis s6zlesmesi gecersizdir. Noterler taginmaz satis vaadi s6zlesmesi
yapabilirler. Taraflarin iradeleri bu yonde olmak sartiyla, boyle bir gecersiz satis sézlesmesinin, gecgerli bir
satis vaadi sOzlesmesine donusturilmesi mumkindidr. Batil olan elden bagislama, bagislama so6zii
vermeye; batil olan miras s6zlesmesi, resmi vasiyetnameye dénusturulebilir.
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21. SOZLESMENIN iGERIGI

SOZLESME 6ZGURLUGU VE SINIRLARI
irade 6zerkligi

Sézlesme 6zgurlugu liberalizm ve irade 6zerkligi fikrine dayanir. S6zlesmenin igerigi o kadar dnemlidir ki
rejimleri belirler. Gergekten G¢ 6zgurlugu (so6zlesme hirriyeti, mulkiyet ve miras hakki) benimsemeyen
rejimler otoriter/totaliter rejimler olarak adlandirilirlar. Anayasamizin 48. maddesinde ‘herkes ... sézlesme
hiirriyetine sahiptir’ denilerek sdzlesme hurriyeti ve 35. maddesinde “herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir’
denilerek mulkiyet ve miras haklari taninmistir.

Anayasamiza gore hukuk sistemimiz liberal hukuk sistemidir. Turk hukuku, s6zlesme 6zgurligunt temel bir
ilke olarak kabul etmistir. TBK mad. 26: Taraflar, bir sézlesmenin igerigini kanunda éngérilen sinirlar iginde 6zgirce
belirleyebilirler. TBK mad. 27/1: Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykiri veya konusu
imkénsiz olan sézlesmeler kesin olarak hiikimstizdiir. Bu iki madde s6zlesme 6zgurluga ilkesini ve bunun sinirlarini
hikme baglamistir.

Sd6zlegsme onu yapanlarin kanunu, birey iradesi de hukukun kaynagidir.

En genis anlamda irade 6zerkligi bireye, hukuki iligkilerini dizenlemede sinirsiz bir 6zgurlik tanir. Bu
anlamda, higbir sinir irade 6zerkligi konulmadan kabul edilmesi gereken bir ilkedir. Ne var ki, modern hukuk
sistemleri irade Ozerkligi ilkesine bazi sinirlamalar koymustur. TBK da, irade 6zerkligi ve sdzlesme
6zgurligind sinirl olarak kabul etmistir. irade 6zerkligi ve sinirlari kanuna dayanmaktadir. AY 12. madde
temel hak ve 6zgurlikleri dizenlemis, AY 13. madde de bunun sinirlarini goéstermistir. TBK'da da, irade
Ozerkligi esas, bunun sinirlari istisnadir.

Sozlegsme ozglrlugi

Bireylerin, 6zel borg¢ iligkilerini, hukuk ddzeninin sinirlari icinde yapacaklari sézlesmelerle 6zglrce
dizenleme yetkisine s6zlegsme o6zgurluigu denir.

Sozlesme 6zgirliginin ¢esitli anlamlari

1. Sozlesme yapma, 2. Sozlesmenin diger tarafini segme,
3. Soézlesmenin igerigini diizenleme, 4. Soézlesmenin seklini segcme,
5. Soézlesmenin icerigini degistirme ve 6. Sozlesmeyi ortadan kaldirma o6zgiirliikleridir.

Soézlesmeyi ortadan kaldirma sézlesmesinin adi ikale s6zlegsmesidir. Genis anlamda borg iligkisini sona
erdiren sebeplerden birisi de ikale s6zlesmesidir.

Taraflar sézlesme 6zgirliigu cergevesinde istedikleri diizenlemeyi yapabilirler. Bunun iki sebebi vardir. ilki
irade serbestisi, ikincisi s6zlesmenin icerigini belirleme 6zgurluguddr.

e Taraflar kanunda diizenlenmis bir sézlesmeyi yapabilirler.
Kanunda hi¢ diizenlenmemis bir s6zlesmeyi yapabilirler (isimsiz s6zlesmeler).
Kanunda diizenlenmis bir s6zlesmeyi kanunda diizenlenmemis bagka bir sdzlesmenin sartlari ile
birlestirerek bir sézlesmeyi yapabilirler.

e Kanunda hi¢ diizenlenmemis bir s6zlesmenin unsurlariyla yine kanunda hi¢ duzenlenmemis bir
s6zlesmenin unsurlarini bir araya getirerek yeni bir sézlesme yapabilirler.

Dolayisiyla s6zlesme 6zgurliglinde sadece igerigi belirleme dedil tip hirriyetinden de bahsedilir. Tabi
sOzlesme Ozgurlugu sinirsiz degildir. Unutmayalim ki, yerylzinde sinirsiz bir hurriyet yoktur ve ayrica
harriyeti yok etme harriyeti yoktur. AY 14. maddesi bu konuya iligskin bir dizenleme yapmistir, bu maddede
temel hak ve hurriyetlerin kdtiye kullanilimasi yasaklanmigtir.

Anayasamizda belirtilen esitlik ilkesi (10. madde) herkesin her konuda esit olmasi degildir, kanun 6ninde
esit olmaktir. Esitligin gercek anlami ayni durumda olanlara ayni muamelenin yapiimasidir. Bu durumda
herkes esit olduguna gore, irade 6zerkligi bakimindan da esit oldugunu kabul etmek gerekir. Sézlesmenin
bir tarafi zayif durumda olabilir. Kanun koyucu bunu gidermek igin tedbirler almistir. Kefalette, tiketicinin
korunmasinda ve kira sdzlesmesinde daima sozlesmenin zayif tarafi korunmustur. Tabi, sdzlesme
yaparken bunun arkasindaki felsefe, herkesin kendi menfaatini en iyi sekilde koruyacagidir. Bu sekilde
yapilan sézlesme ile kurulan dizen onu yapanlar bakimindan iyi bir hukuk dizenidir. Kisacasi sdzlesme
taraflarin kanunudur.

Engel’e gore anayasada miulkiyet hakkini tanimazsaniz, anayasada taninan diger haklar sadece
kelimelerden ibarettir.
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Soézlesme hirriyetinin gecerli olmadidi alanlar; Esya ve Aile Hukuku alanlaridir.

Esya hukukunda tip mecburiyeti, sekil mecburiyeti vardir. Ancak kanunda ongoérulen sozlesmeleri
yapabilirsiniz. Sinirli ayni haklar ancak kanunda éngdrtlen kadar sézlesmeye konu olabilir, 0 da sadece
igerigini belirleme acgisindan.

Kanun koyucu esya hukukunda saymistir: Ug sinirl ayni hak vardir. Irtifak haklari, tagsinmaz yiki ve
rehin haklari. Bunun disinda s6zlesme hurriyeti var diyerek yeni bir ayni hak tlrlu belirleyemezsiniz.
Ancak MK’nun tanimis oldugu strelerle ilgili, icerikle ilgili birka¢ diizenleme vardir, bunun disinda zaten
degdistiremezsiniz.

Aile Hukukunda ancak kanunun ongordigu sekilde hareket edebilirsiniz.

1. SOZLESME YAPMA

Bireyin diledigi herhangi bir sézlesmeyi, hicbir dis baskiya maruz kalmadan yapabilmesi veya bdyle bir
s6zlesmeyi yapmay reddedebilmesidir. Bireyler hukuken esit durumda olduklarindan (AY mad. 10),
borg iligkilerini diledikleri gibi diizenlerler.

1. ISTISNA: SOZLESME YAPMA MECBURIYETI

Tekelci ekonomik gugclerin, haksiz kazanclarini veya bu guglerini kotliye kullanmalarini 6nlemek, bu
dengesizlik ve haksizligi dizeltmek icin, bu isletme ve kuruluglara, s6z konusu madde ve hizmetleri
talep eden bireylerle sé6zlesme yapma zorunlulugu getirilmistir.
Sosyal ve ekonomik yonden zayif durumda olanlari korumak igin kanun koyucu bazi alanlarda
s6zlesme yapma 6zgurligunu veya sinirlandirmak veya ortadan kaldirmak zorunda kalmistir.
istenilen sézlesmeyi yapmaktan kacinan kimseye karsi ya aynen ifa davasi acilarak aynen icra yoluna
basvurulur ve bodylece o kimse istenilen sdézlesmeyi yapmaya zorlanir veya tazminat davasi ile
ugranilan zararin tazmini saglanir.
Sozlesme yapma mecburiyetinin hukuki sebebi hukuki bir islem veya kanun hikmi olabilir.
a. Kanundan Dogan Sézlesme Yapma Mecburiyeti:
1) Ozel hukuk kanunlarindan dogan mecburiyet
Ornegin miras hukukunda mirasgilar, bir mirasginin istemesi halinde mirasin paylasilmasini amaglayan
paylasim sézlesmesini yapmak zorundadirlar.

Ornegin belirli sartlarin bulunmasi halinde, tasinmaz maliki, komsusuyla irtifak sézlesmesi yapmak
mecburiyetindedir.

Hi¢ kimse sebebiyet vermedigi, bir hukuk normuna gére mecbur olmadidi bir s6zlesmeyi yapmak zorunda
degildir. Ancak, bazi hallerde ahlak, durustlik kurali veya hakkin kétiye kullanilmamasi kurali, hakh bir
sebep yokken teklif edilen sézlesmeyi kurmamak suretiyle diger tarafa bir zarar vermis olabilir. Bu takdirde
o kisi verdigi zarari gidermek zorundadir.

2) Kamu hukuku kanunlarindan dogan mecburiyet
a) Kamu hizmetlerini ve bazi hayati maddeleri saglamak igin s6zlesme yapma mecburiyeti

Ornegin ulastirma islerinde, su, dogalgaz, sosyal giivenlik gibi madde ve hizmet saglayan kisi ve kurumlar,
basvuran herkesle s6zlesme yapmak zorundadirlar.

Kamu kuruluglariyla yapilan bu tir islemler s6zlesme olarak nitelendirilmistir. Uyusmazliklarin ¢6zim
yeri adli mahkemelerdir. Kamu hukuk iligkisi sayilsaydi, uyusmazliklarin ¢6zim yeri idari mahkemeler
olurdu. Yargitay bu konuda s6zlesme oldugu kararini vermistir.

b) Gudiimlii ekonominin getirdigi sézlesme yapma mecburiyeti
Bunalim dénemlerinde gidimli ekonominin bir geregi olarak toplumdaki sosyal dengesizligi gidermek,
ihtiyaclari karsilamak icin bazi mallarin satimi veya baskasinin hizmetine verilmesi, bu mal sahipleri icin
mecbur tutulabilir.

c) Fiili tekel nedeniyle s6zlesme yapma mecburiyeti veya tazminat 6deme borcu

Fiili tekel durumunda bulunan bir eczaci, hekim, firinci veya lokantacinin hakli bir sebebe dayanmadan
sbzlesme yapmaktan kaginmasi, hukuka ve bilhassa ahlaka, diristlik kuralina ya da hakkin kétlye
kullanilmamasi kuralina aykirilik teskil etmesi halinde, s6zlesme yapma yukimliligi s6z konusu olur.
b. Hukuki islemden Dogan Sézlesme Yapma Mecburiyeti (Onsézlesme)
TBK mad. 29/1: Bir s6zlesmenin ileride kurulmasina iligkin s6zlesmeler gecerlidir.
Onsézlesme: Taraflarin birbirlerine veya yalniz birinin digerine kars! ileride UgUncu bir kisi ile borg
sOzlesmesi yapma s0zl vermesine denir. Onsozlesmede ileride yapiimasi Ustlenilen borg
sOzlesmesine asil sdzlesme denir. Onsdzlesme sadece bor¢ sozlesmeleri hakkinda yapilabilir.
Tasarruf islemlerinde 6ns6zlesme olmaz.

Onsézlesme taraflar arasinda bir alacak ve borg iligkisi dogurur. Alacak hakkinin Ggiinci bir kisiye
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devri mumkundar.
iki tarafli 6nsdzlesmede; 6nsdzlesme ile asil sdzlesmenin taraflari ayni kisilerdir.

Tek tarafli onsdzlesmede; Onsdzlesme ile asil sOzlesmenin taraflari ayni kigiler degildir, asil
sdzlesmede taraflardan biri Gglncl kisi olur.

Turk hukukunda 6ns6zlesme uygulamada sadece tasinmaz satis vaadi ile kefalet vaadinde so6z
konusu olmaktadir.

Uglincii kisiyle sézlesme yapma borcunu iceren dnsozlesme, lglinci kisiyi baglamaz. Bu nedenle
Ucuncu kisi 6nsdzlesmenin borglusuna karsi hicbir talep hakkina sahip degildir, aksi kararlastirilabilir.

Onsodzlegmenin sartlar::

1) Onsézlesme, borglandirici bir isleme, bir borg s6zlesmesine iligskin olmalidir.
Tasarruf sozlesmelerinde 6nsézlesme olmaz.

2) Asil s6zlesmenin konusu yeter derecede belirli veya belirlenebilir olmalidir.
Ornegin taginmazimi satmayi lstleniyorum, demek bir 6nsézlesme degildir. Taginmazin agiklamasi olmalidir.

3) Onsézlesme, asil sdzlesmenin bagli tutuldugu sekle uygun yapilmahdir.
TBK mad. 29/2’ye gore 6nsézlesmenin gegerliligi, asil s6zlesmenin sekline baghdir.

4) Onsdzlesme, alacakliya, borgludan borcunu yerine getirmesini isteme yetkisini vermelidir.
Onsdzlesmede alacakl, tek tarafli irade ile asil sdzlesmeyi kuramaz. Asil sézlesmenin kurulabilmesi, her iki
tarafin birbirine uygun ve karsilikli irade beyanlarina baghdir.

Taraflar bir s6zlesme ile iclerinden birine bir opsiyon hakki taniyabilirler. Bir s6zlesmede taraflardan birine
tek tarafli irade beyaniyla belirli igerikte akdi bir iliskiyi kurma yetkisi veren hakka, opsiyon hakki veya
opsiyon sézlesmesi denir, dnsdzlesmeden farklidir. Onsdzlesmede alacaklinin talep ve dava hakki vardir,
opsiyon sozlesmesinde ise talep ve davaya gerek yoktur.

5) Onsézlesmenin konusu imkansiz, hukuka veya ahlaka aykiri olmamalidir.
Onsézlesmenin hiikiim ve sonuglar:

1) Onsézlesme, taraflara asil sézlegsmeyi yapma borcu yiikler.
Borglu borcunu ifa etmezse, mahkemenin verecegdi hikmun sonuglari tartismaldir. Bir gérise gore; alacakli
mahkemeden asil sézlesmeden dogacak hakkin kendisine gegiriimesini talep edebilir. Bu durumda
mahkeme, sadece asil sézlesmenin kurulmasini degdil, ayni zamanda asil s6zlesmenin amagladigi hakkin
alacakliya gecirilmesini saglar. Bu gorus pratik yonden uygundur.

2) Onsozlesme alacaklisi, aynen ifa yerine tazminat davasi da acabilir.
ifa imkansizlagmis veya bu, alacakli igin artik bir yarar saglamiyorsa bu yola basgvurulabilir.

2. SOZLESMENIN DIGER TARAFINI SEGME

Hi¢c kimse ilke olarak istemedigi kisiyle sdzlesme yapmak zorunda degildir. Ama istisnalari vardir.
Ornegin 6nalim davalarinin kazaniimasi halinde, énalim hakki sahibi yeni malikle satis sdzlesmesi
yapmak zorunda kalmaktadir.

Kamu hukukunda da bazi hallerde karsi tarafi segme 6zgurlugu olmayabilir. Fiili tekel durumundaki kisi
ve kuruluglarla da yapilacak sézlesmelerde kargi tarafi segme 6zgurliginden s6z edilemez.

3. SOZLESMENIN iCERIGINi DUZENLEME

TBK mad. 26’ya gore taraflarin sézlesmenin igerigini kanunda 6ngérilen sinirlar iginde diledikleri gibi
Ozgurce belirleme, dizenleme vyetkisi vardir. Bu dizenleme ve tip &6zgurligu yalniz borg
stzlesmelerinde gecerlidir. Kigiler, aile, miras ve esya hukukunda sinirli sayr kurali oldugundan
sbzlesme ozgurliginden bahsedilemez. Dizenleme 6zgurlugd mutlak degildir. TBK mad. 26 ve AY
mad. 13 genel sinirlamalar getirmistir. Bu sinirlar; imkansiz, hukuka ve ahlaka aykiri olmamasidir.

Diizenleme Ozgiirliigiiniin Sinirlar:

a. Sozlesmenin iceriginin hukuka aykiri olmamasi
Bir s6zlesmenin icerigi, hukuk dizeninin emredici bir normuyla catistigi takdirde, hukuka aykirilik
s6z konusu olur. S6zlegmenin igeriginin hukuka aykirihdi onun butlani sonucunu dogurur. Hukuka
aykirilik, icerigin kamu diizeni, genel ahlak veya kisilik haklarina aykiri oldugu zaman gercgeklesir.

Soézlesmelerde gorilen hukuka aykirilik halleri:

1) Hukuk diizeni, bizzat s6zlesmenin yapilmasini yasaklamistir.
Ornegin taginmaz rehininde, rehin alacaklisina, borcun 6denmemesi halinde, rehin edilen seyin milkiyetinin
gececedini 6ngoren sozlesme, vasinin vesayet altindaki kisinin mallarini bagislamasi ve onun adina kefalet
sOzlesmesi yapmasi veya vakif kurmasi, borglunun agir kusur veya aldatma halinde sorumluluktan énceden
kurtulmasini_saglayan sozlesmeler yapilamaz. TBK mad. 148’e gbére zamanasimi sireleri s6zlesmeyle
degistirilemez.
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2) Hukuk diizeni, sé6zlesmede Ustlenilen edimi yasaklamistir.
Edim, Ceza Kanununun sug saydigi bir fiil ise durum boyledir. Sahte para basma eser sozlesmesi

3) Hukuk duzeni, s6zlesmenin amacini yasaklamigtir.
Hukuka aykiri amacin, her iki tarafga istenip, izlenmesi gerekir. Yalniz bir taraf hukuka aykiri amaci bilirse
ve diger taraf bundan habersizse, s6zlesme hukuka aykiri degildir.

4) Kanuna karsi hile
Emredici bir hukuk normunun yasakladigi bir sézlesme veya edimin, baska bir kanun hikmuinden
yararlanarak dolayli bir sekilde elde ediimesidir. Kanun sonucu mutlak yasaklamissa kanuna karsi hile
yoluyla yapilan sbézlesme de ayni sonucu doguracagi igin hukuka aykiri olur. Istenile sonu¢ sadece
kanunun yasakladigi sdzlesme ile sinirli olup, baska islemler yasaklanmamigsa, kanuna kargi hile degildir.
b. Sézlesmenin iceriginin ahlaka aykiri olmamasi
Ahlak kavrami nispi bir kavramdir. Ahlaka aykiriigi hakim, taraflarin subjektif anlayisiyla dedgil,
objektif dlclilere gore belirler ve re’sen dikkate alir.
Kisi haklarini ihlal eden s6zlesmeler
Ekonomik karsilik ve baskilarla inang ve karar 6zgurligunin sinirlandiriimasi veya kaldiriimasi
Kisinin 6zel yasam alanini ve ekonomik 6zgurligini asiri sinirlayan veya kaldiran sézlesmeler
Ticari etik ve durustlige aykiri sozlesmeler
Cinsel 6zgurluge aykiri s6zlesmeler
Evlilik ve aile kurumundan dogan 6devlerin ihlaline yonelik sdzlesmeler ahlaka aykiridir.

Sozlesmelerde gorilen ahlaka aykirilik halleri:

1) Bizzat s6zlesmenin yapilmasini ahlaka aykiridir.

2) Sozlesmede Ustlenilen edimi ahlaka aykiridir.
TBK mad. 445, agir edim yukidmldliklerinin gegerli olmadigini hilkkme baglamistir. Sézlesme btlintyle gecersiz
sayllmamali, normal 6lgulere indirilerek gecerliligini korumalidir.

3) Sozlesmenin amacini ahlaka aykiridir.
Amacin, ahlaka aykiri oldugunu her iki taraf da bilmelidir. Yalniz bir taraf ahlaka aykiri amaci bilirse ve diger taraf
bundan habersizse, s6zlesme ahlaka aykiri nedeniyle batil olmaz.
c. Sozlegsmenin igeriginin imkansiz olmamasi
Buradaki imkansizlik, sézlesmenin iceriginin, yani icerdigi edimin baslangictan itibaren objektif ve
surekli imkansiz olmasidir. Edim, baslangigtan itibaren objektif ve sirekli imkansiz ise, sdzlesme
hikimsuz olup batildir. imkansizlik maddi, fiili imkansizlik ve hukuki imkansizlik olarak ikiye ayrilir.
Ornegdin yanmis bir satilmasi, denize dismus bir yizigun bagislanmasi maddi, fiili imkansizliktir.

imkansizligin unsurlari:

1) Edim, baglangigtan itibaren imkansiz olmalidir.
Sozlesmenin kurulusu anindaki imkansizlik daha sonra ortadan kalkmis olsa bile, s6zlesme gecerli hale
gelmez. ClUnklu sOzlesme, daha baslangigta gecerli olarak meydana gelmemistir. S6zlesme sarta veya
sireye baglanmissa, sire doldugunda veya sart gerceklestiginde ifa mumkinse imkansizliktan s6z
edilemez.

2) Edim, objektif/mutlak anlamda imkansiz olmalidir.

Edim sézlesmenin yapildigi anda borg¢lu dahil hi¢ kimse tarafindan ifa edilemeyecek nitelikte ise, objektif
imkansizliktir. Sadece borglu ifa edemiyorsa subjektif imkansizlik (ekonomik gugsuzlik, kisisel gugsuzlik)
vardir. Ekonomik guigsizlik imkansizlik degildir. Kisisel gui¢siuzlik ise farkhdir. Kisisel edim, kisiye siki
sikiya bagl bir edim, yalniz borglunun yetenegdi ile yerine getirilebilecek bir edimse o zaman objektif
imkansizlik s6z konusu olup sézlesme batil olur.

Asiri ifa gugliguni imkansizliktan ayirmak gerekir. ifa mimkin olmakla birlikte, bdyle bir ifa, borglunun
ekonomik durumunu asiri derecede agirlastirmaktadir. Borglu, duristlik kuralina veya irade bozukluguna
dayanarak sozlesmeyi iptal edebilir veya soézlesmenin sartlara uyarlanmasini veya s6zlesmeden
donualmesini isteyebilir.

3) Edim, strekli olarak imkansiz olmalidir.

4. SOZLESMENIN SEKLiNi SECME
TBK mad. 12'ye gore sozlesmelerde sekil 6zgurligu gecerlidir.

5. SOZLESMENIN iCERIGINi DEGISTIRME

6. SOZLESMEYi ORTADAN KALDIRMA
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SOZLESME OZGURLUGUNUN YAPTIRIMI

Yokluk, sézlesmenin kurulmasiyla ilgili bir kavramdir. Kurucu unsurlari icermeyen bir sézlesme kurulmaz.
Gegersizlik (hukimsizlik), soézlesmenin kurucu unsurlariyla degil, gegerlilik unsurlariyla ilgilidir.
So6zlesmenin kurulmasindan sonra s6z konusu olur.

YOKLUK

Karsilikli irade beyanlari birbirine uygun degilse, bor¢ sézlesmesi kurulmaz. Bor¢ s6zlesmelerinde kurucu
unsur, irade beyanlarinin birbirine uygunlugudur. Tek istisnasi real sdzlesmelerdir, uygunluktan baska
aliclya s6z konusu seyin teslim edilmesi de gerekir. Ayirt etme glcu ve kanuni sekil kurucu unsur dedgil,
gecerlilik unsurudur.

GEGERSIZLIK

Bir s6zlesmenin istenilen hikim ve sonuglarini meydana getiremedigi bitin hallere gecersizlik veya
hikimsuzlik denilir. Sézlesme kurulmustur, ama hukuk dizeni istenilen hukuki sonucu engellemektedir.
Sozlesme iceriginin imkansiz olmasi, hukuka ve ahlaka aykiri olmasi, ayirt etme guciiniin bulunmamasi
(fiil ehliyetinin olmamasi), sekil sartina uyulmamasi, muvazaa, gerekli icazetin (onamanin) verilmemesi
vb. sebepler gecersizlik sebepleridir. Turleri: Eksiklik, butlan ve iptaldir.

Eksiklik:

e Kanunun 6ngérdigl bazi unsurlar noksandir.
Sozlesme kurulmustur, ama hiikiim ve sonuglarini baslangi¢ta meydana getirmemektedir.
e Eksik unsurlarin daha sonra tamamlanmasiyla s6zlesme, hukuki sonuclarini tam olarak meydana

getirmektedir. Ornegin ayirt etme giiciine sahip kiigiik ve kisithinin yapmis oldugu bir borg sézlesmesi kanuni
temsilci tarafindan onanincaya kadar eksik bir s6zlesmedir.

e Eksik unsur ekleninceye kadar islem askida kalir. (Askida hiikkimsuzliik)

Mutlak Butlan (batil):

icerigi imkansiz, hukuka ve ahlaka aykiri sdzlesmeler, fiil ehliyeti olmayanin yaptigi sdzlesmeler, sekil
sartina uymayan sozlesmeler, muvazaali sézlesmeler kesin hukimsuzdur.

Kesin hikimsuz (batil) s6zlesme baslangictan itibaren gegersizdir.

Hicbir zaman gecerlilik kazanamaz ve higbir hukuki sonu¢ doguramaz.

Butlan zamanla ortadan kalkmaz. Butlan sebebi ileride ortadan kalksa bile sonug¢ degismez.

Taraflar onasa veya edimler ifa edilse bile, saglik kazanamaz.

Butlan yaptirnmi kamu yarari gerekgesiyle diizenlenmistir.

Hakim, re’sen dikkate almak zorundadir.

Butlan sadece taraflar degil, menfaati olan herkes tarafindan ve herkese karsi ileri surulebilir.

Herkes tarafindan ileri sirulebildiginden mutlak butlan denilir.

Butlan, gegersizlik sonuglarini kendiliginden dogurdugu icin dava etmeye gerek yoktur.

ilgili taraf ancak, batil bir sézlesmenin butlaninin tespitini dava edebilir.

Butlani ileri sirmek bir def’i degil, itirazdir.

Batil s6zlesmenin edimlerini ifa eden bor¢lu, ya mulkiyet (istihkak) davasiyla veya sebepsiz

zenginlesme davasiyla verdigini geri isteyebilir.

e Ayni haklarda, ifa gerceklesse bile, borglandirici islemin butlani sebebiyle tasarruf islemi de gecersiz
olacagindan, eski malik tapu kutugunun duzeltiimesi davasi agabilir. Ancak hukuka ve ahlaka aykiri bir
sonucun gerceklesmesi amaciyla verilen sey geri istenemez.

e MK mad. 23/2 ve TBK mad. 27/1 karsilagtirmasi: Kisilk haklarini ihlal eden (MK mad. 23/2) bir

sOzlesmeye TBK mad. 27/1’deki ahlaka aykir s6zlesmelerden butlan mieyyidesini uygularsak ve sézlesme batil

derse, bundan karsi taraf da faydalanmis olur. Oysa MK mad. 23/2 kigilik haklarini ihlal edilen tarafi

korumaktadir. Kisilik haklarini ihlal edilen taraf, s6zlesmenin bu haliyle gecerli olmasini isteyebilir. Sonug olarak
MK mad. 23/2’ye giren sozlesmeler TBK mad. 27/1’e tabi olmamalidir.

Kismi butlan:

e Sozlesme timiuyle gecersiz degildir. Bazi bolimleri batil, bazi bélimleri gecerlidir.

e Sozlesmenin bir bélimunin gegerli olmasinin sebebi s6zlegsme lehine yorum ilkesidir.
e Taraflar bu bélimler olmadan sézlesmeyi yapmayacak idilerse, sé6zlesmenin timu batildir.

Kismi butlanin sartlar.

a. Objektif gart: Sozlesmenin bazi bolimlerinin hukuka ve ahlaka aykiri olmasi ya da imkansiz
bulunmasidir. Oncelikle edimin boélinebilir edim, s6zlesmenin boélinebilir s6zlesme olup olmadigina
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bakilir. Bolinemeyen sozlesme ve edimlerde kismi butlan uygulanamaz. Ornegin tiiketim 6diincii
sOzlesmesinde bilesik faiz yasaktir. Bilesik faiz sartli bir tiketim 6dinci s6zlesmesinde, yalniz bilesik faiz kismi
batil olur, normal faiz kaydiyla tiiketim 6diinct s6zlesmesi gegerliligini korur.

iki tarafa borg ylkleyen sézlesmelerde kismi butlan olmaz, edim ile karsi edim bir bitiinlik olusturur.
Oneri ve kabul de s6zlesmenin béliinebilen kisimlari degildir.

Bir tarafa bor¢ yikleyen s6zlesmeler ile eksik iki tarafa borg yikleyen sézlesmelerde kismi butlan
uygulanabilir.

Sire ve miktar yoninden uzun ve asiri edimlerin makul sure veya miktara indirilmesi halinde
degistirilmis kismi butlan s6z konusu olur.

Tasarruf islemi ile borglandirici islem arasinda sebebe baglilk iligkisi mevcuttur. Bu sebeple
bor¢landirici iglem batil ise, tasarruf islemi de batil olur. Kismi butlan uygulanamaz, tasarruf islemi
gecerli sayllamaz.

Ornegin ayni yazili belge iginde satig, kira, hizmet ve eser sézlesmesi yapilmissa, bu sdzlesmeler
bagimsiz sézlesmelerdir. Birinin gecerli, birinin batil olmasi mimkunduir.

b. Siubjektif sart: S6zlesmenin subjektif sarti, taraf iradesidir. Kismi butlanin kabul edilebilmesi igin,
taraflarin farazi iradelerinin bu yonde olmasi, yani taraf iradelerinin s6z konusu bolim olmaksizin da
s6zlesmenin yapilacagl merkezinde olmasi gerekir.

Kismi butlanin hikiim ve sonuglart:

Taraflar butlan anlasmasinda, sdzlesmenin bir kismi batil oldugu takdirde tamaminin batil sayiimasini
veya yalniz o kismin batil sayilip diger kisimlarinin gegerli olmasini kararlastirabilirler veya batil kismin
yedek bir kisimla degistirilip s6zlesmenin ayakta tutulmasini da éngérebilirler.

iptal:

Batil sézlesme gibi kurulmus bir s6zlesmedir.

Batil s6zlesmenin aksine baslangictan itibaren, kuruldugu andan itibaren gecerli olup hikim ve
sonuglarini dogurur.

iptal hakki sahibi, isterse sézlesmeyi gegmise etkili olarak ortadan kaldirabilir (iptal denir).

iptal edilebilir sézlesmenin gegerliligi askida gegerlilik halidir.

iptalde sdzlesme irade agiklamasiyla veya mahkeme karariyla ortadan kaldirilir.

Bozucu yenilik doguran bir haktir.

Sarta baglh olarak kullanilamaz.

Kullanildiktan sonra ricu edilemez.

Sadece taraflar arasinda hikim ifade eder, sonug¢ dogurur (be sebeple nispi butlan denir).

iptalin ileri siiriimesi zamanasimi degil, hak diisiriict siireye tabidir.

iptali yalniz yetkili taraf ileri stirebilir, hakim re’sen dikkate alamaz.

iptalin ileri siiriilmesi hakki bir itiraz degil, bir defi hakkidir.

Tasarruf islemi ile borglandirici islem arasinda sebebe bagllik iliskisi mevcuttur. Bu sebeple
borglandirici islem iptal edilirse, tasarruf islemi de gecersiz hale gelir. Ayni hak veya alacak hakki da
karsi tarafa gegmez. Ayni haklar istihkak davasiyla geri istenebilir.

e iptal beyani, sézlesme gecerliligi ydniinden sekle tabi olsa bile, hicbir sekle tabi degildir.

iptal hakki, mirasgilara gegebilen haklardandir.

22. IRADE ILE BEYAN ARASINDA ISTENEREK MEYDANA
GETIRILEN UYUMSUZLUK

istenerek meydana getirilen uyumsuzluk tek veya iki tarafli olabilir.

Tek tarafli uyumsuzluk: Latife beyani ve zihni kayit
Iki tarafh uyumsuzluk: Muvazaa

LATIFE BEYANI

Beyan sahibi tarafindan ciddi olarak istenmeyen, gériniste, sézde bir beyandir.

e Burada beyan sahibi, irade beyaninin muhatapga ciddiye alinmayacagi, onun tarafindan bu beyanin
ciddi olarak istenmediginin anlasilacagi fikrinden hareket etmektedir.

e Saka, eglence, 6viinme, duyurma veya 6gretme amaciyla yapilir.
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e Latife beyaninda bulunanin, zihni kayitin aksine karsi tarafi aldatma niyeti yoktur.

e Latife beyani sahibi islem iradesine sahip degildir. Beyan iradesi de mevcut dedildir. Beyan sahibi
sadece goérlinUste bir beyanda bulunmaktadir. Bu nedenle burada mevcut olmayan islem ve beyan
iradesiyle gortnurdeki beyan arasinda, beyan sahibi bildigi, bir uygunsuzluk s6z konusudur.

e Gilven teorisine goére beyan, karsi tarafca makul ve dirlst bir muhatap olarak bildigi veya bilmesi
gereken durumlar da g6z éninde tutularak ciddiye alinmigsa, sahibini baglar (k6tt latife denir).

e Kargl taraf, latife beyaninin ciddiyetine givendigi icin sézlesme, glven teorisine gére meydana geldigi
takdirde, beyan sahibi yaniima hikimlerine dayanarak sdzlesmenin iptalini ileri strebilir.

ZiHNi KAYIT

Beyan sahibinin, iradesini beyan etmekle birlikte, beyan edilen sonucu istemedigini kendi zihninde gizleyip
sakli tutmasidir. Ornegin A, kiracisi B'yi yilsonu igin kira sézlesmesini feshettigini bildirmekte, ancak asil amaci kira
parasini yukseltmektir. Ne var ki B, feshi ciddiye almis ve yeni bir ev aramaya baglamistir.

e Zihni kayitta beyan sahibi gergekte hayir demeyi istedigi halde gorinuste evet demektedir.
e DurUstlik kuralina gore, muhatap, zihni kaydi biliyor ve bilmesi gerekiyorsa, beyan bir deder tasimaz.

Muhatap, gliven teorisine goére zihni kaydi bilmiyor ve bilebilecek durumda da, beyan, sahibini baglar.
Zihni kayit, aldatma kastiyla yapilabilir ya da karsi tarafi veya Uglincli bir sahsi rahatlatmak igin
yaplilabilir.

e Zihni kayitta, beyan sahibinin yanilmasindan s6z edilemez.

MUVAZAA

iki tarafin iradesi ile beyanlari arasinda istenerek meydana getirilen bir uygunsuziuk halidir. Gergekte
istemedikleri bir s6zlesmeyi Uglnci Kisileri aldatmak maksadiyla yapmalaridir. Taraflarin Gglinci kisileri
aldatmak maksadiyla ve fakat kendi gergek iradelerine uymayan ve aralarinda hikiim ve sonug¢ getirmeyen
bir gorinus yaratmak hususunda anlagsmalarina muvazaa denir.

Taraflarin iradeleri ile beyanlari arasindaki uygunsuzluk kasti bir nitelik tasimaktadir. Ornegin, lglnci
kisilere olan borcu nedeniyle mallarinin haczedilmesini istemeyen A’nin mallarini alacaklilarini aldatmak i¢in arkadasi
B’ye devretmesi, muvazaal bir islemdir.

Muvazaanin unsurlari:

Mutlak muvazaa Nispi muvazaa

e Gorunurdeki (muvazaal) islem
e Muvazaa anlagmasi
e Aldatma kasti

Gorunurdeki (muvazaali) islem
Muvazaa anlagmasi

Aldatma kasti

Gizli igslem

Goriiniirdeki (muvazaal) islem:

Taraflarin Gguincu kisileri aldatmak igin yapmis olduklari igsleme denir. Taraflar burada hukuki islemi sirf gortiniste
yapmakta, kendileri hakkinda hicbir hiikiim ve sonug¢ dogurmayacagi hususunda anlasmigslardir. Goriindrdeki islem
ile muvazaali igslem aynidir.

Muvazaa anlagmasi:
Bu anlasma muvazaanin varligi icin gerekli bir sarttir. Taraflar bu anlagsmayi bizzat veya temsilcileri araciligiyla
yaparlar. Keza, muvazaal islemi de temsilcileri araciligiyla yapabilirler.

Anlasma, gorunurdeki islemin tamamini (tam muvazaa) konu edinebilecegi gibi, bir kismini da (kismi muvazaa)
konu edinebilir.

Muvazaa anlasmasi goruniirdeki islem ile ayni anda veya daha 6nce yapilir, daha sonra yapilmaz. Anlasma yazili
veya so0zli herhangi bir sekilde yapilabilir.

Sézlesmenin iki tarafi da birbirinden habersiz olarak zihni kayitta bulunsalar, muvazaa s6z konusu olmaz. ki zihni
kayit bir muvazaa teskil etmez.

Aldatma kasti: Zorunlu bir sarttir.
Gizli islem:
Yalniz nispi muvazaada s6z konusu olur. Gértinirdeki islem arkasina gizlenmis olan ve taraflarca istenen islemdir.

Ornegin mirasbirakan A, mallarini B'ye ba@isladigi halde, satmig gibi géziikmek icin B ile satis sézlesmesi yapmis
olabilir. Bagislama sdzlesmesi gizli s6zlesmedir, satis s6zlesmesi muvazaali, goriinirdeki sézlesmedir.
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Muvazaanin gesitleri: Mutlak — nispi — tam ve kismi muvazaa

Mutlak muvazaa: Taraflarin, gercekte herhangi bir isleme yapmay! diusinmedikleri halde, sirf Gglincu
kisileri aldatmak maksadiyla bir islem yapmis gibi gézikmek icin gérinuste bir islem yapmalarina denir.

Nispi muvazaa: Taraflar gérinurdeki islem arkasinda gercek iradelerine uygun gizli bir islem yaparlar.
Nispi muvazaa gesitleri:

Soézlesmenin niteligini_dedistiren muvazaa: Aslinda tam muvazaadir. (badislama soOzlesmesini satis
sOzlesmesi ile gizlemek)

Soézlesmenin konusunda veya sartlarinda yapilan muvazaa: Kismi muvazaa denir. (bedeli gergek bedel
olarak gostermemek)

Taraflarin kimliginde muvazaa: Yararlanacak kisi yerine baska bir kisi gosterilmektedir.

Muvazaanin hiikiim ve sonuclari:

1. Goriiniirdeki islemin yoklugu:

e Gorunurdeki islem, taraflarin, gergek iradelerine uygun yapmak istedikleri igslem degildir.

e Muvazaali islemlerde taraflarin sadece gorinurdeki beyanlari birbirine uygundur.

e Taraflarda islem iradesi ile beyan iradesi mevcut degildir. Bu nedenle goérinirdeki islem yok
hukmunde olup, taraflar arasinda sonug dogurmaz.

TBK mad. 19'a gore, sézlesme turl ve igeriginin belirlenmesinde gergek ve ortak iradeler esas alinir.
Muvazaali isleme baglanan hukuki sonug, yokluktur. Muvazaali islem gercekte kurulmamistir.
Kismi muvazaada, 6rnedin bedelde muvazaada islemin tamami degil, sadece o kismi muvazaali
oldugu i¢in, muvazaali kisim gegersiz, diger kisimlar ilke olarak gecerlidir.

e Muvazaall islem kural olarak Uglnci Kisiler hakkinda da batil olup, muvazaa onlara karsi ileri
surtlebilir. Ornegin muvazaall satis s6zlesmesi ile A, taginmazini B'ye devretmisse, tescil yolsuz oldugunda
mulkiyet B'ye gegcmez. B, iyiniyetli bir G¢linci kisiye (U) bu tasinmaz kiraya verdigi takdirde, A bu durumu U’ye
kars! ileri siirebilir. Bdyle bir halde U korunmamistir. Ancak bunun istisnalari vardir:

a. Alacak hakkini iyiniyetle yazili bor¢ tanimasina dayanarak kazanan kimse korunur.

TBK mad. 19/2: Borglu, yazili bir bor¢ tanimasina glivenerek alacagi kazanmis olan tglincu kisiye karsi, bu

islemin muvazaali oldugu savunmasinda bulunamaz. lyiniyetli Gclincii kisiler korunmustur.

1) Alacak, hukuken gecerli bir sekilde kazanilmis olmalidir. Devir islemi yazili olmalidir.

2) Alacak, yazil bir bor¢ tanimasina givenilerek kazanilmig olmalidir. Yazili olmalidir.

3) Alacak, iyiniyetle kazanilmig olmalidir. Alacaklinin mirasgilar (glnci kisi sayllmaz. lyiniyet, alacagin
devri aninda mevcut olmalidir. Uglincli kisi, devirden sonra muvazaali oldugunu 6grenirse, iyiniyet
ortadan kalkmaz.

b. Tapu sicilindeki kayda iyiniyetle gtivenerek ayni hak kazanan kimse korunur. (MK mad. 1023)
c. Dirustluk kurali: Muvazaa iddiasi duristlik kuralina aykiri distiigi hallerde ileri striilemez.

2. Gizli islemin hiikiim ve sonuglari:

e Gizliislem, taraflarin gergek iradelerine uygun oldugu icin, gecerlidir.
e Muvazaali islemin gecersizligi, gizli islemin de gegersizligi sonucunu dogurmaz.

e Gizli iglem, kanunen ongoriilen sekilde yapildigi takdirde gegerlidir. Ornegin taraflar taginir bir mal
satis seklinde gostermekle birlikte, aslinda bunu bagislamak istemektedirler. Burada satis s6zlesmesi
muvazaahdir. Buna karsilik gizli islemi teskil eden bagislamada sayet mal teslim edilmisse, bagislama
sOzlesmesi yani gizli islem gecerlidir. Buna karsilik, ortada bir bagislama s6zi verme varsa, bunun yazil
sekilde yapilmasi gerektiginden ve taraflar buna uymadigindan gizli s6zlesme gegersizdir. Burada her seyden
once, muvazaa degil, sekil noksanliyi sebebiyle gizli s6zlesmenin gecersizligi s6z konusu oldugundan,
muvazaaya degil, gecersizlige dayaniimalidir.

Muvazaanin ispati:

Muvazaali islemin hiikiimsuzligunu ispat yikd, bunu iddia edene diser.

Ugiincii kigiler, muvazaay! her tiirlii delille, tanikla ispat edebilirler. Muvazaali islemlerde Ugiinci kisiler;
sakli payli mirascilar, 6énalim hakki sahibi ve alacaklilardir. Bunlardan yazili delil istenmez, ¢lnki
muvazaali islemin tarafi degillerdir.

Taraflardan biri muvazaali sézlesmenin yoklugunu, bir davada itiraz suretiyle veya badimsiz bir
muvazaa davaslyla ileri sirdugl takdirde, bunun varligini ispat etmek zorundadir. Yazili delil getirmek
zorundadir, tanik dinlenemez.

Muvazaanin miimkiin olmadigi islemler:

Vasiyetname, hidkime yoneltilen mirasin reddi beyani, evlenme soézlesmesi, resmi makamin taraf
olarak katildigi hukuki islemler, evlat edinmede muvazaa s6z konusu olamaz.
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Muvazaanin benzer islemlerden farki:
1. inangh iglemlerden farki

inangli islem ile inanan, inanilana bir hakki, belirli bir tarz ve amacla kullanmak ve sonra da bu amag¢
gerceklesince iade etmek Uzere devreder. Inangl islem yalniz tasarruf islemlerinde s6z konusu olur.
Inangh islem, miilkiyetin ve alacagin devri ve ciro gibi tasarruf islemlerinde ¢ok goérulr.

inancli islemlerde giiven, islemin esasini olusturur.

Saf inanch islemler ve karma inanch islemler olmak Uzere ikiye ayrilir. Saf inanch islemler inanan
yararina yapilan islemler olup, baslica érnegi alacagin tahsil amaciyla devridir. Karma inangli islemlerde
ise genellikle inanilan yarari esas alinir.

inangh iglem Unsurlar:

a. inang anlagmasi

inanan tarafla inanilan taraf arasinda yapilan ve taraflarin hak ve borglarini belirleyen, inangli islemin
sona erme sebeplerini ve devredilen hakkin inanilan tarafindan kullanilma yonetiime, inana geri
verme sartlarini igeren borglandirici bir iglemdir.

Alacagin devri ile tagsinmaz mallarin devrine iligkin inancli islemlerde hukuki sebebi olusturan inang
anlagsmasi sekle tabidir, tasinmaza iligkin inang anlasmasinin tapuda yapilmasi gerekir.

inan¢ anlasmasiyla taraflar aralarinda bazi bor¢ ve yikiumliliikler kurarlar. Bunlardan en énemlisi;
inanilanin inananin talimatina uyma, onun aleyhine davranmama, hukuki iglemlerde bulunmama
ve kazanmis oldugu haklari inanana tekrar devretme borcudur.

b. Devir iglemi

Miilkiyet ve alacak inanilana geger. inangli islemlerde inang anlasmasi ile devir islemi birbirinden
farkh ve ayri islemlerdir.

inangh iglem Hiikiim ve sonuglari:

¢ inancl islemle inanilan, kendisine gegen inang konusu mal ve alacaklarin tam anlamiyla malik ve
sahibi olur. Buna hakki tam olarak kazanma teorisi denir.

¢ inanilan, inananin aleyhine davranmamak, hakki baskasina devretmemek, rehnetmemek ve silre
dolunca ya da amag gergeklesince miilkiyet ve alacak hakkini tekrar inanana devretmek zorundadir.

e Tekrar devretmezse, inanana karsi tazminat odemek zorunda kalir, hakim aynen iadeye de
hikmedebilir. Inanan, miilkiyeti istihkak davasi ile isteyemez. Ancak uygulamada inanch islemlerde
tapu iptal ve tescil davasi kabul edilmektedir.

¢ inanilan milkiyeti tigiinci bir kisiye devretmisse, inanan lgiincl kisiye karsi istihkak davasi acamaz.
Hakki devralan Uguncu kisi kétu niyetli ise, ona karsi tazminat davasi acilabilir.

e inanch islem ile muvazaali islemlerin benzerlikleri:
1) Her iki islem ile taraflar disa karsi bir gériinis meydana getirmek hususunda anlagmislardir.
2) Her iki igslemde de kazanan, devrolunan sey Uzerinde fiili bir iktidara sahiptir.
3) inangli islemler inang anlasmasiyla, muvazaali islemler de muvazaa anlagmasiyla kurulurlar.

4) inanilan inang konusunu devretmek mikellefiyeti altindadir, ayni durum muvazaali malikler
bakimindan da g6ze ¢arpmaktadir.

e inangli islem ile muvazaali islemlerin ayriliklari:
1) Taraflar inancgh islemde devri ciddi olarak istedikleri halde, muvazaada bunu istememektedirler.

2) inanch islemler sadece tasarruf islemlerinde yapilabilir, muvazaali islemler ise hem borglandirici
hem de tasarruf islemlerinde yapilabilirler.

2. Nami misteardan farki

Nami mdastearda, bir kisi bir hakkini, érnegin tasinmaz malini devretmek, bagka bir kisi de bunu
devralmak istemekte, ancak alici durumundaki kisi isminin gizli kalmasini arzu etmektedir. Bunun igin de
Uglincu kisi bulunarak, yapilan devir isleminde bu kisinin miulkiyeti kendi adina, fakat arkadaki gizli kisi
hesabina devralan sahis gibi davranmaktadir.

Nami miustear, dolayli temsile dayal inang¢l vekalet s6zlesmesi veya inang anlasmasi geregince hakki
devretme borcu disinda, devraldigi hakkin tam sahibi olur. Burada hakkin nami misteara gegcmesi
istenmektedir. Oysa muvazaada hakkin devri taraflarca istenmemektedir.

Maulkiyeti devreden kisi, nami1 mustear iligkisini bilmesi halinde, satis s6zlesmesi muvazaalidir.
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3. Kanuna karsi hile

Kanuna karsi hilede; taraflar hukuk diizeninin yasakladigi hukuki veya ekonomik bir sonucu elde etmek
icin, yapilmasi hukuken caiz bagka bir islem yaparlar.

Kanun koyucu hem amaci hem de araci yasaklamis olabilir. Béyle bir halde, yasaklanan amaci elde
etmek icin yapilan islem gecgersizdir.

Buna karsilik, bertaraf edilen kanun hilkm( sadece davranis bigimini diizenleyip amaci yasaklamiyorsa,
baska bir yolun secilmis olmasi kanuna karg! hile olmaz.

Kanuna karsi hile unsurlari

a. Birigslemin yapilmasi emredici bir hukuk kuraliyla yasaklanmalidir.
b. Kanunun izin verdigi bagka bir islem yapilmalidir.
c. Yapilan islem, yasaklanan islemin doguracagi sonucu meydana getirmeye elverisli olmalidir.

Kanuna karsi hilenin sonuglari

Kanuna karsi hileye baglanan yaptirim, hileli olarak yapilan ve kanun tarafindan yasaklanan iglemin tabi
oldugu yaptirimdir, batildir.

Kanuna karsi hilenin muvazaadan farki

Muvazaali islemde taraflar goriintsteki islemin sonugclarini istemezler. Oysa kanuna kargsi hilede taraflar
gercek niyetlerini gizleyerek kurduklari s6zlesmenin sonuglarini istemektedirler.

23. IRADE BOZUKLUGU (18K 30 - 39. MADDELER)

TANIM: Bir s6zlesme yapilirken taraflardan birinin islem iradesinin olusum veya beyani asamasinda ortaya
cikan sakatliklara denir.

iradeyi olusum veya beyan asamasinda sakatlayan bozukluklar taraf veya taraflarca ya bilingli (istenerek
meydana getirilen irade bozuklugu) ya da istenmeden (istenmeden meydana getirilen irade
bozuklugu) meydana getirilir. Irade bozuklugu iki olgu icerir.

e ki teknik ve gercek anlamda irade bozuklugudur. Burada islem iradesi daha olugsum safhasinda
sakatlanmaktadir. Iradenin olusumundaki bozukluk genel olarak saik yanilmasi, aldatma, korkutma gibi
hallerde gorulur. Bu tur bozuklukta irade ile beyan birbirine uygundur.

e irade bozuklugunun ikinci tirii beyandaki sakathktir. S6zlesme iradesi tam, dogru ve saglikli bir sekilde
olusmus, yalniz bu, muhataba bildirilirken beyanda bir sakatlik meydana gelmis ve bdylece beyan,
iradeden sapmis, s6zlesme iradesi ile beyan arasinda bir uygunsuzluk ortaya ¢ikmistir.

irade bozuklugu sbézlesmenin kurulmasiyla degil, sdzlesme iradesinin olusum ve beyaniyla ilgilidir.
Sozlesmenin kurulmasindaki bozukluk, s6zlesmenin kurulmasina engel olur. Oysa irade bozuklugunda
s6zlesme kurulmus, meydana gelmisgtir.

irade bozuklugu taraflarin her birinin iradesindeki sakatligi, sd6zlesmenin kurulmasindaki bozukluk ise,
taraflarin karsilikli iradelerinin birbirine uygunlugundaki sakathdi ifade eder. Irade bozuklugu, ancak
s6zlesmenin kurulmasinda sakatlik olmayan hallerde s6z konusu olur.

irade bozuklugu sézlesmeler disinda tek tarafli hukuki islemlerde de s6z konusu olur.

TBK'da irade bozuklugu olarak tic durum hiikme baglanmistir: Yanilma, aldatma, korkutma

Yaniima; saik yanilmasi ve beyan yanilmasi olarak ikiye ayrilr.

e Beyan yanilmasinda yanilanin beyaninin igerigi, gercek iradesine uymamaktadir. iradenin beyan edilis
safhasinda sakatlik s6z konusudur.

e Saik yanilmasi, aldatma ve korkutmada beyan iradeye uymakla birlikte olusum safhasinda bazi
sebeplerle sakatlanmaktadir. iradenin olusumu safhasinda sakatlik séz konusudur.

IRADE BOZUKLUGUNUN CESITLERI

1. !rade olusumundaki bozukluk: Beyan iradeye uygun, ama irade yanlis bilgi etkisiyle sakatlanmistir.
2. Irade beyanindaki bozukluk: Beyan iradeye uygun degildir.

iRADEYi BOZAN SEBEPLER
1. Yanilma (TBK 30 - 35) 2. Aldatma (TBK 36) 3. Korkutma (TBK 37 - 38)
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YANILMA

Dar anlamda yanilma; bir durum veya olay hakkinda bilingli olmayan yanlis ya da eksik tasavvurdur.
Genis anlamda yanilma; bir durum veya olay hakkinda bilgisizligi de icerir.

Bir durum veya olaya iliskin disince ve tasavvurun dogrulugu hakkindaki siiphe, yaniimayi ortadan
kaldirir. Zira stiphe onun dogru olmadigi ihtimalini de icerir. Ayni sekilde bilincli olarak gergegi bilmemek,
bilgisizlik de yaniima degildir.

Yanilmanin Cesitleri:

a. Zaman yonunden: Ge¢misteki, haldeki, gelecekteki yanilma olarak Uge ayrilir.

b. Hukuki ve fiili yanilma olarak ikiye ayrilabilir.

c. Esasli yanilma ve esasli olmayan yanilma olarak ikiye ayrilabilir. TBK mad. 30: Sozlesme yapilirken
esasll yaniimaya diisen taraf, sozlesme ile bagl olmaz. Esasli olmayan yanilmada s6zlesme kesin gecerlidir,
yanilan s6zlesmeyi iptal edemez.

d. TBK'da yaniima cesitleri esash yanilma ve saik yanilmasi olarak ikiye ayrilir. TBK kural olarak yalniz
beyan yanilmasini esasli yanilma saymistir, istisnai hallerde saik yaniimasini da kabul etmisgtir.

TBK saik yanilmasini ii¢ halde diizenlemistir: Temel yanilmasi, aldatma ve gabin halleri
Saik Yanilmasi - Beyan Yanilmasi:

Saik yanilmasi: Yanilanin belirli bir kimseyle belirli bir icerikte bir s6zlesme yapma iradesinin gerceklere
uymayan, vyanlis tasavvurlar sonunda sakat olusmasidir. Islem iradesinin olusumundaki yaniimadir.
Savigny “gercek yaniima” demektedir.

Bir kimseyle belirli bir icerikte bir s6zlesme yapmaya sevk eden bir olay ve durum hakkindaki duslince ve
tasavvurlara saik denir. Bu saikler, yani disiince ve tasavvurlar yanligsa, sdzlesme iradesi sakat olarak
tesekkll eder. Bu nedenle, beyan sahibi yanlis tasavvur sahibi olmasaydi s6zlesmeyi yapmayacak idiyse,
saik yanilmasi s6z konusu olur.

Soézlesme igine iliskin yanlis tasavvur nitelik yanilmasi olarak adlandirilir. Nitelik yaniimasi, edim konusu
seyin niteliklerine iligkin olabilir. Karsi tarafin nitelikleri Gzerinde de olabilir.

Soézlesme disi nitelik yaniimasi, adi bir saik yaniimasi olup hukuken énem arz etmez.

Saik yanilmasinin sonuglari: Saik yaniimasi esasli yaniima degildir, bu sebeple sézlesmenin gecerliligini
etkilemez. Ug istisnasi vardir: Aldatma, temel yaniimasi ve 6liime bagh tasarruflarda (vasiyetnamenin
iptali sonucunu dogurur) istisnalar gorulir.

Beyan yanilmasi: Beyan sahibinin beyani ile islem iradesi arasinda istenmeyerek meydana gelen
uygunsuzluga denir. Beyan yanilmasi aslinda irade bozuklugu degildir. Zira burada beyan sahibinin iradesi,
tam ve saglam olarak olugsmaktadir. Savigny “gercek olmayan yanilma” demektedir. Burada sakatlik
iradenin beyan edilmesi, dis diinyaya bildiriimesi safhasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Beyanda yanilma iki_sekilde ortaya cikabilir: Beyan fiilinde yaniima ve beyan igeriginde yanilma

e Beyan fiilinde yanilma: Beyan sahibi, beyan fiilinde, yan, beyani olusturan araglarda, s6z, yazi ve
isaretlerde yaniimaktadir. Yanlis sdyleme, yanlis anlam s6z konusudur. Ornegin dolar demek isterken euro
demis olabilir. Kilo yerine ton yazmis olabilir. Sekreterin yazdigi bir yaziyi dizeltmeden, bir teklif mektubunu
okumadan imzalamis olabilir.

e Beyan igeriginde yanilma: Burada yanilan kullandiyi s6z ve deyime muhatabin vermis oldugu
anlamdan baska bir anlam vermektedir. Ornegin dolar kisaltmasini sterlin kisaltmasi ile karistirmis olabilir.

Esasli Yanilma — Esasli Olmayan Yanilma:

Saik yanilmasi: TBK mad. 32'nin ilk cumlesi saik yaniimasini esasli yanilma olarak kabul etmemigtir.
Ancak burada s6z konusu olan adi saik yaniimasidir. Ayni maddede temel yaniimasi denilen nitelikli saik
yanilmasi, esasli yanilma sayilmistir. TBK mad 31’de 5 bent halinde esasl yaniima halleri sayiimistir. Bu
sayma sinirli sayl olmayip érnek niteligindedir. Benzer durumlarda esasli beyan yanilmasi sayilabilir. TBK
mad. 32’de ise beyan yaniimasi degil, nitelikli saik yaniimasi esasli yaniima hali olarak dizenlenmisgtir.

Esasli yanilma; ister beyan yanilmasi isterse temel yaniimasi seklinde nitelikli saik yanilmasi olsun,
s6zlesmenin iptalini isteme hakki verir.

TBK mad 31°e gore yanilma halleri:

e Sozlesmenin niteliginde yaniima: Yanilan, kurulmasini istedigi s6zlesmeden baska bir sézlesme igin
iradesini aciklamaktadir. Ornegin evini kiraya vermek isteyen kisi yanlishkla satis beyaninda
bulunmustur.

o Sozlesmenin konusunda yanilma: Yanilan, istediginden baska bir konu igin iradesini aciklamaktadir.
Ornegin Borglar kitabini satin alacakken, yanliglikla maliye kitabini almissa konuda yaniima vardir. Sozlesme
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konusu seyin niteliginde yanilma buraya girmez, bu yaniima adi saik yaniimasidir. Ornegin gésterdigi
tabloyu satin almak isten kisi Gnli bir ressamin tablosu zannetmektedir. Oysa bilinmeyen bir ressama aittir.

e Karsi tarafin kimliginde yanilma: Yanilan, s6zlesme yapma iradesini gercekte sézlesme yapmak
istedigi kisiden baskasina acgiklamaktadir. Ornegin siparis mektubunu B’ye géndermek isterken C'ye
géndermistir.

Kars tarafin niteliginde yaniima:

Edim veya karsi edimin miktarinda yanilma: Miktarda yaniimanin gergeklesmesi icin gercekte istenen
miktarla so6zlesmede kararlastirilan miktarin énemli oOlclide birbirinden farkli olmasi gerekir. Deger
yaniimasi buraya girmez. Ornegin kumasin metresini 75 TL yerine 15 TL yazmissa deger yaniimasidir.

e Basit hesap yanilmasini miktardan ayirmak lazimdir. Basit hesap yaniimasi sézlesmenin gecerliligini
etkilemez, duzeltilir.

TBK mad 32’e gore yanilma hali:

Temel yanilmasi (nitelikli saik yanilmasi): Yanilanin, yanildi§i saiki s6zlesmenin temeli saymasi ve
bunun da is iliskilerinde gecerli durtstlik kurallarina uygun olmasi halinde yanilma esasli sayilir. Aslinda
saik yaniimasidir. Ancak, bu yanilma bazi ek unsurlarla birleserek nitelikli saik yanilmasi halini almig ve
esasli yanilma niteligi kazanmistir. Temel yanilmasinin esasli yanilma olarak kabul edilmesinin sebebi,
hakkaniyet fikridir. Temel yanilmasinin unsurlari:

Saik yanilmasi: S6zlesmenin saiklerinde yaniimadir, tasavvur ile gergek arasindaki uyumsuzluktur.
Subjektif unsur: Yanilanin bilseydi sézlesmeyi yapmayacak olmasidir.

Objektif unsur: Saik yanilmasi, makul ve durust kisiler ydninden de s6zlesmenin temeli sayiimalidir.
Karsi tarafca bilinebilirlik: Karsi taraf yanilanin yanildigi saiki s6zlesmenin temeli saydigini biliyor veya
bilmesi gerekiyorsa bilinebilirlik unsuru gergeklesmis olur. Kargi taraf bilmiyorsa temel yaniimasi olmaz.

Bu dort unsurun birlikte gergeklesmesi gerekir. Yanilanin kusurlu olup olmamasi énem tasimaz.

Temel yaniimasi her seyden 6nce edim konusu seyin niteliginde disinilen yaniimada uygulanir. Ornegin
Ali, bu arsada insaat yapilamayacagini sézlesmenin kurulmasi sirasinda bilseydi, onu satin almayacakti.

Karg! tarafin niteliklerinde yaniima da esasli olmak sartiyla temel yaniimasi sayilir. Ornegin yetenek, beceri,
6deme guicu s6zlesmenin temel unsuru olarak disinilmisse bunlarin olmamasi temel yaniimasidir.

Temel yanilmasina 6rnekler; altin diye alinan yiizigin altin kaplama ¢ikmasi, orijinal diye alinan tablonun kopya
¢tkmast, Iran halisi denilen halinin taklit hali olmasi gibi.

Temel yanilmasi gegmis ve simdiki olaylara iliskindir. Gelecekteki olaylara iliskisi tartismalidir.

* Satis s6zlesmesinde ayipli bir malin teslim edilmesi halinde alici yalniz ayiptan dodan sorumluluk
hikumlerine mi bagvurabilir, yoksa sartlari varsa temel yaniimasi hikidmlerine de basvurabilir mi?
Normlarin yarismasi mumkuin muduar?

Alici segme sansina sahiptir, Yargitay da bu goérisi paylagsmaktadir. Ozellikle alici, ayiptan dogan
hakki zamanagimina ugramigsa, yanilmayi ileri srebilir.

Aracinin Yanilmasi (yanhs iletme):

TBK mad. 33, aracinin yanilmasini taraflarin yaniimasi olarak kabul etmistir. S6zlesme iradesinin haberci
veya cevirme ya da faks, telgraf gibi arag tarafindan yanlis iletilmesi halinde yanilma hiaktmleri uygulanir.

Yanilmanin diiriistliik kuralina aykiri olarak ileri siiriilememesi:

TBK mad. 34’e goére yanilan taraf, yanildigini diristlik kuralina aykiri olarak ileri siremez.

* Kargi taraf yanilanin yanildigini bilmiyorsa,

* Sozlesmenin iptali halinde muhatabi ugrayacagi zarar daha blytkse,

* Sozlesmenin ifasi yanilan tarafi zarara sokmayacaksa,

* Sozlesmeye dayanarak karsi tarafin is sirlarinin 6grenilmesi halinde,

* Karsi taraf, sdzlesmeyi yanilanin istedidi sekilde ifaya hazir oldugunu bildirirse yanilmayi 6ne surerek
s6zlesmenin iptalini istemek durUstlik kuralina aykiridir.

Yanilanin kendi kusuruna dayanan yaniimayi ileri strtlmesi durtstlUk kuralina aykiri sayllmaz.
Yanilma sebebiyle sé6zlesmenin iptali halinde yanilanin tazminat 6deme borcu:

Soézlesme yapilirken, yanilan kusurlu olsa bile, belirli bir siire iginde isterse s6zlesmeyi iptal edebilir. Ancak,
kargi tarafin hakli gliveninin korunmasi gerekir. TBK mad. 35’e gore yanilan kusurlu iken sézlesmeyi iptal
etmisse karsl tarafin zararini tazmin etmek zorundadir. Kargi taraf yanilmayi biliyor veya bilmesi
gerekiyorsa, tazminat isteyemez. Tazminatin sartlari:

* Yanilan yanilmasinda kusurlu olmalidir.
* Kargl taraf yanilanin yanildigini bilmemeli veya bilecek durumda olmamalidir.
* Odenecek zarar, kural olarak menfi zarardir.
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Menfi zarar: Soézlesmenin gecerli olarak kurulduguna ve yerine getirilecegine duyulan glvenin bosa
clkmasindan, yani sozlesmenin yanilma sebebiyle iptalinden dogan zarar denir. S6zlegsmenin yerine
getirilecegi dusUncesiyle yapilan masraflari kapsar. Ayrica kagiriimig bulunan firsatlardan dogan zarar da
menfi zarar kapsamina girer.

Muspet zarar: S6zlesmenin ifa edilmemesinden dogan zarardir.

Menfi ve mispet zararin tazmini icin yanilma, yanilanin ihmaline dayanmalidir.

ALDATMA

TBK mad. 36/1: Taraflardan biri, digerinin aldatmasi sonucu bir sézlesme yapmigsa, yaniimasi esasl olmasa bile,
sOzlesmeyle bagh degildir.

Bir kimseyi bir irade beyaninda bulunmaya, s6zlesme yapmaya sevk etmek igin, yanlis kanaat uyandirma
veya mevcut yanlis kanaati koruma ve surdurme fiiline aldatma denilir.

Aldatmanin sebep oldugu irade bozuklugu iradenin olusum safhasinda meydana gelmektedir.

Aldatmada aldatilanin yanilmasi, kendi kusuruna dayansa bile, sdzlesmeyi iptal ettigi takdirde, aldatan
aleyhine dogan zarari tazmin borcu dogmaz. Aksine aldatanin kusuru, aldatilan lehine tazminat alacagi
dogurabilir.

Aldatmanin Unsurlari:
a. Aldatma fiili b. Aldatma kasti c. illiyet bag

Aldatma fiili: Olumlu bir davranig, bir yapma fiili olabilir veya bir olumsuz davranig, bir yapmama fiili, bir
kagcinma, bir susma da olabilir. Dirtstlik kuralina gore bilgi verilmesi gereken hususlarda susma, bir
aldatma fiilidir. Aydinlatma yukumlGliiginin oldugu hallerde yapilmamasi aldatma fiilidir. Ozellikle ortaklik
sOzlesmesi, eser sozlesmeleri gibi glivene dayanan stzlesme iliskileriyle kira, hizmet gibi strekli borg
iliskisi kuran sozlesmelerde aydinlatma yukimliliga o©nem tasir. Bu soézlesmelerde karsi tarafin
susmamasi gerekir.

Aldatma kasti: Aldatan s6zlesme yapabilmek icin kasitl olarak gergcek disi beyanlarda bulunmus olabilir.
Normal reklam ve ilanlar aldatma kast ve fiilini olusturmaz.

illiyet bagi: Sézlesme aldatma etkisi ile yapilmalidir. Aldatma sebep, sézlesmenin yapilmasi sonug
olmalidir. Aldatilan, yapmis oldugu s6zlesmeyi, aldatma olmasaydi ya hi¢ yapmayacak (asli aldatma) ya da
daha iyi sartlarla yapacak (feri aldatma) idiyse, illiyet bagi gergeklesmis olur. Her iki aldatma halinde de
aldatilan s6zlesmeyi iptal edebilir.

Uciincii Kisinin Aldatmasi:
Uclinct kisinin aldatmasi ilke olarak sézlesmeyi etkilemez, aldatilan sdzlesme ile baglidir.

Ancak, tg¢lncu kisinin aldatmasini, karsi taraf sézlesmenin yapildigi sirada biliyor veya bilmesi gerekiyorsa,
aldatilan aldatma sebebiyle sdzlesmeyi iptal edebilir. Bu takdirde UGglnci kisinin aldatmasi kargi tarafin
aldatmasi sayilir.

Kars! taraf Gguncl kisinin aldatmasini bilmiyor veya bilemiyorsa, aldatilan esasl yanilmaya ya da yalniz
saik yanilmasina maruz kalmis sayilir. Ugtincl kisinin fiili bir haksiz fiil teskil ettiinden aldatilan ondan
ugradigi zararin tazminini isteyebilir.

Aldatanin temsilcisi veya ifa yardimcisi ya da tuzel kigilerin organi, Gglncu kisi sayllmaz. Sdzlesmenin
kurulmasinda menfaati olan ve hukuken dolayl bir sekilde ilgisi bulunan kisiler de tGglncu kisi sayilmaz.

Zararin tazmini:

Burada ilke olarak s6zlesme oOncesi sorumluluk hali s6z konusudur. Aldatma fiili, haksiz fiildir. Ayni
zamanda hukuka aykiri bir fiildir. Boylece aldatilan lehine, sdézlesme 6ncesi sorumluluk ile sdzlesme digi
sorumluluktan dogan haklarin yarismasi hali mevcuttur.

Aldatilan, isterse sozlesmeyi iptal edebilir, isterse sozlesmenin gegerliligini koruyabilir. Tazminat isteme
hakki her iki halde de mevcuttur. Iptalden vazgegme tazminattan da vazgegmeyi icermez.

Aldatmayi ispat:

ispat aldatilan tarafa diser, her tirli delille ispat edilebilir. Aldatan da, aldatilanin aldatma olmasaydi da
ayni sdzlesmeyi yapacagini ispat ederse, sézlesmenin iptali ve tazminat istenemez.
KORKUTMA

TBK mad. 37/1: Taraflardan biri, karsi tarafin veya Gglncu bir kisinin korkutmasi sonucu bir sézlesme yapmissa, bu
sOzlesmeyle bagh degildir.
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Bir kimsenin, diger tarafi s6zlesme yapmaya sevk etmek icin, bilerek onda korku yaratmasina veya mevcut
bir korkudan yararlanmasina korkutma denilir. Korkutma; karsi tarafin veya tg¢lncu bir kiginin korkutmasi
olmak Uzere ikiye ayrilir. Her iki halde de korkutma iptal sebebidir, aldatmanin aksine arada bir fark yoktur.

Korkutma halinde bozukluk, iradenin olusmasindadir. irade 6zgir bir karar ve diisiince sonucu meydana
gelmez, ama korkutulanin beyani iradesine uygundur.

Korkutulan taraf, s6zlesmeyi maddi zorlama altinda yapmissa gercek irade olmadigindan sézlesme
meydana gelmez, iptal talebinde bulunmaya da gerek yoktur. Ornegin elini zorla tutarak imza attiriimissa, agiri
uyusturucu verilmisse, hipnotize edilmisse maddi zorlama vardir.

Manevi zorlamada irade, manevi bir zorlama altinda olusmus olmakla birlikte gene de mevcuttur.
Korkutmanin Unsurlari:

a. Sozlesmeyi yapana veya yakinlarina yonelmis tehlike s6z konusu olmalidir. Tlzel kisi de olabilir.
b. Agir (ciddi) ve yakin (derhal) bir zarar tehlikesi dogmus olmalidir.

c. Korkutma hukuka aykiri olmalidir. Kanuni bir yetki ile istenilen hak korkutma degildir.

d. Korkutma ile s6zlesmenin kurulmasi arasinda illiyet bagi bulunmalidir.

Uciincii Kisinin Korkutmasinda Tazminat:

Karsi tarafin, Gglnci kisinin korkutmasindan haberdar olmasi sart degildir. Korkutma fiilini isleyen karsi
taraf, korkutulanin zararini gidermek zorundadir. Uglinct kisinin korkutmasi halinde Gglincu kisi tazminat
odemek zorundadir. Ugiinci kisinin korkutmasi halinde karsi taraf bilse bile kusurlu olmadigindan tazminat
0demek zorunda degildir.

Karsi taraf iyiniyetli ise, yani tGgtincl kisinin korkutmasindan haberdar degilse, korkutulan sézlesmeyi iptal
etmigse ve bundan karsi taraf zarar gérmugse, korkutulan hakkaniyet geregi kargi tarafa tazminat 6der. Bu
durum, hukuka uygun fiilden dodan tazminat édeme halinin (fedakarhgin denklestirilmesi ilkesi) bir
uygulamasidir.

SOZLESMENIN KURULMASI iLE IRADE BOZUKLUGU ARASINDAKI (OZELLIKLE YANILMA) iLiSKi
irade bozuklugu, beyan yaniimasi ve sézlesme iptali ancak, gegerli olarak kurulmus bulunan sdzlesmelerde
ileri surulebilir. Kurulmamis bir sézlesmenin yanilma sebebiyle iptali istenemez.

Soézlesme; ya beyan sahibinin gergek iradesiyle muhatabin farazi iradesinin ya da beyan sahibinin farazi
iradesiyle muhatabin gergek iradesinin birbirine uygun olmasi halinde kurulur.

* Sozlesmenin beyan sahibinin gercek - muhatabin farazi iradesinin uymasi ile kurulmasi halinde; beyan
sahibi yaniimaya dayanarak sdzlesmeyi iptal edemez.

* Sozlesmenin beyan sahibinin farazi - muhatabin gercek iradesinin uymasi ile kurulmasi halinde; beyan
sahibi yanilmaya dayanarak s6zlesmeyi iptal edebilir.

IRADE BOZUKLUGUNUN SONUCLARI

1. iptal hakki
irade bozukluguna baglanan yaptirim hakkinda iki teori vardir: Gegersizlik teorisi ve iptal teorisi

Gegersizlik teorisine gore soézlesme, baslangictan itibaren gecgersizdir ancak, belirli bir sire icinde
gecersizlik yaptirnmi kullaniimazsa, sézlesme gecerli hale gelir.

Iptal teorisine gore sdzlesme, baslangicta gecerlidir ancak, iptal beyaniyla gecmise etkili olarak yani
basindan itibaren gecersiz hale getirilebilir. iradesi sakatlanan kisi iptal hakkini kullanmadikca sézlesme
gecerliligini korur.

isvigre doktrininde genellikle tek tarafli_baglamazhk deyimi kullaniimaktadir. Bir gérise gore bu
gecersizlik anlamina gelir, diger bir géris bundan iptal anlamaktadir, Gglincu goruse gore de bolinmus
gecersizliktir.

Her U¢ godrluse goére de irade bozuklugu altinda yapilan bir sézlesmenin gelecegi, mutlaka iradesi
sakatlanan tarafin kararina baghdir. Sézlesme bu karara kadar askidadir.

* Gegersizlik teorisine gore, aski slresi icinde sdzlesmenin gecerliligi, geciktirici sarta baghdir.
Sozlesme kuruldugu andan itibaren gecersizdir; hicbir alacak ve bor¢ dogurmaz. Askida gegersizlik
hali vardir. Geciktirici sart gerceklesirse sézlesme gecerli hale gelir. Geciktirici sart iradesi sakatlanan
tarafin sozlesmeyi onamasidir.

* iptal teorisine gore, sézlesmenin gegcerliligi, bozucu sarta baglhdir. Bu sézlesmenin askida gegerli
oldugu anlamina gelir.

iki teori arasindaki fark, gecersizlik teorisine gére, sézlesme kuruldugu andan itibaren gecici olarak
gegersiz, iptal teorisine gore gecici olarak gecerlidir. TBK’'nin iptal teorisini kabul ettigi kanisindayiz.
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iptal hakkinin kullaniimasi

e Iptal hakki 1 yillik aski siiresi icinde kullaniimalidir.

o Bir yillik stre hak dusurucu suredir.

e Iptal hakki tek tarafli, varmasi gerekli bir irade beyaniyla kullanilir.
e Bozucu yenilik doguran bir haktir.

« iptal beyani sekle bagl degildir.

e iptal hakkinin kullaniimasi sarta bagl tutulamaz.

e Bu hak kétlye kullanilamaz.

e Bu hak kullanildiktan sonra donmek mumkun degildir.

e Agcik veya ortulu irade beyaniyla kullanilabilir.

Hak dusuricu sdre; yanilma ve aldatmanin kesin 6grenildidi andan ve korkutmanin ortadan kalktigi
andan itibaren islemeye baslar. iptal hakkinin bir yillik kisa siire disinda 10 yillik azami sire ile de
sinirlandirilip sinirlandirilamayacagi tartismalidir. Bir gértse gore iptali ileri sirme hakki, 10 yilhik mutlak
ve azami bir sure ile sinirlandinimalidir. Bazi yazarlar yalniz aldatma halinde 10 yilhk mutlak sureyi
kabul etmektedirler.

Bizce, kanun koyucu bir stire 6ngérmedigi icin, iptal hakkini azami bir sireyle sinirlandirmak mimkdn
degildir. Ancak, bu hakki ileri stirmek durastlik kurallarina uymak zorundadir.

iptal beyani, karsi tarafin hakimiyet alanina ulastigi anda istenen sonucu kendiliginden dogurmaya
yeterlidir. Ayrica bir dava agmaya gerek yoktur.

iptalin sonuclari

e iptal hakki suirekli edimleri icermeyen borg sdézlesmelerinde gegmise etkili sonuglar dogurur.
e Iptal beyaninin, karsi tarafin hakimiyet alanina ulasmasiyla sézlesme gecmise etkili ortadan kalkar.

o Edimler yerine getiriimisse, edim konusu sey, duruma gobre ayni nitelikte bir istihkak davasi
(tasinmazlarda tapu katiguanin dizeltimesi davasi) ile ya da kisisel nitelikte sebepsiz zenginlesme
davasi ile geri istenebilir.

e iradesi sakatlanan taraf, iptal beyaniyla devir islemini ortadan kaldirdigi icin mallarin maliki olarak
kalir, mulkiyet hakkini kaybetmez. Teslim veya tescile ragmen karsi taraf malik olmaz. Ancak
gorundrdeki yeni malik mulkiyet veya alacak hakkini Uguncu kisiye devretmigse ya da tiketmigse,
gercek malik veya alacakl ona karsi yalniz sebepsiz zenginlesme davasi agabilir. lyiniyetli Gglnci
kisi, hakki kesin kazandigi icin ona kargl dava agilamaz. Eski malik kétiniyetle kazananlara kargi
istihkak davasi acabilir.

e Surekli edimleri iceren bor¢c sdzlesmelerinde iptalin gegmise etkili sonuclar dogurmasi, pratik
olmayan durumlar yaratabilir. Bu gibi hallerde, iptalin gelecege etkili sonuglar dogurmasini kabul
etmek, menfaat ve sartlara daha uygun duiser.

iptal hakkindan feragat (s6zlesmeyi onama)

« iptal hakki sahibinin 1 yillik siire icinde hakkini kullanmamasi veya verdigi seyi geri istememesidir.

e iradi feragat ve kanuni feragat olmak lizere ikiye ayrilir.

iradi feragatta, karsi tarafa iptal hakkindan feragat edildigi bildirilir. Bildirildikten sonra geri
donllemez, diger tarafin rizasi gerekir. Feragat beyani agik veya o6rtllu olabilir, sekle tabi degildir.

Kanuni feragatta kisi yanilma ve aldatmayi 6grendigi, korkutmanin etkisinden kurtuldugu andan
itibaren 1 yil icinde sustugu, hi¢bir harekette bulunmadigi takdirde kanun icabi vazge¢cmis sayilir.

e Feragat aldatma ve korkutma ile iradesi sakatlanan tarafin talep edebilecedi tazminat hakkindan
feragati icermez.
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24. ASIRI YARARLANMA (GABIN) (tBk 28. MADDE)

TBK mad. 28/1: Bir s6zlesmede karsilikli edimler arasinda acik bir oransizlik varsa bu oransizlik, zarar gérenin zor
durumda kalmasindan veya disuncesizliginden ya da deneyimsizliginden yararlaniimak suretiyle gerceklestirildigi
takdirde, zarar goren, durumun 6zelligine gore ya sodzlesme ile bagl olmadigini diger tarafa bildirerek edimin geri
verilmesini ya da s6zlesmeye bagli kalarak edimler arasindaki oransizhidin giderilmesini isteyebilir.

Bu kuruma asiri yararlanma denir. TBK asiri yararlanmay!i iradeyi bozan sebepler arasinda diizenlemistir.
Kanun edimler arasinda denge ve oran hususunda objektif bir dl¢i koymus degildir.

Asiri yararlanmadan sdz edebilmek igin, edimler arasindaki agik oransizlik, taraflardan birinin, digerinin
icinde bulundugu zayif durumdan yararlanmak suretiyle gergeklestiriimelidir.

ASIRI YARARLANMANIN UNSURLARI

Batdn unsurlar ayni anda birlikte gerceklesmesi gerekir.

1. Objektif unsur: Agik oransizliktir. Bu agik oransizlik sézlesmenin yapildigi zaman ve yerde mevcut
olmalidir. Sonraki oransizlik asiri yararlanmanin bir unsuru degildir. Agik oransizligi hakim takdir eder,
taraflarin fiilen ifa ettikleri degil, taahh(t ettikleri edimler dikkate alinir.
2. Subjektif unsur
a. Zarar goren tarafin zayif durumu: Zayif durum sézlesmenin kurulmasi aninda mevcut olmalidir. Zor
durumda kalma kigisel nitelikte ve ya ekonomik durumda olabilir. Agiri yararlanmanin gerceklesmesi
icin, sdzlesme yapma teklifinin mutlaka somuren taraftan gelmesi sart degildir. Zayif durumlar:
e Zor durumda kalma hali
o Dusuncesizlik (hafiflik) hali
e Deneyimsizlik hali

b. Yararlanma (somiirme) kasti: Somuren taraf, zarar gérenin zayif durumunu firsat bilerek, bu
durumdan yararlanmak, onu sdmuirmek kastiyla sézlesmeyi yapmis olmalidir. So6miurme kasti,
somurende hem karsi tarafin zor, zayif durumunu bilme hem de bundan yararlanma istegini gerektirir.
Bilme ve isteme unsurlari yoksa sémirme kasti gerceklesmez.

ASIRI YARARLANMANIN SONUCLARI

Asiri yararlanma halinde zarar géren durumun 6zelligine gore;

v' Sozlesme ile bagh olmadigini, sézlesmeyi iptal ettigini bildirerek ifa ettigi edimin geri veriimesini ister,
v Sozlesmeye bagli kalarak edimler arasindaki oransizligin giderilmesini ister.

Zarar gorenin s6zlesmenin iptalini isteme hakki

Zarar goren isterse s6zlesmeyi iptal edebilir. Hakim, iptali re’sen g6z 6nlinde tutamaz. Mutlaka zarar géren
tarafindan ileri srilmesi gerekir.

Zarar gorenin acik oransizhigin giderilmesini isteme hakki
Zarar goren sdzlesmenin tam iptal yerine, kismi iptalini yani acgik oransizligin giderilmesini isteyebilir.
Edimlerin geri verilmesi

Zarar goren edimi yerine getirmigse, bunu geri isteyebilir. Aksi halde, mal tiketiimemis veya iyiniyetli
Uclncu kisi tarafindan kazanilmamigsa, acgilacak dava miulkiyet davasidir. Taginmazin milkiyeti tescil
yoluyla karsl tarafa gegmisse, tapu kittigtnin dizeltiimesi davasiyla geri alinabilir.

isteme siiresi
TBK mad. 28/2, iptal beyanini 1 ve 5 yillik surelerle sinirlandirmistir. Bu sireler hak disirici strelerdir.

1 yilhk kisa slrenin baslamasi; zarar gorenin duslncesizlik veya deneyimsizligi 6grendigi, zor durumda
kalmada ise, bu durumun ortadan kalktigi tarihtir.

5 yillik uzun sirenin baglamasi; sdézlesmenin kuruldugu tarihtir.
Tazminat

Asiri yararlanma ylziinden zarar géren taraf, kargi taraftan tazminat talep edebilir. Odenecek tazminat ilke
olarak menfi zararla sinirlidir.
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25. SOZLESMELERDE TEMSIL

TBK mad. 40-45 yetkili temsile, TBK mad. 46-48 yetkisiz temsile ayrilmistir.

TEMSIL: Bir kimsenin, hilkiim ve sonuglari baska bir kisinin hukuk alaninda dogmak (izere o kisinin ad ve
hesabina hukuki islem yapma yetkisine denir.

Bir hukuki islem, o islemi yapan kimse hakkinda hikim ve sonug¢ dogurur. Ancak, hukuki ve maddi engeller
bazen bir kimsenin kendi hukuki iglemlerini yapmasina imké&n vermeyebilir. Bu takdirde hukuki iglem
temsilci adi verilen bir bagka kimse tarafindan yapilir.

Temsil yoluyla yapilan islemlerde islemi, temsil olunan adina temsilci yapmakla birlikte, bu islem sanki
bizzat temsil olunan tarafindan yapilmis gibi islem gorur. Yapilan islemin tarafi, dogrudan temsil olunandir.

Temsil iliskisine; so6zlesmelerde, tek tarafli hukuki islemlerde, bor¢ s6zlesmelerinde, tasarruf islemlerinde,
hukuki islem benzeri fiillerde, yenilik doguran haklarda basgvurulabilir. Temsil, ancak hukuki islemlerin
yapilimasinda s6z konusu olur, maddi fiillerde temsile bagvurulamaz. Hakkin kullaniimasi, borcun ifasi
maddi fiillerle gerceklestiriliyorsa, temsil hikimleri uygulanmaz. Hakkin kullaniimasi, borcun ifasi maddi
fiillerle gerceklestiriliyorsa, bunlari yapan tguncu kisi temsilci olarak degil, yardimci olarak tanimlanabilir.

Kisiye siki sikiya bagh haklarda da temsil uygulanmaz. Nisanlanma, evlenme, tanima, evlat edinme ve
vasiyethamede temsil olmaz. Bilgide temsilde, haksiz fiillerde, ahlak ve adaba aykiri fiillerde de temsil s6z
konusu olmaz.

lyiniyetin dnemli oldugu hallerde; temsil olunan temsilcinin kétl niyetine katlanmak zorundadir. Temsilcinin
kotu niyeti temsil edilenin de kotu niyeti sayilir.

TEORILER

1. Iislem sahibi teorisi

Savigny’e gore temsilde gercek anlamda hareket eden, hukuki fiilde bulunan temsil olunandir. Temsilci,
temsil olunanin organi sifatiyla hareket etmektedir. Temsilci kendi gercek iradesini degil, temsil
olunanin iradesini agiklamaktadir.

2. Birlikte iglem teorisi

Temsilci ile temsil edilen birlikte hareket ederler, hukuki islem her ikisinin iradesiyle meydana gelir.

3. Temsil teorisi

Bu teoriye gbre hukuki islemi yapan temsilcidir. Bu islem temsilcinin irade beyanina dayanmakla
birlikte, hUkim ve sonuglarini temsil olunanin hukuki alaninda meydana getirir. Bu nedenle s6zlesmenin
kurucu unsurlari, gecerlilik sartlar ve sonuglari, temsilci esas alinarak belirlenmelidir.

TEMSILIN CESITLERI

Dogrudan dogruya temsil

Bir kisinin sahip oldugu temsil yetkisine dayanarak, baska bir kisinin ad ve hesabina hukuki islem
yapmasina denir. Yetkiyi verene temsil olunan (asil), islemi yapan kisiye temsilci adi verilir.

ikinci bir isleme gerek kalmaksizin hukuki islem, hiikkim ve sonuglarini dogrudan dogruya temsil olunan
kisinin hukuki alaninda dogurur. Yapilan hukuki islemden dodan hak ve borglarin sahibi, temsil olunandir.

Haberciyi temsilciden ayirmak gerekir.

e Temsilci, temsil olunan adina irade beyaninda bulunup, hukuki islemi, sonuglari ona ait olmak Uzere
yaparken, haberci asil adina iradesini beyan etmemekte, sadece onun beyan edilmis iradesini kargi
tarafa bildirmektedir.

e Haberci fiili bir gérev yapmakta, temsilci ise hukuki bir gorev ifa etmektedir.

e Habercinin islem ehliyeti ve hatta ayirt etme giclnl haiz olmasi sart degildir. Temsilcinin ise ayirt etme
gucune ve fiil ehliyetine sahip olmasi gerekir.

Diger yardimci kigiler de temsilci degildir. Dogrudan dogruya temsilde temsilci bagimsiz surette hareket
edip, tek basina karar verme yetkisine sahiptir. Yardimci kisi karar verme yetkisine sahip degildir. Tuzel kisi
organi da temsilci degildir. Organin irade beyani, bizzat tiizel kiginin irade beyanidir.

Dolayh temsil

Gercek olmayan temsil denilebilir. Hukuki islem, dolayli temsil yetkisine dayanilarak temsilci adina, temsil
olunan_hesabina yapilir. Haklar ve borglar 6énce temsilcinin hukuki alaninda dogar, sonra ikinci islemle
temsilci olunana devredilir. Temsilci fiil ehliyetine sahip olmalidir.
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Aktif temsil — pasif temsil

Dogrudan dogruya temsilde temsilci, temsil olunan adina irade beyaninda bulunma yetkisine sahip olursa
bu tdr iligkiye aktif temsil denir. Bazi temsil iligkisinde temsilci, temsil olunan adina iradesini beyan
edemez. Sadece temsil olunan adina, kendisine gelen beyanlari kabule yetkilidir. Buna pasif temsil denir.

iradi temsil
Temsil olunanin irade beyanina dayanir.

Kanuni temsil

Temsil olunanin iradesine degil, kanuna dayanir. Bazi hallerde bir mahkemenin karari ile dogmaktadir. Bazi
hallerde kanuni temsilci 6zel bir kisi tarafindan tayin edilir, 6rnegin vasiyeti yerine getirmesi goérevlisi miras
birakan tarafindan tayin edilir.

IRADI TEMSILIN SARTLARI

1. Bagkasi adina hareket
Baskas! adina hareket, islemin hikim ve sonuglarinin iglemi yapanin degil, bir baskasinin hukuk
alaninda dogacagini ifade eder. Temsilcinin ligiincul kisilere baskasi adina hareket ettigini agiklamasi
(aciklama ilkesi) veya bunun Gglncl kigilerce anlasilmasi gerekir.

Temsilcinin bagkas! adina hareket iradesi U¢ sekilde ortaya cikar. Agik olarak, ortili olarak veya
ucuncu kisi acgisindan kiminle yapildiginin dnemli olmadigi islem turinde ortaya gikar.

Acik beyanda temsilcinin, temsil olunanin adini agiklamasi sart degildir. Ancak, gecerliligi sekle tabi
islemlerde dogrudan temsilin s6z konusu olabilmesi igin, temsil olunanin adinin islem yapildigi anda
bilinmesi gerekir. Temsilci, baskasi adina hareket ettigini G¢lincu kisiye bildirmedigi takdirde, dogrudan
dogruya temsil hiikiimleri uygulanmaz. Ugiinci kisi, yapilan sézlesmenin, bir temsil iliskisine dayanilarak
yapildigdini, durumdan anlamaktaysa, 6rtult beyan s6z konusu olur.

2. Temsil yetkisi

Temsilcinin, temsil olunan ad ve hesabina hukuki islem yapma yetkisine temsil yetkisi denir. Tek tarafli
bir hukuki iglem ile verilir, bunun temsilci tarafindan kabulGine gerek yoktur. Yetki beyaninin temsilcinin
hakimiyet alanina varmasi yeterlidir, temsilcinin filen 6grenmesi sart degildir. Ugtincl kisilere bdyle bir
yetkinin verildiginin bildiriimesi de gerekmez.

Yetki verme igleminin iceriginin mumkin, hukuka ve ahlaka uygun olmasi gerekir, aksi halde temsil
yetkisi gecersizdir. Temsil yetkisini gosteren belgeye “yetki belgesi” adi verilir.

a. ¢ temsil yetkisi: Tek tarafli, varmasi gerekli bir irade beyani ile temsil olunan tarafindan temsilciye
temsil yetkisinin verilmesi sonucu temsil olunan ile temsilci arasinda bir hukuki iliski meydana gelir.
Buna i¢ temsil iligkisi denir, bu iligkiden dogan yetkiye de i¢ temsil yetkisi denir.

b. Dis temsil yetkisi: Temsil yetkisinin, temsil olunan tarafindan sézlesme yapilacak tglncl kisiye
bildiriimesine (s6zll, yazili, belgeyi gOstererek, maddi davraniglarla veya gazete ilani ile) dis temsil
yetkisi denir.

Temsil yetkisinin verildigi kendilerine bildirilen Ugtincl kisilerin iyiniyetli olmasi halinde, temsil, sanki
gercek bir yetki varmig gibi hukiim ve sonuglarini dogurur. Bunun sonunda temsil yetkisinin mevcut
olmamasina ragmen temsilcinin yaptigi sézlesme temsil edileni baglar. Temsilcinin yetkisinin derecesi
Uclncu kisiye beyan edilmisse, bu beyana itibar olunur.

Gorunurdeki yetki: Temsil olunanin gercekte bilmemekle birlikte, gerekli 6zeni gdstermis olsaydi,
baska bir kisinin temsilci sifatiyla kendi adina hareket ettigini ve Gg¢lincu kisilerin dirustlik kuralina
gore bu hareketten s6z konusu kisinin temsilci olabilece§i sonucunu ¢ikartabileceklerini bilmesi
gereken yetkidir.

Katlanma yetkisi: Ucuncii kisiler temsil olunanin davranisindan, gergek dyle olmasa bile, baska bir
kimseye temsil yetkisi verdigi sonucunu c¢ikarmaktadirlar. Temsil olunan bdyle bir izlenim verdigi, bir
gorunus yaratti§i icin de buna katlanmak zorundadir.

c. Temsil yetkisinin bagh oldugu sekil: Hicbir sekle bagli degildir. Ancak, tasinmaz mallarin satisina
iliskin temsil yetkisi, vekaletname resmi sekle tabidir.

d. Temsilcinin ehliyeti: Temsilcinin fiil ehliyetine sahip olmasi sart degildir, ayirt etme glcline sahip
olmasi yeterlidir. Boylece fiil ehliyeti oimadidi icin kendi ad ve hesabina iki tarafa tam borg¢ ylkleyen
sdzlesme yapamayan temsilci, baskasinin ad ve hesabina temsilci olarak bu sdzlesmeyi
yapabilecektir.

Temsil yetkisini verebilmek icin temsil olunanin fiili ehliyeti olmalidir.
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Temsil olunan ayirt etme giclne sahip kilguk ve kisith ise, bor¢ doguran islemler icin temsilciye
vermis oldugu temsil vyetkisine, kanuni temsilcilerinin riza goéstermesi gerekir. Karsiliksiz
kazandirmalarda bdyle bir izne gerek yoktur, temsil edilen bu tir islemler igin bizzat temsil yetkisi
verebilir.

Temsil yetkisi muvazaali verilmis olabilir. Temsilci muvazaay! biliyorsa, verilen yetki batildir. Temsil
yetkisi temsil edilen tarafindan dglncu kigilere bildirilmis ve bunlar da iyiniyetli olup, muvazaayi
bilmiyorlarsa, s6z konusu yetki gecerlidir.

Temsil yetkisi verirken yaniima, aldatma veya korkutma sebebiyle irade sakathgi varsa temsil olunan
temsil yetkisini iptal edebilir. iptal beyani hukuki islem yapiimamigsa temsilciye, islem yapiimigsa
Uclncu kisiye yoéneltilmelidir.

e. Temsil yetkisinin bagimsizhigi (soyutlugu): Temsil yetkisi temsil olunan ile temsilci arasindaki
temel bir iliskiye dayanir, buna vesile iglem denir. Temsil yetkisi temel bir iliskiye dayansa ve 6rnegin
bir sézlesme ile verilse bile, temsil temel iligkiden ayri ve ondan bagimsiz bir iglemdir. Buradaki
bagimsizliktan amag, temsil yetkisinin soyutlulugudur.

TEMSIL YETKISININ KAPSAMI

Dogrudan dogruya iradi temsilde temsilcinin temsil yetkisinin icerigi ve derecesi, bu yetkinin dayandigi
hukuki isleme gore belirlenir.

Temsil edilen, temsil yetkisini zaman bakimindan sinirlayabilir.

Temsil yetkisi; 6zel ve genel yetki seklinde ikiye ayrilir. Ozel yetki, temsil yetkisini sinirladigi igin temsilci
sadece belirtilen islemleri yapabilir. Genel temsilde ise yetki, hi¢bir sinirlama yapilmadan hukuk dizeninin
elverdigi her turli hukuki islemin herkesle yapilabilmesini kapsar. Bir de ikisinin arasinda tir temsili vardir.
Yetkinin kapsami hukuki islemin tlrQ bildiriimek suretiyle belirtiimistir.

Genel yetkinin verildigi hallerde bile temsilci, bazi islemleri 6zel yetkilendiriimedikgce yapamaz (6rnegin
vekalet sd6zlesmesinde). Ticari temsilci de bazi islemleri yapabilmek igin 6zel bir yetkiye ihtiya¢ duyar.

Temsil edilen, temsil yetkisini yer bakimindan sinirlayabilir. Bu takdirde temsilci sadece belirlenen yer ve
bolgede hukuki islem yapabilir.

Temsil yetkisinin kapsami kisi yoniinden de belirlenebilir. Temsil edilen, temsilciye sadece belirli kigilerle
islem yapmak Uzere yetki verebilir.

Temsil edilen, temsil yetkisini bir tek kisiye (tek temsil iligkisi) verebilecegdi gibi birden ¢ok kisiye de (toplu
temsil iligkisi) verebilir. Toplu temsil ikiye ayrilir: Miteselsil temsil iligkisinde; temsilcilerden her biri,
temsil edilen adina tek basina hareket ederek hukuki islem yapabilir. Miisterek temsil iligkisinde;
temsilcilerin birlikte hareket ederek hukuki islemi birlikte yapmalari gerekir. Ortak temsil belgesi musterek
temsil lehine karine olusturur.

Temsil edilen, temsil yetkisi ile jkame temsili yasaklamigsa, asil temsilci ikame temsilci tayin edemez.
Buna izin verilmigsse asil temsilci kendi yerine gegecek ikame temsilci tayin edebilir. kame temsilde temsil
yetkisi devredilmemektedir. Bu bir alt temsil yetkisidir.

Temsil yetkisinin kapsaminin belirlenmesinde liglincii_kisiye bir beyanda bulunulup bulunulmadigina
bakilir. Temsilci Gguincl kisiye bunu bildirmis olsa bile, buna degil, temsil olunanin temsilciye vermis oldugu
yetki kapsamina itibar edilir. Yetki derecesi Uglincu kisiye temsil edilen tarafindan bildiriimigse, yetkinin
kapsami iyiniyetli tgtncu kigiye karsi kendisine yapilan beyana gore belirlenir.

TEMSIL iLISKISINDE BAZI OZEL DURUMLAR

a. Temsilcinin kendi kendisiyle s6zlesme yapmasi: Temsilcinin bir sézlesmeyi, hem temsilci hem de
karsi taraf olarak yapmasi halidir. Boyle bir s6zlesme temsil olunana zarar verecek mahiyette degilse,
yapilabilir. Temsilcinin kendisiyle bodyle bir sdzlesmeyi yetkisiz yaparsa ve temsil olunan sonradan
onarsa, askida hukimsulz olan sdzlesme, gecmise etkili olarak gegerli hale gelir ve kendisini baglar.

b. Cift temsil iligkisi: Temsilcinin bir s6zlesmeyi her iki tarafi da temsil ederek yapmasi mumkundar. Cift
temsilde temsilci objektif olmalidir.

TEMSIL YETKISININ SONA ERMESI

a. Temsil yetkisinin kismen veya tamamen geri alinmasi e. Tuzel kisiligin sona ermesi

b. Temsilcinin ayrilmasi f. Isin bitmesi

c. Oliim, gaiplik karari, fiil ehliyetinin kaybi g. Sidrenin sona ermesi

d. iflas h. Bozucu sartin gergeklesmesi
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Temsil yetkisinin geri alinmasi:

Her zaman mumkudndur. Temsil olunan, bu hakkini énceden sinirlayamaz, bundan feragat edemez.

Genel yetkinin sonradan sinirlandirilip belli konulara indirilmesi halinde 6zel temsil s6z konusu olur. Temsil
yetkisinin tamamen geri alinmasi temsilcinin gérevden alinmasi (azil) anlamina gelir.

Temsil yetkisinin kismen veya tamamen geri alinmasi, temsil edilenin temsilciye yonelttigi tek tarafl,
varmasi gerekli bir irade beyaniyla (acik veya ortlllu) gerceklestirilir. Geri alma bozucu yenilik doguran
haklardandir. Geri alma hakki duristlik kuralina uygun kullaniimalidir. Geri alma beyani sekil kosuluna tabi
degildir. Geri alma hakki sarta baglanamaz, bundan dénme de mimkun degildir.

Temsil olunan verdigi yetkiyi agik veya ortllu aguncu kigilere bildirmisse, bu yetkiyi kismen veya tamamen
kaldirdigini onlara bildirmemisse, yetkinin geri alindigini iyiniyetli G¢guncu kisilere karsi ileri siremez.
Ayriima:

Tek tarafli, varmasi gerekli bir irade beyaniyla kullanilan bozucu yenilik doguran haklardandir. Ayrilma garta
baglanamaz, bundan donme de muimkun degildir.

Oliim, gaiplik karari, fiil ehliyetinin kaybi, iflas:

Hukuki islemden dogan temsil yetkisi temsil olunanin veya temsilcinin 6lmesi, fiil ehliyetini kaybetmesi veya
gaipligine karar verilmesi ya da iflas etmesi halinde sona erer. Ancak taraflar aksini kararlastirabilecekleri
gibi, isin 6zelligi de bunun aksini gerektirebilir.

Yetki verilen siirenin veya igin bitmesi:

lyiniyetli vekilin vekalet sézlesmesinin sona erdigini 6grenmeden énce yaptidi islerden vekalet veren veya
mirasgilari, sézlesme devam ediyormus gibi sorumludur.

Sona ermenin hikim ve sonuglari

o Temsil yetkisi sona eren temsilci, temsil olunan adina artik higbir hukuki islem yapamaz.

e Yapilan hukuki islemler temsil olunani baglamaz.

e lIstisna: Temsil yetkisi sona ermis olmakla birlikte, bu durumu bilmeyen temsilci ile iyiniyetli Gcunci
kisilerin yapmis olduklari islemler temsil olunani veya haleflerini baglar.

Yetkinin sona erdigini temsilci bilmekle birlikte, Gglnci kisi bilmiyorsa durum yine aynidir.
o Temsilciile Gglnci kisi temsil yetkisinin sona erdigini biliyorlarsa, temsil olunani baglamaz.

e Temsil olunan temsil yetkisini kismen veya tamamen geri almig oldudu hallerde, vermis oldugu yetkiyi
daha dnce lcuncu kisiye bildirmisse, geri almayi da uglincu kisiye bildirmek zorundadir. Bildirmemisse,
temsilcinin yaptigi islem onu baglar.

o Temsil yetkisi Uglncl kisiye bildiriimemis ve dis temsil yetkisi kurulmamigsa, bu yetkinin kaldirildigindan
haberdar olmayan t¢ilncl kisi korunmaz.

e Temsil olunan temsil yetkisini verdigi anda ayirt etme glicline sahip degilse, verilen yetki butlan
sebebiyle gecersizdir. Temsil yetkisi batil oldugu icin, temsil olunan bunu UGglncl kisilere bildirmis olsa
bile, bunlar korunmazlar. Batil bir yetkinin geri alinmasindan s6z edilemez.

o Temsilciye yetki verildigi hangi sekilde bildiriimisse, geri alma da ayni sekilde bildiriimelidir.
e Temsil olunanin, Gglinci kisilere yetkiyi geri aldigini ileri sirmesi, bir def’i olmayip bir itirazdir.

o Temsilci temsil yetkisi sona erince yetki belgesini geri vermekle yukimludir. Gergi elinden yetki belgesi
alinmayan temsilcinin yaptigi islem, temsil olunani baglamaz. Ancak, temsil olunan veya halefleri bu
belgeyi almakta ihmal gdsterdikleri takdirde, bundan dolayi Ug¢unci kisilerin ugrayacaklari zarari tazmin
etmek zorunda kalirlar. Temsil olunan veya haleflerinin iyiniyetli Ggincu kisilerin ugramis oldugu menfi
zarardan sorumlu olmasi i¢in kusurlu olmasi gerekir.

YETKISiZ TEMSIL

Yetkisiz temsil, yalniz dogrudan dogruya temsilde s6z konusu olur, dolayli temsilde yetkisiz temsilden
s6z edilemez. Bir kimse Uguncu bir kisi ile baskasi adina bir hukuki islem yapti§gi zaman temsil yetkisini haiz
degilse, yapilan iglemin hiukim ve sonuglar hicbir sekilde temsil olunanin hukuki alaninda meydana
gelmez. Bir kimse yetkisi olmadigi halde temsilci olarak bir hukuki islem yaparsa, bu igslem ancak onadigi
takdirde temsil olunani baglar.

Yetkisiz temsil; temsil olunanin temsilciye hicbir yetki vermemesi, temsilcinin verilen yetkinin sinirlarini
asmasi ya da temsilcinin yetkisi geri alindi§i veya temsil iliskisi sona erdidi halde, temsil olunan adina bir
hukuki _islem yapmasi hallerinde s6z konusu olur. Temsilcinin talimata aykiri _davranmasi, musterek
temsilde temsilcilerden yalniz birinin sézlesme yapmasi halinde de yetkisiz temsil s6z konusudur.
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Ug sart: 1. Yetkisiz temsilci ile Giglincii kisi arasinda bir sézlesme yapilmis olmahdir.
2. Yetkisiz temsilcinin bu s6zlesmeyi temsil olunan adina yapmasi gerekir.
3. Temsilci, temsil yetkisine sahip olmamalidir.

Yetkisiz temsilin sonugclari

o Yetkisiz temsilde temsilcinin yaptigi s6zlesme, kurulmus olmakla birlikte temsil olunanin hukuk alaninda
hikdm ve sonuglarini dogurmaz.

o Temsil olunan sézlesmeyi onayabilir. Onama verilinceye kadar sdzlesme, eksik bir sdzlesmedir. Askida
hukumsuzlik s6z konusu olur.

Temsil olunanla iiciincii kisi arasindaki hukuki durum:

o Yetkisiz temsil iliskisinde temsilcinin yaptigi islem temsil olunani baglamaz, borg veya alacak dogurmaz,
aleyhine tazminat da dogurmaz.

e Yetkisiz temsilde temsilci, yapmis oldugu sozlesmeyle borclu veya alacakh sifatini kazanamaz. Tek
istisnasi TTK mad. 678’de yetkisiz temsilcinin police imzalamasi halinde sorumlu olmasidir.

e Onadigi takdirde temsil olunani baglar. Onay zaman yéninden ikiye ayrilir. Onceden verilen onaya izin
denir. Sonradan verilen onay ise onama veya icazettir.

¢ Onama gegmise etkili sonuglar dogurur. Temsil yetkisinin yerine geger, aski durumunu sona erdirir.

Onama, temsilciye veya UcguncU kisiye varmasi gerekli, tek tarafli bir irade beyaniyla verilir. Kurucu

yenilik doguran bir hakkin kullaniimasidir. Agik veya o6rtalu olabilir.

Asil iglem sekle baglh olsa bile, onama sekle bagl degildir.

Onamanin gartsiz olmasi gerekir, sarta bagh olursa onama sayllmaz.

Temsil olunan vermis oldugu onamadan dénemez, karsi taraf kabul etse bile geri alamaz.

Onama s6zlesmenin tamamina verilmelidir. Sézlesmenin yalniz bir kismina onama verilmesi onama

sayllmaz, yeni bir sézlesme kurma teklifi olarak degerlendirilebilir.

o Yetkisiz temsilcinin ayni Uglncl kisi ile birden cok sézlesme yaptigi hallerde temsil olunan bu
stzlesmelerden yalniz birini veya bir kacini onayabilir.

e Uclincu kisi, temsil olunan tarafindan onama acik veya ortilii olarak reddedilinceye kadar sézlesmeyle
baglidir. Yetkisiz temsilcinin kendisiyle islem yaptigi diger taraf, teslim olunandan, uygun bir siire icinde
bu islemi onayip onamayacagini bildirmesini isteyebilir. Bu stre iginde islem onanmazsa, diger taraf bu
isleme bagli olmaktan kurtulur.

e Onamadan kaginma halinde temsil olunan ile Gglncu kisi arasinda higbir hukuki islem meydana
gelmeyecegi i¢in, hakim bu durumu re’sen g6z éninde tutmak zorundadir.

o Temsil olunanin sézlesmeyi onamamasi, Ug¢lncu kisiye tazminat isteme hakkini kazandirmaz.

Temsilci ile Giclincil kisi arasindaki hukuki durum:

Yetkisiz temsilde s6zlesme onanmazsa, s6zlesme kesin hukimsuz hale gelir.

o Temsilci, yetkisiz temsilde baskasina hareket ettigi icin hicbir zaman sézlesmenin tarafi olmaz. Ancak
sdzlesmenin onanmamasi yetkisiz temsilciyi, igtncu kiginin zararini tazmin etmek zorunda birakir.

o Tazminat davasli, menfi zararin tazmini davasidir. Yetkisiz temsilcinin kusurlu olmasi sart degildir.
Yetkisiz temsilcinin kusurlu olmasi veya hakkaniyetin gerektirmesi halinde hékim daha fazla tazminata
hikmedebilir. Bu tazminatin st sinirini Gguincl kisinin mispet zarari olusturur.

o Muspet zararin tazmininde, kusursuz oldugunun ispat yuku yetkisiz temsilciye duser.

Uclincii kisi, temsilcinin temsil yetkisinin olmadigini biliyor veya bilmesi gerekiyorsa, menfi veya miispet
zararin tazmini i¢in tazminat davasi agcamaz. Burada ispat yUku yetkisiz temsilciye duser.

e Sozlesme onanmazsa yetkisiz temsilci ile Gguncu kisi verdiklerini istihkak davasi yoluyla geri
isteyebilirler. Mal tiketilmisg, iyiniyetli G¢lncl kisiye devredilmis veya kargi tarafin mallariyla karismis
misli esya s6z konusu ise sebepsiz zenginlesme davasi agilabilir.

Temsilci ile temsil olunan arasindaki hukuki durum:

o Temsil olunan bir zarara ugramis ve bu zarar, bir s6zlesme iligkisinin ihlali sonucu meydana gelmisse
TBK mad. 112’ye goére temsilci sézlesmeden sorumluluga tabi olur. Aksi halde TBK mad 49’a gore
haksiz fiil ve her halde vekéletsiz is gérenin sorumluluguna tabi olur.

Temsil ile vekalet arasindaki farklar:

o Temsil tek tarafli irade beyaniyla verilir, sézlesme degildir, vekalet s6zlesmedir.
Vekil s6zlesmeyle borg altina (6zen ve dikkat borcu) girer, temsilci bu yetkiyle borg altina girmez.

e Vekaletin konusu hukuki islem ve hukuki islem benzeri fiiller, maddi fiillerdir. Maddi fiillerde temsil sz
konusu olmaz.

o Vekalet vekil ile vekalet veren arasinda i¢ iligkidir, temsil daima dis iliskidir.

o Temsilsiz vekalet olabilir (temsilde i¢ iligkinin daima vekalet olmasi gerekli degildir).
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26. TEK TARAFLI HUKUKI iISLEMLERDEN DOGAN BORGLAR:
ILAN YOLUYLA ODUL S6zU VERME (TBK - 9)

Hic kimse tek tarafli iradesiyle bir baskasini bor¢lu yapamaz, tglinci bir kisi aleyhine bor¢ dojuramaz.
Ancak, istisnai de olsa kisilere tek tarafli bir hukuki islemle borg iliskisi kurma yetkisi taninmistir. Bunun en
tipik 6rnedi ilan yoluyla 6dul s6zi vermedir.

Tek tarafli bir hukuki islemlerin drnekleri; vasiyetname, iptal, dénme, fesih, geri alma, ilan yoluyla 6duil s6zi
vermedir.

ilan yoluyla 8dul sézi verme, bir edim igin belirli bir 8diil verileceginin ilan yoluyla topluma duyurulmasidir.

ILAN YOLUYLA ODUL SOZU VERMENIN CESITLERI

1. Acik odiil s6ziu verme: Bir sonucun gercgeklestirilimesi karsihginda belirli bir 6dil verileceginin
topluma duyurulmasidir. S6z veren, belirli olmayan bir kisi lehine, belirli bir sonucun gergeklestiriimesi,
belirli bir edimi yerine getirmesi halinde, bir 6dil s6zi verir.

2. Odiillii yarisma: Belirli bir sonucu, belirli bir siire icinde birden ¢ok kimse arasinda en iyi sekilde
gerceklestirecek kisiye odul verilecegi sozunu icerir. llan yoluyla 6dul s6zi vermenin bir taraddr.
Buna birden ¢ok kisinin katilmasi gerekir. Odll s6zU veren bir tek kisiye bdyle bir 6dil s6zi vermisse,
buna eksik odiillii yarigma denir ve TBK mad. 9 uygulanmaz

ILAN YOLUYLA ODUL s0zZU VERMENIN HUKUKI NITELIGI

Bir goriige gére; bir éneridir. Oneri goriisii veya sbzlesme gorisu denir. Odiil sézii veren, belirli oimayan

kisilere yaptigi ilan ile bir dneride bulunur, bu kisiler de istenilen sonucu yaparak fiilen bu icabi kabul eder.

Bdylece 6dul s6zu veren ile sonucu gergeklestiren arasinda bir hizmet, eser veya herhangi bir sézlesme

meydana gelir.

Diger bir goriise gore; tek tarafli hukuki bir igslemdir. Bu ayni zamanda hakim olan gorustur.

o Tek tarafli bor¢ gorisu kabul edilirse, edimi yerine getiren ayirt etme giclne sahip olsun veya olmasin
odlle hak kazanir. Oysa Oneri gorist kabul edilirse, ayirt etme glcline sahip olmayanlarin bu 6dl
s6zUnu kabul etmeleri, sonucu gercgeklestirseler bile 6dul alma hakki vermez.

e Oneri gorisiu kabul edilirse, 6dil s6zii vermeden once sonucu gergeklestiren veya 6dil séziinden
haberi olmaksizin isi yapan kimse 6dil talep edemez. Oysa tek tarafli bor¢ gorist kabul edilirse, ddil
szl vermeden dnce veya haberi olmaksizin sonucu gerceklestiren kimse de ddile hak kazanabilir.

e Oneri gorust kabul edilirse, 6dil s6zii verenin sdziinden dénmesi mimkun degildir. Clnki oneri,
sahibini belirli sartlarla belirli stire baglar. Oysa tek tarafli bor¢ gorisi kabul edilirse, ddil s6zl veren
sOzunden ddnebilir. Bu ilan yoluyla 6dil s6zi vermenin hukuki niteliginin 6neri olmadigini gosterir.

ILAN YOLUYLA ODUL SOZU VERMENIN SARTLARI

1. ilan yapilmis olmaldir.

2. Bir edim gosterilmis olmalidir.

3. Odil sézii verenin sonucun elde edilmesinde bir menfaati bulunmahdir.
4. Bir 6dul gosterilmelidir.

llan: Belirli bir konunun az veya cok sayida, fakat kimlikleri belli olmayan bir topluluga duyurulmasidir.
Gazete, el ilani, afig, tellal, radyo, tv kullanilabilir. Odul sézii veren fiil ehliyetine sahip olmahdir. Ayirt
etme guctine sahip kugik ve kisithlara kanuni temsilcilerinin izin vermeleri gerekir.

e Edim; ilanda yeter derecede gosterilmeli, belli edilmelidir. Edim mUmkin olmali, hukuka ve ahlaka aykiri
olmamalidir.

e Menfaat; ekonomik, sosyal, artistik menfaat olabilir. Ancak, kar elde etme amacina ydnelik olmamalidir.
Aksi halde, bir bahis veya piyango s6z konusu olur.

o Odil; ilanda gosterilmelidir. Odiil, belirli veya belirlenebilir olmalidir.
ILAN YOLUYLA ODUL S0zU VERMENIN HUKUM VE SONUCLARI

e Sonucun gergeklestirilmesi halinde, bunu gerceklestiren ddile hak kazanir. Odil sézii veren 6diilii
vermek zorundadir.

e Birden ¢ok kisi sonucu gergeklestirirse, 6dil hepsine mi, bazilarina mi yoksa bir kisiye mi verilecegi s6z
vermenin konusuna gore belirlenir. S6z vermenin amaci, yalniz bir defa 6dul vermek yénunde ise odul
sonucu ilk gerceklestirene verilir. Herkese 6dil verme amaci varsa, her birine verilir. Sonu¢ ayni anda
elde edilmigse kura cekilir.

o Odullii yarismada, en iyi sonucu belirleme yetkisi, 6dil s6zu verene aittir (bir kurul veya jiri de olabilir).
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e Odil s6zu veren, sonucun gergeklesmesinden 6nce sdziinden cayabilir, sonucun gergeklesmesini
engelleyebilir. Cayma tek tarafli irade beyaniyla olur, sekle tabi degildir. Ancak topluma duyurulmasi
gerekir. Duyurma aracinin ayni olmasi sart degildir. Cayma ge¢gmise degil, gelecede etkili sonuclar
dogurur. Bazi kimseler bazi giderler yapmis olabilirler. Yapilan giderlerin 6denmesi i¢in;

v Giderin 6denmesini isteyen, bu gideri ilana glivenerek yapmis olmaldir.

v’ Bu gider durUstlUk kuralina uygun olarak yapilmis olmalidir.

v Odil s6zi verenin, giderin 6denmesini isteyenin, beklenen sonucu gergeklestiremeyecegini ispat
edememis olmasi gerekir. Odiil s6zii veren, bunu ispat ederse, gider 6demekten kurtulur. Odenecek
gider, menfi zarardir. Odenecek giderlerin toplami, 6diliin degerini asamaz.

27. SOZLESMENIN YORUMLANMASI, TAMAMLANMASI VE
UYARLANMASI (TBK - 19)

A. SOZLESMENIN YORUMLANMASI

TBK mad. 19: Bir s6zlesmenin tirinin ve iceriginin belilenmesi ve yorumlanmasinda, taraflarin yanhslkla veya
gercek amaglarini gizlemek i¢in kullandiklari sézcuklere bakilmaksizin, gercek ve ortak iradeleri esas alinir.

Sozlesmenin yorumlanmasi; gecerli olarak kurulan, fakat uyusmazlik konusu olan bir sézlesmenin
icerigini, hakimin, taraflarin birbirine uygun sézlesme iradelerine gore belirlemesidir.

Yorumun 6n garti, yorum uyusmazhgidir. Sézlesmenin yorumu, yani yorum uyusmazligi, hakimin re’sen
yapacagi bir islem degildir, taraflarin istegine baglidir. Burada taraflardan biri, sézlesmenin iceriginin kendi
lehine bir hak icerdigini ileri stirerken, diger taraf bunu reddeder.

Sozlesmenin yorumlanmasinin (yorum uyusmazliginin) sartlari
1. Sozlesme kurulmus olmalidir.

Yorum uyusmazhgi, ancak gecerli olarak kurulmus sézlesmelerde s6z konusu olur ve sézlesmenin
icerigi ile ilgilidir. S6zlegsmenin kurulup kurulmadigi tartismali ise uygunluk uyusmazhgi s6z konusudur.
Hakim sbzlegsmenin esasli noktalari Uzerinde irade beyanlarinin birbirine uygun olmadigini gorurse,
s6zlesmenin kurulmadigina karar verir. Hakim sdézlesmenin kurulduguna karar verirse, daha sonra
yorum uyusmazligini inceler.

2. Taraflar, s6zlesmenin igerigini farkli sekilde anlamalidir.

Bir sdzlesme iligkisi icin gegerli olan kurallar butlinine s6zlesmenin igerigi denir. Kilfetlerle birlikte hak
ve borclar, s6zlesmenin sekli icerigini olusturur. Sézlesmenin amaci ise, sézlesmenin maddi icerigini
olusturur. Kurallar; taraflarin koydugu kurallar ve yabanci kurallar olmak Gzere ikiye ayrilir. Taraflarin
koydugu kurallar sézlesmenin 6zinu olusturur, yabanci kurallar ise kanun, 6rf ve adet ve hakim
tarafindan konulan kurallardir.

3. Hakim, taraflarin birbirine uygun gercek veya farazi iradelerini arastirip bulmalidir.

Yorumun amaci, taraflarin birbirine uygun gercek veya farazi iradelerinin tespiti ve bu tespite gore
s6zlesmenin igeriginin belirlenmesidir.

Sozlesmenin yorumlanmasinin sonuclari

Olumlu sonucta, hakim taraflarin birbirine uygun gercek veya farazi iradelere sahip olduklarini tespit eder.
Olumsuz sonugcta, taraflarin birbirine uygun iradeleri bulunmamaktadir.

Yorum araclari

1. Asli yorum araglar: Sézclkler, yazilar, davranislar asli yorum araclaridir. S6zcukler beyan metninin bir
parcasl olarak g6z Onlnde tutulmali, tek basina yorumlanmamalidir. Buna yorumda sistematik
baglanti ilkesi adi verilir.

2. Tamamlayici yorum araglari: Taraflarin iradelerini géstermeye imkan veren olgulardir. Bunlar
genellikle, “hal ve durumlar” ile sdzlesme disi olaylardir. Hal ve durumlar arasinda; s6ézlesmenin
kuruldugu yer ve zaman, s6zlesme gdérusmeleri, sézlesme tasarilari, taraflarin tavirlari, ifa hazirliklari,
taraflarin menfaat ve amaglari, 6rf, adet ve teamdller sayilabilir. Lafzin tek anlamli, belirli ve kesin olmasi
haline beyanda a¢ikhk kurali denilir. Tamamlayici yorum araglarina, ancak lafiz agik olmadigi zaman
basvurulmalidir.

Yorum kurallari

1. Gegmise doniik yorum kurali: Hakim, s6ézlesmeyi yorumlarken sézlesmenin kuruldugu zamana inerek
taraflarin iradelerini aragtirir.
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2. Duriistliige dayali yorum kurali: Bu kurala gére yapilacak yorumda g6z 6ninde tutulacak ilkeler;
a. Objektif yorum ilkesi: Genel hayat tecriibelerine, giiven teorisine gore iradelerin anlaminin tespitidir.
. Guven ilkesi: Taraflarin bireysel iradelerinin anlaminin tespitinde uygulanir.
Timsel yorum kurali: S6zlesmenin hiktumleri batin iginde ele alinarak yorumlanmalidir.
. L&fzi yorum yasag@i kurali: Hakim 1&fz7 anlami degil, gercek ve farazi iradeleri aragtirmalidir.

Beyani kaleme alan aleyhine yorum kurali: Taraflardan biri metni yazdiysa ve sézciik veya metin
iki ayri anlama geliyorsa bu anlamlardan biri yazan tarafin aleyhine olmalidir. Ornegin TBK mad. 23:
Genel islem kosullarinda yer alan bir hikim, acgik ve anlasilir degilse veya birden ¢ok anlama geliyorsa,
diizenleyenin aleyhine ve karsi tarafin lehine yorumlanir.

f. Sozlesmenin korunmasi lehine yorum kurali: Stphe halinde sézlesmenin ayakta kalmasina imkan
veren anlama oncelik verilmelidir.

g. Duzenleyici kurallardan sapan anlagmalarin dar yorumlanmasi kurali

® o o0 T

h. Borglu lehine yorum kurali: isci, kiraci ve tiiketiciyi koruma amaci giiden sdzlesmelerde, yoruma
tabi s6z ve deyime, siiphe halinde borglu lehine anlam verilmelidir.

Sekle bagh s6zlesmelerde yorum

Sekle bagl sdzlesmelerde aynen diger s6zlesmelerde oldugu gibi, yorum uyusmazhdi ciktiginda hakim
tarafindan yorumlanmali, taraflarin iradeleri tespit edilmelidir.

Sekle bagh olmayan s6zlesmelerin yorumlanmasinda basvurulan yorum kurallarina, ilke ve araclarina
aynen bagvurulmali, o kurallar ve araclar sekle bagl s6zlesmelerde de gecgerli olmalidir.

Sekil, s6zlesme iradesini kapsamiyorsa, sorun, yorum sorunu olmayip, sekle uymama sorunudur.

. SOZLESMENIN TAMAMLANMASI

Sozlesmenin tamamlanmasi; taraflarin sézlesmenin icerigine iliskin hukuki bir sorunu isteyerek veya
istemeyerek dizenlememeleri halinde ortaya ¢ikan sézlesme bosluklarinin doldurulmasina denir.

Soézlesme boslugu gercek (agik) ve gercek olmayan (6rtilli) bosluk olmak Uzere ikiye ayrilir. Gercek
boslukta taraflar hukuki bir sorunu isteyerek veya istemeyerek dizenlememistir. S6zlesmede tam bir
bosluk vardir. Gercek olmayan boslukta ise, taraflar hukuki bir sorunu diizenlemis olmakla birlikte, bunu
son derece genel ve soyut bir sekilde dlizenlemislerdir.

Sozlesmenin tamamlanmasinin cesitleri
1. S6zlesmenin taraflarca (iradi) tamamlanmasi

2. Sozlesmenin diizenleyici kurallarla tamamlanmasi:
Sozlesmenin dizenleyici kurallarla tamamlanmasindan s6z edebilmek igin, bos birakilan noktalarin
dizenlenmesi, taraflarin iradesine birakilmigs olmalidir. Taraflarin iradesine birakilan noktalar,
dizenleyici hukuk kurallarinin  konusunu olusturur. Taraflar isterlerse, bu kurallarin aksini
kararlastirabilirler. Ancak, taraflar bunu yapmamiglar ve bir bosluk meydana gelmisse, bu bosluk
dizenleyici hukuk kurallari ile doldurulur.

Emredici hukuk kurallarinin s6z konusu oldugu yerde, s6zlesme boslugundan s6z edilemez.
3. Sozlesmenin hakim tarafindan (kazai) tamamlanmasi
Soézlesmenin hakim tarafindan tamamlanmasinin sartlari

1. Gegerli olarak kurulmus bir s6zlegsme olmalidir.

2. Taraflar s6zlesmenin igerigini olugturan hukuki sorunlardan birini, 6zellikle s6zlesmenin yan noktalarini
diizenlememis, bos birakmis olmalidirlar. Yan noktalar tg¢ ihtimal icinde bos birakilabilir.

a. Taraflar s6zlesmeyi yaparken ikinci derecedeki noktalardan birini hic disinmemislerdir.
Héakim; bu boslugu dizenleyici ve tamamlayici hukuk kurallariyla doldurur. Bu kurallar yoksa bizzat
kendi kural koyar. Hakim; taraflarin farazi iradesini (makul, dirist bir kisi) esas alir, gercek iradeleri
arastirmaz.

b. Taraflar ikinci derecedeki noktalari goériismiisler, ancak bir anlagsmaya varamamislardir.
Hakim; bu boslugu dizenleyici ve tamamlayici hukuk kurallariyla doldurur. Yoksa orf ve adet
kurallarindan yararlanir. Yine yoksa bizzat kendi kural koyar.

c. Taraflar bu noktalar Gzerinde anlagsma kosulunu sakh tutarak bunu ileriye birakmislardir.
Hakim; isin ve sdzlesmenin niteligine bakarak boslugu doldurur. Hakim; taraflarin farazi iradesini esas
alir. Bosluk dolmazsa, hakim; boslugu dizenleyici ve tamamlayici hukuk kurallariyla doldurur.
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Esasli noktalardaki bosluklar

Objektif esasli noktalar, s6zlesmenin asgari zorunlu igerigini olusturduklari igin, sézlesmenin kurulabilmesi
taraflarin bunlar Ulzerinde gorismis ve anlasmis olmalarina baghdir. Sézlesmenin obijektif esasli
noktalarinda bosluk olamayacagindan, bunlarin hakim tarafindan tamamlanmasi da s6z konusu olmaz.

Subjektif esash noktalar Gzerinde de taraflar mutlaka anlasmak zorundadirlar. Aksi halde sdzlesmede
bosluk degil, s6zlesmenin kurulmamasi sz konusu olur.

. SOZLESMENIN UYARLANMASI

e Borclar hukukunda gecerli olan ilkelerden biri; pacta sunt servanda’dir. Bu ilke, borglunun sézlesmeye
bagli kalmasini, sartlar agir sekilde degisse bile, edimini aynen ifa etmesini gerektirir.

e Diger ilke, clausula rebus sic stantibus ilkesidir. Buna gore bor¢lu, sézlesmenin sartlari degismedigi
takdirde borcunu ifa ile yukimliduar. Sartlar degismisse, borclunun yakimIUligu de degismelidir.

TBK adalet ve durUstlik kurallarina dayanarak uyarlamayi kabul etmektedir. Uyarlama geleceg@e iliskin bir
sorun olup daha ziyade uzun sireli s6zlesmelerde uygulama alani bulur.

Soézlesmenin igeriginin uyarlanmasi dar anlamda uyarlamadir. Sézlesmenin hem iceriginin hem de
suresinin yeni sartlara uyarlanmasi genis anlamda uyarlamadir.

Uyarlama cesitleri

1. iradi (taraflarca) uyarlama
Olumlu uyarlamada sézlesmenin degisen sartlara nasil uyarlanacagi ele alinir. Olumsuz uyarlamada
ise sartlar degisse bile stzlesmenin degisen sartlara uyarlanmayacagi ele alinir. Taraflar olumlu veya
olumsuz uyarlama 6ngérmemislerse, sozlesmede uyarlama boslugu s6z konusu olur.

2. Kanuni uyarlama:
TBK'da surekli borg iligkisi doguran soézlesmeleri vaktinden 6nce hakli sebeplerle olaganusti fesih
imkani diizenleyen hikiimler, olumlu kurallara 6rnektir. Olumsuz kurallar agikga diizenlenmis olabilecegi
gibi, kanunda nitelikli bir susma seklinde de duzenlenebilir. Kanun koyucu, TBK mad. 138'de asiri ifa
gucligu durumunda genel olarak, TBK mad. 480°de eser s6zlesmesinde 6zel olarak uyarlama ile ilgili iki
onemli hukim koymustur.

3. Kazai (hakim tarafindan) uyarlama
Sozlesmenin hakim tarafindan uyarlanmasinin sartlari

1. Gegerli olarak kurulmus s6zlesmede uyarlama boslugu olmahdir.
Hakim sozlesmede iradi ve kanuni uyarlama kurallari bulamamali, yani uyarlama boslugu olmaldir.

2. Hakim, sézlesmeyi degisen sartlara kendi koydugu kurallarla uyarlamahdir.
Duristlik kurali gercevesinde hakim, taraflarin farazi iradelerini tespit etmeli ve bu tespite goére
sOzlesmeyi degisen sartlara uyarlamalidir.

3. Uyarlamayi engelleyen bir durum olmamali, 6zellikle de uyarlamayi isteyen kusurlu bulunmamahdir.
Sartlardaki degisiklik ongérulebilir nitelikte olmamalidir. Uyarlamayi gerekli kilan sartlar, s6zlesmenin
kurulmasindan gergeklesen olaylara dayanmalidir. Sartlar, edimler arasindaki dengeyi énemli dlglde
bozmus olmalidir. Asiri ifa gi¢ligu de uyarlama sebebidir.

4. Edimler heniz ifa edilmemis veya gekince konularak ifa yapilmis olmalidir.
Edimler ifa edilmisse veya ifanin asiri guglesmesinden dogan haklarini sakli tutmadan ifada
bulunulmussa uyarlama s6z konusu olmaz. Kismi ifada, kalan kisim igin uyarlama istenebilir. Cekince
konularak yapilan ifada da uyarlama istenebilir.

Uyarlamanin sonuclari

Hakim, sézlesmeyi uyarlamaya karar verirse, her iki tarafin menfaatini géz 6niinde tutarak sézlesmenin
amag ve anlamina en uygun uyarlama seklini segmelidir. Hakim, taraflarin talepleriyle baghdir. Taraflardan
biri, sonuca razi oldugunu ifade ederse, hakim s6zlesmenin feshine karar veremez.

73



2. KISIM:
DOGRUDAN DOGRUYA KANUNDAN DOGAN BORG iLISKILERI

1. Haksiz fiilden dogan borg iligkileri
2. Sebepsiz zenginlesmeden dogan borg iligkileri
3. Fiili sozlesmeden dogan borg iligkileri

28. HAKSIZ FiiLDEN DOGAN BORC ILISKILERI
(SORUMLULUK HUKUKU)

Haksiz fiili dizenleyen kurallar “sorumluluk hukukunu” olusturur. Genis anlamda haksiz fiil kavrami, hem
kusur hem de kusursuz sorumlulugu igerir.

. SORUMLULUK KAVRAMI, SORUMLULUK HUKUKUNA iLiSKIiN IiLKELER

. ile sorumluluk: Borcunu tam ve geregi gibi yerine getirmeyen borglunun malvarligina, alacaklinin
devlet organlar araciligiyla el koymasi durumunu ifade eder. Borglu, alacakliya karsi malvarligi ile sorumludur.
.... den sorumluluk: Bir kisinin, hukuk dizeninin koymus oldugu genel bir hukuk 6devine ya da hukuki
iliskiden dogan 6zel bir yikimlulige aykiri davranisindan dogan sorumlulugu ifade eder. Bir kisinin diger
bir kisiye vermis oldugu so6zlesme ici ve sézlesme disi zararlardan dogan sorumluluk s6z konusu olur.

Sorumluluk hukukunun cesitli anlamlari

1. Genis anlamda sorumluluk hukuku: Hem sézlesme hem de sézlesme digi sorumlulugu kapsar.

2. Dar anlamda sorumluluk hukuku: Sadece sézlesme digi sorumlulugu kapsar.

3. En dar anlamda sorumluluk hukuku: Yalniz 6zel kanunlarda dizenlenmis kusursuz sorumluluk
(sebep ve tehlike sorumlulugu) ifade edilmektedir.

Biz sorumluluk hukukunu dar anlamda sorumluluk hukuku olarak anlamaktayiz. Bu anlamda sorumluluk
hukuku, s6zlesme digi zararlardan dogan tazmin yikimliluguni diizenleyen objektif kurallar bittntdur.

Sorumluluk sebepleri (ilkeleri)

Zararin basgka bir kisiye aktariimasini hakli gésteren sebeplere sorumluluk sebepleri denir. Sorumluluk
sebeplerinden birinin mevcut olmasi halinde, zarar goéren, ugradigi zararin tazminini baska bir kisiden
isteyebilir. Sorumluluk sebepleri Uice ayrilir: 1. Kusur 2. Sozlesme 3. Kanun

Hukuki sorumlulugun tirleri

1. Kusur sorumlulugu

2. Kusursuz sorumluluk (sebep sorumlulugu)

3. Hukuka uygun miidahaleden dogan sorumluluk (fedakarlhigin denklestirilmesi ilkesi)
1

. KUSUR SORUMLULUGU

Sorumlulugun en énemli unsuru kusurdur, sorumlulugun Kurucu unsurudur. Bu nedenle, sorumlulugun
dogmasi igin zarar, uygun illiyet bagi ve hukuka aykirilik unsurlarindan bagka zarar verenin davraniginin
kusurlu olmasi da gerekir. Kusur olmadan sorumluluk olmaz ilkesi gegerlidir.

TBK mad. 49: Kusurlu ve hukuka aykiri bir fiille baskasina zarar veren, bu zarari gidermekle yikimludur.
TBK’da kusur sorumlulugu kural, diger sorumluluk halleri istisnadir.
2. KUSURSUZ SORUMLULUK (SEBEP SORUMLULUGU)

Bu sorumlulugun gerceklesmesi igin, sorumluluu doduran olay ile zarar arasinda sebep - sonug
iliskisinin varhg yeterlidir. Kusur, sebep sorumlulugunda kurucu bir unsur olmaktan ¢ikmistir.

Burada sorumluluk, kusur yerine, kanunun 6ngoérdugu belirli bir olguya baglanmigtir. Bu olgulara;
gbzetim veya objektif 6zen édevinin ihlali, tehlikeli bir igsletme veya nesneye sahip olma gibi olgular érnek
gosterilebilir.

Kusursuz sorumlulugu gerektiren nedenler:
a. Teknik gelismeler:

Kusursuz sorumluluk, endustri devrimiyle birlikte modern toplum ve uygarligin zorunlu kildigi bir
sorumluluk taraddr.

b. Kusurun yetersizligi:

GunUmuzde enerji kaynaklari, ulasim araclari ve Uretimde kullanilan makineler, o derece hizli,
karmasik ve buyulk boyutlar kazanmistir ki, artik gerekli her tirli tedbir alinsa bile, zararin dogumunu
onlemek cogu zaman imkansiz hale gelmistir.
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Bu nedenle tehlikeli faaliyette bulunan kimseler, bunlardan yarar sagladiklari icin, sebep olduklari
zarari da gidermek zorundadirlar. Burada, yarar — zarar (nimet — kulfet) iliskisi sz konusudur.

c. Kusursuz sorumlulugu gerektiren fikirler:

1) Hakkaniyet fikri: Hakkaniyet gerektiriyorsa, zarar veren kusurlu olmasa bile, sebep oldugu zarari
tazmin etmelidir. Burada, zarar veren ile zarar gorenin ekonomik durumlarinin karsilastiriimasi séz
konusudur.

2) Tehlike fikri: Bagskalari igin tehlikeli bir durum yaratan kimse, bu tehlikeden dodan zararlari
gidermelidir. Tehlikeli faaliyet, isletme veya seyden yararlanan kisinin, dogan zarari da Uzerine
almasi adalet fikrine uygundur.

3) Hakimiyet fikri: Bir kimsenin hakimiyet alaninda bulunan bir sey veya bir insan, baskasina zarar
vermisse, sorumluluk hakimiyet sahibine ait olmaldir.

Sosyal adalet, dayanisma, hakimiyet alani, hakkaniyet, yarar — zarar dislinceleri nedeniyle bazi faaliyet
alanlarinda kusursuz sorumluluk ilkesi kabul edilmistir.

Kusursuz sorumluluk genellikle baska Kkisilerin davranisindan sorumlulugu ifade eder. Kusursuz
sorumluluga tabi olan bir isletme ve faaliyette, isler cogu zaman yardimci kisiler eliyle yurGtiltr. Sorumlu
kisi, calistirdigi yardimci kigilerin zarara sebep olduklari davranislardan da sorumludur.

insan iradesi disinda meydana gelen ve zarara sebep olan tabiat olaylarina, umulmayan hal veya
beklenmedik hal adi da verilir. Bu tir sorumlulukta, zarar beklenmedik bir hal sonunda meydana gelse
bile, sorumlu kisi, zarari gidermek zorunda kalir. Ancak, mucbir sebep, ilke olarak sorumlulugu ortadan
kaldirir. Zira mucbir sebep (ayrica zarar gorenin adir kusuru, Uginci kisinin agir kusuru) halinde illiyet
bagi kesilmektedir.

Kusursuz sorumlulugun tirleri:
a. Hakkaniyet sorumlulugu

TBK mad. 65: Hakkaniyet gerektiriyorsa, hakim, ayirt etme glcl bulunmayan kiginin verdigi zararin, tamamen
veya kismen giderilmesine karar verir.

b. Ozen sorumlulugu (olagan kusursuz sorumluluk)

Kusursuz sorumlulugun en hafif seklidir. Ozen sorumlulugu, belirli bir tesis, isletme veya faaliyetin
Ozel tehlikelilik haline baglanmamis, sadece kanunda 6ngérilen objektif 6zen o6devinin ihlaline
dayanan bir kusursuz sorumluluk tartddar.

Olagan sebep sorumlulugu halleri; adam calistiranin, yapi malikinin, hayvan bulunduranin, ev
baskaninin ve tasinmaz malikinin sorumlulugudur.

Kusur sorumlulugunda zarar goren kusuru ispat etmek zorundadir. Kusursuz sorumlulukta zarar
veren kanun geregi kusurlu sayllmaktadir. Zarar veren kusursuzlugunu ispat etmek zorundadir.

Ozen sorumluluklarinin birgogu, kusur sorumluluguna oldukga yakindir. Ozellikle adam calistiranin,
hayvan bulunduranin ve ev baskaninin sorumlulugunda bdéyledir. Ozensizlik isnadi, kusurun biraz
daha obijektiflestiriimis halidir.

Sorumlu, 6zen 6devinde noksanlik yapmadigini, gerekli her tirli 6zeni gosterdigini veya gerekli 6zeni
gostermis olsaydi bile zararin yine de gerceklesecegini ispat ettigi takdirde sorumluluktan kurtulabilir.
Bu tir 6zen sorumluluguna kurtulus kaniti getirme imkani olan olagan 6zen sorumlulugu denir.

Yapi malikinin sorumlulugunda sorumlulugun sebebi, 6zensizlik olmayip, yapim bozuklugu veya
bakim eksikligidir. Yapi maliki gerekli her turli 6zeni gdsterdigini ispat ederek sorumluluktan
kurtulamaz. Yapi malikinin sorumlulugu, kurtulus kaniti getirlemeyen, agirlastiriimis 0zen
sorumlulugu olmakta ve bodylece tehlike sorumluluguna yaklasmaktadir. Tehlike sorumlulugunda da
Ozel kurtulus nedenleri yoktur. Sadece genel kurtulus nedenleri, yani illiyet bagini kesen sebepler,
sorumlulugu ortadan kaldirirlar.

Ozen sorumluluklari 6zel bir kanuna veya kanun hiikkmune dayanmalidir.
c. Tehlike sorumlulugu (TBK mad. 71)

Kusursuz sorumlulugun en agir seklidir. Kanun koyucular, ¢evre icin énemli 6lclide tehlike arz eden
bazi isletmelerin faaliyetinden dogan zararli sonuglarin giderilmesi hakkinda tehlike sorumlulugunu
dngormuslerdir. Ozellikle motorlu tagit araglari, tren, ugak ve gemi isletmeleri, enerji, isletmeleri, atom
reaktorleri, barajlar vs. ornek gosterilebilir. Bu igletmelerin digerlerine oranla ¢evreye zarar verme
yoninden daha blUylk bir tehlike edilimi vardir. Dolayisiyla, bu igletmeleri isletenler, faaliyetleri
yurtenler, bunlarin sebep olduklari zarari tazmin etmek zorunda birakilmiglardir.
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Tehlike isletmenin igletiimesi, faaliyetin yiritilmesi ile zarar arasinda uygun illiyet baginin bulunmasi,
sorumluluk icin yeterlidir. isletenin kusurlu olup olmamasi, 6zen ddevini yerine getirip getirmemesi
hicbir etkiye sahip degildir.

Tehlike sorumlulugu, haksiz fiil sorumlulugu degildir. Fiil kavrami insan davranigini ifade eder. Tehlike
sorumlulugunda bir fiil, bir insan davranisi yoktur, bir isletme veya faaliyet s6z konusudur. Haksiz
fildeki haksiz kavrami tehlike sorumlulugunda s6z konusu degildir. Tehlike sorumlulugunda,
kendisine sorumluluk baglanan olgu yetkili makamlar tarafindan taninmisg, igletiimesi, yarattlmesi icin
ruhsat verilmis olgu olup, hukuka uygun nitelik tasir. Haksiz bir olgu degil, tehlikeli bir olgu vardir.

Tehlike sorumlulugunun sartlari (TBK mad. 71)

TBK mad. 71: Onemli éiglide tehlike arz eden bir isletmenin faaliyetinden zarar dogdugu takdirde, bu zarardan
isletme sahibi ve varsa igleten muteselsilen sorumludur. ........ Onemli élgiide tehlike arz eden bir isletmenin bu
tir faaliyetine hukuk dizenince izin verilmis olsa bile, zarar gérenler, bu isletmenin faaliyetinin sebep oldugu
zararlarinin uygun bir bedelle denklestirilmesini isteyebilirler.

1) Tehlike kaynagi bir igletme olmalidir.

2) Bu isletme, her tirli 6zen gosterilse bile, mahiyeti icabi veya faaliyete gegmesi igin kullanilan
malzeme, ara¢ ve guglerin tlr ve niteligi itibariyle gevreye sik sik veya agir bicimde zarar veren
bir igletme olmalidir.

3) isletmeye 6zg( tipik tehlike ile zarar arasinda uygun illiyet bagi bulunmahdir.

Bu tir sorumlulukta kurtulus kaniti s6z konusu olmaz. isletme sahibi bu igleri yapan uzman bir
kisiden beklenen her tirli 6zeni gdstermis oldugunu ileri slrerek bunu kanitlasa bile, yine
sorumluluktan kurtulamaz.

Zarar gorenin agir kigisel kusuru illiyet bagini kestigi icin isletme sahibi sorumluluktan kurtulur.
Mucbir sebep ve Gg¢lncu kisinin agir kusuru, her olayda, her zaman mutlaka illiyet bagini kesmez.

3. HUKUKA UYGUN MUDAHALEDEN DOGAN SORUMLULUK (fedakarligin denklestirilmesi ilkesi)
Midahale unsurlart;

a. Mldahale ile Ggtincu kisinin hukukga korunan bir varligi ihlal edilmelidir.

. Miudahale bir insan davranisiyla yapilmalidir, tabi olaylar miidahale degildir.

. Mudahale sonucu olan zarar, aktif bir davranisa, bir yapma fiiline dayanmalidir.

. Davranigla ihlal arasinda uygun illiyet bagi bulunmalidir.

. MUdahale, zarar verme ile karistirrlmamalidir. Her midahale, Gglncu kisiye zarar vermez. Hukuk
dizeni, bir hakkin ihlaline izin veriyorsa hukuka uygun mudahaleden s6z edlilir.

(o2

D Q0

TBK’da fedakarligin denklestiriimesi ilkesinin hukuki temeli MK mad. 730/2 hukmudir. Hakim, yerel adete
uygun ve kaginilmaz taskinliklardan dodan zararlarin uygun bir bedelle denklestiriimesine karar verebilir.

Bu tur sorumlulukta sorumluluk sebebi, kusurlu bir davranis veya tehlikeli bir faaliyet degildir. Burada
hukuki degerler ¢catismasinda kanun koyucu ustiin hukuki degere, daha dusuk hukuki deger karsisinda
bir 6ncelik, bir ayricalik tanimakta, Ustin deger ugruna disiik degerin feda edilmesine izin vermektedir.

Ancak, bu suretle bozulan ¢ikar dengesinin yeniden kurulmasi amaciyla hukuk alanina midahale edilen,
fedakarlikta bulunan, zarara ugrayan kimseye de tazminat hakki verilmektedir.

Hukuka uygun muidahaleden dogan sorumlulugu tehlike sorumlulugundan ayiran husus; midahale
sorumlulugunda kanun koyucu zarar vermeye izin vermektedir. Oysa tehlike sorumlulujunda zarar
vermeye izin verilmemis, sadece soyut tehlikeye misaade edilmigtir.

Fedakarlik sorumlulugu kusursuz sorumluluktur.
Sozlesme disi sorumluluk — S6zlesme sorumlulugu kavramlari

Genig anlamda sorumluluk, sézlesme disi sorumluluk — s6zlesme sorumlulugu diye ikiye ayrilir. Her iki
sorumluluk da amag itibariyle bir kisinin bagka bir kisiye vermis oldugu zarari gidermeye yodneliktir.
Sorumlulukta hakim olan ilke kimseye zarar verme ilkesidir.

Bireylerin davraniglarini uydurmak zorunda olduklari hukuki yakumlulukler, genel yukumlalikler, 6zel/nispi
yukumlalUkler diye ikiye ayrilir.

Genel yukumlalukleri iceren hukuk kurallari; genel, objektif ve soyut nitelikte olup herkesi baglar. Emredici
hukuk kurallaridir. Ozel/nispi yukamlalikler herkese yonelmeyip, belirli bir veya birkag kisiyi baglar.

Ozel/nispi yukumlultkler asli ve yan yukumlultkler diye ikiye ayrilir.

e Sodzlesmeden dogan 6zel bir yikimliliik, yalniz borglu tarafindan ihlal edilebilir. iste, 6zel yukimlilige
aykiri davranis sonucunda borglunun, alacakliya vermis oldugu zararin tazmin yikimluligune
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sozlesme sorumlulugu denir. Sozlesme disi sorumlulukta, hukuk duzeninin herkese yukledigi genel
ve objektif bir yakumluligun ihlalinden dogan zarardan sorumluluk s6z konusu olmaktadir.

e Bir diger fark, taraflar arasinda zarardan 6nce hukuki bir iliskinin mevcut olup olmamasinda géraldr.
Sdzlesme sorumlulugunda, zarar verenle zarar géren arasinda zararin gergeklesmesinden dnce 6zel bir
hukuki iligki vardir. S6zlesme disi sorumlulukta genel 6devin ihlalinden énce bdyle iliski mevcut degildir.

Sorumluluk hukukunun tarihi gelisimi( dort safha)

a. Kisas ilkesi c. Kusur sorumlulugu ilkesinin kabuli
b. Hukuki sorumlulugun cezai sorumluluktan ayrilmasi  d. Kusursuz sorumlulugun kabuli
Kusursuz sorumluluk ilkesi sanayi toplumunun bir Granadur.

Sorumluluk hukukundaki yeni egilimler

Modern sorumluluk hukukunun baslica amaclarindan birisi, odak noktasi, éncelikle zarar gbreni ele almak
ve onun ugradigi zarari imkan Ol¢istinde karsilamak ve gidermektir.

Sorumluluk hukukunun amaclari

e Zarar denklestirme (giderme) amaci

Bu amag, zararin zarar goren uzerinde kalmayip, ondan alinarak bir baskasina ve 6zellikle zarar verene
yukletilmesi, aktariimasidir. Tazminat hukuku adi da verilen sorumluluk hukukunun ilk ve baslica amaci,
zarar gorene, zarar verene karsl zararin tazmin edilmesi talebinin taninmasidir.

e Zarari 6nleme amaci

Kusur sorumlulugunda, kusurlu ve hukuka aykirl bir davranigin sonuclarina tazminat yaptirimini
baglamak, herkesi davraniglarinda daha dikkatli olmaya sevk eder. Onleme fikri, kusur sorumlulugu
disinda, tehlike sorumlulugunda da rol oynar.

Zarari denklestirme (giderme) amaci, kétu sonug olduktan sonra gercgeklesir. Oysa 6nleme amacinda,
k6t sonug meydana gelmeden nasil dnlenecegi fikri hakimdir.

¢ Tazminat talebinde ihlal edilen hakkin devami amaci

inlal edilen hakkin yerine, zarar gdrenin, zarar verene karsi sahip bulundugu tazminat talebi
gecmektedir. Baska bir deyisle, ihlal edilen hak, tazminat hakki seklinde devam etmekte, varligini bu
talep ile sirdirmektedir.
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29. KUSUR SORUMLULUGU
(DAR ANLAMDA HAKSIZ FiiL SORUMLULUGU)

Kusur sorumlulugu, bir kimsenin hukuka aykiri ve kusurlu bir davranisla sdzlesme disinda diger bir
kimseye vermis oldugu zararin giderilmesini diizenleyen sorumluluk turtdir. Kusur, sorumlulugun kurucu
unsurudur. Haksiz fiil sorumlulugu veya siibjektif sorumluluk da denilir.

HAKSIZ FiiLIN UNSURLARI

1. Fiil (davranig) 4. Kusur

2. Zarar 5. Hukuka aykirilik
3. Uygun illiyet bagi

1. FiiL

Hukuki degerlerin ihlali ve bundan dogan zarar, kusur sorumlulugunda insan fiiline (davranisina) dayanir.
Davranig, insanin bir sey yapmaya veya yapmamaya iliskin bilingli, irade UrGnU bir hareket tarzidir.
Davranis maddi ve psikolojik (manevi) iki unsurdan olusur. Maddi unsur, mispet veya menfi sekilde disa
yansiyan vicut hareketidir. Manevi unsur ise, bu hareketin digsa yansimasinin irade trand olmasidir.

Vicut hareketine donlismemis insan diustnce tutumlari, fiil, davranis niteligi kazanamaz. Bunlar, insanin ic
aleminde olusan ve orada kalan duslince, tasavvur veya duygulardir.

iradeden yoksun bir davranis umulmayan bir olay, beklenmedik bir hal niteligi tasir. Bu nedenle, irade
driint olmayan vucut hareketlerinin, insan davranigi olarak nitelendiriimesi mimkun degildir.

Davranis cesitleri:
Kusurlu-kusursuz, muspet-menfi, hukuka uygun-hukuka aykiri olmak tzere ¢ ana bdlime ayrilir.
a. Olumlu davranis (bir sey yapma)

Ozellikle kusur sorumlulugunda zararli sonucu doguran sebep, ¢ogunlukla olumlu bir davranistir. Olumiu
davranig, dis diinyada fark edilen bir eylem, yani bir sey yapmadir. Burada vicut, hareketli ve aktiftir.

b. Olumsuz davranig (bir sey yapmama)

Yapilmasi gereken bir hareketi yapmama olarak tanimlanabilir. Bir kimse, hareketsiz kalacagi yerde,
belirli bir harekette bulunsaydi, hukuken énem arz eden sonu¢ meydana gelmeyecek idiyse, yapmama
fiili, zararl sonucu doguran bir davranis sayllmalidir. Ornegin bir gukur agan kisinin yolcularin gukura disip
zarara maruz kalmamalar i¢in gerekli tedbiri almamasi, annenin ¢ocugunu emzirmemesi, baslamakta olan bir
yangini séndirmeyen veya gerekli yerlere haber vermeyen bir bekginin davranigi zararll sonucun sebebidir.

2. ZARAR

Zarar, sorumlulugun, tazminat borcunun en énemli unsurudur. Sorumluluk hukukunda tazminat borcunun
dogabilmesi igin, haksiz fiillerde hukuka aykiri bir davranig, tehlike sorumlulugunda tipik tehlikenin
gerceklesmesi, olagan sebep sorumlulugunda objektif 6zen yukimluliginin ihlali sonucunda belirli bir
zararin gergeklesmis olmasi gerekir. Zarar olmayan yerde hukuki sorumluluk yoktur. Cunkd sorumluluk
hukukunun baslica amaci zarari kargilamaktir.

Dar anlamdaki zarar, teknik anlamdaki maddi zarari ifade eder. Maddi zarara, mal varligi zarari da denilir.
Genig anlamdaki zarar ise, bir kisinin mal varliginda veya sahis varliginda iradesi disinda meydana gelen
eksilmedir. Turk hukukunda zarar s6ziinden daha ¢ok maddi zarar kavrami anlagiimaktadir.

Maddi Zarar:

Bir kimsenin iradesi disinda mal varliginda meydana gelen eksilmeye maddi zarar denir. Uc unsur vardir:
a. Mal varhgi

Ekonomik bir deger arz eden, para ile dlgulebilen hukuki degerlerin (varliklarin) meydana getirdigi bir
bUtinddr. Aktif ve pasif unsurlardan olusur. Ayni haklar, alacak haklari, fikri ve sinai haklar mal varliginin
en onemli unsurunu olusturur. Zarar gorenin gelecekte elde edecegdi kazang ve gelir ihtimali de mal
varligini olusturan unsurlar arasindadir.

Kisilik hakki mal varli§i kapsamina girmez. Ancak, Kisiligi olusturan hukuki degerler, bazen mal varligini
etkileyebilirler. Kisilik hakkinin ihlali, mal varhdinda bir eksilmeye yol agmiyorsa mal varli§i kavrami
icinde yer almazlar. Bu takdirde, zarar gorenin sahis varliginda bir eksilme manevi zarari olusturur.

b. Mal varliginin eksilmesi
Bu azalma mal varhigini olugturan aktif degerlerin eksilmesi veya pasiflerin artmasi seklinde olur.
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Zarar, yani mal varligindaki eksilme, zarar gorenin zarar verici olaydan sonra mal varliginin gosterdigi
durum ile bu olay meydana gelmeseydi gosterecegi durum arasindaki farktan ibarettir. Zararin tespiti igin
zarar gorenin mal varliginin gosterdigi iki durum arasindaki fark bulunmalidir.

Bu anlamda zarar, zarar gorenin zarar verici olayin meydana gelmemesindeki menfaatinden ibarettir.
Maddi zararin menfaat veya menfaat farki olarak anlasilmasinin kaynadi, Mommsen'in menfaat
teorisine (fark teorisi) dayanmaktadir.

Maddi zarar; fiili zarar ve yoksun kalinan kar olmak tzere ikiye ayrilir. Seye verilen zararda, her zaman,
zarar gorenin butun mal varhgini tespit etmek ve bu suretle buatiin mal varliginin iki defa bilangosunu
yapmak gerekmez. Yalniz bir mal varligi degeri yok edilmigse mal varhdinin tamamini iki defa
hesaplamaya gerek yoktur.

. Azalmanin irade digi meydana gelmesi

Mal varligi bir kisinin kendi iradesiyle (devretme, tiiketme, yok etme, masraf) azalmigsa, bu azalma bir
zarar olarak nitelendirilemez. Ancak, devir, tiketim veya gider korkutma ya da aldatma sonucu
yapiimigsa, bu azalma irade digi olacagindan, zarardan bahsedilir. Azalma kismen irade i¢inde, kismen
irade disinda karma sekilde meydana gelebilir. Ornegdin normal bakim giderleri zarar gorenin iradesi
digindaki zararlardir, normalin Ustlindeki (liks) giderler ise irade i¢i olacagindan zarar olarak
nitelendirilemeyecektir.

Maddi zarar gesitleri:

a.

Fiili zarar
Zarar gorenin malvarliginin mevcut net durumda iradesi disinda meydana gelen fiili azalmaya denir. Fiili
azalma, malvarliginin aktif kisminin eksilmesi veya pasif kisminin artmasi seklinde olabilir.

. Yoksun kalinan kar

Olaylarin normal akisina, genel hayat tecriibelerine gore malvarliinda meydana gelebilecek artislarin
zarar verici fiil nedeniyle kismen veya tamamen énlenmesi sonucu meydana gelen azalmadir.

Ornegin, A, B tarafindan yaralandigi icin calismamakta, elde edebilecegi kazangtan yoksun kalmaktadir.

Fiili zarar ile yoksun kalinan kar arasindaki fark; fiili zararda zarar gdrenin hali hazirda sahip oldugu
seyler azalirken, yoksun kalinan karda sahip olabilecedi seyler azalmaktadir.
Bazen ayni olay sonunda fiili zarar ile yoksun kalinan kar birlikte gergeklegebilir. Ornegin, kaza sonrasi

arabanin tamir giderleri ile arabanin deger kaybetmesi fiili zarardir, kisinin galisamadigi strece kazanamadigi gelir
de yoksun kalinan kardir.

Yoksun kalinan kar, hem kisiye hem de seye verilen zararlarda s6z konusu olabilir. Ornegin, adam
oldurtlmesi halinde desteklerini kaybeden kisilerin ugradiklar zarar yoksun kalinan kardir.

Yoksun kalinan karda, zarar gorenin dnce zarar verici eylem olmasaydi, bir gelir elde edecegini ve sonra
stz konusu eylemin bu gelirin elde edilmesini engelledidini ispat etmesi gerekir. Elde edilecek kazancla
zarar verici olay arasinda uygun illiyet baginin bulunmasi yeterlidir.

Yoksun kalinan karin hukuk ve ahlaka uygun bir gelir olmasi gerekir.

. Kigiye verilen zarar (bedensel zarar)

Adam o6ldurme veya beden butinligunun ihlali sonunda malvarliginda meydana gelen eksilmelerdir.

. Seye verilen zarar

Maddi mallarin ihlali dolayisiyla dogan zarardir.
Diger zararlar

Ozellikle hayat, viicut butinligu ve saglk diginda kalan kigilik haklarina (séhret, itibar ihlali gibi) iliskin
degerlerin ihlalinden kaynaklanan zararlardir.

Dogrudan dogruya zarar — dolayli zarar (takip eden, refakat eden, eslik eden zarar)

Daha cok illiyet bagiyla ilgili bir ayrimdir. Zarar verici olayin uygun sonucu olan her zarar, dogrudan
dogruya zarar, digerleri ise dolayli zarardir.

Zarar tazminini isteme hakki, dogrudan dogruya zarar gdérene taninmis bir haktir. Uglinci kisilerin bu
hususta zarar verenden tazminat isteme haklari yoktur. Buna karsilik, alacakli kisinin koruma alani
icinde bulunan yakinlari ve 6zellikle aile Gyeleri ile borglu arasinda mevcut olan koruma yakimlulugunan
ihlali nedeniyle tazmin yukumlaligu dogar.

Diger taraftan, borglu, ifa yardimcilari ile koruma yardimcilarinin zarar verici davraniglarindan da alacakl
veya koruma alanindaki yakinlarina karsi sorumludur.
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g. Menfi zarar — miispet zarar

Menfi zarar; so6zlesmenin kurulmamasindan veya gecerli olmamasindan; muspet zarar ise, ifa
edilmemesinden dogan zarari ifade eder.

h. Somut arar — soyut zarar

Somut veya slibjektif zarar anlayisinda, zarar, ihlal edilen degerin, mal varhiginin bitinad igindeki yeri
ve zarar goren igin arz ettigi stbjektif deger ve énemi lzerinden hesaplanir. Soyut veya objektif zarar
anlayisinda ise, ihlal edilen varlik tek basina ele alinir ve bunun piyasadaki objektif deder, zarar
hesabinda esas alinir.

Manevi Zarar:

Bir kimsenin, kisilik degerlerinde iradesi disinda meydana gelen eksilmedir. Ug unsurdan olugur: Bunlar,
kisilik degerlerinin zarar gorenin iradesi disinda eksilmis olmasidir.

Hayat, vicut butanlugu, saglik, 6zgurllk, isim, resim, seref, haysiyet, ticari itibar gibi degerler kisilik hakkini
olusturur. Bu deg@erlere saldiri, objektif olarak bir eksilmeyi ifade eder (objektif teori denir).

Manevi zararin tazmin edilebilmesi icin sadece objektif unsur yeterli degildir, sibjektif unsurun da
gerceklesmesi gerekir. Stbjektif unsur ise, zarar gorenin s6z konusu ihlal sonucu kisiliginde objektif olarak
meydana gelen bu eksilmeyi yasamasi, hissetmesi, aci, elem, 1zdirap duymasidir. Kisinin yasama
sevincinde eksilme hissetmesi, huzur, rahatlik ve mutluluk duygularinin azalmasi, i¢ dengesi ve ruhsal
bGtanlGgandn sarsilmasi gerekir.

Lorenz subjektif teoriyi elestirmekte ve reddetmektedir. Ona goére slbjektif unsur kisinin psisik durumuyla
ilgilidir ve bunun derecesi bilimsel olarak tam ve kesin belirlenemez, olgllemez, kisiden kisiye degisir.
Yazar, tazmini gerekli manevi zarar olarak sadece tecaviz fiilinin, zarar goérenin kisisel butlnliginde
dogrudan dogruya meydana getirdigi objektif eksilmeleri gérmektedir.

Biz objektif goriisi benimsemekle birlikte, belirli yogunluktaki duygusal zararlari da tazmini gerekli manevi
zararlar arasinda saymaktayiz. Kisilik degerleri; maddi, duygusal ve sosyal kisilik degerleri olmak Uzere Uge
ayrilir. Bu degerlerin herhangi birinde irade disinda meydana gelen her objektif eksilme, manevi zarardir.

Subijektif teori kabul edildigi takdirde, tizel kisiler ile ayirt etme glici olmayanlarin, bilinglerini kaybeden
kisilerin aci ve 1zdirap duyma yetenekleri olmadidi icin, bunlarin manevi zarara ugramalari ve manevi
tazminat davasi acabilme imkanlari kalmayacaktir. Oysa bunlarin da kisilik degerleri vardir. Ayrica bu teori
esitlik ilkesine de aykiridir. Aci, 1zdirap belirsiz, keyfi ve subjektif bir unsurdur, tam belirlenemez.

Zararin Nitelikleri

a. Kesinlik (belirlilik): Kesin zarar, belirli veya belirlenebilir bir zarardir. Muhtemel zarar, gergceklesmemis
oldugu igin tazmin edilmez.

b. Sahsilik: Tazminat talebinin yalniz zarar goren alacakliya veya istisnaen yakinlarina ait olmasidir.

c. Dogrudan dogruyalk

3. UYGUN ILLIYET BAGI
Gergeklesen zarar ile sorumlulugun baglandigi olay veya davranis arasindaki sebep-sonug iliskisine denir.

illiyet bagi, sorumlulugun asli sarti, tazminat hukukunun temel ilkesidir. Bu sart olmaksizin bir kisinin
sorumlulugu disuinidlemez. Kusursuz sorumlulukta illiyet bagi daha fazla 6nem tasimaktadir.

Felsefi sebep: Sonucu meydana getirebilecek birgok zorunlu sartin bir araya gelmesiyle olusur.

Tabii sebep: Felsefi sebep kavraminin tam aksini ifade eder. Bu goériise gére sonucu meydana getiren
sartlardan her biri sebep adini alir.

Felsefi sebep kavrami, sorumluluk hukukunda uygulanmaz. Felsefi dislincede bugunku bir olay, yaradilisin
ilk gunundeki bir olayin UrGnu sayilabilir. Bdyle bir illiyet anlayigi kér bir determinizm olur ki, bunun
sonucunda herhangi bir sorumlu kisi bulunamaz.

Hukuki Sebep ve illiyet Teorileri

Hukukta sebep kavrami, felsefede oldugu gibi sartlar btininden ibaret degildir. Hukukta daha ¢ok, sonucu
meydana getiren sartlardan yalniz birine veya birkagina sebep adi verilir.

a. Sart teorisi: Tabii sebep kavramindan hareket eder. Sartlardan her biri sebep adini alir. Sonucu
meydana getiren sartlardan herhangi birini gerceklestiren kisi, yalniz bu sarti gergeklestirmis olmasi
sebebiyle zararli sonugtan sorumludur. Sorumluluk igin, bu kisinin diger sartlari da gergeklestirmis
olmasli gerekmez.

b. Uygun illiyet bagi teorisi: Turk hukukunda hakim teoridir. Somut olayda gergeklesen tirden bir sonucu,
olaylarin normal akisina ve hayat tecribelerine goére, niteligi ve ana temaydll itibariyle meydana
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getirmeye genel olarak elverisgli olan ve bu tlrden bir sonucun gerceklesme ihtimalini objektif olarak
artirmis bulunan zorunlu sart ile sonug arasindaki bagdir.

Boyle bir sebebe uygun sebep, sonuca ise uygun sonug, illiyet bagina da uygun illiyet bagi denir.
Uygun illiyet teorisinin iki gérevi vardir: Sorumlulugu kurma ve sorumlulugu sinirlama

Hareket noktasi, zorunlu sart kavrami, yani tabii illiyet bagidir. Fiil ile zarar arasinda tabii illiyet baginin
varhg tespit edildikten sonra, yani fiil, zararin zorunlu sartlarindan biri ise, bu fiilin ayni zamanda zararl
sonucun uygun sebebi olup olmadigi arastirilir.

Uygun illiyet teorisi; zarar vereni, hareketinin objektif ihtimal dahilindeki uygun ve tipik sonuclarindan
sorumlu tutarken, kimsenin objektif olarak 6nceden dngdremeyecegdi, her turll ihtimal disi, fevkalade
durumlarin birlesmesi sonucu, tesadufi bir sekilde meydana gelen zararlardan dogan sorumluluktan
kurtarma amacini gitmektedir.

Zararh sonucu meydana getiren uygun sartin tespitinde kabul edilen gorus, objektif olarak sonradan
tahmin gorusudir. Bu goruge gore, hakim tarafindan uygunluk hikmundn verilmesinde, sorumlulugu
doguran davranis veya olay yaninda nazara alinacak sartlar, dnceden degil, sonradan (ex post)
degerlendirilmelidir. Fiilin islendigi anda mevcut olup, o anda veya sonradan herhangi bir sekilde
bilinebilecek her sart hesaba katilmalidir.

Teorinin elestirilmesi:

¢ Uygun illiyet kavrami kesin ve belirli bir kavram degildir.

¢ Uygun illiyet kavrami keyfilige yol agmaktadir.

e Kabul ve ret gibi kati bir ilkeye dayanmaktadir. Hakim iki alternatiften birini se¢cmek zorunda
kalmaktadir. Oysa uygunluk kavrami derecelendiriimeye musait, nispi bir kavramdir.

e Baz yazarlar, teorinin yalniz kusursuz sorumlulukta bir deger tasidigini, kusur sorumlulugunda bu
teorinin gereksiz oldugunu ileri sirmektedirler.

e Sonradan objektif tahmin goérisu, sart teorisine donusten baska bir sey degildir. Clnkl sonradan,
bitdn sartlar 6grenilmis olacaktir. Sart teorisini reddeden teorinin bu dénisu geliskidir.

e Bu teori, illiyet sorunu ile kusur sorununu birbirine karistirmaktadir.

Sebeplerin Coklugu

Zararli sonucu birden ¢ok sebebin meydana getirmesi mimkindir. Buna sebeplerin toplanmasi veya bir
araya gelmesi denir. Bu hususta ti¢ ayri ihtimal ele alinacaktir.

a. Ortak illiyet b. Yarisan illiyet c. Secimlik illiyet
Ortak illiyet

Hic biri tek basina yeterli olmayip, ancak bir araya gelmek suretiyle zararli sonucu doguran sebepler
topluluguna denir. Sebeplerden her birine ortak sebep veya kismi sebep adi da verilebilir.

Ortak illiyetin en belirgin sekli, zararli sonucun birden ¢ok kisinin kusurlu davranigiyla meydana gelmesi
halinde gordliir. Ornek olarak adir bir kasayi birden gok kisinin beraber tasiyip galmasi gosterilebilir.

Kusurlu ortak illiyet: Birden ¢ok kisi arasinda hem kusur hem de illiyet ydoninden ortaklik olmasidir.
Ornek, kasayi calan kisiler ortak kusurludurlar. Kusurlu davranislar kasti veya ihmali olabilir.

Ortak kast halinde, birden ¢ok kisi 6nceden anlagsmakta, zararlh sonug bilerek istenmektedir.
Ortak ihmalde, taraflar birbirinin davranisindan haberdardir, ama zararl sonucu istememektedirler.

Yalin ortak illiyet: Kisiler arasinda birlikte hareket iradesi yoktur, birbirlerinden haberli bile degildir.
Ornek, iki hemsire birbirinden habersiz hastaya belirli bir dozda ilag vermekte ve iki doz bilesimi fazla geldiginden
hasta 6lmektedir. Aslinda her bir doz 6lum igin yeterli degildir. Bu tlr ortak illiyette sebepler tesadifen bir
araya gelmektedir. Sebeplerden hi¢ biri tek basina zararli sonug igin elverisli degildir. Tamamlayici
illiyet de denilir.

Yarisan illiyet

Birden ¢ok sebeplerden her birinin zararli sonucu ayni zamanda birbirinden bagimsiz olarak tek basina
meydana getirmeye elverisli oldugu hallerde yarisan illiyet vardir. Yarisan illiyette miteselsil sorumluluk
vardir.

e Her sebep, tek basina zararli sonucu meydana getirmeye elverigli olmalidir.

e Sebeplerden her biri ayni anda gergeklesmis olmalidir. Ayni anda olmazsa yarisan illiyet degil, farazi
illiyet s6z konusu olur.

Secimlik illiyet

Zararli sonucu, Birden ¢ok sebepten yalniz biri fillen meydana getirmis olmakla beraber somut olayda bu
sebebin hangisi oldugu bilinemedigi takdirde secimlik illiyetten sdz edilir.
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Kesin olarak bilinen husus, zarara A, B veya C’nin sebebiyet verdigidir.

Secimlik illiyette, ilke olarak, sorumluluk s6z konusu olmaz, burada delil yetersizligi vardir. istisnai olarak
muteselsil sorumluluk kabul edilir. Bu istisna, 6zellikle sebeplerin birlik manzarasi goésterdigi halde
gOrulr, ayrica bunlarin haksiz fiil teskil etmesi de gerekir. En tipik 6rnegi kavgadir. Kavgada yaralamayi
kimin yaptidi tespit edilemese de, kavgaya karisan Kisiler muteselsil sorumludur.

Secimlik illiyette sorumlulugun temeli, zararin gercek failinin tespit edilememesi, buna karsilik her kisinin
asgari Olgide de olsa zararlh sonucun muhtemel faili olarak gérinmesine dayanmaktadir. Bunun
yaninda, zararli sonuca sebebiyet vermedigini kesin olarak ispat eden kiginin, sorumlu kisiler arasina
sokulmasi secimlik illiyetin niteligine aykiri duser.

Birden cok sebepten yalniz birinin zarari doqurmasi

Burada, zarari meydana getirmeye elverigli birden ¢ok sebep mevcut olmakla birlikte, zararli sonucu somut
olayda bu sebeplerden yalniz biri gergeklestirmistir. Diger sebepler, fiili bir katkida bulunmamuiglardir.

Bu hususta iki ayri ihtimal ele alinacaktir.
a. Faraziilliyet (6nlne gecilen illiyet) b. illiyet baginin kesilmesi
Farazi illiyet (6nune gecilen illiyet)
Zarari meydana getirmeye elverigli birden ¢ok sebep mevcut olmakla birlikte, zararli sonucu somut
olayda bu sebeplerden yalniz biri fillen gergeklestirmistir.

Oniine gegcilen illiyetin dzelligi, birden ¢ok sebebin zarari ayni zamanda meydana getirmemis olmasi,
sbz konusu sebeplerin gercek sebep, farazi sebep olarak nitelendiriimesidir. Gergek sebep; zararli
sonucu somut olayda fiilen meydana getiren sebeptir. Farazi sebep ise; ayni zarari meydana getirmeye
elverigli olan sebeptir. Gergek sebep, farazi sebebin 6nline gegmekte, farazi sebep zararli sonucun
gerceklesmesine fiili bir katkida bulunmamaktadir.

Bu durum oOniine gegcilen illiyet ile yarisan illiyetin farkidir. Yarisan illiyette birden ¢ok sebep, ayni zarari
ayni zamanda meydana getirirken; dnine gegilen illiyette farazi ve gergek sebep ayni zamanda degildir.
Farazi sebebe, yedek veya sakl sebep adi da verilir.

Farazi sebebin gercek sebepten 6nce mevcut oldugu hale 6rnek; gok eski, yikilmak zere olan B’ye ait bir
binanin A’nin hukuka aykir bir davranisi sonucu yikilmasinda binanin eskiligi farazi sebeptir.

Farazi sebebin gercek sebepten sonra mevcut oldugu hale 6rnek; A, B'nin kullandigi araba ile havaalanina
giderken kazada 6lir, ancak binecegdi ucak da diser ve bitin yolcular 6lir. Ugagin diismesi farazi sebeptir.

Gercek sebebin faili, “kendi davranisi olmasaydi, farazi sebep ayni zarari meydana getirecekti” diye
savunmada bulunarak sorumluluktan kurtulamaz. Bazi hallerde farazi sebebin g6z éninde tutulmasi
adalet duygusuna uygun dusebilir. Bu takdirde farazi sebep sorumluluktan kurtulma sebebi olmayip,
sadece tazminattan indirim sebebi olur. Ornek, hasara ugramig arabanin gece garajda dururken yildirim
dismesi sonucu yanmasi halinde, hasardan sorumlu failin 6deyecegdi tazminatta indirim yapmak adaletli olabilir.

Kanun bazi hallerde farazi sebebe dayanarak sorumluluktan kurtulmayi dizenleyebilir. Ornek, adam
galistiran, somut olayda gostermedigi 6zeni gosterseydi dahi, zarari dnleyemeyecegini ispat ederse, sorumluluktan
kurtulur.

Secimlik davranis hicbir zaman gergeklesmeyen, zihni planda dustndlen bir davranis olup, somut
olayda gerceklesen hukuka aykiri davranis yerine konulan hukuka uygun bir davranistir. Secimlik
davranis sorunu ile farazi illiyet sorunu arasinda bir iligski yoktur. Clunku farazi illiyette farazi sebep
gerceklesir. Segimlik davranistaki hukuka uygun davranis higbir zaman gerceklesmez.

illiyet baginin kesilmesi

Bir sebep, genel hayat tecribelerine ve olaylarin normal akisina gére, somut olayda meydana gelen
trden bir sonucu dogurmaya elverigli degil veya elverisli olmakla birlikte ortaya ¢ikan baska bir sebeple
arka plana atilmigsa, uygun olmayan illiyet s6z konusu olur.

Uygun olmayan illiyet iki sekilde ortaya ¢ikar: Uygunlugun yoklugu ve uygunlugun kesilmesidir.

ILLIYET BAGINI KESEN SEBEPLER

MUCBIR SEBEP

Sorumlu veya borglunun faaliyet ve isletmesi disinda meydana gelen, genel bir davranis normunun ya
da borcun ihlaline, mutlak ve kaginilmaz bir sekilde yol agcan, dngoérulmesi ve kargi konulmasi mimkin
olmayan olaganistu bir olaydir.

Miicbir sebep ile umulmayan hal arasindaki farklar:

e Miucbir sebep, umulmayan hale oranla daha blyuk bir siddet ve mutlak bir kaginilmazlik arz eder.
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e Micbir sebep, faaliyet ve isletme diginda meydana gelirken, umulmayan halde faaliyet veya igletme
ici bir olay olabilir.

e Miucbir sebep daima illiyet bagini keser, umulmayan hal her zaman tek basina illiyet bagini kesmez.

Mucbir sebebin unsurlar

e Olay: Dogal (deprem), sosyal (genel grev), hukuki (ihracatin yasaklanmasi), beseri (savag) olabilir.
Micbir sebep nispi bir kavramdir. Mlcbir sebep tek bir olaydan ibaret olmasi sart degildir.
Sorumluluktan kurtulmak isteyen micbir sebebi ispat etmek zorundadir.

Haricilik: Mlcbir sebep faaliyet veya isletme disinda kalan bir olay olmalidir.

Bir davranis normunun ya da borcun ihlali

illiyet bagi: Miicbir sebep davranis normunun ya da borca aykirihigin uygun sebebi olmalidir.
Kaginilmazhik: Batun dnlemlere, her tirli imkénlara ragmen mucbir sebebin sonuglari 6nlenemez.
Ongoriilmezlik: Onceden 6ngérilemeyen olayin kendisi degil, doguracagi sonuglardir.

Mucbir sebebin hiikkiim ve sonuglari

e Mucbir sebep, illiyet bagini kesen, zarar vereni sorumluluktan kurtaran bir sebeptir.
e Zarar veren, mucbir sebebi ispat ettigi takdirde sorumlu olmaz.

e Miucbir sebep, sorumlu kisinin kusurunu bertaraf eder.

e Kusur kavrami ile haricilik, kaginiimazlik ve éngorilmezlik unsurlari bagdasmaz.

ZARAR GORENIN KUSURU

Zarar gorenin kusuru illiyet bagini kesmisse, zarar veren sorumluluktan kurtulur. Bu takdirde zarar
gbrenin tam kusurundan bahsedilir. Zarar gérenin kusuru illiyet bagini kesmemis, sadece zararli
sonuca katkida bulunmussa, ortak illiyetten bahsedilir. Bu durumda sorumluluktan kurtulma dedgil,
tazminattan indirim s6z konusu olur.

Zarar verenin olayi, zararli sonucu dogurmaya elverigli olmalidir. Ancak, zarar gérenin davranigi bu
olayi ikinci plana atmig ve zararl sonucu tek basina dogurmus olmalidir. Ornek, A'nin kagirip tecaviiz
ettigi B, intihar emistir. B’nin davranisi A'nin davranisi ile 6lum arasindaki illiyet bagini kesmistir.

Uygun illiyet bagi ve bunun kesilmesi iki asamada olur:

e Zarar verenin davranisinin zarari meydana getirmeye elverigli olup olmadigdi arastirilir.

o Sebeplerin illiyet bagini kesmeye elverisgli olup olmadigi incelenir.

Hic kimse kendi kusuruyla kendi aleyhine meydana getirmis oldugu bir zarari bagkasina yukleyemez.

Zarar gorenin yalniz kusurlu davranigindan degil, bazi sebeplerle de illiyet bagi kesilimis olabilir.
Ornegin zarar gorenin hakimiyet alaninda bulunan esya ve isletme tehlikeleriyle yardimci kisilerin
davranigi bu sebeplerdendir.

e Zarar verenin olayi bir igletme tehlikesi ise, zarar gorenin gergeklestirdigi tehlikenin illiyet bagini
kesmesi mumkun degildir.

e Zarar verenin sorumlulugu kusur sorumluluguna, zarar gorenin gerceklestirdigi sebep tehlike
sorumluluguna dayanmaktaysa, zarar gorenin gerceklestirdigi sebep illiyet bagini kesecek
yogunluk ve niteliktedir.

UGUNCU KiSiNIN KUSURU
Uglinct kisinin kusurlu davranisinda aranan yodunluk gerceklestiginde, zararli sonucun sebebi olarak
g6z onunde tutulan ilk sebep arka plana itilmis olur.

Uglinct kisinin kusur yogunlugu, ilk sebebin yogunlugundan daha agir olmaldir. Ancak, dyle bazi
isletmeler (ugak isletmeleri, atom tesisleri, boru hatlari, petrol tasimalari) vardir ki, G¢linci kisinin kusuru
hicbir zaman illiyet bagini kesecek yogunluga gelmez. Ornek, tglinci kisi, ugagi bomba koyarak dustrirse,
ucak sirketi yolcularin tazminat taleplerini Gglinci kiginin davranisini ileri strerek sorumluluktan kurtulamaz.

Ozen sorumlulugunda, Ggincu kisinin kusuru illiyet bagini kesebilir. Ornek, kapilar iyi kapatiimamis
barakadan caldiklar silahlarla eylem yapan Ug¢linct kisilerin kusurlari, baraka malikinin ihmalini arka plana atar.
Ornek, arabanin garpmasi ile agir yaralanan yaya, hastanede ihmal edildigi icin kan kaybindan élirse, araba ile
olum arasindaki illiyet bagi, araya giren Uglinci kisinin (hastane personeli) kusurlu davranisiyla kesilmistir. Araba
sahibi vicut batunligunan ihlalinden, hastane personeli 8lum olayindan sorumlu tutulur.

Ucglincu kisi, davranislarindan sorumlu oldugu kisilerin verdigi zararlardan da sorumludur.

Tehlike sorumlulugunda, ayni davranis bazi hallerde hem zarar gérenin, hem de Uglncu Kiginin
davranisi olabilir. Ornek A ugak kagiriyor, ugagin diigmesine sebep oluyor. A ve yolcu B &liyor. A’nin
desteginden yoksun kalanlarin tazminat davasi reddedilir, C’nin destedinden yoksun kalanlarin tazminat
davasinda sirket Ugutincu kisi A’'nin kusurlu davranigini ileri siiremez.
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29. KUSUR SORUMLULUGU (HAKSIZ FiiLi SORUMLULUGU) (savea so1)
HAKSIZ FiiLIN UNSURLARI: Fiil (eylem) - hukuka aykirilik — zarar - illiyet bagi - kusur
4. Kusur:

Kusur, hukuk dizeni tarafindan tasvip edilmeyen ve uygun bulunmayan davranis bigimidir. Benzer
durum ve sartlar altinda bulunan kigilerden beklenen ortalama davranis bi¢cimine uymayan, ondan
sapan ve ayrilan davranis bigiminin niteligine kusur denir.

Kusurlu olan bir davranis daima hukuka aykiri bir davranis, hukuka aykiri bir fiildir. Hukukta hata, irade
bozuklugu hallerinden birisidir. Kusur ise, irade bozuklugu ile degil, sorumlulukla ilgili bir kavramdir.

Kusur teorileri:

a) Subjektif kusur teorisi:

Kusuru failin psikolojik ve moral sartlarina gére degerlendirir. Kusur, zararh davranigla dedgil, failin
iradi ve zihni yapisiyla ilgilidir. Bu teoriye gore kusur, faildeki bir irade zayifligi, bir irade eksikligidir.
Zarar veren, davranisinin zararli sonucunu o6nceden goérlip bundan kaginma ve baska tirld
davranma imkanina sahip iken, gerekli iradi cabayi gosterip bunu yapmadigi i¢in kusurludur.

b) Objektif kusur teorisi:

Burada fail degil, objektif bir tip ele alinir. Bu tipin davranisi, 6érnek davranis olarak ele alinir ve
bununla failin davranigi karsilastirilir. Bu teoriye gore, benzer sartlar altinda ayni sosyal grup icinde
yasayan objektif bir insan tipinin yetenek, mesleki beceri ve fikri glict esas alinir.

Burada da kusur, davranisinin zararli sonucundan kaginmayi igerir, ama bu faile gére degil, objektif
bir tipe gore degerlendirilir.

Sorumluluk hukukunda kusurun roli:

e Kusur sorumlulugunda kusur, sorumlulugun KURUCU UNSURUDUR.
Kusur kavrami, zararin, zarar gorenden bagka bir kisiye (zarar verene) yukletiimesine imkan veren
hakli sebebi olusturur.

Kusur sorumlulugunda kusurun agir veya hafif olmasi arasinda fark yoktur. Su konularda énemlidir:

- illiyet bagini kesen sebepler (miicbir sebep, zarar gérenin agir kusuru, Gglincli kiginin agir kusuru)
bakimindan kusurun derecesi 6nem tasir.

- Sorumlulugun kapsamini tayinde kusurun derecesi tazminat miktarinin belirlenmesinde énemli
rol oynar.

- Sorumsuzluk anlagmalan bakimindan borglunun agir kusurundan sorumlu olmayacagina iliskin
anlasmalar gecersizdir.

e Kusursuz sorumlulukta kusur, sorumlulugun kurucu unsurlarindan degildir.

Kusursuz sorumlulukta zarar verenin kusuru, ek kusur olarak nitelendirilir. Ek kusur, sorumluluktan
kurtulmayi imkansiz kilar, zarar gérenin kusurunu nétralize eder. Kusursuz sorumlulukta ek kusur,
tazminat miktarinin belirlenmesinde énemli rol oynar.

Kusurun objektif ve siibjektif yonu:

a) Kusurun objektif yonu:

Kusurun objektif yonu, failin davranisinin, benzer sartlar altinda bulunan 6érnek kisilerden beklenen
ortalama davranig biciminden sapmasi, ona uygun olmamasi sorunuyla ilgilidir.
b) Kusurun sibjektif yonu:

e Failin sorumluluk ehliyeti ile ilgilidir. Sorumluluk ehliyeti, ayirt etme gucdu ile ilgili oldugundan ayirt
etme glclne sahip olmayan kisinin davranisi, ona kusur olarak ytkletilemez. Ayirt etme glcline
sahip olmayan sorumluluk (kusur, haksiz fiil) ehliyetine sahip degildir.

Sorumluluk ehliyeti, sadece ayirt etme glcl gerektirir, ergin olmak sart degildir. Bu nedenle,
kicuk ve kisithlarin sorumluluk ehliyeti tamdir.

Ayirt etme guci nispi bir kavramdir. Hakim, tespit ederken, somut olayin 6ézelliklerini gdéz 6ninde
tutmak zorundadir. Ayrica, failin ayirt etme gicinin arastirilacagi an, haksiz fiili isledigi andir.

Surekli veya gecici ayirt etme glcli olmayanlar ilke olarak, zarardan sorumlu olmazlar. Ancak
hakkaniyet gerektirirse hakim, kismen veya tam tazminata hiikmedebilir.
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Tlzel kisinin organlarinin kusuru, tizel kisinin kusuru sayilir.

e Kusursuz sorumlulukta kusur, kurucu unsur olmadigindan ayirt etme glci onemli degildir. Ayirt
etme gucu olsun veya olmasin zarardan sorumluluk dogar.

Kusurun cesitleri:

a) Kast:

Failin zararli sonucu bilerek ve isteyerek hareket etmesini ifade eder. Kusuru agirdir. Kast; ki
unsurdan olusur. Bunlar tasarlama ve isteme unsurlaridir. Yani kastta fail, hem fiili tasarlar, hem
de hukuka aykiri sonucu ister.

Dolayh ve dogrudan kast olmak Uzere ikiye ayrilir. Dogrudan kastta zarar veren, sonucu dogrudan
ister, kabul eder. Dolayll kastta ise, sonucu dogrudan istememekle birlikte, onu géze alir, kabul eder.

Failin zararli sonucu 6ngdérmesi ve bunu istemesi halinde kast gerceklesmis olur. Failin bu
davranigindan dogan butlin zararlari dngérmesi gsart degildir. Failin tarafindan esas itibariyle
istenilen zarar yaninda baska zararlarin da dogmus olmasi, kasti ortadan kaldirmaz.

Fiili hata halinde kasttan bahsedilemez. Hata, kasti bertaraf eder. Hata gergegi bilmemedir, kast ise
bilmeyi gerektirir. Hukuk normunun ihlal edildigi bilinci kastin varligi igin sarttir.

b) ihmal:

Zarara yol acan sonucu bilme veya isteme unsurlari yoktur. Kisinin kusurlu saylimasinin sebebi ise,
bu sonucun dogmamasi igin sartlarin gerektirdigi 6zeni gdéstermemesidir, 6zen eksikligidir.

ihmalin 6lglisii objektiftir, zarar verenin siibjektif durumlari g6z 6niinde tutulmaz. Ancak ihmali
belirlerken esas alinacak 6I¢i her olay ve kisi igin ayni ve kesin olan bir élgl degildir. Burada somut
olayin sartlari, failin yasl, cinsiyeti, egitim ve mesleki durumu goéz éniinde tutulur. Ornegin fail 15
yasinda bir cocuk ise, bu yastaki makul ve objektif tip ele alinir. Somut failin kisisel 6zellikleri, zarari
ongorup goremeyecedi, kisisel yetenekleri 6nem tasimaz. Kisisel mazeretler goz 6ntinde tutulmaz.

Ozen derecesi belirlenirken, faaliyetin zorlugu géz éniinde tutulur. Tehlike orani arttikga ézen borcu
artar. Nitelik ve uzmanlik isteyen mesleklerde 6zen derecesi daha yuksektir.

Failin bilgi ve yetenekleri Ust dizeyde ise, makul ve objektif tip esas alinmaz.

Kanun, tuzuk, yonetmeliklerde yer alan zabita hikimleri ile teknik kural ve tedbirlerin ihlal edilmesi
ihmal sayilir.

ihmalde zararin dogmasinin objektif olarak ongorilebilmesi yeterlidir, ayrica failin bizzat zarari
ongormesi sart degildir. Ongormenin kesin nitelikte olmasi da sart degildir, muhtemel olmasi
yeterlidir. lhmalin tirleri:

1) Agir ihmal: Makul her insanin yapmasi gereken en basit dikkat ve 6zenin gosteriimemesidir.
2) Hafif ihmal: Cok dikkatli ve 6zenli kisilerin gosterdigi dikkat ve 6zenin gosteriimemesidir.
3) Ortaihmal: Agir ve hafif ihmal arasindaki ihmaldir.

Kusur ve ihmalin tayininde, objektif Olci ve esaslarin g6z 6nunde tutulmasina kusurun
objektiflestirilmesi denir.

Kusuru ispat yiukumlialigi:

Kusur sorumlulugunda zarar gorene duser. Bazi hallerde zarar veren kusursuz oldugunu ispat etmek
zorunda kalir. Ornegin, gegici ayirt etme glcunu kaybeden kisi, kusuru olmadigini ispat ederse
sorumluluktan kurtulur (TBK mad. 59).

Kusur acisindan ceza hukuku — sorumluluk hukuku iliskisi:

Sorumluluk hukukunda kusur kavrami daha genistir ve objektiflestiriimistir. Ceza hukukunda subjektif
kusur teorisi hakimdir. Hukuk hakimi, zarar verenin kusuru veya ayirt etme gucinin bulunup
bulunmadidi1 hakkinda karar verirken ceza hukuku huktumleriyle bagl degildir.

Zarar gorenin kusuru:

Ayni sartlar altindaki makul, dirtst ve ortalama bir insanin kendi menfaati icabi zarara ugramamak igin
kaginacagi veya kaginmasi gereken bir davranis tarzinin niteligine denir.
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Zarar gorenin kusurunun kast ve ihmal olmak lzere iki ¢esidi vardir. ihmal, burada da agir ve hafif
ihmal olarak ikiye ayrilir.

Zarar goérenin kusurunda da objektiflestiriimis kusur kavrami gecerlidir. Makul insan modeli esas
alinirken, dis durumlar (yer, zaman, diger objektif sartlar) géz 6énlinde tutulmahdir. Yorgunluk, dalginlik,
UzUntd ve uykusuzluk gibi stbjektif unsurlar nazara alinmaz.

Zarar goérenin kusurunda da 6zenin derecesi somut olaya gére degerlendirilmelidir.

Zarar gorenin kusurlu olabilmesi igin, ayirt etme glcine sahip olmasi gerekir. Ayirt etme glcunin
yoklugunu bunu ileri stiren kimse ispat etmek zorundadir.

Uciincii kisinin kusuru:

Kusura iligkin kurallar uygulanir. Ugtinci kisinin kusuru kast veya ihmal (agir veya hafif) olabilir. Uctincii
kiginin davraniginin kusurlu olabilmesi igin kusurun objektif ve slbjektif yonlerinin olmasi gerekir.
Ugtncu kisinin kusurlu olabilmesi igin, ayirt etme gucune sahip olmasi gerekir.

. Hukuka aykirihk:

Kusur sorumlulugunun kurucu unsurlarindandir.
Hukuka aykiriligi aciklayan teoriler:

a) Subjektif teori:

Buna gore, zarar verici fiil, ancak failin boyle bir fiili islemeye yetkili olmamasi halinde hukuka
aykiridir. Fiile hukuka aykirlik vasfini veren, failin baskasina zarar verme hakkinin olmamasidir.

b) Objektif teori:

Buna gore, hukuka aykirihgin belirlenmesinde zarar verme olgusu degil, failin davranigi esas
alinmalidir. Bir davranig bagkalarinin hak ve menfaatlerini koruyan objektif bir hukuk normuyla
catistigl zaman hukuka aykirilik teskil eder.

Bu teoriye goére hukuka aykirihk, emredici hukuk kural niteligindeki genel davranis normlarina
aykirihiktir. Normatif teori de denilir. Tlrk hukukunda hakim teoridir.

Hukuka aykiriligin tanimi ve unsurlari:

e TBK ad. 49/1, hukuka aykiriligin tanimini yapmamistir, burada yer alan hukuka aykirihk deyimi,
genel bir hukim niteligindedir. Buna “gergeve kural, agik kural” denilmektedir.

Hakim teoriye goére, hukuka uygunluk sebeplerinden birinin bulunmamasi halinde, baskalarina zarar
vermeyi yasaklayan veya zararli sonucu 6nlemek amaciyla belirli bir davranigi emreden hukuk
kurallarina aykiri her davranis, hukuka aykiridir.

o Hukuka aykirilik iki unsurdan olusur:

- Olumlu unsur; zarar vermeyi yasaklayan veya zararli sonucu énlemek amaciyla belirli davranigi
emreden hukuk normuna aykiri davranistir.

- Olumsuz unsur; somut olayda hukuka uygunluk sebeplerinin bulunmamasidir.
a) Hukuka aykirihigin olumlu unsuru
1) ihlal edilen norm kamu hukuku veya 6zel hukuk kékenli bir davranis kural olabilir.

Sorumluluk hukuku agisindan ihlal edilen kuralin hukuka aykirilik teskil edebilmesi igin, bunun
bir davranis kurali olmasi gerekir. Davranis kuralinin karsitini olusturan teskilat kurallarinin
ihlali, haksiz fiil hukuku agisindan hukuka aykirilik teskil etmez.

2) ihlal edilen norm yazili ve yazili olmayan davranis kurali olabilir.

¢ Bir fiilin islenmesi, kanunda 6ngoérilen cezanin, toplum yarari yaninda bireylerin de hak ve
¢ikarlarini koruma amaci tagsimasi halinde TBK mad. 49/1’e gére hukuka aykiri bir fiil olur.

Yalniz devlet veya toplum vyararini koruma amaci guden bir kanun hikmuine aykiri
davranig, haksiz fiil hukuku yéninden hukuka aykirilik olusturmaz.

Sadece devletin i¢ ve dis guivenligine, askeri hizmetlere, vergi ve secimlere iliskin kurallarin
ihlali, failin sorumlulugunu dogurmaz.
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e Yazili oomayan hukuka dayali davranis kuralinin en basinda tehlike kurali gelir. Zorunluluk
olmadikca hi¢ kimse baskalarinin mal ve sahis varliklarini tehlikeye sokmamalidir. Béyle bir
tehlike yaratan kimse, hukuka aykiri hareket etmis olur.

Tehlikeli bir faaliyette bulunan kimse, dogabilecek zarari dnlemek igin sartlarin gerekli
kildigi énlemleri almak zorundadir. Bu énlemleri almayan kisinin, bu sekildeki yapmama fiili,
hukuka aykiri bir fiildir.

Tehlike kuralinin soyut ihlali, tek basina hukuka aykirihgi olusturmaz. Hukuka aykirilik,

ancak tehlike normunun korumayi amagladigi mutlak bir hakkin ihlali halinde gerceklesir.
Ornegin acilan gukurun yanina isaret koymamak, sorumluluk hukuku yéniinden hukuka aykiri degildir, ancak bir
kisi cukura duglip vucut butinligu ihlal edilmigse, bu davranig tehlike normunun ihlali olup hukuka aykiridir.

Dogru olmayan bilgi vermek, durutstlik kurallari cevap vermeyi gerektirdigi halde susmak,
batil olmasina ragmen aldatma kastiyla bir sézlesmenin ifa edilecegi inancini yaratmak
yazili olmayan hukuktan ¢ikartiimis diger érneklerdir.

3) ihlal edilen norm emredici bir davranis kurali olmalidir.

Haksiz fiiller acisindan; dlizenleyici ve tamamlayici hukuk kurallarinin ya da taraflarin koymus
olduklari davranis kurallarinin ihlali TBK mad. 49/1°e gbére hukuka aykirilik tegkil etmez.
Bunlarin ihlalinde tazminat borcu dogar ama haksiz fiil s6z konusu degildir.

b) Hukuka aykiriligin olumsuz unsuru
TBK mad. 49/1’e gore hukuka aykirilik teskil eden haller:

Mutlak haklari koruyan normlarin ihlali ile bireylerin diger menfaatlerini koruyan normlarin ihlalidir.
Hukukun dogrudan koruma amaci gittigl davranis normlari, mutlak haklari koruyan normlardir,
temel koruma normlar da denir. Kisilerin menfaatini dolayli koruma amaci giden davranis normliari
bireysel veya 6zel koruma normlaridir.

e Temel koruma normlarinin (mutlak haklarin) ihlali

Mutlak haklar; ayni, fikri ve kisilik haklari olmak Gzere Ugere ayrilir. Herkesin saygl duymasi gerekir.
Temel koruma normlarini ihlal eden her davranis hukuka aykiridir.

* Temel koruma normuna aykirilik, zorunlu olarak mutlak hakkin ihlali sonucunu dogurur.

* Ancak mutlak hakkin her ihlali temel koruma normunun ihlali sonucunu dogurmaz. Ornegin denizde
yuzerken g¢ikan firtina sonucu 6lim mutlak hakkin ihlalidir, ama temel koruma normunun ihlali degildir.

Temel koruma normlari:

1) Baskasini 6ldirme yasagi 4) Baskasinin ayni hak ve zilyetligini ihlal yasagi
2) Baskasinin vicut batinligina ihlal yasagr ~ 5) Duristlige aykiri davranma yasagi normlari

3) Baskasinin kisiligini ihlal yasagi

Alacak haklari, mutlak haklardan degildir, nispi haklardandir. Alacak hakkinin ihlali, TBK mad. 49/1’e
gobre hukuka aykirihk teskil etmez.

e Ozel koruma normlarinin (diger haklarin) ihlali

Bu normlarin korudugu menfaatler arasinda zarar gérenin ticari menfaati gelir. Ozel koruma
normunun ihlali bazen TBK mad. 49/1’e gére hukuka aykirilik teskil eder.

ihlal edilen norm, bireylerin menfaatini koruma amaci gitmuyorsa, norma aykiri davranis TBK mad.
49/1’e gore hukuka aykirilik teskil etmez. Ornegin vatana ihanet; kimsenin ticari menfaati ihlal
edilmedigi icin TBK mad. 49/1’e gore hukuka aykiri degildir.

Hukuka aykin davranig teorisi: Aykiriligi zarar goéren bakimindan degil, davranig yani fail
acisindan degerlendirir. Aykirilik sonugta degil, davranista aranir. Hakim teoridir, bu teoriye gore
hukuka aykirihgin konusu insan davranisidir. Bir hukuk kuralina yalniz insan davranigi aykiri olabilir.

Hukuka aykiri sonug¢ teorisi: Aykirihgi fiilin sonucu agisindan degerlendirir. Zarar verenin
davranisinin hukuka aykiri olup olmadigini ancak ex post (sonradan) tespit edebilir.

Karma teori: Mutlak haklarin ihlalinde sonug teorisi esas alinir. Mameleki menfaatlerin ihlali
yonunden ise davranig teorisi esas alinir. Biz karma teoriye katiliyoruz.
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ihlal edilen norm, bir kimsenin menfaatini bagska bir menfaat (toplum menfaat) yaninda korumak
amaciyla, zarar verenin davranisini yasaklamis olmalidir. Buna hukuka aykirilik bagi veya ihlal
edilen hukuk normunun koruma amaci teorisi denir.

Hukuka aykiriik bagi teorisi, zarar verici davranisin zarari 6nlemek amaciyla yasaklanip
yasaklanmadigini, hukuka aykiri sayilip sayiimadigini aragtirir.

Normun koruma amaci teorisi, normun koruma amacini esas almaktadir. Temel norm ise normun
amaci mutlak haklari korumaktir. Ozel norm ise normun amaci ekonomik bir menfaati korumaktir.

Sonug¢ olarak; bir davranis kuralinin ihlalinin TBK mad. 49/1’e gore hukuka aykirilik teskil
edebilmesi i¢in, bu kuralin zarar gorenin mutlak bir hakkini veya ekonomik bir menfaatini korumaya
yonelmis olmasi gerekir.

TBK mad. 49/1°e gbére hukuka aykirilik; dar anlamda anlasiimali ve ihlal edilen normun koruma
amaci gbéz énlnde tutularak tanimlanmalidir.

Ornek: Bir olayda Isvicre'de vetkili organ, ithal elektrikli gerecleri yeterince denetlemediginden vyerli firmalarin satisi
azalmistir. Yerli firmalar dava agmiglar, mahkeme denetleme hiikiimlerinin amacinin rekabeti 6nlemek degil, kisilerin
tehlikelerden korunmasi oldugu gerekcesiyle davayi reddetmistir.

Ahlaka aykiri bir fiille kasten bagkasina zarar verme

TBK mad. 49/2'de; mutlak bir hak veya ekonomik bir menfaati koruyan bir hukuk kuralina aykirilik
mevcut olmayip, ahlak kurallarina aykirilik s6z konusudur.

TBK mad. 49/2’nin uygulama sartlar:

a. Ahlaka aykiri bir fiil olmalidir. Makul, dirust kisilerin ahlaki esas alinir.
b. Zarar kasten verilmis olmalidir. Fail ahlaka aykiri fiili ve zarari bilerek istemelidir.
c. Bir zarar dogmus olmalidir. Zarar maddi ve manevi olabilir.

Hukuka uygunluk sebepleri:

Hukuka uygunluk sebeplerinin bulundugu yerde davranis, higbir zaman hukuka aykiri olmaz. Hukuka
uygunluk sebepleri ¢atisan iki menfaatten, iki koruma normundan birinin Gstin tutulmasidir. Ustin
tutulan menfaat, zarar verenin menfaatidir.

Baskasina zarar vermeyi, hukuka uygun bulan hukuk duzenidir, hukuk normlaridir. Bunlara kendi
kendini koruma normlari denir. HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERININ CESITLERI:

a.

Kamu menfaatinin Ustinliga

b. Ozel bir menfaatin Ustinligi
C. Zarar gorenin riza gostermesi
d.

e. Hakh savunma; sartlari:

Vekaletsiz is gérme

1) Kendisinin veya Uglncu kisinin sahis ya da malvarligina yonelik bir saldiri olmalidir.
2) Saldiri devam etmelidir.

3) Saldiri hukuka aykiri olmahdir.

4) Saldiri ile savunma arasinda bir oranti olmalidir.

5) Savunma saldirgana karsi yapilmalidir.

Zorunluluk hali; sartlar::

1) Sahis ya da malvarligina yénelik acik ya da yakin bir zarar tehlikesi mevcut olmalidir.

2) Zarar tehlikesinin kaynagi, malina zarar verilecek kisi olmamalidir.

3) Yalniz Gguncu bir kisinin malina zarar verilmis olmalidir.

4) Zarar tehlikesi ile mala verilecek zarar arasinda bir uygunluk olmalidir.

5) Zarar tehlikesinden kurtulma, Gg¢uncl bir kiginin malina zarar vermeden mumkin olmayacak
nitelikte olmali, yani kaginilmaz olmalidir (talilik ilkesi).

. Kiginin hakkini kendi gucuyle savunmasi; sartlari:

1) Bir hakkin korunmasi

2) Yetkili organlarin zamaninda mudahalesi mimkin olmamalidir.
3) Hakkin korunmasi igin bagka bir imkan olmamalidir.

4) Gug kullanma uygun ve dengeli olmalidir.
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a. Kamu hukukundan dogan bir yetkinin, ilgili memur veya kamu goérevlisi tarafindan kanuni sinirlar

icerisinde kullaniimasi hukuka aykirilik teskil etmez. Kamu menfaati 6zel menfaate Ustun tutulur.

b. Ozel hukuktan kaynaklanan bir hakkin kullanilmasi hukuka aykirilik tegkil etmez.

c. Riza goéstermede ilke olarak hukuka aykirilik s6z konusu olmaz. Riza tek yénlu bir islemdir, gegerlilik

sartlarina sahip olmalidir. Gegerlilik sartlari; fiil ehliyeti, irade sakatliginin bulunmamasi, hukuka ve
ahlak uygun (TBK mad. 27) olmasidir. Rizadan her zaman geri dénlebilir.

Kisilik haklarinda riza s6z konusu degildir (TBK mad. 23). Kisilik hakkina yapilacak zarara razi
olmak, fiilin hukuka aykirilik niteligini ortadan kaldirmaz. Hakime tazminat miktarinda indirim veya
tamamen kaldirma yetkisi verir (TBK mad. 52).

Tibbi mudahalede hekimin, hastayl rizadan once bilgilendirmesi gerekir, aksi halde mudahale
hukuka aykiri olur. Riza olsa bile, yasami sonlandiracak veya tehlikeye sokacak organ ve doku
verilmesi hukuka aykiridir, bir bedel verilse de hukuka aykiridir.

Malvarhgi ihlalinde, zarara riza gdstermek fiili ehliyeti varsa hukuka uygunluk sebebidir. Riza, zarar
olmadan 6nce verilmelidir. Zarar gorenin sonradan razi olmasi, hukuka aykirihgi ortadan kaldirmaz.

Boks, gures gibi sporlarda bu sporu yapan kisinin davranisi, vicut bitinligid gibi degerlere
verilebilecek zararlara dnceden 6rtlll rizayi kapsar.

. Vekaletsiz is gdrmede is gorenin, baskasinin isini gérmek iradesiyle hareket etmesi, o kisinin

clkarina uygun davranmasi gerekir. Mldahaleler, is sahibinin farazi iradesine uygun oldugu
varsayimina dayanir, bu varsayim hak sahibinin riza gosterecegi varsayimidir.

. Hakli savunma halinde savunma fiili hukuka aykiri degildir (TBK mad. 64/1). Hakli savunma fiili,

hukuka uygun bir fiildir. Savunmada bulunan kKisi, saldirganin mallarina ve sahsina verdigi zararlari
tazmin etmek zorunda degildir.

e.l) Saldiri ihtimali hakli savunma igin yeterli degildir, gercek bir saldiri olmalidir.

e.2) Saldir baslamis veya baslamasi ¢ok yakin olmalidir. Saldiri sona erdikten sonra veya
muhtemel saldiri i¢in savunma yapilamaz.

e.3) Saldinda bulunan zorunluluk hali veya hakli durumda ise fiil, saldiri sayllmaz. Saldiri insan
davranigi olmahdir. Saldirinin kaynagi hayvan veya sey ise bunun 6ldurulmesi veya tahrip
edilmesi hakl savunmadan ziyade bir zorunluluk hali teskil eder.

e.4) Onleme amacini ve sinirini asan savunma fiilleri hukuka aykiridir. Askin savunma veya hakl
savunmanin asilmasi denir.

e.5) Uguincl kisilere karsl savunmada bulunulamaz.

. Zorunluluk hali, bir kimsenin, kendisinin veya diger bir kisinin sahis veya mal varligini acik ya da

yakin bir zarar tehlikesinden korumak icin baskasinin mallarina zarar vermesi halidir. Zorunluluk
halinde fiil, hukuka aykiri degildir (TBK mad. 64/2). Zorunluluk halinde sadece Uuglncu Kisinin
malvarligina zarar verilebilir, ancak tazmin borcu dogar. Ha&kim, zarar vereni tam veya kismi
tazminata mahkam edebilir.

g. Kendi glciyle savunma; hig kimse kendi hakkini korumak i¢in glice bagvuramaz. Niteligi itibariyle

hukuka aykiri bir fiildir. istisnai hallerde, kamu giiciiniin miidahalesinin miimkiin olmadig hallerde
gl¢ kullanma yoluyla hakkin korunmasina izin verilmistir (TBK mad. 63/1 ve64/3). lzin verildigi
durumlarda, gig kullanmadan dodan zarari tazmin borcu yoktur.

Kusur ve hukuka aykirihik kavramlari arasindaki farklar:

Kusur, ne kadar objektiflestiriimis olursa olsun, davranisin degerlendiriimesinde zarar veren gz
onunde tutulur. Oysa hukuka aykirilik tamamen objektif ve normatif esaslara gore degerlendirilir.

Kusur sorumlulugunda bir fiilin kusurlu olarak nitelendirilebilmesi igin failin ayirt etme gticiine sahip
olmasi gerekir. Sahip degilse fiil kusurlu olmaz. Oysa bu tir sorumlulukta fail ayirt etme giciine
sahip olmasa bile onun fiili hukuka aykiri olabilir.

Kusursuz sorumlulukta kusur, sorumluluk unsuru degildir, oysa hukuka aykirihk sorumluluk
unsurudur.
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30. KUSURSUZ SORUMLULUK (SEBEP SORUMLULUGU) (savFa 636)
KUSURSUZ SORUMLULUK TURLERI:

+ Hakkaniyet sorumlulugu
& Ozen sorumlulugu
« Tehlike sorumlulugu

KUSURSUZ SORUMLULUGUN KABUL EDILMESINDE ILKELER:

1) Dikkat ve dzen ilkesi (TBK mad. 66, 67, 69): Kisi gerekli dikkat ve 6zeni gosterdigini veya bu dikkat
ve Ozeni gosterseydi bile zararin kaginilmaz oldugunu kanitlayarak sorumluluktan kurtulabilir.
Ornek: Adam calistiran, hayvan bulunduran, yapi/tasinmaz maliki ve ev baskaninin kusursuz sorumluluklaridir.

2) Hakkaniyet ilkesi (TBK mad. 65): Haksiz fiil ehliyetine sahip olmayan kiginin zarari tazmin etmesi
hakkaniyet ve adalet geregi ortaya ¢ikabilir.

3) Tehlike ilkesi (TBK mad. 71): Tehlike ilkesine dayanan kusursuz sorumluluk hallerinde, kurtulus
kaniti getirme olanagi taninmamistir. Sorumluluktan kurtulmanin tek yolu haksiz fiil sorumlulugunun
diger kosullarinin bulunmadiginin (illiyet bagini kesen sebepleri kanitlayarak) kanitlanabilmesidir.
Ornek: Motorlu arag isletenin kusursuz sorumlulugu ve cevreyi kirletenlerin kusursuz sorumlulugudur.

HAKKANIYET SORUMLULUGU

1. Ayirt Etme Giiciine Sahip Olmayanlarin Sorumlulugu (TBK mad. 65)

TMK mad. 15’e gore, ayirt etme gucune sahip olmayanlarin fiilleri, istisnalar sakli kalmak Uzere, higbir
hukuki sonu¢ dogurmaz. TMK mad. 14’e goére, ayirt etme guiciine sahip olmayanlar fiil ehliyetine sahip
degildir. TMK mad. 16/2 ise ayirt etme glict olan kigik ve kisithlarin haksiz fillden dodan zarardan
sorumlu olduklarini hikme baglamaktadir. Buradan ayirt etme gucl olmayan kicuk ve kisitlilarin
haksiz fiil ehliyetinin bulunmadigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Haksiz fiil sorumlulugunu dizenleyen TBK mad. 49/1, failin haksiz fiil ile bagkasina verdigi zarardan
sorumlu tutulabilmesi icin, kusurlu olmasini dngérmektedir.

TMK mad. 15’'in hikmuUne gore kanuni istisnalar saklidir. Bu istisnalarin en énemlisi TBK mad. 65’te
dizenlenmistir. TBK mad. 65/1: Hakkaniyet gerektiriyorsa; hakim, ayirt etme giicii bulunmayan kisinin verdigi zararin,
tamamen veya kismen giderilmesine karar verir. BU sorumluluk hakkaniyet diisiincesine dayanir. Sadece maddi
degil manevi zararlarin tazmini igin de gecerlidir.

Sorumlulugun Sartlari:

1. Genel sartlar: a) Zarar (maddi, manevi) b) Uygun illiyet bagi c) Hukuka aykirilik
2. Ozel sartlar:
a. Zarar veren, ayirt etme gucinden yoksun olmalidir.

Surekli yoksun olanlar verdikleri zarardan tamamen veya kismen sorumlu olabilirler. Gegici
kaybeden kisi, kendi kusurunun olmadigini ispat ederse, TBK mad. 59’a gore sorumluluktan
kurtulur. Kendi kusuru varsa, TBK mad. 49/1’e gore kusur sorumlulugu geregi tam sorumlu olur.

b. Hakkaniyet, tazminat verilmesini gerektirmelidir.

Zarar verenin ekonomik durumu énemlidir. Failin sorumluluk sigortasi yaptirip yaptirmadigi, zarar
goérenin kazaya karsi sigorta edilip edilmedigi géz 6ninde tutulur. Taraflarin ekonomik gugleri
zararin dogdugu an degil, hilkmun verilecedi an g6z 6nlinde tutularak degerlendirilir.

OZEN SORUMLULUGU

Burada sorumlulugun kaynagi, sorumlu kisinin ya belirli bir kisi ya da bir sey Uzerinde sahip oldugu
hakimiyet iligkisinden dogmaktadir. Ozen sorumlulugunu duzenleyen TBK mad. 66, 67, 69 ve TMK mad.
369, 370 sorumlu kigiye bir denetim ve gozetim 6devi yuklemistir.

iste, denetim ve gdzetim ddevinin ihlali halinde, sorumlu kisi zarari gidermek zorundadir. Ancak, bazi ézen
sorumlulugu hallerinde kanun koyucu, sorumlulugu agirlastirmis ve sorumlu kisiye kurtulus kaniti getirme
imkanini tanimamistir. Ornegin yapi maliki ile tasinmaz malikinin sorumlulugunda durum béyledir. Diger
0zen sorumlulugu hallerinde kurtulus kaniti getirme imkani vardir.

Ozen sorumlulugunu; kurtulus kaniti getirilebilen ve getirilemeyen 6zen sorumluluklari olarak ayirmak
mumkundir. Kurtulus kaniti getirilemeyen 6zen sorumluluklarina “agirlastirmis 6zen sorumluluklar” denir.
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Ozen Sorumlulugunun Halleri:

Adam Calistiranin Sorumlulugu
Hayvan Bulunduranin Sorumlulugu
Ev Baskaninin Sorumlulugu

Yapi Malikinin Sorumlulugu
Tasinmaz Malikinin Sorumlulugu

arwdNpE

ADAM GALISTIRANIN SORUMLULUGU (TBK mad. 66)

TBK mad. 66/1: Adam calistiran, ¢calisanin kendisine verilen isin yaparken baskalarina verdigi zarari gidermekle yakimltddr.

Bu madde, adam calistiranin, bir 6zel hukuk ve bagimlilik iliskisi icinde ¢alisanlarinin kendilerine birakilan
isleri gordukleri sirada hukuka aykiri bir fiille Gglncl Kkisilere vermis oldugu zarardan sorumlulugu
dizenlemektedir.

Sorumlulugun Niteligi

Adam caligtiranin sorumlulugu, 6zen sorumlulugudur, kusur sorumlulugu degildir. Bu sorumlulugun
kusursuz sorumluluk olarak kabullnl gerektiren distinceler hakkaniyet ve adalet duslnceleridir.

Sorumlulugun kaynagi, adam calistiranin 6zen yikumluligunQ, yani denetim ve gdzetim ddevini yerine
getirmemesine dayanmaktadir. Adam calistiran, kendilerine badimli olan c¢alisanlari (zerinde isleri
gordikleri sirada uglncl Kisilere zarar vermelerini 6nleyecek her turli dikkat ve 6zeni, denetim ve
gbzetimi géstermek zorundadir.

Sorumlulugun dogmasi igin, objektif 6zen yukumlulagunin ihlali ile zarar arasinda uygun illiyet baginin
bulunmasi yeterlidir. Adam c¢alistiranin ayirt etme glict olmasa bile, ¢alisaninin zararlarindan sorumludur.

TBK mad. 66 ve 116 Arasindaki iligki

1. TBK mad. 66'ya gére yardimci kisi, dg¢lncu kisiye s6zlesme disi sorumluluk gergevesinde zarar verir.
Zarardan once, Uglncu kisi ile adam calistiran arasinda higbir hukuki iliski yoktur. TBK mad. 66
s6zlesmeden dogan borg iliskilerine uygulanmaz, sdézlesme disi sorumlulukta gecerlidir.

TBK mad. 116, yardimci kisinin alacakliya vermis oldugu zarardan sorumlulugu dizenlemektedir ve
zarar goren alacakli ile adam calistiran (borglu) arasinda énceden kurulmus bir s6zlesme iligkisi vardir.
TBK mad. 116 s6zlesme sorumlulugunda uygulanir.

2. TBK mad. 116, borcluya sorumluluktan kurtulug kaniti getirme imkani tanimaz. Borg¢lunun
sorumluluktan kurtulabilmesi igin yardimcinin fiilini, kendisi yapmig olsaydi bunun kendisine bir kusur
olarak yukletilemeyecegini ispat etmesi gerekir. Burada farazi kusur s6z konusudur. Bu itibarla borglu,
kendisinin kusursuz oldugunu ispat etmekle sorumluluktan kurtulamaz.

3. TBK mad. 66’ya gore yardimci kisi ile adam calistiran arasinda bir bagimhlik iligkisi aranirken, TBK
mad. 116’da borg¢lu ile yardimci kisi arasinda bdyle bir iliskiye gerek yoktur.

4. TBK mad. 66’ya gore yardimci kisiye verilen igin goriilmesi sirasinda olusan zararlardan sorumluluk
s6z konusu iken, TBK mad. 116’ya gére hem borcun ifasi hem de bir borg iligkisinden dogan hakkin
kullaniimasi sirasinda alacakliya verilen zarardan bor¢lunun sorumlulugu s6z konusudur.

5. Bir gorise gore, TBK mad. 116 anlaminda sorumsuzluk sdézlesmesi yapmak mumkin iken, TBK
mad. 66’ya gbre, adam ¢alistiran ile zarar gérenin sorumsuzluk sézlesmesi yapmasi mimkin degildir.
Bir diger gorlise goére, her ikisinde de sorumsuzluk sézlesmesi yapmak mimkuandur.

6. TBK mad. 66’ya gore tazminat talepleri bazen iki yilda zamanasimina ugrar, oysa TBK mad. 116'ya
gore bu 10 yillik bir sireye baglanmistir.

7. Ayni olayda her iki sorumlulugun sartlari varsa, TBK mad. 66 ve TBK mad. 116’dan dogan talepler
yangabilir. S6zlesmeden dogan bir borcun ihlali, ayni zamanda haksiz fiil teskil ediyorsa, zarar gbren
isterse TBK mad. 66’ya isterse TBK mad. 116’ya basvurabilir.

Sorumlulugun Sartlari

1. Genel sartlar:
a. Zarar (maddi, manevi): Uglincii kigi zarar gérmis olmalidir.
b. Uygun illiyet bagi
c. Hukuka aykirilik: Zarar goren ispat etmelidir. Kusur sart degildir. Ancak adam calistiranin davranisi
kusurlu ise, bu ek kusur olur. Ek kusur; bazi hallerde kurtulus kanitinin getiriimesine, bazen illiyet
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2.

baginin kesilmesinin engellenmesine engel olabilecedi gibi tazminattan indirim yapiimasina da engel
olabilir. TBK mad. 49 maddi tazminatta kusur ararken, TBK mad. 66 bunu aramamaktadir.

Ozel sartlar:

a. Calistiran ile calisan arasinda bir bagimhlik iligkisi olmalidir.

b. Zarar, ¢alisanin isi gordugu sirada hukuka aykiri bir davranisiyla meydana gelmelidir.
c. Adam calistiran, kurtulug kaniti getirememis olmalidir.

d. illiyet baginin kesiimesi

2.a. Caligtiran ile calisan arasinda bir bagimhlik iligkisi olmalidir.

2.b.

2.C.

Adam calistiran: islerini goérdirmek amaciyla bagimlilik iliskisi icerisinde (iclincii bir kisinin hizmetine
basvuran, onun hizmet ediminden yararlanan, onun lGzerinde gézetim ve denetim yetkisi olan kigidir.

Bagimlilik iligkisinin en 6énemli unsuru, adam c¢alistirmanin, ¢alisanin hizmetinden yararlanmanin
adam calistiranin amac ve menfaatine yonelmesidir.

Blyuk igletmelerde adam calistiran, isin gorulmesini diger araci kigiler araciliiyla denetler. Bu halde
de adam calistiran en alt dlizeydeki c¢alisanlarin isin gorilmesi sirasinda baskalarina verdikleri
zarardan sorumludur.

Gergek veya tlzel kisiler adam calistiran olabilirler. Ancak bir kamu tizel kisisinin TBK mad. 66’ya
gore adam calistiran olabilmesi igin, ¢alisan ile arasindaki iligki bir 6zel hukuk iligkisi olmalidir. Buna
karsilik calistirma iligkisi kamu hukuku iligkisine dayaniyorsa sorumluluk kamu hukukuna tabi olur.

Calisan: Baska bir kiginin iglerini, onun emir ve talimati, gézetimi, yani bagimllik iliskisi icinde goren kimsedir.

Yardimci kisilerin belirlenmesinde, bagimlilik iligkisi, gdézetim ve denetim yetkisi Ol¢i olarak ele
alinmalidir. Hizmet s6zlesmesinde, bagimli eser ve vekalet s6zlesmelerinde bagimhlik iliskisi vardir.

Ancak, yuklenici ve vekilin bagimsiz galistiklari eser ve vekalet sézlesmeleri, ortaklik sézlesmeleri,
dostluk iligkisi icinde yapilan isler bagimhlik iliskisi kurmaz. Bagimlilik iligkisi olmadigindan eser
sdzlesmesinde yiklenici, vekalet s6zlesmesinde vekil, sahis ortakliklarinda ortak, ¢alisan degildir.

Tuzel kigilerin organlari da yardimci kisi degdildir, organin davranigi tizel kiginin davranigi sayilir.
Tuzel kisi, organlarinin verdikleri zarardan TBK mad. 66’ya gére degil, TMK mad. 50 yoluyla TBK
mad. 49ya goOre dogrudan sorumlu olur. Tuzel kisi, adam c¢alistiran sifatiyla yardimci kigsi
calistirabilir. Bu takdirde TBK mad. 66’ya gére adam ¢alistiran sifatiyla sorumlu olur.

Calisan, birden ¢cok adam calistiranin emrinde ¢alisabilir. Bu takdirde galisan, tglncu kisiye adam
calistiranlarin isini gorirken zarar vermisse, tumu muteselsil sorumlu olurlar.

Zarar, calisanin isi gordiigu sirada hukuka aykir bir davranisiyla meydana gelmelidir.

Calisanin davranisi hukuka aykiri olmali, temel koruma normlarinin veya 6zel koruma normlarinin
birini inlal etmelidir. Zarar, isin gérilmesi sirasinda meydana gelmelidir. Zarar ile is arasinda islevsel
bag bulunmalidir. Zarar ile is arasinda islevsel bag yoksa adam ¢alistiran sorumlu olmaz.

Calisan, ayirt etme gucline sahip olmasa bile, adam ¢alistiran sorumluluktan kurtulamaz.

Zarar ile is arasinda iglevsel bag bulundugu takdirde, c¢alisanin, adam calistiranin talimatindan
ayrilmasi, talimati yanlis yorumlamasi ya da tecaviiz etmesi, kendi inisiyatifiyle hareket etmesi
hallerinde ve is sirasinda verilen paydoslarda adam calistiran sorumluluktan kurtulamaz.

Adam calistiran, kurtulug kaniti getirememis olmalidir.

Zarar goren, isin gértilmesi sirasinda zarara ugradigini, zarar ile ¢alisanin davranigi arasinda illiyet
baginin oldugunu ispat etmek zorundadir.

Kanun koyucu kurtulug kaniti getirme imkani tanimistir. Adam calistiran, zararin olmamasi igin
somut durumun gerektirdigi her tirli objektif dikkat ve 6zeni gdstermis oldugunu ispat ederse,
sorumluluktan kurtulur. Ozen yukimlaliginin dlgisi objektifliktir. Bu nedenle, beklenmedik haller,
adam calistiranin hastaligi veya ayirt etme gicl géz 6ninde tutulmaz. Goésterilmesi gereken 6zen,
somut durum ve sartlara gore (isin niteligi ve tehlikelilik derecesi) belirlenir.

Adam calistiranin 6zen yukimliligu ti¢ noktaya iliskindir.

1) Calisanin se¢iminde gerekli 6zenin gdsterilmis olmasi

2) Isle ilgili talimat vermede gerekli dzenin gdsteriimis olmasi

3) Denetlemede gerekli 6zenin gosterilmis olmasi ve ayrica

4) sletme diizeninin zararin dogmasini énlemeye elverisli olmasi gerekir.
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TBK mad. 66/2: Adam calistiran, ¢alisanini segerken, isiyle ilgili talimat verirken, gbzetim ve denetimde bulunurken,
zararin dogmasini engellemek icin gerekli 6zeni gosterdigini ispat ederse, sorumlu olmaz.

TBK mad. 66/3: Bir isletmede adam calistiran, isletmenin ¢alisma dizeninin zararin dogmasini dnlemeye elverigli
oldugunu ispat etmedikge, o isletmenin faaliyetleri dolayisiyla sebep olunan zarari gidermekle yikimludar.

2.d. illiyet baginin kesiimesi

Adam calistiran, gerekli 6zen gosterilse halinde de zararin olacagini ispat ederse sorumluluktan
kurtulur. llliyet bagini kesen sebepler; mucbir sebep, G¢lncu Kisinin ve zarar gbérenin kusuru olabilir.

Adam Calistiranin Calisana Riicuu

TBK mad. 66/4’e gore adam calistiran, zarar veren galisana rlcuu edebilir. Adam c¢alistiran, 6dedigi
tazminat icin zarar veren g¢alisana, onun sorumlu oldugu 6élglde ricu hakkina sahiptir. Rlicu hakkinin
dogmasi igin, ¢alisanin zarar gérene kusurlu bir davranigla zarar vermesi gerekir. Kusur veya ayirt etme
gucu olmadigindan kusur ehliyeti yoksa riicu s6z konusu olmaz.

Adam calistiran, yanlis talimat gibi kusur islemisse, rlicu hakki, bu kusurun agirligina gére tamamen veya
kismen ortadan kalkabilir.

Rucu davasl, tazminatin tamaminin ddendigi ve zarar veren galisanin dgrenildigi tarihten itibaren 2 yil ve
her halde tazminatin 6dendigi tarihten baslayarak 10 yilin gegmesiyle zamanasimina ugrar.

Ozel Sorumluluk Halleri: Haksiz fiiller nedeniyle sorumlu tutulabilecek kisiler

1) 5187 sayih Basin Kanunu: Sireli ve siiresiz yayinlarda eser sahibi ile yayin sahibi ve varsa temsilcisi, marka
veya lisans sahibi, kiralayan, isleten veya herhangi bir sifatla yayimlayan, yayimci gibi hareket eden gercek ve
tlizel kisiler, yayinci bir AS. ise yonetim kurulu baskani, diger bir sirket ise en ust yoneticisi sorumludur.

Haksiz fiilin islenmesinden sonra yayinin devredilmesi, baska bir yayinla birlestiriimesi veya sahibinin degismesi
halinde, devir alan, birlesen ve yayin sahibi gibi hareket eden sorumludur.

2) 1512 sayili Noterlik Kanunu: Noterlerin galistirdiklari personelin baskalarina verdikleri zararlardan sorumlu
olduklari kabul edilmistir. Zarar, islemin tarafi olmayan Gglinci kisiye verilmisse, noterin sorumlulugu, BK md.66
geregi ¢alistiran sifatiyla sorumluluk olacaktir. Zarar, islemin tarafi olan kisiye verilmisse noter, BK md.116 geregi
ifa yardimcisinin fillinden sorumlu olur.

HAYVAN BULUNDURANIN SORUMLULUGU (TBK mad. 67-68)

TBK mad. 67/1: Bir hayvanin bakimini ve yonetimini slrekli veya gegici olarak Ustlenen kisi, hayvanin verdigi zarari gidermekle
yukimludir. TBK mad. 67/2: Hayvan bulunduran, zarari engellemek igin gerekli 6zeni gosterdigini ispat ederse sorumlu olmaz.
TBK mad. 67/3: Hayvan, bir bagkasi veya bir baskasina ait bir hayvan tarafindan trkitiimuds olursa, hayvani bulunduranin, bu
kisilere riicu hakki vardir.

TBK mad. 68: Bir hayvan, bagkasinin taginmazina bir zarar verirse, tasinmaz zilyedi, hayvani yakalayabilir, zarar giderilinceye
kadar alikoyabilir, hatta durum ve kosullar hakl gdsteriyorsa hayvani diger yollarla etkisiz hale getirebilir. Bu durumda, tagsinmaz
zilyedi derhal hayvan sahibine bilgi vermek ve sahibini bilmiyorsa, onun bulunmasi igin gerekli girisimleri yapmak zorundadir.

Hayvan bulunduran, zarari engellemek icin gerekli 6zeni gdsterdigini veya boyle bir 6zeni gostermis olsa
bile zararin gerceklesecegini ispat etmedikge zarari tazmin zorundadir. Bu sorumluluk kurtulus kaniti
getirilebilen bir kusursuz sorumluluktur.

Ozen sorumlulugunun kabulii, hakkaniyete ve hayvandan saglanan yarar ilkesi ile hayvan bulundurmanin
cevre igin arz ettigi tehlike fikrine dayanmaktadir.

Sorumlulugun Sartlari

1. Genel sartlar:

a. Zarar (maddi, manevi): Hayvan uguncu kisiye zarar vermis olmalidir.
b. Uygun illiyet bagi
c. Hukuka aykirihk

2. Ozel sartlar:

a. Hayvan bulundurma iligkisi olmalidir.
b. Zarar, hayvan hareketinden dogmus olmalidir.
c. Hayvan bulunduran, kurtulus kaniti getirememis olmalidir.

2.a. Hayvan bulundurma iligkisi olmalidir.

Hayvan bulundurandan amag, hayvan ulzerinde hukuki veya fiili bir hakimiyete, bakim ve ydnetim
gibi tasarruf glctne sahip olan, hayvandan kendi ¢ikarina fiilen yararlanan kigidir.
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Gergek ve tlzel kigiler, hayvan bulunduran olabilir. Hayvan bulunduran, hayvanin maliki disinda,
intifa, kira, 6dling hakkina sahip olan bir kisi de olabilir. Hayvani nakleden veya saklama
sdzlesmesiyle zilyetliginde tutan kisi de olabilir. Bagkasinin talimatiyla seyis veya ¢oban olarak
hayvana bakan, zilyet yardimcisi olan kisi hayvan bulunduran sayiimaz.

Hayvan Gzerinde hakimiyet iligkisinin kisa ve gecici kesilmesi bulunduran sifatini sona erdirmez.
Hayvanin birden ¢ok bulundurani olabilir, bu takdirde muteselsil sorumlu olurlar.

2.b. Zarar, hayvan hareketinden dogmus olmalidir.

TBK mad. 67’deki hayvan, insan tarafindan kontrol edilebilen, lzerinde hakimiyet kurulabilen
hayvanlardir. Bakteri, virls gibi mikroplar, bit, pire bu hayvan kavramina girmez, bunlar
bulunduranlar TBK mad. 49'a gore sorumlu olurlar. Serbest yasayan vahsi hayvanlar da konumuz
disindadir. Tutulmus vahsi hayvanlar TBK mad. 67 kapsamina girerler.

Zarar, hayvanin iggudusel, kendine 6zgi, ani ve badimsiz bir hareketinden dogmus olmalidir.
Hayvanin icglidisel olmayan, yabanci giclerden kaynaklanan bir hareketinden dogan sorumluluk
buraya girmez. Hayvanin Uglncu kisilere veya diger hayvanlara hastalik bulastirmasi halinde bir
hayvan hareketi yoktur. Hastalik bulastirma, hayvan gurultisi ve kokusu TBK mad. 67 kapsamina
girmez (TMK mad. 730 olabilir).

Hayvani kiralayan, hayvanin huysuz olmasi halinde, durumu kiraladidi kisiye bildirmek zorundadir,
aksi halde kiralayan sorumlu olur.

2.c. Hayvan bulunduran, kurtulug kaniti getirememis olmahdir.

Hayvan bulunduran, ya zarari engellemek icin gerekli 6zeni gosterdigini ya da bdyle bir 6zeni
go6stermis olsa bile zararin gerceklesecegini ispat etmelidir.

Ozen ve gbzetim derecesi, somut olaydaki durum ve sartlara, hayvanin huyu, cinsi, yasl, tehlikeliligi,
tepkisi, kullanilma tarzi g6z éntinde tutularak degerlendiriimelidir.

Gerekli 6zen arastirilirken bakilacak 6zen tirleri; muhafaza, hayvani gézetme ve bakim édevidir.

Hayvan Bulunduranin Riicuu Hakki

TBK mad. 67/3’e gore hayvan, baska bir kisi veya baska bir kisiye ait bir hayvan tarafindan drkitilmusse,
zarari tazmin eden kisi, o kisiye riicuu edebilir.

Zarar géren, hem bulunduran, hem de Ugiinci kisiye dava agabilir. isterse, yalniz hayvan bulundurana
veya Uguncu kisiye kargl dava acgabilir.

Tasinmaz Zilyedinin Hayvani Hapis ve Oldiirme Hakki

TBK mad. 68’e gore hayvan, baska bir kisinin tasinmazi Uzerinde bir zarar verdiginde, tasinmaz zilyedi
hayvani yakalayip zarar giderilinceye kadar teminat olarak alikoyabilir. Hatta durum ve kosullar hakl
gosteriyorsa hayvani etkisiz hale getirebilir. Ancak zilyet, allkoyma ve oldirme halinde hayvan sahibine
bilgi vermek zorundadir.

Allkoymada hayvana zarar vermemek ve hayvandan yarar temin etmemek gerekir. Kosullari yoksa
hayvanin éldurtlmesi haksiz fiildir, sorumluluga yol agar. Hayvanin dldirilmesi kosullari:

v Hayvani alikoyma hakkinin kosullari mevcut olmali

v Durum ve kosullar hayvani etkisiz hale getirmeyi gerektirmeli

v Diger btln énlemler hayvani etkisiz hale getirememeli

v Tasinmaza verilen zararin énlenmesi igin hayvanin oéldirtilmesinden baska c¢are kalmamalidir.
Tasinmaza verilen zararlar igin sz konusudur. Tasinmaza degil, sahis varligina zarar veriyorsa TBK
mad. 68 degil, TBK mad.52’deki zaruret haline dayandirilabilir.

EV BASKANININ SORUMLULUGU (TMK mad. 369)

Ev bagkani, ev halkindan olan kig¢ugin, kisitlinin, akil hastasi veya akil zayifinin sebep oldugu zarardan,
alisilmis sekilde durum ve sartlarin gerektirdigi 6zenle onu gbzetim altinda bulundurdugunu veya bu dikkat
ve 6zeni gbsterseydi dahi zararin meydana gelmesini engelleyemeyecegini ispat etmedikge sorumludur.

Ev bagkaninin sorumlulugu kurtulug kaniti getirilebilen bir kusursuz sorumluluktur. Ev baskani veya
yardimcisi objektif 6zen ve gézetim ddevini ihlal ederse kusurlu olmasa bile zarardan sorumludurlar.
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Ev bagkaninin hastali§i, baska bir yerde bulunmasi veya ayirt etme glcli olmamasi gibi sebeplerle
gOzetim Odevini yerine getirecek durumda olmasa bile zarari tazmin ile yakamltadur.

Ozen sorumlulugunun kabulli, hakkaniyet distincesine dayanmaktadir. Kiguk, kisitl, akil hastasi ve akil
zayifinin tazmin glcl olmayabilir. Bu nedenle kanun koyucu, ev baskanini sorumlu tutmustur.

Sorumlulugun Sartlari

1. Genel sartlar:
a. Zarar (maddi, manevi)
b. Uygun illiyet bagi
c. Hukuka aykirihk
2. Ozel sartlar:
a. Ev baskanhgu iliskisi olmalidir.

b. Zarar, kiigligiin, kisitlinin, akil hastasi veya akil zayifinin davranigi sebep olmalidir.
c. Kurtulus kaniti getirilmemis olmalidir.

2.a. Ev baskanhg iligkisi olmalidir.

2.b.

2.C.

Ev baskani: Kiguk, kisitl, akil hastasi ve akil zayifinin Uzerinde ev baskanligi yetkisi bulunan ve
bunlarla ortak bir ev ydonetimi igcinde birlikte yasayan kisidir.

Kanun, ev baskanina tabi kisileri sinirlayici olarak saymistir. Bunlar kiguk, kisitl, akil hastasi ve akil
zayifi olan kigilerdir. Bunlar digindaki kisilerden ev bagkani sorumlu degildir.

Ev baskanligi iligkisinde iki unsur vardir. Sosyal unsura gore, iki veya daha ¢ok kisinin ortak bir ev
yonetimi icinde, aile halinde yasamalari gerekir. Hisimlik iligkisinin olmasi sart degildir. Ayni evde
olanlarin aralarinda aile halinde birlikte yagsama iligkisi yoksa ev baskanligi iliskisinden sz edilemez.
Bagimhiik unsuruna gére, birlikte yasayan Kkisiler arasinda bir bagimlilik, astlik-Ustlik iligkisi
olmalidir. Ayni evde birden ¢ok kisi esit ve bagimsiz yasiyorsa ev bagkanligi iligkisi yoktur.

Ev bagkan! ile gbzetime muhtag kisilerin ayni evde oturmalari sart degildir, ev bagkaninin yanindaki
binada da oturabilirler. Velayete tabi kugukler velileri ile birlikte yasamiyorlarsa, veli kiguigun verdigi
zarardan sorumlu degildir, clinkl aralarinda ev baskanligi iligkisi yoktur.

Ev baskanhg: iliskisi kanun, sézlesme veya Orften dogar. Ev bagkanhdi iliskisinin tespitinde zaman
unsuru 6nemli rol oynar. Cok kisa sureli bir arada bulunmada ev bagkanhgi iliskisi dogmaz.

Kuacgik, kisitl, akil hastasi ve akil zayifi aile disinda bir egitim kurumunda, bir hastanede, bir yurtta
yasayabilir. Bu takdirde ev bagkani, bu kurum ve yerlerdeki gézetim 6devini ylraten Kisilerdir.

Ev baskani gercek veya tlzel kisi olabilir.

Ev bagkani birden ¢ok kisi (ayni anda veya dénusUimld) olabilir. Bir gocugun ev baskani evde
babasi, iste ise ustasidir. Zarar verici fiili islendiginde kim ev bagkani ise sorumlu o kisi olur.

Birlikte ev baskanliginda, zarardan muteselsil sorumluluk vardir.

Zarar, kigugun, kisithnin, akil hastasi veya akil zayifinin davranisi sebep olmalidir.

Zarar, kugugun, kisithinin, akil hastasi veya akil zayifinin davranisindan dogmahdir. Fiilin hukuka
aykiri bir fiil olmasi gerekir. Ev baskaninin sorumlulugu, gézetimi altindaki kisilerin Gglncu kigilere
veya evdeki diger gozetimi altindaki kisilere verdikleri zararla ilgilidir. Gézetim altindaki kisilerin kendi
kendilerine verdikleri zararlarla ilgili degildir.

Kurtulus kaniti getiriimemis olmahdir.

Ev baskaninin, alisiimis sekilde durum ve sartlarin gerektirdigi 6zen ve gobzetim 6devini yerine
getirdigini ispat ederek sorumluluktan kurtulmasi mamkuanddar.

Bu &dev objektif degerlendirilir, ev baskaninin kisisel mazeretleri géz 6niinde tutulmaz. Ayni
cevredeki makul ve dirust kisilerin 6zen ve gozetim olglsl esas alinir.

Obijektif gozetim 6devinin tespitinde iki faktore dikkat edilir. Oncelikle kiigtgin, kisitlinin, akil hastasi
veya akil zayifinin kigiligi esas alinir. Sonra bu kisilerin yapacag faaliyet tiri géz éntnde tutulur.

Ev bagkani, yetersiz gézetimde bulundugu, zarar verici fiile izin verdigi, eksik veya yanlg talimat
verdigi, tehlikeli esyayl evde biraktigi, bu kigilere dogru olmayan muamelelerde bulundugu hallerde
0zen ve gozetim ddevini ihlal etmis sayilir.

Ev baskani, alisiimig sekilde durum ve sartlarin gerektirdigi dikkat ve 6zeni gdsterseydi dahi zararin
meydana gelmesini engelleyemeyecegini ispat ederse sorumluluktan kurtulur.

Ev baskaninin Riicuu Hakki

Cogdu ayirt etme giclne sahip olmadigindan riicu imkansiz olabilir. TBK mad. 65 uygulanmalidir.
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YAPI MALIKININ SORUMLULUGU (TBK mad. 69)

TBK mad. 69/1: Bir binanin veya diger yapi eserlerinin maliki, bunlarin yapimindaki bozukluklardan veya bakimindaki
eksikliklerden dogan zarari gidermekle yikimlidir. TBK mad. 69/2: Intifa ve oturma hakki sahipleri de, binanin bakimindaki
eksikliklerden dogan zararlardan malikle birlikte muteselsilen sorumludurlar.

TBK mad. 69/1’e gbre, bir binanin veya diger yapi eserinin maliki, bunlarin yapimindaki bozukluklardan
veya bakimindaki eksikliklerden dogan zarardan sorumludur. Niteligi itibariyle 6zen sorumlulugudur,
sorumlulugun dogmasi icin kusur olmasi sart degildir.

Yapim bozuklugu veya bakim eksikliginde malikin kusuru olsa bile, sorumlulugu kusur sorumluluguna
dondstirmez. Malikin kusuru olsa bile zarar géren TBK mad. 49’a gore degil, TBK mad. 69’a gore dava
acmak zorundadir. TBK mad. 69, TBK mad. 49’a oranla 6zel bir hikim oldugundan burada normlarin
yarismasi uygulanmaz. Hakim re’sen g6z 6niinde tutmak zorundadir.

Yapim bozuklugu veya bakim eksikligi insan davranisi disinda umulmayan bir olaya veya Ugincu kiginin
filine dayansa bile malik sorumlu olur.

Yapi malikine kurtulug kaniti getirme imkani taninmamistir. Yapir maliki her turli 6zeni gostermis
oldugunu ispat etse bile sorumluluktan kurtulamaz.

Ozen sorumlulugunun agirlastiriimasinin sebebi, nimet-kiilfet iliskisine ve hakkaniyet fikrine dayanur.

Zarar goéren, yapi malikiyle kira veya hizmet sdézlesmesi iligkisi igindeyse, zarar malikin hem sdzlesme digi
hem de sdzlesme sorumlulugunu dogurur. Zarar gbéren agacagl davada dilerse TBK mad. 69’a, dilerse
sozlesme hukumlerine dayanabilir.

Sorumlulugun Sartlari

1. Genel sartlar:

a. Zarar (maddi, manevi)
b. Uygun illiyet bagi
c. Hukuka aykirihk
2. Ozel sartlar:
a. Sorumlu ile yapi eseri arasinda miilkiyet iliskisi olmalidir.
b. Bir yapi eseri mevcut olmali ve yapi eserinin yapimi bozuk veya bakimi eksik olmalidir.
c. Kanun, malike kurtulug kaniti getirme hakki tanimamistir.

2.a. Sorumlu ile yapi eseri arasinda miilkiyet iligkisi olmahdir.

Sorumlu kisi: Zararin dogdugu anda bina veya yapi eserinin malikidir. Malik gergek veya tizel kisi
olabilir. Malikin kim oldugu esya hukuku normlarina gore belirlenir.

Malik bina veya yapi eserini kiraya verebilir, intifa veya oturma hakki kurabilir. Bu durumda malik
dolayh zilyet olur. Kiracl, intifa veya oturma hakki sahibi ise dogrudan zilyet olur. intifa veya oturma
hakki sahibi yalniz bakim eksikliklerinden malikle birlikte miuteselsil sorumlu olur. Kiraci, TBK mad.
69’a gore sorumlu olmaz. Kiraci zarar gorene karsi haksiz fiil islemisse TBK mad. 49’a gbére sorumlu
olur.

Tasinir yapi sahibi, Ust hakki sahibi, gecit veya kaynak irtifaki ya da kamu hukuku kurallarina dayali
imtiyaz sahipleri de malik sayilir.

Bina veya yap! eseri Uzerinde payl veya elbirligi malkiyeti varsa, paydas veya ortaklar muteselsil
sorumlu olur. Mulkiyet inancgh temlik yoluyla devredilmisse, sorumlu inanilan kimsedir.

Taskin yapida veya baskasinin arsasi lzerine yapilan eserde, eser maliki tagkin yapi veya haksiz
yapi maliki sayllmali, zarardan sorumlu olmalidir. Kamu tlzel kigilerinin 6zel veya kamu
mulkiyetindeki bina veya yapi eserlerinin (yol, park, sokak, képri vb) yapim bozuklugu veya bakim
eksikliginden dogan zararlardan sorumluluk s6zU gecen kamu tizel kisisine aittir.

2.b. Bir yapi eseri mevcut olmali ve yapi eserinin yapimi bozuk veya bakimi eksik olmalidir.

Yap1 eseri: Topraga bagli, sabit, insan veya hayvan gibi canlilarin barinmasina cansiz seylerin
saklanmasina ayrilmis, etrafi veya Ustl az ¢ok kapali, insan gucuyle suni olarak yapilmis her turli
seydir. Iki unsuru vardir. llk_unsur sabitlik, dogrudan veya dolayli topraga baglihk unsurudur.

Topraga baglihgin ebedi olmasi gerekmez. Yapi eseri topragin Ustlinde veya altinda olabilir. Grnek
olarak; ylizme havuzu, spor alanlari, kayak pistleri, park ve bahgeler, hava meydanlari, kopri, kanal, kara ve demir yolu,
trafo ve hatlar, kanalizasyon, elektrik diregi, baraj, tlinel, asansér, evler, merdivenler, banyo, kiivet ve sofbenler verilebilir.
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Hareketli seyler (otomobil, ugak, vapur) yapi eseri degildir. Bunlar hareket halinde bulunmadiklari
siirece yapi eseri sayilir. ikinci_unsur, bunlarin insan eliyle yapilmis olmasidir. Suni olarak
diizenlenen gdl, nehir, su depolari yapi eseridir. insan eliyle diizenlenmis agac ve bitkiler yapi
eseridir. Bilesik esyada tamamlayici parga( zemin, duvar, balkon, merdiven, ¢ati), inga eserine bagl
ise TBK mad. 69 kapsamina girer.

Eklenti ve asil yapi maliki farkli ise asil yapi maliki eklentideki bozukluklarin sebep oldugu zarardan
sorumludur. Yapi malikinin sorumlu tutulabilmesi igin, bina ve diger yapi eserinin tamamlanmis ve
6zglulenme amacina uygun kullaniimaya baslanmis olmasi gerekir. Yapi eseri yapildigi, degistirildigi
ve tamir edildigi sirada baskasina zarar verilmigsse TBK mad. 49’a gére sorumluluk s6z konusu olur.

Yapim bozuklugu baslangictaki eksikligi, bakim eksikligi ise sonradan meydana gelen eksikligi ifade
eder. Yapim bozuklugundan amagc; gerek proje, gerek yapim sirasinda teknik sartlara uygun
olmayan bir yap! yéntemi uygulanarak, bu sartlara uymayan malzeme ve personelin kullaniimig
olmasidir. Bakim eksikliginden amag; yapi eserinin bozulmus, tamire muhtag hale gelmis olmasi,
malikin koruyucu tedbirleri almamasi, onarimlari zamaninda yapmamasidir.

Malik yalniz yapi eserinin arz ettigi normal tehlikelerden sorumludur, anormal tehlikelerden sorumiu
degildir. Yapim bozuklugu ve bakim eksikligini ispat yukUu zarar gérene duser.

2.c. Kanun, malike kurtulus kaniti getirme hakki tanimamgtir.
Ancak illiyet bagini kesen sebeplerin varligi halinde sorumluluktan kurtulma imkani vardir.
Malikin Riicuu Hakki

Malik tazminati ddedikten sonra, yapim bozuklugu ve bakim eksikligi nedeniyle kendisine kargi sorumlu
olanlara rlicu hakkina sahiptir.

Yapim bozuklugu sebebiyle rlicu edilecek kisiler mimar, yiUklenici, mihendis; bakim eksikligi sebebiyle
ricu edilecek kisiler kiraci, intifa veya oturma hakki sahibi olabilir. Eski malike de rlcu edilebilir. Bakim isi
kendisine birakilan yardimci kisiye de ricu edilebilir.

4708 sayili kanuna goére, yapi denetim kuruluslarinin sorumlulugu kusur sorumlulugudur ve yalniz
yapim bozuklugundan sorumludurlar. Bu kanun yapimi tamamlanmis binalarin yaninda yapilmakta olan
bina ve yapilari da kapsar. Bu sorumlulugun suresi yap1 kullanma izninin alindigi tarihten itibaren, yapinin
tasiyici sisteminden dolay 15 yil, tagiyici olmayan diger kisimlarinda ise 2 yildir.

Yap! denetim kurulusu ve bina veya diger yap! eseri sahibinin sorumlulugu arasindaki farklar:

¥ Bina/diger yap! eseri sahibinin sorumlulugunda zarara bina/diger yap! eserinin yol agmasi gerekir. Yapi denetim
kurulusunun sorumlulugu igin ise zarara ancak yapimi devam eden veya bitmis yapilarin yol agmasi gerekir.

¥ Bina/diger yapi eseri sahibinin sorumlulugunda mulkiyet iliskisi icinde bulunan gercek veya tiizel kisiler sorumlu
tutulur. Yapi denetim kurulusunun sorumlulugunda yapi denetim kurulusu ile bunlarin gérevlileri sorumlu tutulur.

¥ Bina veya diger yapi eseri sahibinin sorumlulugu, yapim bozuklugu ve bakim eksikliginden kaynaklanabilir. Yapi
denetim kurulusu sorumlulugu sadece kusurlu, eksik, hatali yapimdan dogabilir.

¥ Bina veya diger yapi eseri sahibinin sorumlulugu kusursuz bir sorumluluk iken yapi denetim kurulusunun
sorumlulugu kusura dayanan bir sorumluluktur.

¥ Bina veya diger yapi eseri sahibinin sorumlulugu belli bir sire gegmekle ortadan kalkmaz. Yapi denetim
kurulusunun sorumlulugu 2 ve 15 yil surelerle sinirlandiriimistir.

Zarar Tehlikesini Onleme

Zarar tehlikesiyle karsilasan kigiler, hak sahibinden tehlikenin giderilmesi icin dnlem almasini isteyebilir
(TBK mad. 70). Komsu olmak sart degil, surekli oradan gegen kisiler de olabilir. Malik 6nlem almalidir.

TASINMAZ MALIKININ SORUMLULUGU (TMK mad. 730)

TMK mad. 730: Bir tasinmaz malikinin mulkiyet hakkini bu hakkin yasal kisitlamalarina aykiri kullanmasi sonucunda zarar géren
veya zarar tehlikesi ile kargilasan kimse, durumun eski hale getiriimesini ve ugradigi zararin giderilmesini dava edebilir.

Mulkiyet hakkini kullanirken yukdmlalUklerini ihlal eden malik, bununla komsusuna zarar vermisse, bunu
tazmin etmek zorundadir. Tagsinmaz milkiyeti, malike sadece yetkiler vermemekte, ayni zamanda komsu
ve toplum yararina édevler de yiklemektedir. Malikin kendisine yikletilen bu ddevlere uymamasi, mulkiyet
hakkinin taskin kullaniimasi demektir.

Tasinmaz malikinin sorumlulugu, kurtulug kaniti getirilemeyen bir 6zen sorumlulugudur. Malik, kusurlu
olsun veya olmasin zarardan sorumludur. Kusur aranmadigi i¢in, malikin ayirt etme glcline sahip olmasi
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da sart degildir. Malikin sorumlulugu, mulkiyet hakkinin taskin kullaniimasina dayandigindan, malik,
umulmayan halden ve yetkisiz Gglncu kigilerin davranigindan sorumlu degildir.

Malikin kusuru (ek kusur), zarar gorenin kusurunu bertaraf eder, tam tazminat almasi sonucunu dogurur.

Sorumlulugun dayandigi temel, bir gorise gdre, menfaat ve hakkaniyet iliskilerine dayanan bir olagan
sebep sorumlulugudur. Bir seyden yararlanan kisi, zararlara katlanmalidir. Bir diger goriise gore, burada
mutlak sebep sorumlulugu vardir. Zira zarara, dogrudan miulkiyet hakkina konu olan mal ve bunun
kullanilmasi sebep olmaktadir. Bir baska goérise goére, malikin sorumlulugu tehlike sorumlulugudur, bu
goruse katiimiyoruz.

TMK mad. 730’un konulus sebebi, komsuluk iliski ve hukukuna ait hiikiimleri bir yaptirrma kavusturmaktir.
Ayrica bu madde, ¢evre sagligi ve doganin korunmasi yonunden 6zel bir Sneme sahiptir.

Sorumlulugun Sartlarn

1. Genel sartlar:

a. Bir zarar dogmus olmalidir (maddi, manevi): Komsu bir zarara ugramalidir.
b. Zarar ile tagkin kullanma arasinda uygun illiyet bagi bulunmalidir, ispati davaciya duser.
c. Taskin kullanma hukuka aykir1 olmalidir.

2. Ozel sartlar:
a. Muspet sartlar
1) Tasinmaz mal tizerinde bir ayni hak olmahdir.
2) Taskin bir kullanma s6z konusu olmalidir.
b. Menfi sartlar

1) Kurtulug kaniti
2) llliyet baginin kesilmesi

2.a.1) Tasinmaz mal uizerinde bir ayni hak olmahdir.

TMK mad. 730, sadece miulkiyet hakkinin taskin kullanilmasindan dogan sorumlulugu kapsar,
yalniz malikin sorumlulugu s6z konusudur. Buna karsilik, kisisel hak sahipleri (6rnegin kiraci),
tasinmazi bu sifatla kullanirken verdikleri zarardan TMK mad. 730’a goére sorumlu tutulamaz.

Sorumluluk icin milkiyet hakkina sahip olmak yeterlidir, ayrica tapuda tescil igsleminin yapilmig
olmasi (6rnegin miras) sart degildir.

Payli veya elbirligiyle milkiyet varsa, muteselsil sorumluluk vardir. Kat mulkiyetinde malikler
ise, bagimsiz béliumlerden tek basina, ortak alanlardan muteselsil sorumludurlar.

Malik, yardimci kisilerin (aile bireyleri, isciler, kiraci gibi kisisel hak sahibi olanlar) mulkiyet hakkini
kullanirken verdigi zararlardan sorumludur.

Malikin nzasi diginda tagsinmazi kullanan Ugtinci kisinin verdigi zarardan malik sorumlu degildir.
Kamu mallarinin tagkin kullanilmasindan dogan zararlardan kamu tuzel kisileri sorumludur.
2.a.2) Taskin bir kullanma s6z konusu olmalidir.

Sorumlulugun dogabilmesi icin malik, tasinmazini normalin Ustliinde asiri kullanmali, béylece
hakkin kullaniimasi bir taskinlik teskil etmelidir. Milkiyet hakkinin kullaniimasi ile ilgili, mulkiyetin
kanuni sinirlarini asan insan davranisina taskinlik denir. Komsuluk iliskisinden dogdan &devlere
uymayan malik, mulkiyet hakkini agiri kullanmig olur.

TMK mad. 730 kapsamina, malikin tagsinmaz Gzerindeki fiili tasarruf (kullanma, elde bulundurma,
yararlanma) yetkilerinin kullaniimasindaki tagkinlklar girer. Hukuki tasarruf yetkilerini kullanirken
bu maddeye goére sorumlu olmaz.

Zarar, tasinmazin kullaniimasindan ileri gelmeli, zararla tasinmazin kullaniimasi arasinda iglevsel
bir bag bulunmalidir. Malik, tasinmazinda kullanma ile ilgili olmaksizin, sadece tesadifen
bulunuyorsa TMK mad. 730 uygulanmaz. Ornegin, bahcesinden bir tag atan malik, bir zarar sebep
olmugsa TBK mad. 49’a goére sorumlu olur. Oysa o yeri tag ocagi olarak isleten malik, isletmeden
kayan, disen tas sebebiyle bir zarar vermisse, TMK mad. 730’a gére sorumlu olur.

Mulkiyet hakkinin koétuye kullanilmasi tagkinhik olur mu? TMK mad. 730'da hakkin koétuye
kullaniilmasi degil, taskin kullanilmasi yasaklanmaktadir. Malik, hakkini kétuye kullansa bile hukuk
dizeninin tanidigi hakkin sinirlari igcinde kalabilir.
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Taskinlik, bir insan davranisi veya bu davranigla ilgili oimalidir, tabiat olaylarindan dogan zararlar
sorumluluk olusturmaz. Ancak malik uygun tedbir almig olmalidir.

TMK mad. 730’a gore milkiyet hakkinin tagkin kullanilip kullaniimadigi objektif 6lgcilere goére
degerlendiriimelidir. Belirli bir zaman ve yerde orta zekada, makul ve dirist bir komsu igin belirli
sartlar altinda tagkin sayilan hareket, tagkin olarak kabul edilir.

Hukuk dizeninin yapma dédevi yikledidi bir yerde, malik bu 6édevi yerine getirmezse ve bundan
da bir zarar dogarsa, bunu tazmin etmek zorundadir.

Sorumlulugun dogmasi igin, tagskin davranisin siirekli olmasi sart degildir, bir defalik da olabilir.

insaat faaliyetlerinde gecici nitelik arz eden kaginiimaz taskinliklara, zarar géren katlanmak
zorundadir. Bu gibi hallerde zarar, TMK mad. 730’a goére tazmin edilmelidir, tazminat hakim
tarafindan serbestge takdir edilir. Burada hukuka uygun bir fillden sorumluluk, bir fedakarhigin
denklestirilmesi s6z konusudur.

2.b.1) Kurtulus kaniti: TMK mad. 730, malike kurtulus kaniti getirme imkani tanimamistir.
2.b.2) illiyet baginin kesilmesi

Ancak illiyet bagini kesen sebepler (mUcbir sebep, zarar gérenin veya U¢lncl kisinin agir kusuru)
varsa, malik sorumluluktan kurtulur.

Bina/diger yapi eseri sahibi ile tagsinmaz maliki sorumlulugunu karsilastirma:

¥ Her iki sorumluluk esya ile miilkiyet iligkisi iginde bulunan kisi icin 6ngoriilmis sorumluluktur.

¥ Her iki sorumlulukta kurtulus kaniti getirme imkani yoktur. Ancak, illiyet bagini kesen sebeplere dayanarak
sorumluluktan kurtulabilirler.

¥ Bina/diger yap! eseri sahibinin sorumlulugunda bir bina/diger yapi eseri bulunmasi zorunlu oldugu halde,
tasinmaz sahibinin sorumlulugunda taginmaz tiiriinde bir esya bulunmasi gerekir.

¥ Bina/diger yapi eseri sahibinin sorumlulugu igin, yapim bozuklugu ve bakim eksikliginin bulunmasi gerekir.
Tasinmaz sahibinin sorumlulugu i¢in milkiyet hakkinin tagkin kullaniimasi yeterlidir.

¥ Tasinmaz sahibinin sorumluluunda sadece komsu tagsinmaza bir zarar verilmekte; kisilere ve tasinir esyaya
verilimemektedir. Bina/diger yapi eseri sahibinin sorumlulugunda kisilere ve tasinirlara da zarar verilmektedir.

TEHLIKE SORUMLULUGU (TBK mad. 71)

TBK mad. 71/1: Onemli éiciide tehlike arz eden bir isletmenin faaliyetinden zarar dogdugu takdirde, bu zarardan isletme sahibi
ve varsa igleten miiteselsilen sorumludur. TBK mad. 71/2: Bir isletmenin mahiyeti veya faaliyette kullanilan malzeme, araglar ya
da gugler g6z énunde tutuldugunda, bu islerde uzman bir kisiden beklenen tim &zenin gdsteriimesi durumunda bile sik¢a veya
agir zararlar dogurmaya elverigli oldugu sonucuna varilirsa, bunun énemli dictide tehlike arz eden bir igletme oldugu kabul edilir.
Ozellikle, herhangi bir kanunda benzeri tehlikeler arz eden isletmeler icin 6zel bir tehlike sorumlulugu éngérilmiisse, bu igletme
de 6nemli 6lctide tehlike arz eden bir isletme sayilir.

Tehlike sorumlulugu, sanayi ve teknoloji devriminin bir Grintdir. Burada bir isletmeye 6zgu tipik tehlikenin
gerceklesmesiyle sorumluluk dogar.

isletme sorumlulugu ve isletme disi sorumluluk seklinde ikiye ayrilir. isletmede tehlike sorumlulugu
halleri; demiryolu, gemi, posta, sivil hava araci, motorlu arag, nikleer tesisler, elektrik, gaz, patlayici
Ureten, depolayan ve kullanan tesis ve isletmelerin igletici ve sahiplerinin tabi olduklari sorumluluklardir.
isletmede disi tehlike sorumlulugu hallerine avcilarin avlanmalarindan, devletin askeri tatbikatlarindan
dogan zararlar 6rnek gosterilebilir, burada bir isletme degil, bir faaliyet s6z konusudur.

Tehlike sorumlulugu halleri 6zel kanunlarla dizenlenmigtir: 2918 sayili Karayollari Trafik Kanununa
gore motorlu arag isletenin sorumlulugu, 2920 sayili Turk Sivil Havacilik Kanununa goére sivil hava araci
isletenin sorumlulugu, 3634 sayili Milli Midafaa Mukellefiyeti Kanununa gore askeri tatbikatlarindan
dogan sorumluluklardir. Ayrica kanun koyucu TBK mad. 71 ile genel bir dizenleme yoluna gitmistir.

Sorumlulugun Sartlari

1. Bir igsletme faaliyetinin bulunmasi

Tehlike sorumlulugu isletme faaliyetleri icin kabul edilmistir. Burada tehlike arz eden faaliyetin bir
isletme faaliyeti olmasi zorunlulugu aranacaktir. Yasal izne tabi olsa bile zarar goérenler, bu
isletmenin sebep oldugu zararlarinin uygun bir bedelle denklestirilebilmesini isteyebilirler.

2. Faaliyetin 6nemli dlctide tehlike arz etmesi
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MOTORLU ARAG iSLETENIN VE TESEBBUS SAHIBININ SORUMLULUGU (2918 sayili KTK)

Sorumlulugun Hukuki Niteligi: KTK mad. 85

1. Tehlike sorumlulugu

KTK mad. 85/1: Bir motorlu aracin igletiimesi bir kimsenin élimine veya yaralanmasina veya bir seyin zarara ugramasina
sebep olursa, motorlu aracin bir tesebblsiin unvani veya igletme adi altinda veya bu tesebbls tarafindan kesilen biletle
isletiimesi halinde motorlu aracin igleteni ve bagl oldugu tesebbisiin sahibi dogan zarardan mustereken ve miiteselsilen
sorumlu olurlar.

KTK; zarara motorlu aracin igletiimesinin sebep olmasi halinde, isleten ve isletenin bagh oldugu
tesebbis sahibi hakkinda tehlike sorumlulugunu éngérmustir. Sorumluluk, motorlu aracin isletiimesine
baglanmistir. isleten ve bagl oldugju tesebbiis sahibinin sorumlu olmasi igin, zarara, aracin
isletilmesinin sebep olmasi gerekir.

isleten ve tesebbiis sahibi bakim ve denetim yoéniinden her tiirli 6zen yukimlGluguni yerine getirdigini
ispat etse bile, zarar aracin igletiimesinden dogdugu takdirde, sorumludurlar.

Sorumluluk kusura dayanmadigindan, isleten ve tesebbls sahibi ayirt etme glclne sahip olmasalar da
zarardan sorumludurlar. Isleten ve tesebbiis sahibi kusurlu olsalar bile, kusur ilkesine gére degil, tehlike
ilkesine gore sorumlu olurlar. Normlarin yarismasi ya da segcme ilkesi degil, teklik ilkesi uygulanir.
Hakim bunu re’sen gdz dniinde tutar. isleten ve tesebbiis sahibi ayrica kusurlu olurlarsa, bu ek kusur
sayllir ve sorumluluktan kurtulma imkanlari kalmaz.

2. Ozen sorumlulugu

KTK mad. 85/3: Isletime halinde olmayan bir motorlu aracin sebep oldugu trafik kazasindan dolay! isletenin sorumlu
tutulabilmesi icin, zarar gérenin, kazanin olusumunda isleten veya eylemlerinden sorumlu tutuldugu kisilere iligkin bir kusurun
varligini veya aractaki bozuklugun kazaya sebep oldugunu ispat etmesi gerekir.

KTK mad. 85/4: isleten ve tesebbiis sahibi, hakimin takdirine gére kendi aracinin katildigi bir kazadan sonra yapilan yardim
c¢alismalarindan dolayi yardim edenin maruz kaldi§i zarardan da sorumlu tutulabilir. Ancak, bu durumda igletici tesebbls
sahibinin sorumlu tutulabilmesi i¢in, kazadan kendisinin sorumlu olmasi veya yardimin dogrudan kendisine veya aragta
bulunanlara yahut kazaya taraf olan tiglinci kisilere yapilmasi gerekir.

Aracin igletimesinden dogmayan zararlardan dolayi kanun, isleteni kaza ve zararin olusumuna goére
O0zen veya kusur sorumluluguna tabi tutmustur. Bu madde ile isleten, aractaki bir bozuklugun veya
eylemlerinden sorumlu oldugu kimselerin kusurlu davraniglarinin kazaya sebep olmasi halinde,
baskasinin davranisindan dogan 6zen sorumlulugu ilkesine gore sorumlu olmaktadir.

3. Kusur sorumlulugu

isletiime halinde olmayan bir motorlu arag, igletenin kusuruyla trafik kazasina sebep olmussa, isleten,
bundan dogan zarardan haksiz fiil ilkesine gére sorumlu olur. isletenin ayirt etme giiciine sahip olmasi
gerekir. Birden ¢ok isletenin birbirlerine verdikleri zararlardan dogan sorumluluklari da kusur
sorumluluguna tabidir.

4. Genel hukimlere gore sorumluluk

Bazi hallerde TBK hikumleri gegerlidir, bu hallerin basinda KTK mad. 85’in sartlarini tagimayan
kazalardan dogan zararlar gelir. Motorlu bisiklet strlculerinin hukuki sorumlulugu, kazalardan dogan
manevi tazminat talebi, hatir tasimalari veya hatir i¢cin aracin verilmesi hallerinde araca gelen
zararlardaki sorumluluk TBK hikimlerine tabidir.

Sorumlulugun Sartlan

1. Genel sartlar:
a. Bir zarar dogmusg olmalidir.
b. Zarar bir trafik kazasindan dogmus olmalidir.
c. Kaza ve zarara motorlu bir ara¢g sebep olmalidir.
d. Kaza (zarar) ile motorlu arag arasinda uygun illiyet bagi bulunmalidir.
2. Ozel sartlar:
a. Arag isleten ve tesebbis sahipligi sifati
b. Zarara motorlu aracin igletilmesi veya kanunda 6ngoérulen diger bir olay sebep olmalidir.

c. Isleten kurtulus kaniti getirememis olmalidir.
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1.b

1l.c.

1.d.

2.a.

. Bir zarar dogmus olmahdir.

Zarar sahsa ya da egyaya (tasinir veya tasinmaz) iligkin olabilir, maddi ve manevi olabilir. Asagidaki
zararlar KTK mad. 85’in kapsami disindadir ve genel hiikkiimlere (TBK) tabidir.

v Yolcunun beraberindekiler digsinda kalan esya zararlari

v Motorlu aracin maliki ile igleteni arasindaki iligkide araca gelen zararlar: Araci kullanan kisinin
arag sahibinin veya isletenin ugradigi zararlar nedeniyle sorumlulugu genel hikimlere tabidir.
Araci kullanan kisilere karsi olan sorumluluk ise genel hiikiimlere tabi degildir.

v Manevi zararlar

. Zarar bir trafik kazasindan dogmus olmalidir.

Trafik kazasi, karayolu Uzerinde hareket halinde olan bir veya birden fazla aracin karigtigi 6lim,
yaralanma ve zararla sonuglanmig olan olaydir. Kazaya sebep olan araglardan birinin mutlaka hareket
halinde olmasi gerekir.

Kazanin unsurlari: Disarilik, anilik ve istenilmeyen olay olmasidir.

Kaza ve zarara motorlu bir ara¢ sebep olmalidir.
Motorlu aracin unsurlari: Hareket unsuru, Makine glculyle hareket unsuru, karada hareket unsuru

Hareket glct bulunmayan bir arag, motorlu ara¢ sayllmaz. At arabasi, fayton, el arabasi, bisiklet,
insan veya hayvan gucuyle hareket edenler motorsuz araglardir.

Havada, suda, demiryolunda hareket eden araglar KTK'da 6ngdrulen motorlu arag kavramina girmez.
Teleferik, tren, ving, asansér motorlu ara¢ sayilmaz. Hem havada, hem suda, hem karada hareket
edebilen araclar motorlu ara¢ sayilir. is makineleri motorlu arag¢ sayilir. Rémork motorsuz tagittir.
Rdmorku bir traktor cekiyorsa, traktor isleteni romorkun verdigi zarardan da sorumludur. Traktor
tarlada calisirken zarar vermisse, karayolunda olmadigindan KTK degil, TBK hukumleri gecerli olur.
Troleybls otobus sinifina girer. Karayolunda ray Uzerinde olan tramvaylarin motorlu arag sayilip
sayllmayacag! tartismalidir.

Kaza (zarar) ile motorlu ara¢ arasinda uygun illiyet bag: bulunmahdir.

Ornegin motorlu arag, 1s1§91 veya gurlltisi ya da aniden gériinmesiyle bir insani korkutmus veya bir
hayvani urkitmisse, zarar dogdugunda, illiyet bagi gerceklesmis olur. Aracin zarar gérenin vicuduna
temas etmesi sart degildir. Zarar goéren illiyet bagini ispat etmekle yakimladur.

Kaza nedeniyle igleteni ya da aracta bulunanlari kurtarmak icin yardimda bulunan kisi bir zarara
ugramigsa, arag isleten sorumlu (kusursuz sorumluluk) tutulmustur. Bu durumda, zarara ugrayan
yardimcinin zararin yardim faaliyetinin sonucu oldugunu, yani zararla kurtarma faaliyeti arasinda
uygun illiyet baginin bulundugunu kanitlamasi gerekir.

Arag igleten ve tesebbus sahipligi sifati
ARAG iSLETEN:

iki 6lgii vardir: Sekli élgilye gore; tescil veya trafik belgesinde malik goézilken ya da sigorta
policesinde adi yazili olan kisi isletendir. Maddi 6lcliye gore; arac Uzerindeki fiili hakimiyet, aractan
ekonomik yararlanma, kendi hesabina isletme, masraf ve tehlikesine katlanma iliskisi esas alinir.

Isleten: Motorlu bir araci, kendi menfaat ve hesabina isleten, tehlike ve masraflarini istlenen, arag ile
aracin isletilmesi igin gerekli personel Uzerinde fiilen ve dogrudan emir ve tasarruf yetkisine sahip olan
kisiye denir. Hakim goris maddi ol¢t gorusudur. Isleten cesitleri; gercek ve farazi igletendir.

Gergek igleten tespitinde kazanin gergeklestigi an esas alinir.

Gergek isleten

a) Arac sahibi:
Gergek isleten, hayat tecriibelerine goére, bircok olayda ftrafik kazasina sebep olan aracin
sahibidir. Bazi hallerde arag¢ sahibinin isleten olmamasi miumkindidr. Bu bakimdan, isletme
iliskisiyle mulkiyet, zilyetlik iligkisi birbirinden farklidir.

b) Aracin miilkiyeti muhafaza kaydiyla alicisi: Zarardan sorumlu kisi, isleten sifatini kazanmis olan
alicidir.

c) Aracin uzun sureli kiracisi, ariyet ve rehin alani
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Kisa sureli kiralama veya ariyet almada kiraci veya ariyet alan isleten sayilmaz. Bu durumda
gergek isleten araci kiraya veya ariyet verendir. TBK mad. 330’a gére 3 gunden fazla sureli kiralar
uzun sureli sayilabilir.

d) Adi trafik belgesinde yazili kisiler: ilke olarak gergek isletendir, bazen bu sifata sahip olmamalari

€)

f)

muUmkuanddr.
Adina sigorta belgesi diizenlenen kisiler:

Adina sigorta belgesi dizenlenen kisiler de her zaman gergek isleten olmayabilir. Malik sigorta
suresi dolmadan araci bagkasina devretmisse, police kendi Uzerinde kalir, isleten sifati yeni malike
gecer. Yeni malik, tekrar zorunlu mali sigorta yaptirmak zorunda degildir. Sigorta, ara¢ sahibini
degil, araci takip eder, ilkesi gecerlidir.

Birden c¢ok isleten: Bir birlik veya adi ortaklik halinde arag isletenler ortak isleten sayilir.

Farazi igsleten
Burada bazi kimselerin igleten yerine, isleten gibi sorumluluklari s6z konusudur.

a)

Motorlu arag ile ilgili mesleki faaliyette bulunan kisiler

KTK mad. 104/1’e gore, motorlu arag ile ilgili mesleki faaliyette bulunan tesebbiis sahipleri isleten gibi
sorumlu tutulur. Mesleki faaliyette bulunan tesebbiis sahiplerine 6rnek; tamirci, kaportaci, boyaci, garaj,
otopark ve galeri sahibi gibi kigiler gosterilebilir.

Motorlu arag sahibi, aracini bu gibi yerlere birakmakla isleten sifatini kaybetmiyor, yalniz bu esnada aracin
sebep oldugu zarardan sorumlu tutulmamaktadir. Mesleki tesebblis sahiplerinin sorumlu tutulmalarinin
sebebi, bunlarin motorlu arag tzerinde fiili hakimiyet sahibi olmalaridir.

b) Yans diizenleyicileri

c)

KTK mad. 105/1: Yaris duzenleyicileri, yarisa katilanlarin veya onlara eslik edenlerin araglari ile
goOsteride kullanilan diger araclarin sebep olacaklari zararlardan dolayr motorlu arag isletenin
sorumluluguna iligkin hikimler uyarinca sorumludurlar.

KTK mad. 105/2: Yarisgilarin veya onlarla birlikte aragta bulunanlarin ugrayacaklari zararlarla, gdosteride
kullanilan araglarin ugradiklar zararlardan dolayi sorumluluk genel hikimlere tabidir.

KTK mad. 105/3: Yarig dizenleyicilerinin, yarisa katilanlarin ve yardimci Kkisilerin yaris esnasinda
Uclncl kisilere karsi olan sorumluluklarini kargilamak Uzere bir sorumluluk sigortasi yaptirmalar
zorunludur.

KTK mad. 105/4, izin alinmaksizin dizenlenen bir yarista zararlarin, zarara sebep olan motorlu aracin
sorumluluk sigortacisi tarafindan karsilanacagini hikme baglamistir.

KTK mad. 105/5, bu madde hikmunu, ortalama hizi saatte 50 km’nin Uzerinde olan motorlu araglar ile
sinirlandirmistir. Kanun, bisiklet yarislari hakkinda da ayni hikmu 6ngérmektedir.

Motorlu araci ¢alan veya gasp eden kisiler
KTK mad. 107/1: Bir motorlu araci ¢alan veya gasp eden kimse igleten gibi sorumlu olur.

izinsiz kullanmada sorumluluk KTK mad. 107 kapsamina girmez. Calan veya gasp edenin ayirt etme  giicii
olup olmamasi ve ayrica failin amacinin ne oldugu (kullanma hirsizhgi veya temellik hirsizlig) dnemli
degildir. Fail zorunluluk halinde galmis veya gasp etmis olsa bile, KTK mad. 107’ye tabidir.

Aracin sirlcusu, aracin galinmis veya gasp edilmis oldugunu biliyor veya gerekli 6zeni go6sterip
ogrenebilecek durumdaysa, ¢alan veya gasp edenle birlikte miteselsil sorumlu olur.

Kanun, c¢alinan veya gasp edilen araglarin, Uglincl kisilere verdigi zarardan gercek isleteni sorumiu
tutmustur. Gergek isleten aracin galinmasinda veya gasp edilmesinde kusursuz oldugunu ispat ederse,
sorumlu tutulmaz. Aracin cam ve kapilarini kapattigini, anahtari arag tzerinde birakmadigini, suriici ve
yardimcilari segmede, talimat vermede, denetlemede her turlt 6zeni gosterdigini ispat etmelidir.

KTK mad. 107/2, aracin g¢alinmis veya gasp edilmis oldugunu bilerek binen yolculara karsi isletenin
sorumlulugunu genel hikimlere (TBK mad. 49) tabi tutmustur.

KTK mad. 107/3: Calinmig veya gasp edilmis motorlu arag bir olaya sebep olmussa, isleten de sorumiu
degilse, kisiye gelen zararlar Garanti Fonunca karsilanir.

d) Devlet ve diger kamu tiizel kisileri

KTK mad. 106’ya gore, devlet ve diger kamu tlzel kigilerine ait motorlu araclarin sebep olduklari
zararlardan, devlet ve sdzl gegen kamu tizel kisileri, aynen aracin isleteni gibi sorumludur.
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2.b.

isleten ve tesebbiis sahibinin sorumlu oldugu kisiler

KTK mad. 85/5’e gore, isleten ve tesebbis sahibi, slriclnin veya aracin kullaniimasina katilan
yardimci kisilerin kusurundan kendi kusuru gibi sorumludur. Her tirli 6zeni gosterdigini, denetledigini,
gbzetim gdrevini ihmal etmedigini ispat etse bile sorumluluktan kurtulamaz. Kurtulus kaniti getirme
imkani taninmamistir. Arac isleten kisi eylemlerinden sorumlu oldugu kisinin kusuru bulunmadigini,
zararin aragtaki bir bozukluktan kaynaklanmadidini ve ayrica kazanin olusumunda illiyet bagini
kesen bir sebebin varligini kanittamak zorundadir.

Siriici: Isletenin rizasiyla motorlu araci siiren kisi yetkili strtictidir, riza olmaksizin ve hukuka aykiri
araci ele gecirip araci suren Kisi yetkisiz suracudar. Isleten, yetkisiz stricunin eylemlerinden sorumlu
degildir. Isleten, yetkili sGrlcinin eylemlerinden sorumludur.

Eylemlerinden sorumlu olunan sirtcller; profesyonel surict ve arizi (tesadufi, gegici) surtculerdir.
Arizi strlculere 6rnek; aile Gyeleri, 6grenci surlctler, ara¢ hareket halinde iken direksiyon birakilan
kisiler, araci kontrol eden kamu gdrevlisi, bilirkisi, araci denemek igin kullanan alici kisi gdsterilebilir.

Yetkili strGict, araci baskasina vermisse, zararlardan isleten sorumludur. Zararda suriictiniin kusuru
varsa, zarar gbren ona tek olarak veya isleten ve tesebblus sahibi ile birlikte muteselsil dava acabilir.

Diger yardimcilar: Aracin kullaniimasina katilan yardimci kisilerdir, hizmetli de denilir. Bu kisiler
arasinda; muavinler, ara¢ manevra yaparken surlcuye isaret verenler, aracin isletiimesine yardim
edenler sayilabilir.

TESEBBUS SAHIBI:

Motorlu aracin bir tesebbUsiin unvani veya isletme adi altinda ya da bu tesebbls tarafindan kesilen
biletle isletiimesi halinde isletenin baglh oldugu tesebblsln sahibi de arag¢ isleteni ile birlikte
sorumludur. Burada muteselsil sorumluluk s6z konusudur.

Zarara motorlu aracin isletilimesi veya kanunda 6ngériilen diger bir olay sebep olmalidir.
1) Zarara, motorlu aracin isletilmesi sebep olmalidir.
isletiime kavramini agiklayan iki qériis vardir.

a) Araci trafie cikarma gorisii: Motorlu bir arag, genel yola ¢ikarildigli andan itibaren burada
kaldigi siirece igletiime halindedir.

b) Makine teknigine dayanan igletme goriisii: Kaza, aracin mekanik aksaminin ¢alisma ve
kullaniimasindan ve dolayisiyla aracin igletimesine has tehlikenin gerceklesmesinden
dogmussa, arag isletilme halindedir. Bu gérise katiliyoruz.

isletme kazasi olaylarin gogunda arag motor giiclyle hareket halindeyken gerceklesir. Ancak,
bazi hallerde ara¢ dururken de kaza meydana gelebilir.

I) Hareket halindeki araglarda isletme kavrami: isletme tehlikesi, esasini araci hareket
ettiren motor glcinde bulmaktadir. Arag, motor guclyle harekete gegmis olmalidir. Burada
isletiime ve tipik tehlike sorumlulugu, motorun ¢alismasina ve aracin motor gucuyle hareket
etmesine baghdir.

- Aracin meyil nedeniyle hareket etmesinde

- Aracli bir an i¢in durdurma esnasinda baska bir aracin bu araca ¢arpmasinda

- Sdurlcd, arag hareketliyken elini pencereden ¢ikarip baskasina zarar vermigse

- Arac hareketliyken ¢ikardidi gazla zehirlenmeye sebep olmugsa

- Arag hareketliyken yanarsa, patlarsa

- Arag calisirken benzin konulursa

- Bir ara¢ veya romork cekilirken

- Arac hareketliyken etrafa tas firlattiginda zarar verirse

- Aracgtan akan yagd nedeniyle arkadaki arac¢ kayarsa isletiime hali ve tehlike sorumlulugu vardir.

II) Duran araclarda igletme kavrami: Park edilen araglarla yolda durdurulan araglar, isletme
halinde degildir. Ancak, arag trafik akimi iginde park edilmis veya durdurulmussa, isletiime
halindedir. El ile itilen veya bir hayvanin ¢ektigi arag igletiime halinde degildir.

2) Zarara, igletiime halinde olmayan bir ara¢ sebep olmalidir.

isletiime halinde olmayan bir aracin sebep oldugu zarardan yalniz isleten sorumludur, tesebbiis
sahibinin sorumlulugu yoktur.
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KTK mad. 85/3: Isletime halinde olmayan bir motorlu aracin sebep oldugu trafik kazasindan dolay! isletenin sorumlu
tutulabilmesi icin, zarar gorenin, kazanin olusumunda igleten veya eylemlerinden sorumlu tutuldugu kisilere iligkin bir

kusurun varligini veya aragtaki bozuklugun kazaya sebep oldugunu ispat etmesi gerekir. Sorumlulugun sartlari:

** Zarar, isletiime halinde olmayan bir motorlu aracin sebep oldugu trafik kazasindan dogmalidir.
Park 1s1§1 yakilmadan yol kenarinda birakilan motorlu bir aracin kazaya sebep olmasi, igletiime
halinde olmayan bir aracin sebep oldugu trafik kazasina tipik bir érnektir.

** Zarar gorenin, kazaya, isleten veya eylemlerinden sorumlu tutuldugu kisilere iligkin bir kusurun
varhgini veya aracgtaki bozuklugun kazaya sebep oldugunu ispat etmesi gerekir.
-- Kazaya, isletenin veya yardimcilarinin kusuru sebep olmalidir.

-- Kazaya, aractaki bozukluk sebep olmalidir. Surlcu, Uretici, tamircinin kusuru isleteni
sorumluluktan kurtarmaz. Uglncu Kisilerin kasith kusuru sorumluluktan kurtarir.

3) Zarara, kazadan sonra yapilan yardim ¢alismalari sebep olmalidir.

KTK mad. 85/4: Isleten ve tesebbiis sahibi, hakimin takdirine gére kendi aracinin katildigi bir kazadan sonra yapilan
yardim ¢alismalarindan dolayi yardim edenin maruz kaldigi zarardan da sorumlu tutulabilir. Ancak, bu durumda isletici
tesebbls sahibinin sorumlu tutulabilmesi icin, kazadan kendisinin sorumlu olmasi veya yardimin dogrudan kendisine
veya aracta bulunanlara yahut kazaya taraf olan Ggiinci kisilere yapilmasi gerekir.

Bu madde, yardim edenin ugradigi zarardan, isleten ve tesebbls sahibinin sorumlulugunu
duzenlemektedir. Aslinda bu madde, yardim edenin zararlarinin giderilmesi yéoninden TBK mad.
529’un uygulama alanidir. Ancak bu maddede, TBK mad. 529'un aksine, yardim edenin igleten
yararina yaptigi giderler 6ngoérilmemistir. Hakim, her iki maddeyi birlikte gtz 6niinde tutarak
yardim edeni, bu masraf ve borg¢lardan da kurtarmalidir.

Bu madde igleten ve tesebbis sahibinin sorumlulugu yéninden bir ayirrm yapmistir. Tesebbls
sahibinin sorumlu olmasi igin, kazadan kendisinin sorumlu olmasi veya yardimin dogrudan
kendisine, aracta bulunanlara veya kazaya taraf olan tclncu kigilere yapilmasi gerekmektedir.

isleten ve tesebbiis sahibi, kazadan sonra yapilan yardim calismalari nedeniyle yardim edenin
zararlarini tazmin etmekle (hakkaniyet dustncesiyle) yOukimla tutulmustur. Omegin igleten A, Bye
carpip yaralamig ve C, yaral B’yi hastaneye géturirken kaza yapmis, on bin TL zarara ugramigsa, A bu zarardan
sorumlu tutulmalidir. Burada isleten A, ilk kazaya sebebiyet veren kisi sifatini tagimaktadir. Bu madde hem
isletiime, hem de isletiime halinde olmayan aracin katildi§i kazaya yardim ¢alismalarindan dogan
zararin tazmininde uygulanir.

2.c. Igleten kurtulus kaniti getirememis olmalidir.

KKT mad. 86: Igleten kendisinin veya eylemlerinden sorumlu oldugu kisinin kusuru bulunmadigini, zararin aragtaki bir
bozukluktan kaynaklanmadigini ve ayrica kazanin olusumunda illiyet bagini kesen bir sebebin varligini (micbir sebep, zarar
gOrenin agir kusuru ve Gglnci bir kisinin agir kusuru) kanitlarsa sorumluluktan kurtulur.

isleten veya tesebbiis sahibi 6nce illiyet bagini kesen bir sebebin varligini ispat etmek zorundadir.
Ancak bu ispat sorumluluktan kurtulmak igin yeterli degildir. ikinci ve aslinda én kosul ise zararin
dogumunda kusurun ve aractaki bir bozuklugun etkili olmadigini (her ikisini de) kanitlamaktir.

isletenden aracin biitin unsurlarinin saglam oldugunu kanitlamasi beklenmemelidir. Kazada rol
oynayabilecek teknik kisimlarin kaza sirasinda normal ¢alistigini kanitlamak yeterlidir.

isletenin arac¢ bozuklugundan sorumlu olabilmesi icin, bozuklugun onun kusuruna dayanmasi gerekir.
Aractaki bozukluk zarar gorenin veya ug¢lnci bir kisinin kusurundan dogmussa isleten sorumlu
tutulmamalidir. Aracin teknik muayenesinin yapilmasi aracin bozuk olmadiginin kesin delili olamaz.

Aractaki Uretim hatalarn Ug¢lnclU kisinin kusuru sayillmaz, igleten veya tesebbis sahibi bu gibi
bozukluklarin sebep oldugu kazadan da sorumludur.

v Beklenmedik olay, isleten veya tesebbls sahibini sorumluluktan kurtarmaz. Mucbir sebep illiyet
bagini keser. Ornegdin; yolun kaygan olmasi, giinesin gézii kamastirmasi veya gdze sinek kagmasi ile gérmenin
engellenmesi, hayvanin aniden aracin 6éniine ¢ikmasi, daglik bélgede araca tas diismesi, siddetli yagmur, aragta bazi teknik
bozukluklarin gikmasi, siiriiciiniin bayiimasi veya aniden élmesi, uyuya kalmasi, aragtaki gizli ayip ve bozukluklar muchir
sebep degildir. Cig diismesi, képriinin gdkmesi, deprem muchir sebeptir. Ancak, isleten veya tesebbuis
sahibinin kusuru varsa veya aragtaki bir bozukluk kazayi etkilemisse, mlcbir sebep varsa bile
sorumluluktan kurtulamaz. Kusur ve bozuklugun oldugu yerde mucbir sebepten s6z edilemez. Mucbir
sebebi ispat ylku isleten veya tesebbis sahibine diser.

v Zarar gorenin veya uglincu kiginin agir kusuru, zararin tek basina sebebiyse isleten sorumluluktan
kurtulur. isleten veya tesebbiis sahibinin kusuru varsa veya aractaki bir bozukluk kazayi etkilemisse,
zarar gorenin veya Uguncl kisinin kusuru agir bile olsa isleten veya tesebblis sahibi sorumlu olur.
isleten Gglincl kisinin kusuruna dayanarak tazminattan indirim isteyemez. Tazminattan indirim sebebi
sadece zarar goérenin agir kusuruna dayanabilir.
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isleten veya Tesebbiis Sahibinin Sorumlulugunun Azaltiimasi (Tazminattan indirim Sebepleri)

1. Zarar gorenin kusuru

KTK mad. 86 kapsaminda kurtulus kaniti getiremeyen isleten veya tesebbUs sahibi, kazada zarar
gobrenin kusurunun bulundugunu ispat ederse, hakim tazminat miktarini indirebilir. Isletenin ek kusuru,
zarar gorenin kusurundan daha agir veya esitse tazminatta indirim olmaz.

isleten veya tesebbiis sahibinin ek kusurunun, zarar gérenin kusurunu bertaraf etmesi, tehlike
sorumlulugunda s6z konusudur. Kusur sorumlulugunda, zarar gérenin kusuru, tazminatta indirim
sebebi olabilir.

2. Hatir igin tagima veya aracin hatir i¢in verilmesi

KTK mad. 87/1’e gére yaralanan veya dlen kisi hatir igin karsiliksiz tasinmakta ise veya motorlu arag
yaralanan veya dlen Kisiye hatir icin karsiliksiz verilmisse, isleten veya tesebbis sahibinin sorumlulugu
genel hukimlere tabidir.

Kanun koyucu, aragta tagsima veya araci verme hatir iligskisine dayandigi ve karsiliksiz oldugu igin, hatir
isini tazminattan indirim sebebi kabul etmigtir.

Aracta hatir i¢in tagima veya araci hatir icin verme, taginan veya verilen kisinin menfaatine olmalidir.
Isleten veya tesebbls sahibinin menfaati varsa, tazminattan indirim s6z konusu olmaz.

Zarar gérenin hatir tasimalarinda kisisel kusuru bulunabilir. Ornegin isletenin sarhos oldugunu
bilmesine ragmen zarar goren onun arabasina binerse kisisel kusurludur. Bu takdirde tazminattan
indirim daha fazla olur. Isleten veya tesebbls sahibinin ek kusuru varsa, indirim yapilmayabilir.

Hatir konusunun tazminattan indirim sebebi kabul sayiimasinin nedeni, hakkaniyet distncesidir.
Cunku isleten veya tesebbis sahibinin menfaati yoktur, karsilik almadan tasimaktadir. Isleten veya
tesebbis sahibini tamamen sorumlu tutmak adalet duygusuna aykiri diser.

KTK mad. 87/1de diizenlenen hatir isinin hukuki niteligi bir defi olup itiraz degildir. isleten veya
tesebbuls sahibinin bunu ileri stirmesi gerekir. Hakim kendiliginden g6z 6nuinde tutmaz.

Birden Cok isleten veya Tesebbiis Sahibinin Birbirlerine Verdikleri Zarardan Sorumluluklari

Birden ¢ok isleten veya tesebbils sahibinin birbirlerine zarar vermesi, sorumluluklarin ¢catismasina yol
acar. Sorumluluklarin ¢atismasi, hepsinin zarar gérmesi halinde s6z konusu olabilecegi gibi, sadece
birinin zarar gérmesi halinde de stz konusu olabilir. Ancak zarar, butun isleten veya tesebbus sahiplerine
ait araclarin ayni kazaya sebep olmasindan dogmus olmalidir.

Bu sorumluluk KTK mad. 89’da diizenlenmistir. Kazaya birden ¢ok isleten katilmis ancak, bunlardan biri,
sorumluluktan kurtulmussa, madde diger isleten hakkinda uygulanir. isleten sifati olmayan suricinin,
yolcunun veya malikinin birden ¢ok aracin garpismasi sonunda zarar gdérmeleri halinde bu madde
uygulanmaz. Ayni isleten veya tesebbis sahibine ait birden ¢ok aracin ¢arpismasinda da uygulanmaz.

Bu maddenin uygulanmasi igin, degisik isleten veya tesebbls sahiplerine ait birden ¢ok aracin fiilen
carpismasi, maddi bir temasta bulunmasi sart degildir. Ornegin far 1siklariyla kazaya sebep olmus olabilir.

KTK mad. 89 kisi ve seye iligskin zarar arasinda ayirim yapmistir.
1. Kisiye iligkin (bedensel zarar) sorumluluk

Dedisik isleten veya tesebbls sahiplerine ait birden ¢ok aracin katildiji kazada igletenlerden biri
bedensel bir zarara ugrarsa, isleten veya tesebbls sahiplerinin kusurlu olmalari halinde, zarar
kusurlari oraninda paylastirilir. Bu paylastirmanin yapilabilmesi i¢in 6zel durumlarin ve &zellikle
isletme tehlikelerinin baska tirll bir paylastirmayi hakli géstermemis olmasi gerekir.

Motorlu araclarin arz ettikleri isletme tehlikesi tirlerine gore farkhidir. Bu farklar, motorlu araglarin
agirhgr ve hizi yénindendir. Ornegin kamyon ile otomobilin ¢arpismasinda, kusurlar esit olsa bile
kamyonun agirhdr nedeniyle arz ettigi isletme tehlikesi daha yiksektir ve kamyon %, otomobil Y4
sorumlu tutulabilir. Ornegin kusurlu isleten zarardan tamamen sorumludur, ama karsi tarafin agirlik
veya hiz gibi isletme tehlikesinin daha yuksek oldugunu ispat ederse, sorumluluktan kismen kurtulabilir.

isletenlerden birinin ayirt etme giiciinii gegici kaybetmesi veya aracin bozulmasi da isletme tehlikesini
yukseltebilir, bu durumda sorumlu olur. Zarar veren igleten, tesebbis sahibi veya sorumlu oldugu
kisiler, ayirt etme gucind kendi kusurlari disinda gegici kaybettiklerini ispat ederlerse TBK mad. 59’a
gbre sorumluluktan kurtulabilirler.

isletenler kusursuz ise, araglarin tehlikeleri esit sayilir ve zarar esit paylastirilir. isletenlerden biri
diger aracin tehlikesinin daha yiksek oldugunu ispat ederse, sorumluluk orani buna gdre degisir.
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2. Seye iligkin sorumluluk

Bu durumda da kusur sorumlulugu gegerlidir. isleten veya tesebbiis sahibinin sorumlu oldugu kisilerin
kusuru da kendi kusurlari sayilir.

Tuzel kigiler igsleten veya tesebbis sahibi olabilir. Strlicl, tizel kiginin organi ise, slriclinin davranisi
tzel kigiyi sorumlu kilar.

Birden cok isleten veya tesebbus sahibinin birbirine verdigi seye iliskin zararin paylastiriimasinda kusur
sorumluluklari ¢atismaktadir. Her iki taraf kusurluysa, kusur oraninda zarar paylastirilir. Zarar veren
kusurlu degilse, zarar goren zarara katlanir. Yalniz biri kusurluysa, hem kendi zararina hem de karsi
tarafin zararina tek basina katlanir. Her ikisi de kusursuz ise herkes kendi zararina katlanir.

Seye iligkin zararin tazmininde araclarin arz ettikleri isletme tehlikesi, burada tehlike sorumlulugu yerine
kusur sorumlulugu s6z konusu oldugu igin, g6z 6nunde tutulmaz.

3. Miuteselsil sorumluluk

Tazminatla yuokimli birden ¢ok isleten veya tesebbls sahibi, ayni kazada zarar goéren igleten veya
tesebblis sahibine karsi muteselsilen sorumludur.

Zarar goren isleten veya tesebbils sahibi, tazminat davasini tazminatla yukimlu isleten veya tesebbis
sahiplerinin tamamina karsi agabilecegi gibi, bir veya bir kagina kargi da acabilir.

Uciincii Kisiye Karsi Birden Cok Zarar Verenin Sorumlulugu

1. Miteselsil sorumluluk (dis iligki)

KTK mad. 88/1: Bir motorlu aracin katildigi bir kazada, bir Gglinci kiginin ugradigi zarardan dolayi, birden fazla kisi tazminatla
yukimld bulunuyorsa, bunlar miteselsil olarak sorumlu tutulur.

isleten veya tesebbls sahibi disinda siricl, diger aracin sahibi veya isleteni miteselsil sorumlular
arasinda yer alabilir. Sarhos bir suriiclyl harekete zorlayan yolcu muteselsil sorumlu olur.

Zarar goOren uglncu bir kisi olmalidir. Miteselsil sorumluluk icin kazaya katilanlarin her birinin zara
gbrene karsi sorumlu olmasi gerekir. Uglncu bir kiginin agir kusuru nedeniyle sorumluluktan kurtulan
kisinin, miteselsil sorumlular gevresine girmesi mumkun degildir.

Birden ¢ok zarar verenden biri, tazminattan indirim sebeplerinden birinden yararlanmaktaysa, zarardan
indirilmis miktar Uzerinden miuteselsil sorumlu olur.

Miteselsil sorumlulukta zarar verenlerden her biri, zararin (tazminatin) tamamindan sorumludur. Zarar
gbren birine veya tamamina dava agabilir.

2. Miiteselsil sorumlularin birbirine riicuu (i¢ iligki)

KTK mad. 88/2: Birden fazla kisinin sorumlu oldugu durumlarda, bunlar arasindaki iligki bakimindan zarar, olayin bitin
sartlari degerlendirilerek paylastirilir. Ozel durumlar ve ézellikle araclarin isletme tehlikeleri, zararin i¢ iliskide bagka tirli
paylastiriimasini hakl géstermedikce, isleten ve tesebbls sahipleri, kusurlari oraninda zarara katlanirlar.

a. Tehlike sorumluluklarinin yarigmasi

Birden cok igleten veya tesebblis sahibinin kazaya sebep olmasi halinde zarar, isleten veya
tesebbls sahipleri arasinda kusurlari oraninda paylastirilir. Birinci planda kusur esas alinmistir.
Ancak, bunun igin 6zel durumlarin ve 6zellikle isletme tehlikelerinin bagka turld bir paylastirmayi
hakl gostermemesi gerekir. Boylece isletme tehlikesi ikinci plana atilmigtir.

Kusur ve isletme tehlikesi esit ise, zarar esit paylastirilir. Kusur yoksa isletme tehlikesi esas alinir.
Yalniz biri kusurluysa zarar onun Gzerine kalmalidir. Clnkul kusur ilkesi ile tehlike ilkesi yarismakta
ve zarar en son tehlike sorumlusuna yiikletiimektedir. Tehlike ilkesine gbre sorumlu kisi ayni
zamanda kusurlu ise ilk planda kusur sorumlulugu kategorisine sokulur.

Araclarin igletme tehlikesi kiyaslanirken, soyut tehlikelilik dereceleri degil, kazadaki somut ve fiili
tehlikelilik dereceleri gbz éninde tutulur.

b. Tehlike sorumlulugu ile olagan sebep sorumlulugunun yarigsmasi

Tehlike sorumlulugu ile 6zen sorumlulugunun yarismasinda, her ikisi de kusursuz ise, hakim olayin
Ozelligini g6z onunde tutarak, zararin blyudk kisminin tehlike sorumlusunun Gzerinde kalmasina
karar verebilir. Her ikisi de kusurlu ise ayni ¢ézim uygulanabilir.

Tehlike ilkesine gore sorumlu kisinin ayni zamanda ek kusuru varsa, digerinin ek kusuru yoksa
zararin tamami tehlike sorumlusunun tzerinde kalmalidir.
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Ozen sorumlusunun ek kusuru varsa, digerinin ek kusuru yoksa ve 6zen sorumlusu tek basina
zararl tazmin etmisse, arac¢ isletene rlicu edemez. Isleten zarari tazmin etmisse, ek kusuru
nedeniyle 6zen sorumlusuna riicu edebilir.

c. Tehlike sorumlulugu ile kusur sorumlulugunun yarigsmasi
iki sorumlulugunun yarismasinda zararin tamami kusur sorumlusunun Uzerinde kalmalidir. isleten
veya tesebbis sahibi ek kusurlu ise, diger kusurlu ile birlikte miteselsil sorumlu olur. Bu takdirde
kusur sorumlusu ve ek kusurlu tehlike sorumlusu i¢ iliskide kusur derecelerine goére birbirlerine ricu
ederler. Ek kusurun yaninda ayrica aracin tehlikelilik durumu dikkate alinmaz.

d. Sigortacinin riicuu

Zarar goren ongorilen sinirlar icinde dogrudan sigortaciya karsi dava acabilir. Sigorta tazminati
yeterli degilse, kalan kisim igin isleten veya tesebbls sahibi veya diger sorumlunun da dava
edilmesi uygun olur. Sigortaci zarar gérene 6dedigi tazminati zarar verene riicu edebilir.

Mali Sorumluluk Sigortasi Yaptirma Zorunlulugu

KTK mad. 91/1: Isletenlerin .... mali sorumluluk sigortasi yaptirmalari zorunludur.

Bu madde, aracin isletiimesinden dogan zararlara iligkin sorumlulugu karsilamak igindir, bu hikimden
isletime halinde olmayan araclarin sebep oldugu kazadan dodan zararlarin zorunlu mali sorumluluk
sigortasi konusu olmayacagi sonucu ¢ikmaktadir.

KTK mad. 97, zarar gbrene, zorunlu mali sorumluluk sigortasinda 6ngorilen sinirlar iginde dogrudan
sigortaciya karsi talepte bulunma hakkini tanimistir.

KTK mad. 93, taraflara en az sigorta tutari Gzerinden sorumluluk sigortasi yapma zorunlulugu getirmigtir.
Sigortaci zarardan sigorta sinirlari icinde sorumludur, bunu zerindeki zarardan igleten sorumludur.

KTK mad. 92, sigorta kapsamini kisiler ydninden sinirlamaktadir.

e isletenin, kusurlari nedeniyle sorumlu oldugu kisilere yéneltebilecegi talepler

e isletenin, esinin, Ust ve altsoyunun, evlatlik bagi ile bagl olanlarin ve birlikte yasadigi kardeslerinin
mallarina gelen zarar nedeniyle ileri sUrebilecegi talepler

isletenin, sorumlu tutulmadigi seye gelen zararlara iligkin talepler

Sigorta teminati altinda yapilan motorlu arag¢ yarislari ve denemelerindeki kazalardan dogan talepler
Motorlu aragta tasinan esyanin ugrayacagi zararlar

Manevi tazminata iliskin talepler zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsami disindadir. Bunlardan
isleten bizzat sorumludur.

Zarar gorenin sigortaciya karsi dogrudan talep ve dava hakkini kullanabilmesi igin iki sart gerekir.

e Zarar veren igleten ile sigortaci arasinda énceden yapilmis zorunlu mali sorumluluk sigortasi olmalidir.
e Sigortalinin (isleten veya sorumlu oldugu kisiler) sorumlulugunun dogmus olmasi gerekir.

Zarar goren birden ¢ok kisi olabilir. Tazminat alacaklari sigorta tutarindan fazla ise sigorta tutari, orana
paylastirilir. lyi niyetli sigortaci, diger talepleri bilmeden bir kigsiye 6deme yapmigsa borcundan kurtulmus
sayllir. Sigorta tutarina isletenin 6demek zorunda oldugu faiz de eklenir.

Zarar veren sigortali degil veya tespit edilememigse (kisiye verilen zararlarda) yahut sigortaci iflas

etmisse (kisiye ve seye verilen zararlarda), zarar géren Garanti Fonuna basvurur. Calinmig, gasp edilmis
aracin sebep oldugu kazada isleten sorumlu degilse kisiye verilen zararlarda Garanti Fonuna bagvurulur.

Yetkili Mahkeme ve Zamanasimi

Dava, sigorta merkez veya subesi ya da acentanin bulundugu yahut kazanin oldugu yer mahkemesinde
acilir. Secim hakki zarar gbrene aittir.

KTK mad. 109 maddi tazminat davasina iligkin U¢ tirlii zamanasimi siresi 6ngérmustar.

Kisa siire 2 yildir. iki yillik siire, zarar gorenin zarari ve yikimlisini dégrendigi tarinte baglar. Zarar veren
birden ¢ok ise zarar goérenin hepsini 6grenmesi sart degildir. Zarar verenlerin her biri hakkinda slre
ogrenildikleri anda baglar.

10 yilik mutlak siire kaza gunidnden itibaren islemeye baslar. Zarar géren zarari ve yukimlusuni
dokuzuncu yilda é6grenmisse iki yil kisa sure hakki yoktur, bir yil zamanasimina kalmistir.

Tazminat talebi sug teskil eden bir filden doguyorsa ve ceza kanunu daha uzun bir slire éngérmusse bu
sure, maddi tazminat davasi i¢in de gecerlidir (KTK mad. 109/2). Kaza gununden itibaren igslemeye baglar.

Muteselsil sorumlulardan birine karsi kesilen zamanasimi, digerlerine kargi da kesilir. KTK mad. 109/3:
Zamanagimi, tazminat yikiimlisine karsi kesilirse, sigortaciya karsi da kesilmig olur. RUcu hakkina iliskin zamanasimi
suresi 2 yildir.
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31. ZARARIN VE TAZMINATIN HESAPLANMASI) (savFa 746)

MADDi ZARARIN HESAPLANMASI

Sorumluluk hukukunun ilk amaci; bir kimsenin malvarliginda iradesi disinda meydana gelen eksilmeyi
(zarar), aynen veya nakden gidermek, zarar verici olay sonunda zarar gorenin malvarliginda eksilmis olan
deger yerine, nitelik ya da nicelik yoninden es bir degeri koymaktir.

Zarar verenin, yerine getirmek zorunda oldugu bu yukimlilige tazminat ylikiimlaligu denir.

Tazminat miktarinin belirlenebilmesi i¢in énce, zararin hesaplanmasi gerekir. Tazminat, gerceklesen
zararla sinirlidir, hicbir zaman zararin azami miktarini gegemez.

ZARARIN iSPATI

TBK mad. 50/1: Zarar goren, zararini ve zarar verenin kusurunu ispat yiku altindadir.

Zararin varlik ve miktarinin kesin ispati, bazen ¢ok zor hatta imkansiz olabilecegi gibi, bazen de ispat
zarar gorenden beklenmeyebilir. Ozellikle yoksun kalinan karda; calisma giiciiniin kaybinda; iginde para bulunan bir
¢antanin ¢alinmasinda; faturasi alinmamis bir seyin telef olmasinda; basin yoluyla seref ve haysiyeti ihlal edilen is adaminin ticari
tibar kaybinda; zarar miktarini tespit etmek zor veya zarar gérenden beklenilemez. TBK mad. 50/2’ye gére
hakim, olaylarin olagan akisini, zarar gorenin almis oldugu énlemleri géz dninde tutarak zarar miktarini
hakkaniyete uygun olarak belirler. Zarar goérenin almis oldugu Onlemlerden amag; zararin artmasini
Onleyecek 6nlemler degil, onun ileride kazang elde etmek amaciyla yaptigi faaliyet ve tesebbuslerdir.

Hakim, genis bir takdir yetkisine sahiptir. Ancak, bunun igin zarar miktarinin gercek verilere dayal
hesaplanmasinin mimkin olmamasi gerekir.

Zarar gorenden zararin ispatinin beklenilemeyecegi durumlar da ispat imkansizhigi ile bir tutulmaldir.
Ornegin ispat ylkd, zararla kiyaslandiginda zarar géren aleyhine asiri dlgiide fazla masrafa sebep oldugu
veya Kigilik haklarini ya da ig sirlarini ihlal ettigi takdirde, ispat beklenilmezligi s6z konusu olur.

Hakimin takdir yetkisi, zararin hem varligi hem de miktari yoninden gecerlidir. Ayrica, hakim, ileride
gerceklesecek zararlarla ekonomik gelecegdin sarsiimasindan dogan zararlarda da takdir yetkisine sahiptir.

Zarar gorenin soyut bir iddiada bulunmasi veya zararla ilgili zayif bir ihtimal, ispat icin yeterli degildir,
hakime zararin varlik ve miktari hakkinda kanaat verecek somut olgu ve olaylari sunmalidir. Bunlar,
zararin gergeklesmis oldugunu ylksek bir intimal icinde gdsteriyorsa, zarar karine olarak kabul edilmelidir.
Yuksek ihtimal karinesi 6zellikle yoksun kalinan karda s6z konusu olabilir.

ZARARIN HESAPLANACAGI ZAMAN

Esas alinacak zaman doktrinde tartigsmalidir, zarar verici olayin gerceklestigi tarih olabilecegi gibi, davanin
acildigi veya kararin verildigi zaman da olabilir.

e Zararin kapsaminin, kararin verildigi tarihte (ilk derece mahkemesinin karari teblig ettigi tarih)
hesaplanacagi kurali, TBK mad. 75’te bedensel zararlar hakkinda agik¢ga 6ngoérilmustir (hakim gorus).

e Turk hukuk uygulamasinda ilke olarak, zarar verici olayin gercgeklestigi tarih g6z o©ninde
tutulmaktadir.

Biz hakim goérise katiliyoruz, ¢inkli zarar gorenin malvarliginin iki durumu arasindaki farki tam
gosterebilecek tarih, kararin verildigi tarihtir.

Zarar, gerceklesen zarar ve gergeklesecek zarar olmak Uzere ikiye ayrilir. Gergeklesen zarar; fiilen
gerceklesmis olan zarardir. Hakim, karar sirasinda yalniz bunun tazminine karar verir. Davaci,

hesap edilmesi mumkundur, bu tir bir gelecek zarar dava edilebilir. Ayrica zarar géren bazi hallerde,
gelecek zarara iligkin hakkinin hukimde sakl tutulmasini hakimden isteyebilir.

ZARAR MIKTARINA FAiZ EKLENMESI

Zararin kapsaminda faiz de vardir. Hakim, zarara meydana geldigi andan itibaren faiz yirttmek
zorundadir. Zarar miktari, faizden sonra bulunacak anaparayi olusturur. Faiz zararin bir unsurudur. Kanuni
faiz orani % 9’dur.

Faizin baslangi¢ ani haksiz fiilin meydana geldigi an degil, zararin gergeklestigi andir.

Bu faiz tazminat alacaginin normal kanuni faizi olup temerrit faizi degildir. Bu nedenle ihtara gerek yoktur.
Buna karsilik karardan sonraki glnler igin ddenmeyen tazminat, temerriit faizine tabidir.

Davaci, dilekgesinde faiz istemek zorundadir, dilekgede faiz istenmemigse hakim kendiliginden faize
hiukmedemez. Zamanagimi suresi i¢cinde sonradan ayri bir dava ile faiz istenebilir. Zarar goren, baslangig
tarihini belitmemisse, hakim faize davanin agildigi tarihten itibaren hikmeder.
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ZARARDAN YARARLARIN iNDIRILMESI (DENKLESTIRME)

Bazi hallerde zarar verici olay, zarar gérene bazi ekonomik yararlar da saglamis olabilir. Bu ekonomik
yararlar brut zarardan dusurullr, net zarar hesaplanmis olur. Ekonomik yararlarin zarardan dusarulmesi,
zararin hesaplanmasinin bir unsurudur. Ornegin hasara ugrayan bir arabanin ilk degeri 50 bin TL, hurdasi
10 bin TL ise, zarar 40 bin TL dir.

Zarar gorenin, kazadan sonra hastanede yattigi sirece evde yemek vs. gideri olmayacagindan buradan
yapilan tasarruflar da denklestirmeye tabidir, zarardan bu tasarruflar dasurdlmelidir.

isginin is kazasi veya meslek hastaliyi sonucu calisma glicinii kaybetmesi halinde kendisine, dlimii
halinde desteginden yoksun kalanlara SGK tarafindan yapilan ddemeler zarardan dusuralmelidir.

Denklestirme islemi, tazminatin belirlenmesiyle degil, zararin hesaplanmasiyla ilgili bir sorundur. Bu
islemin tazminatin belirlenmesi safhasinda ele alinmasi, tazminat miktarini zarar géren aleyhine etkiler.
Manevi zararda denklestirme kurali s6z konusu olmaz.

Hakim denklestirme kuralini re’sen uygular. Bu bakimdan denklestirme bir def'i olmayip bir itirazdir.
Yararlanmanin varlik ve miktarini ispat yiuku zarar verene diiger.

Yarar; gerceklesen ve gelecek yarar diye ikiye ayrilr.

Yarar miktari, karar verme tarihinde belirlenir.

Yarar veya denklestirme; nakden ve aynen yarar (denklestirme) diye ikiye ayrilir. Nakden yarar veya
denklestirmede yararin para degeri brut zarardan dusurulir. Aynen yarar veya denklestirmede yarar,
yani hasara ugrayan seyin kalani (6rnegin arabanin hurdasi) sorumlu kisiye birakilir. Aynen
denklestirmeyi isteme hakki zarar gbrene aittir.

Denklestirme, takas degildir. Takasta ayni nitelikte karsilikli alacaklar vardir. Denklestirmede zarar
gbrenin tazminat alacagina karsilik, zarar verenin denklestirilecek yararlar Gzerinde bir hakki yoktur.

Denklestirmenin Sartlan

1. Zarar verici olay, zarar goren lehine ekonomik bir yarar saglamalidir.

Zarar gorenin malvarliginda meydana gelen vyarar, fiili bir artis olabilecegi gibi, pasifin azalmasi,
eksilmenin dnlenmesi seklinde de olabilir.

Ekonomik yarar, zarar gorenin 6zel ¢abasindan kaynaklaniyorsa, hakim yararin tamamini zarardan
disirmemelidir.

Olmasi muhtemel bir yarari, zarar géren kusurlu bir davranisla énlemisse, zarardan dusurilmeli midir?

Bizce Once yararin gergceklesmis olmasi gerekir. Yarar gerceklesmemisse denklestirme olmaz. Hakim,
bunu zararin hesaplanmasinda degil, tazminatin belirlenmesinde g6z dninde tutmalidir.

. Uygun illiyet bagi

Yarar zarar verici olayin uygun sonucu olmahdir. Tesaduflere, umulmayan olaylara dayanan yararlar
denklestiriimez.

Bir kanun hiikmu veya taraflarin iradesi, denklestirmeye karsi oimamalidir.
Bir kanun hikmi veya taraflarin iradesi, buna karsi oldugu takdirde, denklestirmeye s6z konusu olmaz.

Ugiincii kisilerin zarar gorene yaptiklari ifa amaci olmayan bagis, yardim ve karsiliksiz kazandirmalar
zarardan duUsidrtilmez. Ucglncl kisi zarar veren yerine, zarari gidermek amaciyla bir edimde
bulunmussa bu 6demeler zarardan disurtlmelidir.

isveren; zarardan sorumlu ve kanun veya sdzlesme geregi isciye belli edimlerde bulunmak, maasini
6demek zorunda ise, bu 6deme bagis/yardim olmadigi igin zarardan dasurulmelidir.

Sorumluluk sigortalarinda da sigortaci tarafindan 6denen paralar, bagis/yardim olmadigi i¢in zarardan
dusdruldr. Gunku sigortaci bunu zarar verene riicu edecektir.

Cocugunun dlduriimesi nedeniyle ana babanin destekten yoksun kalma tazminati istemeleri halinde,
ana babanin cocuk sag olsaydi yapacaklari bakim, egitim, 6gretim giderleri destekten yoksun kalma
zararindan dusurdlar.

Destegin oldurtlmesi sonunda zarar gérenin elde edecegi mirasin, yarar sayillip zarardan dusuralip
diusurilmeyecegi tartismalidir. Bizce, mirasi yarar saymak mumkin degildir. Ancak, mirasin erken elde
edilmesiyle erken elde edilen gelir, destek ihtiyacini gidermis/azaltmis olabilir. Hakim, takdir
yetkisi ile mirasi degil, ama erken elde edilen gelirin bir kismini yarar sayip zarardan dusurebilir.

SGK’nin isciye yaptigi 6édemeleri isverene riicu edecekse, bunlar da zarardan dusurulir. Aksi takdirde
hem kurum hem de isveren isciye 6deme yapmis olur, is¢i sebepsiz zenginlesmis olur. Ancak zarar,
sigorta 6demesinden fazla ise, isci fazla kismi isverenden talep eder. Ayni durum mal sigortalarinda da
s6z konusudur. Zarar goren yarisan talep haklarindan birini secgip sigortaci veya zarar verene
basvurursa, digerine karsi talep hakkini kaybeder.
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Sahis sigortalarinda, sigortaci yaptigi édemeleri zarar verene ricu edemez. Bu tir sigortalarda
denklestirme s6z konusu olmaz. CUnku burada sigortaci, zarar goérene onun &6dedidi primler
karsiliginda tazminat 6demektedir. Zarar veren de burada, zarar gérenin yarar sagladigini iddia
edemez. Zarar goren, hem sigortacidan tazminatini, hem de zarar verenden zararin tazminini ayri ayri
isteyebilir. Halefiyet s6z konusu olmadigindan sigortacl, zarar verene riicu edemez.

SGK d&demelerinin denklestirmeye tabi olmasi, 6deme yapan kurumun zarar verene ricu
edebilmesine baglidir. Rucu edilemeyen emekli maasi, malulluk ayhgi, 6lum sigortasi ayligi gibi
6demeler bu tazminatlardan indirilemez. Buna karsilik, is kazasi ve meslek hastaligi nedeniyle SGK
tarafindan malul iggiye veya 6lumu halinde yakinlarina baglanan dul ve yetim ayliklari denklestirmeye
tabi olup tazminattan dusurtlmektedir.

SEYE iLISKIN ZARARIN HESAPLANMASI
Hesaplama Yéntemleri
Zarar, mal varhiginin gosterdigi iki durum arasindaki farka goére hesaplanir. Fark teorisi denilir.

Objektif (soyut) ve subjektif (somut) hesaplama yéntemi olarak iki tir hesaplama yontemi vardir. Subjektif
(somut) hesaplama yontemi kuraldir, objektif (soyut) hesaplama ydntemi istisnadir.

Objektif (soyut) hesaplama yonteminde yok olan, hasara ugrayan esyanin serbest piyasadaki ortalama
degeri esas alinir, stbjektif etkiden uzaktir. Objektif deger, mibadele dederi, rayi¢c deger, gercek deder,
piyasa degeri de denilir.

Subjektif (somut) hesaplama ydnteminde yok olan, hasara ugrayan esyanin, zarar gdrenin mal
varhdinda bulunan diger mallarla iligkisi ve kullanildigi amag¢ esas alinarak fiili zarar hesaplanir. Tirk
hukukunda h&kim ydntemdir. Bu yontemde zarar kavramindan hareket edilir, zarar gérenin menfaati esas
alinir. Once esyanin piyasa degeri bulunur, sonra zarar gérenin mal varliginda meydana getirdigi olumsuz
etkiyi karsilayan miktar, yani dolayl zarar tespit edilir. Her iki degerin toplami gergek zarari verir.

Esyanin Yok Olmasi veya Hasara Ugramasi

Mutlak kullanilamaz hale gelen veya tamiri mimkin olmayan ya da tamir masrafi degerinden fazla olan
esya tamamen yok olmus sayilir.

Bu durumda, esyanin deger kaybina ugramayan, sabit degerli olup olmamasi 6énem tasir. Zamanla
eskimeyen, asinmayan, yipranmayan esya (érnegin tablolar) sabit degerli esyadir.

Sabit dederli esya yok olmussa, zarar piyasa degeri degil, bunun yerine konulacak ayni tir ve nitelikte
yeni bir esyayl saglamak icin harcanmasi gerekli para miktaridir. Bu tlr esyada zarar, saglama degeri
Uzerinden hesaplanir. Sabit dederli olmayan esyalarda ise kullanma degeri esas alinir. Kullaniimis esya
yerine yeni bir esya alindiginda eski ve yeni deder arasindaki fark, tazminat miktarindan dusurdlmelidir.

Yok olan esya bir meslegin icrasinda kullanilan ve gelir getiren bir esya ise, zarara yoksun kalinan kar
eklenecegi gibi, onun yoklugu yizinden yapilan giderler de eklenir.

Esyanin hasara ugramasi halinde zarar, onarim giderleri ve ticari deder kaybi olmak Uzere iki unsurdan
olugur. Ayrica onarim suresi icinde yoksun kalinan kar da hesaba katiimalidir. Hasar goren seyi kurtarma,
¢cekme, koruma giderleri de zarara eklenir. Arabasiz kalan kisinin ulagsim giderleri de zarar hesabinda g6z
ondnde tutulur. Toplu ulagsima binmek zarar goreni ekonomik yénden énemli zaman kaybina ugratiyorsa
maddi zarar hesabinda dikkate alinir. Rahathgin, konforun kaybi ekonomik yénden olumsuz etkilemiyorsa
maddi zarar teskil etmez.

Manevi degeri olan esyanin hasara ugramasi halinde, bunlarin ekonomik degeri olmadigi i¢in maddi degil,
sartlari varsa manevi tazminat istenebilir.

Ornegin 200 bin TL'lik otobiis tahrip olmus, giinliik 250 TL gelir iki ay siireyle ( 15 bin TL) elde edilememis, 3 bin TL yol parasi
6demis ise; zarar 218 bin TL'dir.

Ornegin otobiis hasara ugramis, 50 bin TL masraf yapilmis, 10 bin TL deger kaybi olmus, giinlilk 250 TL gelir iki ay sireyle ( 15
bin TL) elde edilememis, 3 bin TL yol parasi 6demis ise; zarar 78 bin TL’dir.

KIiSIYE ILISKIN ZARARIN HESAPLANMASI
Bedensel Zararin Hesaplanmasi

Zarar gorenin vUucut veya ruh butanligunin maddi veya manevi bir zarar getirecek sekilde bozulmasina
bedensel biitiinlugiin ihlali denir.

Zarar, bedensel butunlagun ihlali olmayip, bu ihlal sonunda meydana gelen ekonomik kayiplar, maddi ve
manevi eksilmelerdir. Bedensel bitinligun ihlali zararin sebebidir.

Bedensel biitinlugil zedelenen kisi;

** tedavi giderlerini, ** galigma guciiniin azalmasindan kaynaklanan kayiplari
** kazang kaybini ** ekonomik geleceginin sarsilmasindan dogan kayiplari isteyebilir.
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Bedensel biitiinligiin ihlalinden dogan maddi zarar gesitleri
a. Tedavi giderleri

Muayene, tahlil, teshis, tedavi, ambulans veya diger tagsima giderleri, ameliyat, hastane, ilag, tekerlekli
iskemle, bakim, fizik tedavi, kaplica, korse, hastabakici veya hemsgire tutulmasi giderleri, takma organ
veya protez, avukat, hukuki danigsma, bilirkisi Ucretleri, vekalet iligskisi varsa yakinlarinin hastaneye
ulagim giderleri buraya girer. Bu giderler zarar goérenin ekonomik durumuna uygun olmalidir.
Hastanede yattigi stirece tasarruf ettigi yeme igme giderleri zarardan dasulur.

b. Kazang kaybi, caligma giiciiniin azalmasindan veya yitiriimesinden dogan kayiplar
Kazang kaybi; zarar gorenin tamamen iyilesene kadar ¢alisamamasindan dogan kayiplardir.
Calisma glicunin surekli olarak azalmasindan veya vyitiriimesinden dogan kayiplar; farazi bir zarar
olarak hesaplanir. Su unsurlar g6z éniinde tutulur:
1) Calisma guciindeki surekli azalmanin (kismi kayip) orani

Kayip orani, tibbi kurallara (2659 sayili Adli Tip Kurumu Kanunu) goére tespit olunur. Raporda ylizde
(%) olarak gosterilir.

Bir sakathdin meslek yoninden hangi oranda calisma gucinin kaybina neden oldugunun
belirlenmesinde bitin somut durumlar ve mesleki durum géz 6ninde tutulur ve ayrica bilirkisi
tarafindan da tespit edilmelidir.

Bazi hallerde zarar gérenden meslek degistirmesi istenebilir. Zarar gérenin ugradigi ihlalin, yeni
meslekte ¢alisma gliclini daha az oranda azaltacagi konusu tespit edilmis olmalidir. Zarar goérenin,
bu takdirde ilk ve son mesledi arasindaki fark, zarar olarak géz éninde tutulur. Zarar géren meslek
degistirmeyi kabul etmezse, bu kusur sayilarak tazminat bir miktar indirilebilir.

2) Zarar gorenin gelir durumu
Esas alinacak gelir, zarar verici olayin gergeklestigi andaki gelirdir. Bu gelire zarar gorenin ileriki
yillarda elde edecegi yukselmeleri, maas artislari da eklenmelidir. Ancak yukselme ve gelir artisi ileri
yaslarda (6rnedin 55 yas) sabit tutulmahdir.
Gelir kavramina ek gelirler de (fazla mesai, ikramiye, prim, bahsis, elbise ve ayakkabi parasi, konut
tahsisi) girer.
Zarar goren c¢ocuk ise, ileride kazanabilecegi muhtemel gelir, o nitelikteki ortalama bir ¢ocuk 6rnek
alinarak tespit edilir.

3) Caligma siresi ve bunun baglangi¢ ani
Zararin hesaplanmasinda zarar gorenin ¢alisma ve yasama siresi énemli bir faktordir. Ulkemizde
Yargitay olagan islerde 60-65 yasini, agir islerde 50 yasini ¢calisma suresi olarak kabul etmektedir.
Fikir iscilerinde daha ylksek bir galisma yasi kabul edilmektedir.

Calismaya baslangi¢ aninin tespiti énemli bir sorundur. Cocuklar icin bdlgeye, aile durumuna,
ylrutilecek meslege gore 16, 18 veya 20 yas (yuksekdgrenimde olanlar icin daha ileri yag) esas
alinabilir.

4) Ameliyat ve devamli tedavi

Zarar gOrenin calisma glcu kaybini azaltacak bir ameliyata veya tedaviye riza gosterip
gostermemesi dikkate alinir. Ancak ameliyat tehlikeli, ¢cok istirap verici olmamali, iyilesme ihtimali
yuksek olmalidir. Riza gostermeme kusur olarak degerlendirilirse, tazminat bir miktar indirilebilir.
Ameliyat sonucu zarar verirse veya 6lim olursa zarar veren sorumlu olur.

c. Ekonomik gelecegin sarsiimasi

Kisi calisma gucini tam olarak korusa bile, is piyasasinda yeni is bulmakta veya eski isini korumakta
guclik cekebilir, daha ¢ok gti¢c sarf etmek zorunda olabilir, hatta igsiz kalabilir.
Burada zarar, zarar gorenin ekonomik gelecegi sarsiimasaydi elde edecegi kazang ile gelecekte bu
sartlarla elde edecedi muhtemel kazang karsilastirilarak tespit edilir.
Adam Oldiiriilmesinden Dogan Zararin Hesaplanmasi
TBK mad. 53’e gore, adam oldirulmesi sonucu bagka kimseler, 6lenin desteginden yoksun kalmiglarsa,
onlarin bu zarari tazmin edilmelidir. Destek kaybindan dogan zarar, destekten yararlanan kisinin iginde
bulundugu hayat seviyesini tam veya belirli bir oranda kaybetmesinden dogar.
Zarar, bizzat o6limin kendisi olmayip, bundan dogan olumsuz ekonomik sonuglardir. Hayvanin
oldurilmesi bu kapsama girmez. Hamile kadinin distk yapmasi halinde diusik, destek kavramina girmez.
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a. Oliimiin meydana geldigi an
1) Oliim derhal meydana gelmistir (cenaze giderleri)

Zarar veren cenaze giderlerini (gdbmme, ylkama, kefenleme, tasima, tabut, otopsi, yemek, ilan,
mezarlik, mezar tasi) 6demekle yukimladir. Bu giderler 6lunin sosyal ekonomik durumuna, dini
inanigina uygun olmahdir. Bu giderleri mirasgilar yaptigindan, tazminat hakki mirascilara aittir. Zarar
veren ayrica, destek kaybi zararlarindan da sorumludur.

2) Oliim derhal meydana gelmemistir.

Olim gerceklesene kadar yapilan tedavi giderlerini, 6linceye kadar galisamamaktan dogan kazang
kayiplarini kapsar. Olim gerceklestikten sonra da zarar veren, cenaze ve destek kaybi
zararlarindan sorumlu olur.

b. Destek kaybindan dogan zarar

Oldirilenin destek ve yardimindan yoksun kalanlarin ugradiklari zarara denir. Destekten yoksun
kalanlar, zarar verene karsi destekten yoksun kalma tazminati talep edebilirler.

c. Tazminat talebinin hukuki niteligi

Destekten yoksun kalma tazminati, destekten yoksun kalanin sahsinda dogrudan dogruya dogan, asli
ve bagimsiz bir talep hakkidir. Bu hak, mirascilara degil, destekten yoksun kalanlara aittir. Destekten
yoksun kalanin talep hakki, bir miras hakki olmayip, bir tazminat hakkidir. Destekten yoksun kalan,
ayni zamanda mirasgl ise ve mirasi ret etmis olsa bile destekten yoksun kalma tazminati talep edebilir.
Tazminat talebi, bir nafaka talebi de degildir. Sonuc¢ olarak;

1) Zarar verenin borcu bir nafaka borcu olmayip, sadece bir tazminat borcudur.

2) Tazminat talebi ligiincui kigilere devredilebilir.

3) Tazminat talebi rehin edilebilir.

4) Tazminat talebi mirasgilara gegebilir.
Zarar veren 6deme yapmadan O&lirse, bor¢c onun mirasgilarina gecer. Destekten yoksun kalan
muhtac hale gelmeden dlmisse, mirasgilari dava agamaz. Destekten yoksun kalan dlmeden 6nce
muhtag¢ hale gelmisse, mirascilari bakim anindan 6lum anina kadar dénem igin tazminat davasi
acabilirler.

d. Zararin sartlari
1) Destek iligkisinin mevcudiyeti

Tazminat isteminde bulunan kigiye fiilen, strekli ve dizenli bir seklide bakan ve ona ileride bakmasi
kuvvetle muhtemel olan kimseye destek denir. Farazi ve fiili (gercek) destek olarak ikiye ayrilir.

Farazi destek: Olmeseydi ileride bagkasina bakmasi kuvvetle muhtemel olan kimseye denir. Farazi
destek olacak kisilerin ¢evresi, gergek destege oranla daha sinirlidir. Damat, Uvey gocuk, evlatlik ve
nisanli erkek farazi destek olabilir. Tirk hukukunda nisanlinin farazi destek sayilmasi hususunda
hakimin titiz ve ¢ekingen davranmasi gerekir.

Gercek destek: Oldiigu ana kadar bagkasina fiilen ve dizenli bir sekilde bakan kimseye denir.

Bakim iliskisi fiili, dizenli, stirekli ve zorunlu olmalidir. Destek, desteklenen kisinin gecimini tamamen

veya kismen saglamak ve onu zaruret halinden kurtarmak amacini tagimalidir. Gercek destek

cesitleri:

a) Eslerin birbirine ve cocuklarina destek olmasi: Uygulamada destekten yoksun kalma
tazminati en ¢ok burada sbz konusu olur. Destek iligkisi ispat edilirse, Uvey babanin 8limu
halinde de ¢ocuklarin destekten yoksun kalma tazminatini talep haklari vardir. Cocuk evlilik disi,
zina Urdnu veya soy bagi dizeltilmis olsa da babasinin éldlrilmesi ile tazminat talep edebilir.

b) Karinin kocanin destegi olmasi: Yalniz ev iglerinde calisan veya kocasinin igyerinde kocasina
yardim eden kadin, kocanin destegi sifatini kazanabilir. Bdyle bir kadin élirse, koca normal hayat
standardindan bazi seyler kaybettidi icin destekten yoksun kalmis olabilir.

c) Ananin, ¢ocuklarin destegi olmasi: Ana, dul olarak gocuklarinin gegimini Gzerine aldigi zaman
destek olabilir.

d) Cocugun, ana babasinin destegi olmasi: Kazan¢ sahibi olan ¢alisma ¢agindaki ¢ocuk, ana
babasinin destedi olabilir.

e) Kardeslerin birbirine destek olmasi: Talep eden kisi, kardesinin destek iliskisinde bulundugunu
ispat etmek zorundadir.

f) Evlilik digi iligki yagsayan erkegin, kadinin destegi olmasi: Hakim gorlus, erkegin fiilen ve
dlzenli olarak baktiginin ispati halinde, kadinin destek tazminati alabilecegi yolundadir. Ozellikle
Ulkemizde imam nikahli evliliklerde destek kabul edilmektedir. Metres iliskisi tartismalidir.
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2) Bakim giicii - bakim ihtiyaci
Destegin bakim glcline sahip olmasi gerekir. Bunun ispati davaciya diger. Tazminat isteyecek
kisinin bakima muhta¢ durumda olmasi gerekir. Destegin yardimi olmaksizin sosyal seviyesine
uygun sekilde gecimini saglayamayacak Kisi, bakim ihtiyaci icinde sayilir.

3) Zararin hesaplanmasindaki faktorler
a) Destegin gelir durumu: Destegin ve davacinin gelir durumu géz éninde tutulur.

b) Yardim miktari: Hakim, 6lum olmasaydi destedin, zarar gérene yapacagi yardim miktarini tespit
eder. Bu miktarda gelecekte gerceklesebilecek artma ve eksilmeler de gdz 6ninde tutulur.
Yardim miktari destegin mali glcline, davacinin hayat seviyesine, yakinlik iligskilerine gére degisir.

c) Destegin devam siiresi: Destegin slresi hesaplanirken, bir yandan destegin ¢alisma siresi,
diger yandan da davacinin yagsama suresi dikkate alinir. Hakim, her somut olayda destek
O6lmeseydi daha ne sire bakacak idiyse, bu sireyi destek slresi olarak kabul etmektedir.

Ana babaya yardimda bunlarin yasama sireleri, cocuklara yardimda calismaya baslama suresi
esas alinir. Yuksekégrenimde olan ¢ocuklara 6grenim sonuna kadar, kiz gocuklarina evleninceye
kadar, sakat ¢cocuklarda ise daha uzun sure yardim yapilacagi goértsiunden hareket edilmektedir.
Bunun disinda 18 yasinin (erginlik yasi) doldurulmasi esas alinmaktadir.

Yardim goren dul kadin ise, onun yeniden evlenme sansi destegin devam suresi Uzerinde rol
oynar. Ulkemizde geng¢ ve az ¢ocuklu kadinlarin yeniden evilenme sansi bulundugundan hakim,
tazminat miktarini % 15-25 oraninda disurebilir.

TBK mad. 55’e gore kismen veya tamamen rucu edilemeyen SGK ddemeleri destekten yoksun
kalma ve bedensel zararlarin belirlenmesinde g6z dniine alinmaz, tazminattan indiriimez.

Ozetle Zarar Hesabi Unsurlari:

a) Olenin yasi ve 6ilmeseydi muhtemel yasama siresi

b) Olenin muhtemel galisma siiresi

c¢) Olenin muhtemel ¢alisma siiresi sonuna kadar gelirinden kendisine ayiracagi miktar

d) Destekten yoksun kalan kisinin muhtemel yasama slresi ve destek alabilecedi siire (¢cocuklar ergin
oluncaya kadar, egitimleri devam ediyorsa egitim siresi sonuna kadar)

e) Destekten yoksun kalanlarin sayisi ve her birine dlenden dugen destek orani

f) Destekten yoksun kalan kisi sag kalan es ise, bunun evlenme sansi (% 15-25 indirim olur)

g) Destekten yoksun kalma tazminati pesin 6deme olacagi i¢in pesin sermaye indirimi (% 10 gibi)

MADDi TAZMINATIN BELIRLENMESi VE HESAPLANMASI

Maddi tazminatin amaci, zarar verici olay meydana gelmeseydi, zarar géren mal varligi agisindan hangi
durumda bulunacak idiyse, o durumun yeniden kurulmasidir. Tazminat, zararin tamamini gidermelidir,
ancak tazminatin Ust sinirini zarar olusturur. Tazminat davasinda ilk asama zararin hesabi, ikinci agsama
tazminatin hesabidir. Tazminatin hesabinda indirimler gindeme gelebilir.

TAZMINAT MIKTARINI ETKILEYEN UNSURLAR:

a. Fiilin agirhigi (somut olayin niteligi) b. Kusurun agirhigi

Somut olayin niteligi ve kusurun agirli§i sadece tazminat miktarinin tayininde degil, tazminat seklinin
tayininde de g6z 6niinde tutulur.

TAZMINATTAN INDIRIM SEBEPLERI

Zarar verenin kusurunun agirhgi-hafifligi

Zarar gorenin zarara razi olmasi

Zarar gorenin ortak veya kisisel kusuru

Tazminatin 6denmesinin zarar verenin mali durumunu kétiilestirmesi
Diger sebepler

® PQo T

Zarar verenin kusurunun agirhgi-hafifligi:
Kusur sorumlulugunda zarar verenin kusurunun agirligi-hafifliginin, tazmin borcu yoniunden herhangi
bir 8nemi yoktur, zarari tazmin zorundadir.

Sdzlesme sorumlulugunda bu husus TBK mad. 114/1°’de hikme baglanmistir. TBK mad. 114/1: Borglu genel
olarak her tlrli kusurundan sorumludur.

Soézlesme digi sorumlulukta (kusur, haksiz fiil sorumlulugu) zarar verenin kusurunun hafif olmasi
halinde hakkaniyet ve adalet duygulari bazen tazminattan indirim yapmayi hakli gosterebilir.
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Kusursuz sorumlulukta zarar verenin veya yardimcisinin kusuru hafif olsa, hatta hi¢ kusuru olmasa
bile tazminattan indirim yapilmaz. Zarar verenin ek kusuru varsa tazminatin tamamini veya buylk
kismini 6demek zorunda kalir. Zarar verenin ek kusuru, zarar goérenin kusurunu ortadan kaldirir.

. Zarar gorenin zarara razi olmasi:
indirim yalniz hukuka ve ahlak aykiri rizalarda olur. Riza hukuka uygunsa zaten tazminat édenmez.

Kisinin hayat, beden butlinligld ve diger kisilik degerleri lzerinde tasarruf yetkisi olmadigindan, bu
konudaki riza, zarar verici fiili hukuka uygun hale getirmez. Burada, TBK mad. 27/1’e gbre gecgersiz,
hukuka veya ahlak aykiri bir riza s6z konusudur. Bu riza, olayin 6zelligine gbre tazminattan indirim
sebebi olabilir. Ancak, tip ilmine goére riza hukuka uygunluk arz ediyorsa, tazminat 6denmez.

Tehlikeyi kabul hallerinde de zarar géren zarar verici fille 6nceden riza gosterdiginden, riza gegersizse,
tazminattan indirim yapilabilir. Usuliine uygun oynanan sporlarda, 6rnedin boks ve gureste tehlikeyi
kabul gecerli riza sayilir, tazminat 6denmez. Spor usuliine uygun yapilmamissa tazminat édenir.

. Zarar gorenin ortak veya kisisel kusuru:

Kusur sorumlulugunda kullanilan bir kavram olan ortak kusur, zarar goérenin kusurudur. Kusursuz
sorumlulukta zarar gérenin kusuru kavrami kullanilir. Zarar gérenin yardimci kisilerinin kusuru, zarar
gorenin kusuru sayillir.

Zarar gorenin ortak kusuru, illiyet bagini kesecek yogunlukta ise, zarar veren sorumluluktan kurtulur,
tazminat 6demez; bu yogunlukta degilse tazminattan indirim sebebi teskil eder.

Kusur sorumlulugunda ortak kusur, kusur oranina goére tazminattan indirim sebebidir. Tazminati
tamamen kaldirma, kusur sorumlulugunda zarar gérenin kusurunun ¢ok agir olmasina baghdir.

Kusursuz sorumlulukta zarar verenin kusuruna ek kusur denir. Burada, zarar gorenin kusuru ile zarar
verenin kusuru denklestirilir. Ornegin zarar veren ve zarar gorenin kusuru % 50 olsun. Zarar verenin
kusuru zarar goérenin kusurunu sifirlar, noétralize eder. Zarar veren kusursuz sorumlu olarak tam
tazminat 6der. Zarar goren kusuruyla degil de sebep (6zen) sorumlulugu hallerini doguran bir olayla
zararin dogmasina veya artmasina ortak sebep olarak katkida bulunursa, bunlar da tazminattan indirim
sebebi olabilirler.

Ugiincii kisinin kusuru, sorumlu kisinin davranigi ile birlikte zararli sonucu dogurmussa, sorumlu,
muteselsil sorumluluk kurallarina gore zararin tamamini, zarar goren talep ederse tazmin etmek
zorundadir. Uglinci kisinin davranigl, ilke olarak tazminattan indirim sebebi tegkil etmez. Sorumlu kisi
tazminati 6dedikten sonra, tglncu kisiye ricu edebilir.

Uglincii kisinin kusurlu davranisi illiyet bagini kesmisse ve zarara tek basina sebep olmussa, sadece
Uglincu kisi sorumlu olur.

Zarar gorenin risk almasi da ortak kusur olarak degerlendirilerek tazminattan indirim sebebi olabilir.

Zarar gorenin kusuru, haksiz fiilden dnce, ayni anda veya sonra olabilir. Haksiz filden dnce veya
ayni anda olan kusurlu davranis zararin dogumuna sebep olur. Haksiz fiilden sonraki ortak kusur ise
zararin artmasina yardim eder.

. Tazminatin 6denmesinin zarar verenin mali durumunu koétulestirmesi:

TBK mad. 51/2: Zarara hafif kusuruyla sebep olan tazminat yikUmlisi, tazminati 6dediginde yoksulluga disecek olur ve
hakkaniyet de gerektirirse hakim, tazminati indirebilir. Bu maddeye gore, iki sart vardir.

e Zarar veren hafif kusuru ile zarara sebep olmalidir.
e Zarar verenin, tazminatin tamamini 6derse, buyuk ekonomik sikintiya dusme ihtimali olmalidir.

Odeme zorlugu icinde bulunma veya hayat seviyesinin diisme ihtimali indirim igin yeterli degildir.

Hakim indirim yapmak zorunda degildir. Ugranilan zarar, zarar gdreni zor duruma dusurmekteyse
hakim indirim yapmamalidir.

iflas veya konkordato halinde bulunan zarar veren, indirimden yararlanamaz. Clinkii zarar gérenden
diger alacaklilar lehine tazminat hakkindan indirim yapilmasina katlanmasi istenemez.

. Diger sebepler:

TBK mad.51/1°de Hakim, .... tazminatin kapsamini .... durumun geredini g6z éniine alarak belirler, denilmektedir.
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Durumun geregi halleri:

1) Beklenmedik olaylar

2) Zarar gorenin bilinyevi istidat

3) Uzak (zayif) illiyet bagi

4) Zarar gorenin ¢cok yuksek gelire sahip olmasi
5) Hatir igleri

1) Beklenmedik (umulmayan) olaylar

insan davranisindan bagimsiz olaylara denir. Beklenmedik halin indirim sebebi sayilabilmesi, bunun
zarar verenin veya zarar gorenin davranisindan bagimsiz olmasina baghdir. Beklenmedik olaylar
TBK mad. 51 ve 52’de indirim sebebi olarak 6ngoriimemistir. Ancak, 6zellikle hakkaniyetin gerekli
kildigi hallerde, indirim sebebi olabilir.

Beklenmedik olay, zarar verenin kusurunun yaninda zararin dogmasina kismi bir katkida
bulunmussa, kusur — zarar iliskisi géz 6ninde tutulmali ve zarar, daha c¢cok beklenmedik olaya
dayaniyorsa ve failin kusuru da hafif ise, hakim tazminattan uygun bir indirim yapmalidir.

Kusur sorumlulugunda umulmayan olayin indirim sebebi olmasinin bir diger nedeni zarar verenin,
umulmayan olayin yol actigi zarari 6nceden gérememesidir. Bu durum sorumlunun kusurunu azaltir.
Bu durum kendisini, 6zellikle zararin dogmasi veya artmasinin blyik oranda umulmayan olaydan
kaynaklanmasi halinde gdsterir.

Ancak, umulmayan olay, sorumlunun kusurunun daha hafif gérilmesi sonucunu dogduruyorsa, bu
durum TBK mad. 51’e gére indirim sebebi olabilir.

2) Zarar gorenin blinyevi istidat

Bunyevi istidat, zararin dogmasinin veya artmasinin uygun kismi sebeplerinden biri olmak sartiyla

indirim sebebidir. Ornegin kafatasinda dogustan catlak bulunan kisiye, 6ldiriicii olmayan bie darbede bulunan failin bu
fiili 6limle sonuglanmigsa, hakim, élenin bu durumunu g6z 6nlinde tutarak tazminattan indirim yapabilir.

Zarar goérenin mal varliginda bulunan ve hasara ugrayan bir maldaki bozukluk, zarari doguran veya
arttiran sebeplerden birini olusturuyorsa, bu halde de maldaki bozukluk nedeniyle tazminattan
indirim yapilabilir.

3) Uzak (zayif) illiyet bagi
Uygun illiyet baginin zayif veya uzak oldugu hallerde, bu durum tazminattan indirim sebebi olarak
g0z 6ninde tutulabilir.

4) Zarar gorenin ¢ok yuksek gelire sahip olmasi

Hakim, zarar gorenin ¢ok ylksek gelir ve varlik durumunu, hakkaniyet gerektirdiginde indirim sebebi
olarak deg@erlendirebilir. Ancak zarar veren kasten veya agir ihmalle zarara sebep olmussa indirim
olmaz. Ayrica, zarar verenin de ekonomik durumu ylksek ise indirim olmaz.

Hakim, zarar go6renin ekonomik durumunu indirim sebebi sayarken dikkatli ve cekingen
davranmalidir. Boyle bir indirim sebebi, zengin kisilere karsi haksiz fiilleri 6zendirebilir.

5) Hatir igleri

Hatir igleri de tazminattan indirim sebebidir. Gergekten zarar, zarar verenin zarar gdren yararina
yaptigi bir fiil sonunda meydana gelmisse, bu durum géz éniinde tutularak indirim yapilabilir.

MADDi TAZMINATIN TURLERI:

a. Aynen tazmin — nakden tazmin

b. Zararin sermaye veya irat seklinde tazmin edilmesi
c. Gecgici 6demeler
a

. Aynen tazmin — nakden tazmin

Maddi tazminat, zarar verenin, zarar gorenin mal varliinda meydana gelen eksilmeyi aynen veya
nakden giderme yukimlaligidadr. Maddi tazminatin iki fonksiyonu vardir. Bunlar zarari aynen giderme
fonksiyonu ile nakden giderme fonksiyonudur.

Zararin_aynen tazmininde ihlal edilen hak veya hukuki degere denk bir durum aynen kurulur ya da
benzer bir deger verilmek suretiyle zarar gérenin mal varligi tekrar eski duruma getirilir.

Zararin nakden tazmininde ihlal edilen hak veya hukuki deger yerine, zarar veren para ddemektedir.
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Tark hukukunda aynen ve nakden tazmin ilkeleri esit agirliktadir, hakime genis takdir hakki taninmistir.
Ancak hesap tarzi ve yonteminin basitligi, icrasinin kolaylidi nedeniyle uygulamada nakden tazmin
ilkesi tercih edilmektedir.

Bunun sebebi, her seyden énce kisiye iliskin zararlarda aynen tazminin mimkdn olmamasidir. Seye
iliskin zararlarda da ihlal edilen sey, yok olan veya tamiri mimkun olmayan bir sey ise, aynen tazmin
s6z konusu olmaz. Tamir masrafi cok ylksek olan seylerde de nakden tazmin ilkesi uygulanir.

Zarar goOren, tamiri mUmkdn olan seyin, zarar veren tarafindan tamir ettiriimesi yerine, parayi talep
ederek tamiri kendisi yaptirabilir. Hatta parayi aldiktan sonra isterse tamir ettirmeyip parayi harcayabilir.

Bazi hallerde zarar, karma bir tazminle ( aynen ve nakden birlikte) giderilebilir.

Maddi tazminat isteme hakki, bir alacak hakkidir. Zarar géren bu hakkini devredebilecegi gibi,
mirascilara gegmesi de mimkuanddr.

. Zararin sermaye veya irat seklinde tazmin edilmesi

Nakden tazmin kendi icinde, sermaye veya irat seklinde tazmin olarak ikiye ayrilir. Sermaye seklinde
tazminde tazminat bir defada toptan 6denir. Irat seklinde tazminde tazminat belli araliklarla donemli
olarak 6denir. Hakimin takdirine birakilmistir.

irat seklinde 6denmesini savunan goriigler

1) Tazminatin amaci, dnceki durumun aynen yeniden kurulmasidir. Zarar géren destegini kaybetmis
veya vucut batanlugu ihlal edilmisse tazminat olarak irat baglanmak suretiyle eski durumun aynen
devami saglanmis olacaktir.

2) Sermayeyi iyi bir sekilde kullanma yetenegi olmayan zarar géren, daha iyi korunmus olur.

irat aleyhine ileri siiriilen goriigler

1) Enflasyon nedeniyle para degerindeki digmeler sonunda gelir kaybi olur. Tazminati sermaye
seklinde alan zarar goren para degerindeki dismelere karsi korunmus olur.

2) irat seklinde ddeme beraberinde psikolojik sakincalar tagimaktadir. Her 6deme déneminde acilar
tekrar hatirlanir. Tazminatin sermaye seklinde 6édenmesi, uyusmazligi hemen sona erdirdigi icin,
psikolojik sakincalar yasanmayacagindan hastaligin iyilesmesine katkida bulunabilir.

3) Toplu paraya kavusan zarar gdren, bununla yeni bir is kurabilir, tasinmaz satin alabilir, saglam bir
yatirim yapabilir.

4) Zarar veren ileride bor¢ 6demekten aciz duruma dusebilir.

5) Tazminatin sermaye seklinde &6denmesi zarar gorenin biylk Ol¢cide ekonomik bagimsizhiga
kavusmasi sonucunu dogurur. Bu sonug her yonuyle tavsiyeye deger niteliktedir.

TBK mad. 51/2 tazminatin irat seklinde édenmesi halinde, borgludan gereken teminatin alinmasini
ongormektedir. Bununla zarar géren korunmak istenmistir. Zarar verenin teminat gosterecek ekonomik
durumda olmamasina ve bunu zarar goérenin bilmesine ragmen irat talep etmesi halinde, hakim
teminatsiz irada hukmeder. Sigorta girketleri irat igin teminat gosterme yukumluligunden muaftirlar.

Tazminatin kismen sermaye, kismen de irat seklinde 6denmesi de mimkuinddir.

. Gecgici 6demeler

TBK mad. 76: Zarar goéren, iddiasinin hakhligini gésteren inandirici kanitlar sundugu ve ekonomik durumu da gerektirdigi
takdirde hakim, istem Uzerine davalinin zarar gorene gegici 6deme yapmasina karar verebilir. Davalinin yapti§i gegici
o0demeler, hitkkmedilen tazminata mahsup edilir; tazminata hilkmedilmezse hakim, davacinin aldigi gecici 6demeleri, yasal faizi
ile birlikte geri verilmesine karar verir.

Kosullari

a. iddianin haklihgini gergege yakin gésteren kanitlar sunulmus olmasi
b. Zarar gérenin ekonomik durumunun da bunu gerekli kilmasi
c. Zarar gorenin talepte bulunmasi
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MANEViI TAZMINAT

Manevi tazminat, zarar gorenin kisilik degerlerinde iradesi diginda meydana gelen eksilmenin (manevi
zararin) giderilmesidir. Kisilik hak ve degerlerini daha etkili bir sekilde korumak amaciyla son yillarda
blylk bir 6nem kazanmistir.

KiSILIK HAKLARINI KORUYAN DAVALAR:

e Savunma davalari
e Tazminat davalari olmak uzere ikiye ayrilir.

Savunma davalan; kisilik hakki ihlal edilen veya ihlal tehdidi altinda bulunan kimsenin, hakimden
koruma elde etmek amaciyla ac¢tigi davalardir. Kisilik_hakkini koruma amaci giden davalar veya §zel
koruma davalari da denilir. TMK mad. 25/1’de hikme baglanmistir. Bunlar;

Saldirinin énlenmesi davasi
Saldirinin durdurulmasi davasi
Saldirinin hukuka aykirihginin tespiti davasi olmak Uzere Gge ayrilir.

— Saldirinin énlenmesi davasinda; kigilik hakkina henuz bir saldiri yapiimamakla birlikte, ¢ok
yakin bir gelecekte bdyle bir saldiri tehlikesi beklenilmektedir.

— Saldirinin  durdurulmasi davasinda; baslamis ve devam etmekte olan bir saldirinin
durdurulmasi, ihlal sonunda meydana gelen durumun ortadan kaldiriimasi amaciyla acilir. Saldiri
sona ermisse agiimaz.

— Saldirinin hukuka aykiriliginin tespiti davasinda; hukuka aykiri bir saldirinin sona ermesine
ragmen etkisinin devam etmesi halinde agillir.

Maddi ve manevi tazminat davalari ise dolayll olarak kisilik hakkini koruyan davalardir. Tazminat
davalarinda haksiz midahale sona ermis durumdadir. Bu davalardan amag, sona eren haksiz saldirinin
dogurdugu olumsuz sonuglarin yani zararin giderilmesidir.

e Manevi tazminat davasinda; Kisilik dederlerinin ihlalinden dogan manevi zararin tazmini s6z
konusudur.

e Maddi tazminat davasinda; bir malvarligi veya kisilik degerlerinin ihlalinden dogan maddi zararin
tazmini s6z konusudur

¥v' Manevi tazminat davasinin acilabilmesi icin zararin gerceklesmis olmasi gerekir. Saldirinin 6nlenmesi
davasinin agilabilmesi i¢in henlz kisilik haklarina bir mudahalenin yapilmamis dolayisiyla hentz
zararin dogmamig olmasi lazimdir.

v' Saldirinin durdurulmasi davasi arasindaki fark ise, manevi tazminatta midahalenin sona ermesi,
zararin dogmasi gerekirken, bu davada muidahalenin devam etmesi gerekir.

v Tespit davasi saldirinin haksiz olup olmadiginin tespitine yonelmigken, manevi tazminatta ilke olarak
hem tespit, hem de belirli bir miktar paranin 6denmesi s6z konusudur.

Kisilik hakkina saldiri, bazen saldirida bulunan kisi yararina kazang¢ saglamis olabilir. Kanun koyucu
hukuka aykiri saldiridan elde edilen bu gibi kazanglarin geri verilmesi talep hakkini tanimistir. Saldiridan
elde edilen kazang, maddi bir zarar degildir, ¢cink( maddi zarar zarar goérenin malvarliginda iradesi diginda
meydana gelen eksilmeye dayanir. Ayrica, maddi tazminat davasi zarar verenin kusurlu olmasi halinde
acilir. Oysa kazancin geri verilmesi davasinin agilmasi igin saldiran kisinin kusurlu olmasi sart degildir.

MANEVi TAZMINATIN NITELIK VE iSLEVINi AGCIKLAYAN GORUSLER:
a. Tatmin gorisu b. Ceza goriisii c. Telafi gorisi

a. Tatmin gorisu
Manevi tazminatta, zararin telafi edilmesini veya zarar verenin cezalandiriimasini degil, zarar gérende
acl ve uzuntileri dindirecek veya hi¢ olmazsa hafifletecek bir tatmin fonksiyonu gérmektir. Bu goéruse
goOre, manevi tazminat adiyla bir miktar para 6dendigi takdirde, onda ugramis oldugu manevi zarari
kismen veya tamamen gidermeye yarayan bir tatmin duygusu yaratiimis olur.

Bu goéruse katiimiyoruz. CUnk
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v' Ayirt etme glicli olmayan veya biling kaybina ugrayan gercek kisiler ile tiizel kisiler bdyle bir duygu
ve yetenede sahip olmadiklarindan, édenen para bu tir kigilerde bir tatmin duygusu yaratmasi
mumkadn degildir.

v Tatmin gortsinin kusursuz sorumluluklardaki manevi tazminati izah etmesi de mimkin degildir.

v Ayrica sigortanin manevi tazminat 6dedigi hallerde de, sigortacinin 6édedigi tazminat tatmin gorisu
ile bagdastirilamaz.

b. Ceza goriisu

Bazi yazarlar manevi tazminatta zarar vereni cezalandirma fonksiyonu goérmektedirler. Diger bazi
yazarlar manevi tazminatin tatmin fonksiyonu yaninda kismen de olsa ceza fonksiyonunu kabul
etmektedirler. Ancak, kusursuz sorumluluk hallerinde manevi tazminatin kabul edilmesi, ceza
gorusunin aleyhine bir kanittir. Ayrica sigortacinin 6dedigi tazminatla da ceza gortgu bagdastirilamaz.

c. Telafi gorusii

Bizim de katildigimiz bu fikre gore manevi tazminatin amaci, ugranilan manevi zarari aynen veya
nakden telafi etmektir. Aynen tazmine uygulamada nadir rastlanmaktadir. Bir hakaret veya iftiranin, fail
tarafindan alenen geri alinmasi, saglik durumu ihlal edilen kimsenin tedavi edilmesi, izinsiz ¢ekilen
fotografin negatifinin imha edilmesi veya geri verilmesi aynen tazmine ornektir.

Diger ilke nakden tazmin ilkesidir. Manevi zararin, zarar gérene 6denecek bir miktar para ile tam
olarak telafi edilmesi mimkin degildir, ancak bu durum manevi zararin para ile tazmin fikrini bir tarafa
birakmak icin yeterli bir sebep de degildir. Manevi zarari bir miktar para ile telafi etmek, ne kadar eksik
olursa olsun yine de niteligi itibariyle bir tazminattir.

Telafi goérusu, tatmin ve ceza gorusleri gibi subjektif bir géris olmayip, tamamen objektif bir goriustir.
Bu goruse gore, zarar gérene ugradigi zarara karsilik 6denecek para, onun zarari aci ve elem seklinde
hissedip hissetmemesine bakilmaksizin ddenir.

Telafi gértsinin tabi sonucu, zarar ve tazminat subjektif durumdan soyutlandidi icin, manevi zararin
tazminin hem tlzel hem de ayirt etme glctne bakilmaksizin gercgek kisilerin isteyebilmeleridir.

inlal edilen kisilik degerinin aynen geri verilmesinin mimkiin olmadigi hallerde nakden tazmini kabul
etmekten baska gare yoktur. Bu suretle ddenecek para, bir ceza veya tatmin olarak nitelendirilemez, bu
niteligi itibariyle telafi amaci glden bir tazminattir.

Zarar goéren, zarar veren ile barigsmis olsa bile, bu davayi agabilir.
MANEVi TAZMINAT TALEBINiIN DEVRI, MIRASCILARA GECMESI:
TBK herhangi bir diizenleme éngérmemistir.

Bir goriige gore, manevi tazminat talebi, bir yandan bizzat yasanan aci ve elemin karsiligi, diger yandan
da Kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan devredilemez ve mirasgilara gegemez.

Diger bir goriise gore, manevi tazminat talebi, kisiye siki sikiya bagh bir hak olmayip tamamen bir alacak
hakkidir. Bu nedenle devredilebilir ve mirasgilara gegebilir.

Karma goriise gore, manevi tazminat talebi, devredilebilecegi gibi, mirascilara da gegebilir. Ancak bunun
icin zarar gbrenin manevi tazminat isteme iradesini agiklamis olmasi gerekir. Zira zarar gérenin iradesini
bu yonde agiklamasiyla manevi tazminat talebi bir alacak hakkina déntsir. TMK karma goérisu kabul

etmistir. TMK mad. 25/4: Manevi tazminat istemi, karsi tarafga kabul edilmis olmadik¢a devredilemez, miras birakan tarafindan
ileri surulmedikge mirascilara gecemez.

Biz bu goriste degisiklik yapilmasi gerektigini disindyoruz. Cagdas anlayisa gére manevi tazminat talebi
bir alacak hakkidir. TMK mad. 25/4’te “kars! taraf¢a kabul edilmis olma” sarti mantiga aykiridir.

MANEVi TAZMINAT DAVASININ SARTLARI:
TBK mad. 56°da, fiziki kisilik degerlerinin (yasama hakki ile beden butinliginin) ve

TBK mad. 58’de, diger kisilik degerlerinin (sosyal ve duygusal) ihlalinden dogan manevi tazminat davasi
hikme baglanmistir.
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TBK mad. 56’ya gére manevi tazminat davasinin sartlari
TBK mad. 56 kusur, 6zen ve tehlike sorumlulugunda uygulama alani bulur.
a. Bir adam oldurilmeli veya beden butiinliigu ihlal edilmelidir.

b. Manevi bir zarar meydana gelmelidir: Adam olduriime halinde 6lenin yakinlarinda, beden
batunlugundn ihlali halinde yaralanan kiside manevi bir zarar meydana gelmelidir.

c. Uygun illiyet bagi bulunmalidir.

d. Hukuka aykinhk: Hukuka uygunluk sebepleri (hakli savunma, bir kanun hikminin ya da devlet
gliciiniin uygulanmasi) mevcutsa hukuka aykirilik s6z konusu olmaz.

€. Kusur ve olayin 6zellikleri: Kusur sorumlulugunda zarar verenin kusurlu olmasi sart iken kusursuz
sorumlulukta zarar verenin/yardimcisinin kusurlu olmasi sart degildir. TBK mad. 56'da kusurdan s6z
edilmemesi, kusur sorumlulugunda buna gerek olmadigi anlamina gelmez, zarar verenin kusurlu
olmasi sarttir.

Kusur diginda olayin o6zellikleri, ézellikle ihlalin ve manevi zararin agirhdi, olus tarzi géz 6éninde
tutulmalidir. Olayin 6zellikleri arasinda zarar verenin zarar gérene gosterdigi dostluk veya dlenin
yakinlarina duydugu ilgi ve yakinlk, pismanlik da yer alabilir. Dostluk ve yakinlik manevi tazminati
engellemez, ama miktarin tespitinde g6z onunde tutulur.

Kusur sorumlulugunda zarar verenle zarar gorenin esit kusura sahip olmasi manevi tazminati
engellemez. Kusursuz sorumlulukta zarar verenin ek kusuru, zarar gorenin ortak kusurunu ortadan
kaldirabilir. Destekten yoksun kalmada, destegin kusuru, destekten yoksun kalanlarin kusuru sayilir.

TBK mad. 58’e gore manevi tazminat davasinin sartlari

TBK mad. 56’nin uygulanmasi, ismin kullaniimasi, nigsanin bozulmasi, bosanma ve diger manevi
tazminat davalarinin agilamadigi hallerde TBK mad. 58 s6z konusu olur.

a. Kisilik hakki ihlal edilmis olmahdir: Bu degerler arasinda seref ve haysiyeti 6zel hayat ve aile
hayatinin gizliligi, 6zgurltkler gibi sosyal ve duygusal Kisilik degerleri gosterilebilir.

b. ihlal fiilinden manevi bir zarar dogmus olmaldir: Adam &lduriilme halinde 6élenin yakinlarinda,
beden butunligundn ihlali halinde yaralanan kiside manevi bir zarar meydana gelmelidir.

c. Zarar ile fiil arasinda uygun illiyet bagi bulunmahlidir: Kusur sorumlulugunda zarar verenin fiili,
kusursuz sorumlulukta sorumlulugu doguran olay ile manevi zarar arasinda uygun illiyet bagi mevcut
olmalidir.

d. Hukuka aykiri bir fiil olmahdir: Hukuka uygunluk sebebi birisi yoksa haklarin ihlali daima hukuka

aykirilik teskil eder. TMK mad. 24/2: Kisilik hakki zedelenen kimsenin rizasi, daha iistiin nitelikte 6zel veya kamusal
yarar ya da kanunun verdidi vetkinin kullaniimasi sebeplerinden biriyle hakh kiinmadikga, kisilik haklarina yapilan her
saldiri hukuka aykiridir.
Hukuka uygunluk sebepleri riza, daha Ustln 6zel veya kamusal yarar ve kanunun verdigi bir yetkinin
kullaniimasidir. Riza goésterme saldiridan 6nce verilmis olmalidir, ihlal fiili isleninceye kadar geri
alinabilir, fiil islendikten sonra geri alinamaz, gecikmis geri alma gegersizdir. Ozel bir sekil sartina
bagh degildir. Kisilik haklarinin ihlaline riza ahlaka aykiri oldugu takdirde saldiri hukuka aykiri olur.
Tibbi mudahalelere verilen nizanin gegerlilik sarti hastaya yeterli bilgi verilmesidir. Rizanin gegerliligi
saldirlya razi olanin fiil ehliyetine, en azindan ayirt etme gicline sahip olmasini gerektirir. Ustiin
kamu yarari arasinda saglik nedeniyle asi yapma, karantinaya alinma gdsterilebilir. Kanunun
verdig@i yetkinin kullanilmasi; tutuklama, yakalama, haczetme gibi yetkilerin kullaniimasidir.

e. Kusur garti: Kusur sorumlulugunda zarar verenin kusurlu olmasi sart iken kusursuz sorumlulukta
zarar verenin veya yardimcisinin kusurlu olmasi sart degildir.

TBK mad. 58, kusurdan s6z etmemektedir. Ancak bu madde kusur sorumlulugunu dizenleyen TBK
mad. 49’un bir devami oldugu i¢in sorumlu olmak i¢in zarar verenin kusurlu olmasi sarttir.

Kusursuz sorumlulukta da bu madde uygulama alani bulabilir. Kusur sarti aranmadigindan tazminat
yukimltsu, kusuru olmasa bile manevi zarardan sorumludur.

Zarar gorenin kusuru daha agir veya egit olsa bile, hdkim manevi tazminata indirim yaparak karar
vermelidir. Zarar gorenin hafif kusuru halinde de indirim yapmak gerekir. Zarar gorenin kusuru illiyet
bagini kesecek yogunlukta ise zarar veren sorumluluktan kurtulur.
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MANEVi TAZMINATIN HESAPLANMASI:

Kisilik degerindeki eksilmenin para ile dlgilmesi, hesaplanmasi mumkdn degildir. Bu nedenle, manevi
tazminatin tayininde hakime genis bir takdir hakki taninmistir.

Hakim, manevi tazminatin hesaplanmasinda, TBK mad. 51 ve 52’deki indirim sebeplerini uygular.

Kusur sorumlulugunda failin kusurunun agirhigs,

Kusursuz sorumlulukta zarar verenin kusuru,

Zarar gorenin razi olmasi,

TBK mad. 56’ya goére dlenin ve destekten yoksun kalanlarin kusuru,

Zarar verenin tazminatin tamamini ddemesi halinde yoksulluk durumuna dismesi,
Zarar gorenin gelirinin ¢ok yiiksek olmasi,

Hatir igleri,

Zararin dogmasina umulmayan olaylarin katkida bulunmasi,

Kisisel iligkiler gibi sebepler indirim sebebidir.

Manevi tazminat bir alacak hakki oldugu igin, davanin acildigi tarihten degil, manevi zararin dogdugu
andan itibaren zarara faiz eklenmesi gerekir.

MANEVi TAZMINAT TURLERI:

TBK mad. 56’ya gore adam oldiurilmesi veya beden butlnligunin ihlalinden dogan manevi zararda
manevi tazminat nakden hikmedilirse, hakim, sermaye seklinde toptan ya da irat seklinde ddenmesini
emredebilir. Uygulamada irat seklinde 6demeye pek rastlanmamaktadir.

TBK mad. 58’e gore adam odlduriimesi veya beden butunlagunin ihlali disinda kalan kigilik degerlerinin
ihlalinde hakime bir takdir hakki taninmigtir. Hakim, nakden tazmin yerine veya buna ek olarak bagka bir
tazmin sekline de (kinama, kararin gazetede ilani, 6zUr dilenmesi, bir hayir kurumuna para 6denmesi gibi)
hukmedebilir.

MANEVI TAZMINAT DAVASINDA TARAFLAR:
Davaci

e Adam oldurdlmesi halinde, davayr Olenin desteginden yoksun kalanlar agar (TBK mad. 56).
Mirasgilar diginda kalan destegin yakinlari da (ana, baba, ¢ocuk, kardes, es, nisanli, dost, yakin
arkadas) davayi agabilir. Davacilar bu hakka, miras yoluyla degil, dogrudan dogruya sahiptirler.

e Beden biitiinliigi ihlali halinde, zarar goren ile onun yakinlari tarafindan dava acilir (TBK mad. 56).
Bir yakinin bu davayi acabilmesi icin bedensel zararin agir olmasi gerekir. Agir bedensel zarar, zarar
gorenin yakinlarinin ruh saghgini bozmus ve bir ruh hastaliyi meydana gelmigse, bunun manevi zarar
kabul edilmesi gerekir. Ornegin ana babanin gézlerinin éniinde gocugun trafik kazasi gegirmesi,
kocanin 6nunde karisinin irzina gegilmesi olaylari sonucu ugranilan zararlar agir bedensel zararlardir.

e Kisilik degerlerinin ihlalinden zarar géren kisi bu davayi agabilir (TBK mad. 58).

e TBK mad. 56’ya gore yalniz gercek kisiler tazminat davasi agabilir. Ayirt etme glicli olmayan veya
biling kaybi icinde bulunan gercek kisilerin dava agma haklari vardir. TBK mad. 58’e gdre gercek
kisiler sosyal ve duygusal; tizel kisiler ise sosyal kisilik degerlerine sahip olduklarindan dava agabilirler.

Daval

e Kusur sorumlulugunda, davali zarar veren faildir. Fail 8imisse, miras¢ilarina dava acilabilir.
e Kusursuz sorumluluklarda sorumlu, sorumluluk olgusunu gerceklestiren kisidir.

BASININ MANEVi ZARARDAN SORUMLULUGU:

Gercek veya tlzel bir kisinin kisilik hakkinin basin yoluyla ihlal edilmesinden dogan manevi zararinin
giderilmesi yukdmlGligunu ifade eder. Kisilik hakki, basin 6zgurligunun sinirlarindan birini olusturur.

Basin 6zgirliigu

Temel hak ve 6zgurlukler arasinda dusunceyi agiklama 6zgurlugu énemli bir yer alir. Duslnce ve kanaati
aciklama 6zgurlGgunun en olagan yollarindan biri basindir.

Demokratik toplumlarda basinin en énemli goérevi, toplum menfaatini ilgilendiren olay ve konularda
aciklamalar yapmak, haber ve bilgi vermek, elestiri ve deger yargilari sunmak suretiyle kamuoyunu
olusturmak, toplumu aydinlatmaktir. Basinin bu gorevi niteligi itibariyle bir kamu hizmeti ve gorevidir.

121



Basina iki hak taninmistir: Haber verme hakki ile degerlendirme-elestiri hakki

e Haber verme hakki, kamu yarari tagiyan bir olayi topluma haber vermek, bildirmektir. Basin bu hakkini
kullanirken, olayi topluma agiklarken, higbir degerlendirme ve elestiri yapmaz; olayl somut ve gercek
verir. Burada somut gerceklik, somut dogruluk ilkesi gecerlidir.

o Degerlendirme-elestiri hakki, basinin belirli bir olay, konu veya durum hakkinda goérus bildirmesini,
deger yargisi acgiklamasini ifade eder.

Verilen haber, yapilan elestiri gercekleri yansitmiyorsa, hukuka aykirilik gerceklesmistir.

Kisilik hakki

Bir kisinin kisi olma sifatiyla sahip bulundugu hakka denir. Kisi kavrami gergek ve tizel kigileri icerir. Kisilik
hakki maddi kisilik degerleri, duygusal kisilik degerleri ve sosyal kisilik degerleri olmak Uzere uge ayrilir.

Sosyal kisilik degerlerinden basin yoluyla en ¢ok ihlal edileni seref ve 6zel hayat degerleridir. Seref ve
haysiyet, bir kisiye, mensup oldugu toplum tarafindan zorunlu sayilan ahlaki niteliklere sahip oldugu igin
verilen degerdir. Kisinin 6zel hayati cesitli alanlardan olusur. Bunlar;

** gizli alan ** §zel alan ** ortak alandir.

Gizli alan: Bir kimsenin, kendilerine 6zel olarak anlattigi kisiler disinda kalan kisiler tarafindan bilinmesini
istemedigi olay ve davraniglardan olusan alandir.

Ozel alan: Bir kimsenin yalniz dostlari, yakinlari ve tanidiklari gibi kendileriyle oldukga samimi iligki iginde
bulundugu, sayilari sinirli bir kisi grubuyla paylasmak istedigi olaylardan olusan hayat alanidir.

Ortak alan: Bir kimsenin bagkalarinin bilgisine ulagsmasi mimkin olaylardan olusan hayat alanidir.

Koruma altina alinan alanlar, gizli alan ile 6zel alani ilgilendiren olaylarin basin yoluyla agiklanmasidir.
Ozellikle politika, spor ve sanat adamlarinin ortak alana giren olaylarini basin yoluyla agiklamak 6zel
hayatin agiklanmasi degildir, kisilik hakkina saldiri degildir.

Basinin manevi zarardan dogan sorumlulugunun sartlari

Manevi tazminat yakimltluginid TMK 25/3, TBK 58 ve Basin Kanunu mad. 17 diizenlemektedir.
a. Basinda yayinlanan bir olay aciklamasi veya elestiri, bir kisinin kigilik hakkini ihlal etmelidir.
b. inlal fiili, manevi bir zarar dogurmaldir.

c. Kigilik hakkinin ihlali ile zarar arasinda uygun bir illiyet bagi bulunmalidir.

d

. Zarar kusurlu bir davranigla veriimelidir.

Basinda yazi ve haber verilirken en basit gazetecilik dikkat ve 6zeninin gdsteriimemesi, eksik veya yeterli olmayan bilgiye
dayanilarak haber ve yazinin yazilmasi kusur i¢in yeterlidir, kasit sart degildir.

e. Basin yoluyla kigilik hakkinin ihlali, hukuka aykiri olmahdir.
Kisilik hakkini ihlal eden her basin agiklamasi, haber ve elestiri ilke olarak hukuka aykiridir. Sartlar;

1) Kisilik hakkinin ihlali
2) Somut olayda bir hukuka uygunluk sebebinin bulunmamasidir.
Kisilik hakkinin basin yoluyla ihlalinde hukuka uygunluk sebepleri ikiye ayrilir.

a) Zarar gorenin riza gostermesi: Seref ve haysiyet gibi haklarin ihlaline riza gosteriimez, TBK mad. 27/1’ e gore
gecersizdir. Ancak 6zel hayatin basin yoluyla ihlaline riza gosterilebilir.

b) Basinin menfaatinin yani basin 6zgirlugiiniin kisi menfaatinden iistiin olmasi: Basin kamu hizmetini yaparken
bireylere oranla daha ustin bir haktan yararlanir ve hukuk diizeni bunu korur.

Haber ve elestirinin esasina iliskin unsurlar dogruluk, kamu yarari ve gincellik unsurlaridir. Sekle iligkin unsur ise,
haber ve elestirinin yazilis tarzi ve kullanilan tislupla ilgilidir.

I) Dogruluk: Basinin kisi hakkinda verdigi haber veya elestiri dogru ve gergede uygun olmalidir. Gergege uygunluk
tam olmalidir, kismi uygunluk yeterli degildir.

Il) Kamu yarari: Haber ve elestiri kamu yararina, genel menfaate uygun olmalidir. Topluma mal olmus Kkisiler
hakkinda yapilan elestiri ve verilen haberlerde kamu yarari mevcuttur.

1) Guncellik: Guncelligini kaybetmis bir olay hakkindaki haber ve elestiriler, Ustin deger olma niteligini ilke olarak
tasimaz. Unutulmus, hatirlanmasinda yarar bulunmayan olaylarin tekrar glindeme getiriimesinde genel menfaat ve
kamu yarari mevcut degildir.

IV) Bicimsel uygunluk: Haber ve elestirinin verilig, yazilis sekli kisilik hakkinin zedeleyecek uslup ve tarzda olmamali,
basin aciklamasinin 6zl ile bi¢cimi arasinda bir denge bulunmalidir. Haber ve elestiri dogru olsa ve kamu yarari
bulunsa bile lslup uygun ve nazik degilse, asagilayici, kiigik dusiriicli, amacini asan nitelikte ise sirf bu nedenle
hukuka aykiri olabilir.
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32. MUTESELSIL SORUMLULUK (BIRDEN FAZLA KiSiNIN SORUMLULUGU) (savra say)

Muteselsil sorumluluk: Zarar dolayisiyla alacakli olan kisi, zararin tamamini ya da bir kismini, muteselsil
sorumlu kisilerin tamamindan ya da bir kismindan talep edebilir. Alacak tamamen karsilanincaya kadar
bor¢lulardan her biri alacagin tamamindan sorumlu tutulabilecektir. Uc halde dogabilir:

a. ilk halde; zarar verenlerden her birinin ayri ayri sorumlu oldugu iki veya daha fazla sebep bir araya
gelmekte ve bu suretle zararli sonucu meydana getirmektedir.

b. ikinci halde; zarar, iki veya daha fazla sebepten degil, tek bir sebepten dogmaktadir. Ancak hukuk
dizeni bu tek sebep icin iki ayri kisiyi sorumlu (6rnegin adam caligtiran) tutmaktadir.

c. Uglincu halde; zarar tek bir sebepten dogmakla birlikte sorumlu bir kisi olmakta, ancak Uglincu bir kisi
(6rnegin sigorta girketi) sdzlesme geregince zarari Uzerine almaktadir.

Ayni zarardan dolayi birden ¢ok kisinin zarar goérene karsi sorumlulugu ii¢ sekilde diizenlenebilir:

e Sorumlulugun paylastirilmasinda; zarar verenlerden her biri, sebep oldugu oranda sorumludur.

e Sorumluluklarin toplanmasinda; birden c¢ok kisiden her biri, digerinden badimsiz olarak zararin
tamamindan sorumludur. Zarar géren, ugradigi zarari her birinden ayri ayri talep eder. Birinin zarari
tazmin etmesi, digerinin sorumlulugunu ortadan kaldirmaz.

e Sorumluluklarin yarigmasinda; tazminat yukimlulerinden her biri, zarar gorene kargi, diger
yukumldler tarafindan zararin tamami tazmin edilinceye kadar sorumludur. Zarar géren sorumlularin
tamamina ve diledigine dava agabilir. Zarar géren, ugradigi1 zarardan daha fazla tazminat alamaz, zarar
bir defa tazmin edilir. Taleplerin yarismasi, zarar gérenin sebepsiz zenginlesmesini énler, zira burada
zenginlesme yasagi gegerlidir. Sorumluluklarin yarismasina miuteselsil sorumluluk da denir. Tark
hukukunda hakim ilkedir.

Mateselsil sorumluluk TBK mad. 61 ve 62’de duzenlenmigtir. Bazi yazarlar tam ve eksik muteselsil
sorumluluk ayrimi yapmaktadir. TBK mad. 61 ve 62 bu ayrimi yapmamaktadir.

TBK mad. 61: Birden cok Kkisi birlikte bir zarara sebebiyet verdikleri veya ayni zarardan cesitli sebeplerden dolayi sorumiu
olduklari takdirde, haklarinda miiteselsil sorumluluga iligskin hiikiimler uygulanir.

TBK mad. 62: Tazminatin ayni zarardan sorumlu miteselsil borglular arasinda paylastiriimasinda, batin durum ve kosullar,
ozellikle onlardan her birine ylklenebilecek kusurun agirhdi ve yarattiklari tehlikenin yogunlugu g6z oniinde tutulur. Tazminatin
kendi payina diseninden fazlasini 6deyen kisi, bu fazla 6demesi igin, diger miteselsil sorumlulara karsi riicu hakkina sahip ve
zarar gorenin haklarina halef olur.

Miteselsil sorumluluk hem maddi hem de manevi zararin tazmininde s6z konusu olur. Birden ¢ok kisinin
bir zarardan sorumlu olmasi i¢in bu zararin tek ve ayni zarar olmasi gerekir. Bolinemeyen zarara tek
zarar denir. Buna karsilik, zarar verenlerden her biri bagimsiz bir zarara neden olmus veya zararin tespiti
muUmkun bir kismina sebep olmussa, miteselsil degil, kismi sorumluluk s6z konusu olur. Bu takdirde zarar
verenlerden her biri, sebep oldugu zarari veya kismi zarari tazmin eder.

MUTESELSIL SORUMLULUGU DOGURAN SEBEPLER:

1. Birden ¢ok kisinin ayni zarara birlikte sebep olmalarindan dogan miiteselsil sorumluluk

Birden ¢ok kisinin ayni zarara birlikte sebep olmalarindan dogan zarar, ayni sebebe dayanan zarardir.
Ayni sebep; kusur, sézlesme veya kanun olabilir.

a. Birden cok kisinin kusur sorumluluguna dayanan tazminat yakimlulaga

1) Ortak kusur sorumluluguna dayanan tazminat yukamlultgu

2) Bagimsiz kusur sorumluluguna dayanan tazminat yukimlGlugu
b. Birden ¢ok kisinin kusursuz sorumluluguna dayanan tazminat yukumlulagu
c. Birden ¢ok kisinin s6zlegsme sorumluluguna dayanan tazminat yukdmlalagu

2. Birden ¢ok kisinin ayni zarardan cesitli sebeplerden dolayi sorumlu tutulmasi: Ayni zarari doguran

cesitli sebepler kusur sorumlulugu, kusursuz sorumluluk veya sézlesme olabilir. Grnegin bir isletenin soférii
tarafindan kullanilan motorlu arag, yolculardan birine zarar vermisse, arag isleteni tehlike sorumluluguna, sofér kusur
sorumluluguna, sigortaci ise sézlesmeye gore gerceklesen zarari tazmin zorundadir.

e Ortak kusur sorumlulugu: Birden ¢ok kisi 6nceden veya en ge¢ olay sirasinda anlasarak, bilerek
isteyerek ya da en azindan birbirlerinin davranisindan haberdar olarak zarara sebep olduklari takdirde
s6z konusu olur. Ug sart bir arada olmalidir: Zarara birlikte sebep olma, ortak kusur ve tek zarar.

Ortak kusuru aciklayan tic gorus: Kast birligi gorusu, objektif katilma gortsu ve bagdastirici gorus
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Biz bagdastirici goriise katiliyoruz. Bu goriise gore; ortak kusurun mevcut olmasi icin zarar verenlerin
haksiz fiilin islenmesi hususunda olaydan 6nce veya olay esnasinda birbirleriyle anlasmalari ya da hig
olmazsa, birbirlerinin davranisindan haberdar olmalari gerekir. Kusur ortakhdi; kast ve ihmal ortakhgi
olmak Uzere ikiye ayrilir:

— Kast ortakliginda zarar verenler arasinda édnceden veya fiilin gergeklesmesi sirasinda yapilmis agik
ya da 6rtulu bir anlasma, bir haksiz fiil ortakhgi vardir.

— Zarar verenler arasinda kast birligi bulunmamakla birlikte, gerekli dikkat ve 6zeni gdstermeleri
halinde birbirlerinin davranisindan haberdar olacaklarsa ihmal birligi s6z konusu olur.

Kusur ortakhdinda zarar verenlerin haksiz fiile katilma sekli dnemli degildir. Fail, tesvik eden ve
yardimci uygun illiyet bagi icinde kaldigi sUrece, ilke olarak, ayni sekilde sorumludur.

Zarara dogrudan sebep olan kisi asil fail; haksiz fiil fikrini ortaya atan ve bir kimseyi haksiz fiil islemeye
yonlendiren tegvik eden (azmettiren); haksiz fiil islenmesini kolaylagtiran kigi de yardimeidir.

Haksiz fiil islendikten sonra, delillerin ortaya cikmasina engel olan ve bu suretle asil faile yardimci olan
kisiye yataklik eden denir. Yataklik eden, haksiz fille dogrudan katilmaz, haksiz fiil tamamlandiktan
sonra ortaya cikar. Yataklk iliskisi kiside degil, esyada s6z konusu olur. Hirsizi saklayan yataklik
etmemektedir. Yataklik edenin sorumlu tutulabilmesi icin, onun haksiz filden elde edilen kazangtan pay
almasi veya davranisiyla bir zararin dogmasina sebep olmasi gerekir.

Birden cok Kisinin ortak kusurlariyla birlikte sebep olduklari zarardan sorumluluklari, kusur sorumlulugu
oldugu igin ayirt etme glciu olmayan veya davranigi kusur derecesine ulagmayan bir zarar veren
zarardan sorumlu olmaz.

Ortak kusur halinde, tazminattan indirim sebepleri zarar verenlerden her biri i¢in bagimsiz olarak g6z
énuinde tutulur. Ornegin birinin kusuru hafifse, sadece onun hakkinda tazminattan indirim yapilir.

e Bagimsiz kusur sorumlulugu: Zarar verenlerin tamaminin birbirlerinden habersiz olarak hareket
etmesi halinde zarar, kusur ortakhigina degil, zarar verenlerin bagimsiz kusurlarina dayanir. Ornegin iki
ayri fabrikadan cikan ve baliklarin 6limine sebep olan atik misalinde fabrika sahiplerinin kusurlari
bagimsiz kusurlardir.

Birden c¢ok zarar verenin bagimsiz kusura dayanan sorumluluklari da TBK mad. 61'e gére, ayni
sebepten dogan muteselsil sorumluluk sayiimalidir.

MUTESELSIL SORUMLULUGUN HUKUM VE SONUCLARI:
Coziilmesi gereken iki sorun vardir: ig iligki ve dig iliski
DIS iLiSKi: Zarar verenler ile zarar géren arasindaki iligkidir.

a. Zarar gbrenin durumu, talep hakkinin yarismasi

Zarar goren tazminatin tamamini, diledigi takdirde zarar verenlerin tamamindan talep edebilecegi gibi,
bir kismindan veya sadece birinden de talep edebilir. Tek zarar, tek tazminat ilkesi gecerli oldugundan,
zarar verenlerden biri, tazminatin tamamini 6dedigi takdirde, borg¢ ortadan kalkar.

b. Zarar verenlerin durumlari

Tazminat yUkUmlllerinden her biri, zarar gérene tazminatin tamamini 6demek zorundadir. TBK mad.
163/2’ye goére zarar verenlerin sorumlulugu tazminat borcunun tamami 6deninceye kadar devam eder.
Dava edilen zarar veren, tazminatin diger zarar verenlerden istenmesini ileri siremez. Davali tamamini
Odedigi takdirde, diger zarar verenlerin tazminat 6deme borcu da sona erer.

Muteselsil sorumlulukta da tazminattan indirim sebepleri olabilir. TBK mad. 164’e gore def’iler kigisel ve
ortak defiler olmak Uzere ikiye ayrilir. Ortak def’iler, zarar goérenin durum ve davranigindan, 6zellikle
de miuteselsil sorumlulugun sebep ve konusundan dogan def’ilerdir. Zarar gérenin kusuru, yiksek gelir
durumu, blnyevi istidadi, zarara razi olmasi ve umulmayan olaylar ortak defilere 6rnek gosterilebilir.
Ortak def’ileri ileri sirmeyen bir muteselsil sorumlu digerlerine kars! i¢ iliskide sorumlu olur.

Kisisel def’iler ikiye ayrilir. Birinci tur kisisel def’iler, her bir zarar verenin durum ve davranigina, ikinci
tur kisisel defiler ise, zarar gorenle zarar verenin durum ve davraniglarinin karsilastiriimasina iliskindir.

e Birden ¢ok zarar verenden birinin sahip oldugu kigisel bir def’iyi, 6rnegin kusurunun hafifligi def’ini,
dis iliskide ileri sirmesi ve bdylece daha az tazminat 6demesi mumkin mudur? Doktrinde hakim
olan yeni gorise gore kisisel def’iler, Ozellikle zarar verenlerden birinin hafif kusuru, tazminat
hesaplanirken dis iliskide g6z Onunde tutulmali ve bdylece onun tazminat borcu indirilerek
sorumlulugu bu indirimli tazminat miktariyla sinirli olmalhidir.
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Muteselsil sorumlulardan birinin hafif kusurunun tazminattan indirim sebebi sayilmasi, yalniz kusur
sorumluluklarinda s6z konusu olur. Sebep sorumluluklarinda kusur, kurucu unsur olmadigi igin
kusurun hafifligi indirim sebebi olmaz.

e Bir diger sorun; davalinin zararin dogmasina katkida bulunan tgincu bir kiginin ve 6zellikle diger
zarar verenlerin kusurlarini ileri slUrerek, bundan bir indirim sebebi olarak vyararlanip
yararlanamayacag@i sorunudur. Bu ilke olarak mumkin degildir. Ancak iki ydnden énem tasiyabilir.
Once, Gglincl kisinin kusuru digerlerinin kusurunu kesecek yogunlukta ise sorumluluktan kurtulur.
Sonra, tguncl kisinin kusuru, davalinin kusurunu daha hafif veya ¢ok hafif bir kusur haline getirdigi
takdirde, bu kusur davali lehine indirim sebebi olabilir.

TBK mad. 155/1’e goére, muteselsil sorumlulardan birine karsi kesilen zamanasimi digerlerine karsi da
kesilmis olur.

iIC ILISKI: Zarar verenler arasindaki iligkidir.

TBK mad. 62/2’ye gore, tazminatin kendi payina dugeninden fazlasini d6deyen muteselsil sorumlu, bu fazla
O0demesi icin diger muteselsil sorumlulara karsi riicu hakkina sahip ve zarar gérenin haklarina halef olur.

a. Miteselsil sorumlularin ayni zarara aynu tiir sebeple birlikte neden olmalari halinde ricu

TBK mad. 62/1’e gore, zarari doguran birlikte ya da ayni tir sebebe 6rnek olarak, kusur sorumlulugu,
kusursuz sorumluluk ve s6zlesme sorumlulugu halleri gosterilebilir.

1) Zarar verenlerin kusurlari esitse, 6deyecekleri tazminat miktari esit olur. Zarar verenlerden biri daha
yuksek bir 6deme yapmissa fazla kisim igin digerlerine rlcu eder. Kusur dereceleri farkl ise, riicu
kusurun derecesine goére yapilir.

2) Ayni ilke, s6zlesmenin birden c¢ok kisi tarafindan kusurlu ihlali halinde de ihlal edenlerin kusur
oranlari goz énunde tutularak uygulanir.

3) Kusursuz sorumlulukta 6zen sorumlulugunda da hakim, sorumluluk sebebinin zararin dogumuna
yapti§i katki oraninda karar verir. Ozen sorumlularindan biri ek kusurlu, digeri kusursuz ise ek
kusurlu olan kusuru oraninda daha fazla payi Ustlenmek zorundadir.

4) Tehlike sorumlulugunda sorumlu kigiler kusursuz ise tehlike derecesine, kusurlu ise kusur oranina,
biri kusurlu ve digeri kusursuz ise kusurlu olan ek kusur oraninda daha fazla 6demek zorundadir.

b. Cesitli sebeplerden dogan miteselsil sorumlulukta riicu

Burada ayni zarar ama c¢esitli sebepler mevcuttur. Bu ricu iliskisi de TBK mad. 62/2'ye goére
¢Ozllmelidir. Burada da bitin durum ve kosullar, 6zellikle kusurun agirligi ve tehlikenin yodunlugu géz
ondnde tutulmalidir.

Zarari kim tazmin ederse etsin, rlcu iliskisinde zararin gideriimesi ilke olarak kusur sorumlusunun
Uzerinde kalmaldir.

Ricu kateqgorileri:

1) TBK mad. 62/1’e gore rucu kategorisinin baginda kusur sorumlulari gelmektedir. Ayni zarara
sdzlesme veya kusursuz sorumluyla birlikte sebep olmus ve tazminat sézlesme veya kusursuz
sorumlu tarafindan édenmisse dogrudan kusur sorumlusuna riicu edilebilir. Bir sebep sorumlusunun
kusuru yoksa yardimcisinin kusuru kendi kusur sayilmaz. Béyle bir ricu iliskisinde sebep sorumlusu
en son sirada, yardimcisi ilk sirada yer alir. Kusur sorumlulari, ancak kendi aralarinda ve kusurun
agirligi oraninda ricu hakkina sahip olurlar. Kusur sorumlusu sézlesme veya ek kusuru bulunmayan
sebep sorumlusuna riicu edemez.

2) Zarar verenler arasinda birden ¢ok sézlesme sorumlusu varsa, tazminati ddeyen sorumlu diger
sdzlesme sorumlularina riicu edebilir. S6zlesme sorumlulari rlcu iliskisinde kusur sorumlularindan
sonra, kusursuz sorumlulardan dnce gelir. S6zlesme sorumlusu kusursuz sorumluya riicu edemez,
bunun tek istisnasi sebep sorumlusunun ek kusurlu olmasidir.

3) Ucuinci kategoriyi kusursuz sorumlular olugsturur. Tazminati sebep sorumlularindan biri 6demisse,
kusur veya s6zlesme sorumlusuna riicu edebilir. Sorumlu kisiler olagan sebep sorumlusu ile tehlike
sorumlusu ise, zararin paylastiriimasinda tehlike sorumlusuna daha bayuk bir pay verilmelidir. Ricu
iliskisi birden ¢ok tehlike sorumlusu arasinda tehlikenin derecesine gore ¢ézimlenmelidir.

ic iliskide kendisine riicu edilen miiteselsil sorumlu, 6deme gligsiizIigl icinde ise, onun payina diigen
tazminat miktari diger sorumlular arasinda paylastirilir.
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33. CEZA HUKUKU ILE MEDENi HUKUK ARASINDAKI iLiSKi (SAYFA 849)
Hukuka aykiri fiilleri ¢l bir ayrima tabi tutabiliriz:

a. Haksiz fiil teskil edip sug¢ teskil etmeyen fiiller
b. Sug teskil ettikleri halde haksiz fiil sayilmayan hukuka aykiri fiiller
c. Hem haksiz fiil tegkil edip hem de sug¢ sayilan hukuka aykiri fiiller

TBK mad. 74: Hakim, zarar verenin kusuru olup olmadigi, ayirt etme gliciiniin bulunup bulunmadigi hakkinda karar verirken,
ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikimleriyle bagh olmadidi gibi, ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagh
degildir. Ayni sekilde, ceza hakiminin kusurun degerlendiriimesine ve zararin belirlenmesine iliskin karari da, hukuk hakimini
baglamaz.

Bu maddeye gore, hukuk hakimi, ceza hukukunun hikimleriyle bagh olmadigi gibi, ceza hakiminin
karariyla da bagh degildir. Boylece bu madde hukuk hakimine bagimsizlik prensibi denilen énemli bir
kuralla serbestce hareket etme olanagi tanimaktadir. Maddede sadece beraat kararlari zikredilmis olmakla
birlikte, bu durum mahkdmiyet kararlari ydoninden de gecerlidir.

Hukuk hakimi; ceza hékiminin hem mahkdmiyet hem de beraat karariyla bagli olmaksizin, haksiz fiilin
batin unsurlarini sorumluluk hukuku ydninden yeniden inceleyebilir.

Ancak hukuk hakimi, ceza hakiminin kararindan herhangi bir sebeple ayrilmak istedigi zaman, bunun
gerekgelerini gostermek zorundadir. Gerekgesiz ayrilma bozma sebebi teskil eder.

Hukuk hakiminin bagimsizhg ilkesi, ceza hukuku ile medeni hukukun amaglarinin, haksiz fiille sugun
unsurlarinin_kabul ve olusumunun, her iki hukuk dalinda yargilama usull ile delillerin takdirinin farkl
olmasina dayanmaktadir.

BAGIMSIZLIK PRENSIBININ KONULUS SEBEPLERI

v Ceza hakiminin bir fiili su¢c saymamasina ragmen hukuk hakimi ayni fiili haksiz bir fiil kabul edebilir.

v Haksiz fiilin varligi icin zararin dogumu sarttir. Zarar yoksa fail tazminata mahkim edilemez. Cezai sorumluluk icin zararin
varligi aranmaz.

v Ceza hukukundaki sug ve cezalarin kanuniligi ilkesi 6zel hukuk alaninda yoktur. Haksiz fiillerin neler oldugu yasada tek tek
sayllmis degildir. Ceza hukukunda cezanin azami ve asgari sinirlan belirlenmistir. Haksiz fiiller alaninda ise tazminatin
sinirlari yasada gosterilmemis, yalniz tazminatin saptanmasina iliskin genel kurallar konmustur.

v Ceza hukukunda suglarin bilyiik gogunlugu re’sen takip edilir. Ozel hukuk alaninda re’sen tazminata hiikiim veriimesine yol
acan hichir hal yoktur, mutlaka talep olmaldir.

v Ceza hukukunda delillerin takdirinde kusku halinde sanigin lehine gidilir, ama hukuk hakimi basit delillerle sabit gérebilir.

v Ceza hukukunda tecil, hikmiin agiklanmasinin ertelenmesi, CB veya TBMM affi gibi kurumlar oldugu halde, 6zel hukuk
alaninda zarar gorenin feragati olmadikga tazminat talebini kaldiran bir yol yoktur.

BAGIMSIZLIK PRENSIBININ UYGULANMA ALANI

1. Ceza Hukuku Kurallant Bakimindan Bagimsizlik

Hukuk hakimi yalniz failin kusurlu olup olmadigini ve ayirt etme giiciinu haiz olup olmadigini tayin
konularinda ceza hukukunun prensipleriyle bagl degildir.

a. Kusurun tayini bakimindan: Hukuk hékimi ceza hukukunun kusurla ilgili prensipleriyle bagl

degildir. Ceza hukukunda bir sugun dogmasi igin asil olan kasttir. Bor¢lar hukukunda hafif ihmal dahi
tazminat yukimlilugunin dogumu igin yeterlidir.
Ceza hukukunda kusursuz sorumluluk hali yoktur. Ceza hukukunda kargilikli kusurlarin
mahsubu kural olarak miumkiin degildir. Ceza hukukunda illiyet bagi bakimindan sart, Borglar
hukukunda ise uygun illiyet bagi kabul edilmektedir. Sorumluluk hukukunda objektif kusur
kavrami gecerli iken ceza hukukunda stbjektif kusur kavrami gecerlidir. Kusur ceza hukukunda
sucun, sorumluluk hukukunda ise haksiz fiilin kurucu unsurudur.

b. Ayirt etme kudretini tayin bakimindan: Ceza hukukunda cezai ehliyet belirli yaglara goére tespit
edilmistir. 12 yasini bitirmemis olanlarin cezai ehliyeti yoktur. 12-15 yas arasi olanlar, ayirt etme
gliciine sahip olarak hareket etmiglerse cezai ehliyeti vardir. 15-18 yas arasi olanlar igin azaltiimis
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bir ceza verilir. Cezai ehliyet icin kabul edilmis yas sinirlari, 6zel hukuk alaninda s6z konusu degildir.
Ayirt etme gucu olmasi sartiyla yasi ne olursa olsun haksiz fiilin faili tazminata mahkdm edilebilir.
Ceza hukukunda ayirt etme giici olmayan kisilerin cezai sorumluluklari yoluna gidilemez. Ozel
hukuk alaninda ise, hakkaniyet gerektiriyorsa zararlari tazmin etmek zorundadirlar.

2. Ceza Mahkemesi Kararlari Bakimindan Bagimsizlik

Ceza mahkemesinden verilen kararlar da hukuk hakimini baglamaz. Fakat mutlak degildir, kanun
mahkamiyet kararlari bakimindan hukuk hakiminin, sadece kusur takdiri ve zararin miktarini tayin
hususunda bagimsiz oldugunu belirtmektedir.

a. Beraat kararlari bakimindan bagimsizlik: Ceza hakimi sucun sabit sayllmasi i¢in herhangi bir
tazminat davasinda aranilandan daha kuvvetli delillere ihtiya¢g gordigu halde, hukuk hakimi ayni
iddiay! daha az kuvvetli delillerle sabit gorebilir.

Hukuk hakiminin ceza mahkemesinden verilen beraat kararinin kesin hidkim teskil ettigi
gerekgesiyle agilan tazminat davasini ret etmesi dogru degildir.

Eger beraat karari delil yetersizligine dayanilarak veriimisse hukuk hakimini baglamaz.

Beraat karari delil yetersizligine dayanmayip da o fiilin fail tarafindan islenmediginin kesin olarak
tespitine dayaniyorsa hukuk hakimini baglayici bir nitelik kazanir.

b. Mahkimiyet kararlari bakimindan bagimsizlhik: Ceza mahkemesinden verilen karar, sadece
kusurun takdiri ve zararin miktarini tayin hususunda hukuk hakimi igin baglayici olmayacaktir.

Kusur takdiri ve zarar miktari tayini hususunda hukuk hékimine serbestlik taninmasinin gerekcesi:

v Ceza hukukundaki hafifletici/agirlastirici sebepler ile borglar hukukundaki hafifletici/agirlastiric
sebepler farkhdir.

v Ceza hukukunda kusur kavrami daha dar olup, 6zel hukukta en basit bir ihmal dahi tazminat
borcunun dogumuna yeter. Bu nedenle, ceza hukukunda kusurun varligi éncelikle 6zel hukukta
da kusurun mevcut oldugunu gosterir.

v MahkOmiyet kararlarinin fiilin sibutuna ve temyiz kudretinin varligina iliskin noktalarda dahi hukuk
hakimini baglayicihgi dogaldir.

c. Takipsizlik, saliverme kararlari; af yasalan karsisinda bagimsizlik prensibi:

v Hukuk hakimi savcinin takipsizlik karari ile bagh degildir.

v Saliverme karari bir kimsenin hukuk mahkemesinde tazminata mahkim edilmesine engel
degildir.

v Genel af mahkdmiyeti bitlin sonuglari ile birlikte kaldirmaktadir. Fakat genel affa ragmen fail
hukuk mahkemesince tazminata mahkdm edilebilir. Ozel afta ise fail zarar géren sahsin zararini
tazmin etmek zorundadir. Af yasasi tazminat talebini etkilemez.

BAGIMSIZLIK PRENSIBININ iSTISNALARI

1.

Mahkdmiyet kararlan kusurun takdiri ve zarar miktan tayini disinda hukuk hakimini baglar. Bu nedenle, fiilin fail
tarafindan iglendigi, failin kusurunun veya temyiz kudretinin tayinine iligkin mahkdmiyet kararlari hukuk hakimini baglar.
Mahkdmiyet kararlari ile hukuka aykirihgin tespiti de hukuk hakimini baglar.

Ceza mahkemesinden verilen karar, ister beraat ister mahkdmiyet olsun maddi olgularin mevcut olup olmadigi hususunda
hukuk hakimini baglar. Maddi olaylarin i¢ine, bu fiilin fail tarafindan islenip islenmedigi, failin yasi gibi belli basli konular girer.

Kanun bir fiille haksiz fiil niteliginin verilmesi i¢in bir su¢ olmasini aramakta ise ceza hakiminin sug diye niteledigi fiili hukuk
hakimi tartisamaz.

Ayni zamanda su¢ ve haksiz fiil teskil eden fiiller icin Ceza kanununda daha uzun sireli bir zamanasimi suresi tespit
edilmisse, hukuk hékimi bu ceza zamanagimi siiresi ile baghdir.

Zarar goren, zararin tazmini davasini hukuk mahkemesinde actidi takdirde, ceza davasinin bir 6n sorun
olarak ileri strultp, bunun sonucunun beklenmesi talep edilemez. Burada da bagimsizlik ilkesi gegerlidir.

Tazminatin ceza mahkemesinde kisisel dava veya midahale yoluyla istenmesi mimkindur. Bu talep ceza
mahkemesinde reddedildigi veya dusuk bir miktara hikmedildigi takdirde, bu hikmun hukuk hé&kimini
baglayacagi kabul edilmektedir.
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34. TAZMINAT TALEBININ ZAMANASIMI (savFa gs2)

TBK mad. 72°de dngorilen sireler hem maddi hem de manevi tazminat istemi hakkinda uygulanir. Bu
uygulama kusur sorumluluklarinda, hakkaniyet ve 6zen sorumluluklarinda gegerlidir. Ozel bir kanun
hikmunin 6zel bir zamanagimi siresi 6ngdrdiugu tehlike sorumluluklarinda TBK mad. 72 uygulanmaz.

TBK mad. 72 g turlii zamanasimi siiresi 6ngérmustir. Taraflar, sézlesmeyle bu sireleri dedistirebilirler.

e ki yillik, siibjektif ve nispi nitelikte kisa zamanagimi siiresi
e On yillik, objektif ve mutlak nitelikte uzun zamanasimi siiresi
e Olaganustu nitelikteki ceza zamanagimi suresidir.

iKi YILLIK, NiSPi KISA SURE

Haksiz fiil nedeniyle tazminat talebi siresi 2 yildir. Kisa zamanasimi suresinin islemeye baslamasi iki
unsurun birlikte (zararin ve tazminat yukimlisuniun égrenilmesi) gerceklesmesine baghdir. Buna zarar
kisi, hem zarari hem de faili 6renmesi gerekir.

e Zararin_ogrenilmesinden amag, zarar verici olayl degil, zararin varlik ve niteligini, kapsamini
o6grenmektir. Bunlar o6grenilmedikge, zarar goéren talep edecedi tazminatin sebep ve sartlarini
degerlendiremez. Zararin 6grenilmesi, zararin gerceklesmesini, zarar verici fill veya olayin sona
ermesini gerektirir. Zarar devam ettigi surece, zarar gorenin zarari 6grenmesi mumkun degildir. Haksiz
fiil ve zarar devam ettigi siirece zamanasimi siiresi islemeye baslamaz. Zira haksiz fiilin etkileri
devam etmekte ve zararin miktari ortaya ¢cikmamaktadir.

Zarar, ister ani ister surekli bir fiilden dogsun, daima tektir. Buna zararin tekligi ilkesi denir. Zararin
tekligi ilkesi, devam eden zarar halinde zaman sureci i¢cinde gerceklesen her zarari, ayri bir zarar olarak

anlamaya elverigli olmadigi gibi, zarari, zararlar toplami olarak anlamaya da elverigli degildir. Ornegin
tarlanin suyunun on giin surekli kesilmesi halinde pamuklar kurumus ve zarar meydana gelmisse, burada zarar her gin igin
ayri ayri degil, on glin i¢in bir biitlin halinde tek bir zarar olarak meydana gelmistir.

Bedensel batunltgun ihlalinden dogan zarar ve miktari, hekim raporuyla belirli bir acikliga kavusur.
Zarar goérenin saglik durumu daha sonra kétilesirse, bu yeni bir zarar olusturdugu takdirde, ilk zarardan
bagimsiz ele alinir ve yeni zarar icin iki yillik yeni bir sure islemeye baslar.

Bedensel zarar; tedavi giderleri, kazan¢ kaybi, ¢alisma glcinin azalmasindan/yitiriimesinden dogan
kayiplar ile ekonomik gelecegin sarsiimasindan dogan kayiplar gibi kalemlerden olusur. Zarar gorenin
bdyle bir davay! agabilmesi, bu kalemlerden olugan genel zararin 6grenilmesine bagl oldugu icin iki
yillik slire, her bir kalemdeki zarar miktarinin degil, en son zarar kaleminin gergeklesip genel toplam
zararin 6grenildigi anda islemeye baglar.

e Zarar gOren tazminat yukiimliisiinii 6grenmelidir. Sorumlu hakkinda kesin bilgi gerekli olup siphe
yeterli, degildir. Kusur sorumlulugunda sorumlu Kigi fail, sebep sorumlulugunda ise kanunun kendisine
tazminat yukimlilugu bagladigi olayr gerceklestiren kigidir (zarar veren kuguk veya kisitli degil ev
baskani, ¢alisan degil adam c¢alistiranin 6grenilmesi gerekir).

Kisa zamanagimi suresi haksiz fiil nedeniyle tazminat talebi ile ilgili genel sure olup, 6zel hikumlerle

bunun aksine dizenleme getirilmis olabilir. Ornek; TRT Kanunu ile getirilen 60 giinlik sire gosterilebilir. Bu hilkme gére,
yayinin yapildigi tarihten baglayarak 60 icinde acilmayan davalar dinlenmez. TRT Kanunu ile getirilen dizenlemenin isabetli
olmadigi kanisindayiz. Ozel yayin kuruluslarinin sorumlulujunda genel zamanagimi siiresini kabul eden bir hukuk sisteminde
TRT’nin 60 glnlik sureye baglanmasi haksiz bir ayrima yol agmaktadir.

ON YILLIK, MUTLAK UZUN SURE

Uzun zamanasimi suresi 10 yildir. Zararin ve failin 6grenilmesi ile degil, olay tarihinden, yani haksiz fiil
tarihinden itibaren islemeye baglar.

e Haksiz fiil devam etmekte ise slre haksiz fiil failinin son davranisindan itibaren islemeye
baslayacaktir. Haksiz fiil devam ettigi surece 10 yillik sure iglemeye baglamaz.

128



Zarar goren 10 yillik siire gectikten sonra faili ve zarari 6grenmis olsa bile artik kisa zamanasimindan
yararlanamayacaktir, ¢iinkli uzun zamanasimi suresi dolmustur. Zarar géren kisi faili ve zarari 10 yilin
bitimine yakin bir tarihte 6grenmisse, kisa sure 2 yil degil, 10 yilin bitimine kalan sureyle sinirhdir.

Zararl fiilin iglenmesi ile zararin gergeklesmesi arasinda on yildan daha uzun bir siire ge¢cmisse,
bu zarar géren aleyhine sonuglar dogurabilir. Omegin radyasyona maruz kalan bir kimse, 15 yil sonra kansere
yakalanmigsa, bu maddeye gére tazminat davasi agamaz. Kanimizca, zarar verici fiil/olay, uzun sire devam eden
bir fiil/olay niteligindeyse, on yillik stre, bu fiil/lolayin sona erdigi anda islemeye baslamalidir.

Zarar verici fiil/olay surekli nitelikte olmakla birlikte bazi kesintilerle bagimsiz zararlar dogurmussa; on
yillik slire, bu zararlara sebebiyet veren her bir fiil/olayin gergeklesmesi tarihinden itibaren baslar.

Katilldigimiz bir goruse gore; on yillik sirenin, zamanagimini kesen sebeplerle kesilmesi her zaman
muUmkindur. Bu itibarla, zarar veren tazminat borcunu tanir veya zarar goéren dava yoluyla tazminat
yukimlusinden tazminat hakkini talep ederse, on yillik sire kesilir.

On yilin dolmasina az bir sure kalmigken iki yillik siire islemeye baslamis ve bu arada kesme
sebeplerinden biri gergeklesmigse, on yili asan yeni bir iki yillik stre islemeye baslar.

CEZA ZAMANASIMI SURESI

TBK mad. 72/1: Tazminat ceza kanunlarinin daha uzun bir zamanasimi 6ngordigu cezayi gerektiren bir filden dogmussa, bu
zamanasimi uygulanir.

Fail ceza davasi ile takip edilebildigi muddetce, tazminat davasini bertaraf etmenin bir anlami yoktur.
Cezai yonden takip mumkin oldugu slrece tazminat davasi agilabilmektedir. Burada s6z konusu olan
ceza davasl zamanasimi slresidir. Ceza kanunlarinda iki tirli zamanasimi slresi vardir: Ceza (infaz)
zamanasimi ve ceza davasi zamanasimi.

Ceza davasi zamanasiminin uyqulanmasi kosullari:

1.

Sug teskil eden bir fiilin varhigi: Bir su¢ yoksa 2 ve 10 yillik hukuk davasi zamanasimi uygulanir. Sug
teskil eden bir fiil olmalidir, fail hakkinda takibat yapilmasi veya cezalandiriimasi 6nem tasimaz.

. Ceza davasi zamanasimi siiresinin daha uzun olmasi: Ceza davasi zamanasiminin uygulanmasi

icin bu slirenin hem 10 hem de 2 yillik slireyi gecmesi sart degildir. Sadece birini gecmesi gectigi
surenin uzamasi igin yeterlidir. E§er ceza davasi zamanagimi suresi 2 yildan uzun, 10 yildan kisa ise
sadece 2 yillik stre uzar.

Ceza davasi zamanasiminin uyqulanmasi ile ilgili bazi sorunlar:

1.

Sug teskil eden bir fiil, takibi sikdyete badli olan suclardan ise sikayetin yapilmamasinin veya 6 aylik
sikayet middetinin gegirilmis olmasinin ceza davasi zamanasiminin uygulanmasinda olumsuz bir etkisi
yoktur. Ceza davasi zamanagimi suresi ile sikayet sliresi arasinda bir iliski mevcut degildir.

. Yargitay eski bazi kararlarinda daha uzun sureli ceza davasi zamanasimi uygulanmasi igin zarar

gorenin ceza davasina miidahil olarak katilmasini aramaktadir. Bu goris kabul edilemez.

Ceza mahkemesi karari mahkamiyet karari ise, bu ceza davasi zamanasiminin uygulanmasina engel
olmaz. Zira fiilin cezayi gerektiren bir su¢ teskil ettigi sabitlesmistir. Ceza mahkemesi karari beraat
karari ise, ceza davasi zamanasimi degil, 2 ve 10 yillik hukuk davasi zamanasimi uygulanmalidir.

Genel af yasasi mahk(miyeti bitin sonuglariyla birlikte kaldirir. Bu nedenle, genel af yasasi ceza
davasi zamanasiminin uygulanmasina engel olur. Ozel aflar mahk{miyeti biitiin sonuglariyla birlikte
ortadan kaldirmayip, sadece cezanin tamamen kalkmasi veya daha dusuk takdiri sonucunu dogururlar.
O halde, 6zel afta ceza davasi zamanasiminin uygulanmasi gerekir.

Af halinde uygulanacak hukuk zamanasiminin hangi andan itibaren baslayacadi konusunda Yargitay
bazi kararlarda af yasasinin yurarluge girdigi tarinten, bazi kararlarda yururlugin yeterli olmadigi, ceza
mahkemesinin davanin af yasasi ile dismesine karar vermesi gerektigi ifade olunmustur. Ceza
mahkemesinin davanin dismesine karar vermesi gorisl daha uygundur. Fakat henliz ceza davasi
acllmadan af yasasi ¢ikmissa, 2 yillik sure af yasasinin yururluge girdigi tarinten hesaplanmalidir.
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Ceza davasi zamanasimi kimlere uyqulanir?

e Zarar verene ve 0limi halinde mirasgilarina karsi agilan tazminat davalarinda uygulanir.

e Tuzel Kisi aleyhine acilan tazminat davalarinda uygulanir.

e Zarar gorenin, arag isletenin sigortacisina karsi sahip oldugu dogrudan dava hakkinda uygulanir.

e Suc teskil eden fiilden dolayi, cezaen sorumlu olanlara uygulanir. Ayni filden dolayl hukuken sorumlu
olanlara (adam caligtiran, ev bagkani) uygulanmaz.

Bununla birlikte, Yargitay 4. Hukuk Dairesinin bazi kararlarinda motorlu ara¢ isletenin kusursuz
sorumluludu ile ilgili zamanagimi konusunda ictihatlarla bagdasmayan kararlar verdigini gérmekteyiz. Bu
kararlarda, motorlu arag isletenlerin sug teskil eden fiillerden cezaen sorumlu olmadiklari halde, tazminat
sorumluluklarinin daha uzun zamanasimi suresine tabi oldugu kabul edilmigtir.

DAIMi DEF’i HAKKI

TBK mad. 72/2: Haksiz fiil dolayisiyla zarar géren bakimindan bir bor¢ dogmussa zarar goren, haksiz fiilden dogan tazminat
istemi zamanasimina ugramis olsa bile, her zaman bu borcu ifadan kaginabilir.

Haksiz fiil zarar goren aleyhine de bor¢ dogurmusgsa, zarar gorenin tazminat istemi zamanasimina ugrasa
bile, her zaman bu borcu ifadan kaginabilir.

Haksiz fiil (aldatma, korkutma ya da asir yararlanma) halinde yapilan sézlesme zarar goreni baglamaz.
Zarar goren bir yil icinde s6zlesmeyi feshedebilir. Ancak bir yil icinde sézlesmeyi feshettigini diger tarafa
bildirmemis olsa bile, diger tarafin taleplerine karsi haksiz fiil defini ileri strebilir.

Haksiz fiil def’i sUrekli nitelikte olup zamanasimina tabi degildir.
RUCU ALACAKLARINDA ZAMANASIMI

TBK mad. 73: Rulcu istemi, tazminatin tamamen 6dendigi ve birlikte sorumlu kiginin 6grenildigi tarihnten baslayarak iki yilin ve her
halde tazminatin tamaminin 6dendidi tarihten baslayarak on yilin gegmesiyle zamanasimina ugrar.

Riicu Alacagi: Baskasina ait bir borcun tamamen veya kismen ifasinda bulunan kisinin asil borgludan
talep edebilecegdi bir alacaktir.

ifada bulunan kisi bagkasina ait bir borcu ifa etmesi nedeniyle asil borgluya riicu hakki vardir. Riicu
hakkina sahip olan kisi, tazminat talebiyle karsilastiginda bunu birlikte sorumlu oldugu kisilere bildirmek
zorundadir. Aksi takdirde zamanagimi, bu bildirimin dirtstlik kurallarina goére yapilabilecegi tarihte
islemeye baslar.

Riicu Alacaginda Zamanasimi Siiresi:

TBK mad. 73; ricu alacaklari igin zamanagsimi slresini haksiz fiillerle ilgili kisa ve uzun zamanasimi
suresine uygun olarak 2 ve 10 yil kabul etmistir.

iki yillik siire: TBK mad. 73; riicu kisa zamanasimi siiresinin tazminatin tamamen 6dendigi ve birlikte
sorumlu kiginin 6grenildigi tarihten baslayarak islemeye basladigini kabul etmistir. Tazminat kismen
ifa edilmigse bu sire islemeye baglamayacaktir. Ricu hakkina sahip olan kisi tazminatin bir kismini
O0demis, kalanini diger sorumlu kigiler édemis olsa bile zamanasimi siresi son kismin tamamen
odendigi andan itibaren islemeye baslayacaktir.

On yillik suire: Bu sure tazminatin tamamen 6dendigi tarihten itibaren islemeye baslar. Bu slrenin
islemeye baglamasi i¢in zarardan sorumlu kiginin égrenilmesi gibi bir kosul yoktur.
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35. SEBEPSiZ ZENGINLESMEDEN DOGAN BORC ILISKILERI (savra ss1)

Sebepsiz zenginlegsme: Hakli bir sebep olmaksizin bagkasinin malvarligindan veya emeginden
zenginlesmeye denir. TBK'da 77-82. maddeler arasinda hikme baglanmistir. Sebepsiz zenginlesen
kimse, bu zenginlegsmeyi, aleyhine zenginlestigi kisiye geri vermek zorundadir.

Sebepsiz zenginlesmeden dogan borg iliskisinde, hakli bir sebep olmaksizin bagkasi aleyhine zenginlesen
kisinin malvarliginda meydana gelen zenginlesmenin aynen veya nakden geri verilmesi s6z konusudur.
Hukuk diizeni, yaptirim olarak bu zenginlesmeyi geri verme borcu yliklemistir.

Sebepsiz zenginlesmeye iliskin hikimler, aksine bir hikiim bulunmadikca, diger 6zel hukuk alanlarinda
da uygulanir. Ornegin nisanin bozulmasinda hediyeler aynen mevcut degilse, sebepsiz zenginlesme hiikimleri uyarinca,
nakden geri verilir. Buna karsilik, bu hiktmler, kamu hukukunda ilke olarak uygulanmaz.

SEBEPSIZ ZENGINLESME iLiSKISININ TARAFLARI:

Her borg iliskisinde oldugu gibi, burada da bir borc¢lu, bir de alacakh vardir. Sebepsiz zenginlesme
iligkisinin borglusu, malvarligi hakl bir sebep olmaksizin baskasi aleyhine artan, zenginlesen kimsedir.
Zenginlesen veya davali da denir. S6z konusu borg iliskisinde zenginlesenin malvarliginin kendisi aleyhine
artmis olan kimseye de alacakli, hak sahibi veya davaci denir.

SEBEPSIZ ZENGINLESME DAVASININ AMACI:

Sebepsiz zenginlesme davasi, hukuk dizeninin bir kimseye tanididi bir hakkin igerdigi yetkilere aykiri bir
sekilde veya edim iligkisi ya da beklenmedik bir olay sonunda elde etti§i zenginlesmenin aynen veya
nakden geri verilmesini amaclar. Bu dava ile zenginlesmenin alacakliya geri verilmesi saglanir. Bu
suretle kigilere taninmis olan hukuki degerlerin aidiyet diizeninin ve varhginin korunmasi amaclanir.

SEBEPSIZ ZENGINLESME DAVASININ HUKUKI NITELIGI:
a. Kisisel nitelikte bir davadir.

Sebepsiz zenginlesme davasinin konusu, bir bagkasinin malvarligindan veya emeginden zenginlesen
kimsenin, bu zenginlesmeyi hak sahibine geri vermesidir.

Sebepsiz zenginlesme talebi bir alacak hakkidir, bu itibarla dava kKisisel nitelikte bir davadir. Yalniz
zenginlesen borglu ve mirasgilari aleyhine agilabilir.

Bor¢lu sebepsiz olarak kazandidi bir seyi, Ug¢uncli bir kisiye devretmisse, alacakli Uglncl Kisiye
sebepsiz zenginlesme davasini agamaz. Burada zenginlesen, seyin mulkiyetini kazandigi igin, Ggincu
kisinin iyi veya kot niyetli olmasi sonucu degistirmez. lyi niyetli Gglincti kisi malin mdlkiyetini
kazanmissa, alacakli ona karsi ne istihkak davasi ne de sebepsiz zenginlesme davasi acgabilir.

Sebepsiz zenginlesme davasinin kisisel nitelikte olmasi, kendisini bilhassa borglunun iflasi halinde
gosterir. Alacaklinin hakki, bir iflas alacagi oldugu icin, mal masada mevcut olsa dahi, bunun iflas
masasindan ayrilarak kendisine aynen geri verilmesini talep edemez, hakki para alacagina dénusur ve
diger alacaklilarla birlikte pay! oraninda talep hakkina sahip olur.

b. Asli, bagimsiz nitelikte bir davadir.

e Bir goruse gore, bu dava tali nitelikte bir davadir. Bu goérus, alacaklinin ayni sey veya edimi baska
bir davayla talep edebildigi hallerde, sebepsiz zenginlesme davasi agmasinin mimkin olmadigini
ileri sirmektedir. Bu gorus tali dava tanimina uygun olmadigi igin katilmiyoruz. Davanin tali nitelikte
olmasi, ayni olayda davaciya bagska dava hakkinin taninmis olmasina baghdir. Davanin taliligi, ayni
konuda davaciya birden ¢ok dava agma hakkinin belirli bir sira icinde taninmig olmasini gerektirir.

Alacaklh asli bir davayl agamadigi veya acgip basarisiz oldugu takdirde, diger bir davayi acgabiliyorsa,
bu sonraki dava tali nitelik tasir. Buna karsilik bir dava hakki, baska bir dava hakkini ortadan
kaldinyorsa ortadan kaldirilan davanin taliligi degil, bu davanin mevcut olmadidi s6z konusu olur.

Bazen ayni olayda birden ¢ok davanin sartlari gerceklesmis olabilir. Ornegin bir olayin hem
sebepsiz zenginlesme hem de istihkak veya s6zlesmeden dodan alacak ya da haksiz fiil davasinin
sartlarini tasimasi mumkunduar. Bdyle bir halde dava haklarinin se¢imlik yarismasi s6z konusu olur.
Bdyle bir segim diger dava haklarini sona erdirir. Ancak sebepsiz zenginlesme davasinin baska
davalarla yaristidi kabul edilirse, sebepsiz zenginlesme davasinin o davalara karsi tali nitelikte
oldugunu iddia etmek mimkun degildir. Clink{ davalarin yarismasinda esitlik ilkesi gecerlidir.

e Bizim de katldigimiz bazi yazarlar, sebepsiz zenginlesme davasinin diger bazi davalarla
yarisacagini kabul etmektedir.
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SEBEPSIZ ZENGINLESME DAVASININ BENZER DAVALARLA iLiSKiSi:

a. Sebepsiz zenginlesme davasinin istihkak davasi ile iligkisi

b. Sebepsiz zenginlesme davasinin s6zlesmeden dogan alacak davasi ile iligkisi
c. Sebepsiz zenginlesme davasinin haksiz fiil davasi ile iligkisi

d. Sebepsiz zenginlesme davasinin vekaletsiz is gorme ile iligkisi

istihkak davasi ile iliskisi

istihkak davasi sebepsiz zenginlesme davasini énler. Zira davacinin miilkiyet hakkinin oldugu yerde,
davalinin sebepsiz zenginlesmesi s6z konusu olmaz. Tasarruf isleminin sebebe baglhigini kabul eden
sistemlerde miulkiyet hakkinin karsi tarafa gegcmesi icin gecerli bir hukuki sebebin mevcut olmasi gerekir.
Hukuki sebep gecerli degilse, tasarruf islemine ragmen miilkiyet hakki kargi tarafa gegcmez.

Tasinir veya tasinmaz bir malin malkiyeti, gecerli olmayan bir hukuki sebebe dayanilarak, bir baskasina
devredilmis, tasinmaz onun adina tapuya tescil, tasinir mal ona teslim edilmis olsa bile, milkiyet hakki
gecmez, eski malik, malik olarak kalir. Sebepsiz zenginlesme davasi, mulkiyet hakkinin hakl bir sebep
olmaksizin kargl tarafa devredilmis oldugu hallerde acilabilecegi icin istihkak davasinin agilabilecegi
hallerde sebepsiz zenginlesme davasi agilamaz. Eski malik tapu katigunin dizeltiimesi davasi
acabilir. Tasinir mallarda ise acgilacak dava TMK mad. 991°de dizenlenmis olan tasinir davasidir.

Biz alacagin devrini de sebebe bagl islemlerden saydigimiz igin, ayni sonug¢ alacak hakkinin sebepsiz
olarak devrinde de s6z konusu olur. Gegerli olmayan bir hukuki sebebe dayanan devir sonunda alacak
hakki karsi tarafa gecmeyecedinden, devreden alacak hakkinin kaybetmez, alacakli olarak Kkalir,
bor¢lunun zenginlesmesi de s6z konusu olmaz. Ancak borglu, devralan kimseye bir 6demede bulunur
ve bor¢tan kurtulursa, alacak hakki sona erdidi i¢in bu takdirde sebepsiz zenginlesme davasi agllir.

Sebepsiz zenginlesenin miulkiyet veya alacak hakkini, ivazli olarak iyi niyetli i¢lncu bir kisiye devretmesi;
seyi tiketmesi veya yok etmesi hallerini bu kuralin istisnalari olarak kabul etmek gerekir. Bu gibi hallerde
sebepsiz zenginlesme davasi ag¢ilir.

Seyin para olmasi halinde, parayi kendi parasiyla karistiran kimse de paranin maliki olacagi icin onun
aleyhine acilacak dava da sebepsiz zenginlesme davasidir.

Sozlesmeden dogan alacak davasi ile iligkisi

Sozlesmeden dogan alacak haklar sebepsiz zenginlegsme talebini 6nler. Zira s6zlesmeden dodan bir
alacak hakkinin oldugu yerde, davalinin sebepsiz zenginlesmesi s6z konusu olmaz.

Sézlesmenin ifasiyla edimler birbirine esit olmasa bile, aldigi edim fazla olan taraf zenginlesmis olmaz.
Zira edim iligkisi taraf iradelerine dayandidi i¢in, edimler esit olmasa bile, sebepsiz zenginlesme olmaz.

Borglunun temerridi nedeniyle alacaklinin sézlesmeden dénmesi halinde ifa edilen edimlerin hangi dava
ile geri istenebilecegi konusunda dort goriis vardir:

e Yakin zamana kadar hakim olan klasik ddnmeye dayanan sebepsiz zenginlesme goriisiine gore,
donme ile s6zlesme gecmise etkili olarak ortadan kalkar. Bu suretle ifa edilen edimin hukuki sebebi
ortadan kalktigi i¢in bu artis sebepsiz zenginlesmedir.

e Bazi yazarlar donme halinde edimin geri verilmesini kanuni geri verme borcu olarak nitelendirirler.
Buna gore donme ile sdzlesme iligkisi, kanuni bir borg iliskisine donusdar.

o istihkak gériisiine gore, donme, sdzlesmeyi gegmise etkili olarak ortadan kaldirir ve sézlesme hig
yapiimamig gibi bir sonug dogurur. Bdyle bir eksiklik ise, sebebe baglilik ilkesine gore tasarruf iglemini
sakatlayacagindan davali milkiyet veya alacak hakkini kazanamaz.

e Son zamanlarda savunulan yeni dénme gorisiine gore, ddnme, sdzlesmeyi gegmise veya ileriye etkili
olarak ortadan kaldirmaz, sadece s6zlesmenin igerigini degistirir. Bu iligkinin icerigini, ifa edilmis edimi
alacakliya geri verme yukumluligu olusturur. Geri verme borcu, akdi nitelikte bir geri verme borcudur.

v Hukuksal igslemin bor¢ dogurmasinin sebebi, irade agiklamasidir. Sebepsiz zenginlesmede sebep, tam aksine, kisinin iradesi
disinda mal varliginda bir eksilmenin meydana gelmesidir.

v SoOzlesmede borglu anlasmaya uygun davranmazsa alacakli borca aykirilik hiikiimlerini isletir. Sebepsiz zenginlesmede,
alacakh borg¢ludan sadece mal varligindaki eksilmenin giderilmesini talep eder.

v SoOzlesmede zarari tazmin borcunda kusur ilkesi gecerlidir. Sebepsiz zenginlesmede, zenginlesen kisinin kusuru aranmaz,
kusuru olmazsa dahi iade yukdmluluga vardir.

v Sobzlesmeden dogan muaccel borglarin ifasinda zamanasimi tek bir siire olarak 10 yildir. Sebepsiz zenginlesmeden dogan
borclarda ise, iki tirli (2 ve 10 yillik) zamanagsimi vardir.

132



Haksiz fiil davasi ile iliskisi

Ayni olayda sebepsiz zenginlesme davasi ile haksiz fiil davasi sartlarinin olmasi halinde iki goriis:

Bir gbrise gore, zenginlesmeden dogdan alacak haksiz fiil alacagindan fazla degilse, zenginlesmeden s6z
edilemez. Bu itibarla haksiz fiilden dogan alacak hakki, sebepsiz zenginlesme talebini 6nler.

Hakim goérise gdre, haksiz filden dogan dava hakki sebepsiz zenginlesme davasina engel olmaz, iki
talep arasinda yarisma soz konusu olur. Ancak davaci, davalardan birini sectiginde daha sonra diger
davayl agcamaz, diger dava hakki ortadan kalkar. Se¢im hakki alacakhya aittir.

Davalinin zenginlesmesi, davacinin zararindan daha ¢ok oldugu haller ile davalinin kusurlu olmadigi
hallerde; davacinin sebepsiz zenginlesme davasi agmasi kendi yararinadir. Zira sebepsiz zenginlesme
davacinin zarar miktariyla sinirli degildir ve davanin acilmasi i¢in davalinin kusurlu olmasi sart degildir.
Ornegin ayirt etme glicli olmayan kisi bir misli mal calmis ve kendi maliyla karistirmigsa, ona karg! haksiz
fiil davasini agmak TBK mad. 65 haric mimkin degildir. Karisma sonunda misli malin mlkiyetini de
kazandigi icin milkiyet davasi da agilamaz. Bdyle bir halde, agilacak dava fiil ehliyeti ve ayirt etme gicu
gerektirmedigi icin sebepsiz zenginlesme davasidir.

Buna karsilik davacinin haksiz fiil davasini agabilmesi igin, davalinin midahalesinin kusurlu ve hukuka
aykiri olmasi, ayrica kendisinin bir zarar gormesi gerekir.

v Haksiz fiilde, fiilin haksiz yani hukuka aykin olmasi gerekir. Sebepsiz zenginlesmede, fiilin hukuka aykiri olmasi gerekmez.
Zenginlesmenin hakli bir sebebinin bulunmamasi yeterlidir.
v Haksiz fiilde, failin kusurunun bulunmasi zorunludur. Sebepsiz zenginlesmede, zenginlesen kisinin kusuru gerekmez.

v Haksiz fiilde, bir zararin dogmus olmasi zorunludur. Alacaklinin zarari kanitlamasi gerekir. Sebepsiz zenginlesmede, sebep
zarar degil, mal varhiginda meydana gelen eksilmedir. Alacaklinin zarari kanitlama yikimliliga yoktur. Mal varliinda hakli bir
sebep olmadan eksilmenin varligini kanitlamasi yeterlidir.

v Sebepsiz zenginlesmede ve haksiz fiillerde zamanasimi 2 ve 10 yildir. Ancak farkl olarak, haksiz fiil ayni zamanda sug teskil
ediyorsa ceza zamanasimi da uygulanacaktir. Sebepsiz zenginlesmede ceza zamanasimi glindeme gelmez.

Vekaletsiz is gorme ile iliskisi

a. Gergek vekaletsiz is gorme

Burada is gorenin bir bagkasinin igini gérmesi, bir bagkasi adina hareket etmesi gerekir. TBK mad.
529/1’gore is sahibi, vekaletsiz is gorenin yapmis oldugu zorunlu ve faydali masraflar faiziyle birlikte
6demek zorundadir. Bu halde is goren, yapmis oldugu masraf, hakimin takdir edecedi zarar kadar is
sahibinden alacakli oldudu igin is sahibinin sebepsiz zenginlesmesinden séz edilemez.

Buna karsilik, is gbren is sahibinin menfaatine hareket iradesine sahip olmaksizin onun bir isini
gbrmusse, TBK mad. 529/1’gore is sahibinden herhangi bir talepte bulunamaz. Bu takdirde is géren
sebepsiz zenginlesme hukumlerine bagvurabilir.

is géren de vekaletsiz is gérme nedeniyle elde ettigi menfaatleri, is sahibine geri vermek zorundadir.
Bu durumda is sahibi de bir alacak hakkina sahip oldugundan is gbrenin sebepsiz zenginlesmesinden
s6z edilemez ve sebepsiz zenginlesme davasi agillamaz.

b. Gergcek olmayan vekaletsiz is gorme

Bir baskasinin hakkini vekaleti olmadan hukuka aykiri olarak kendi menfaatine kullanan kimse, gercek
olmayan vekaletsiz is goérendir. Burada is géren baskasina ait bir isi, is sahibinin menfaatine dedgil,
kendi menfaatine gorir. TBK mad. 530’a gore is sahibi, meydana gelen faydalari alma hakkina sahiptir.

Burada elde edilen net kazancin geri verilmesi sdz konusudur. Ozellikle maddi olmayan mallarin, yani
fikri ve sinai haklarin haksiz kullaniimasindan elde edilen kazang ve karlar, vekaletsiz is gbérme
hiklimlerine gére sahibine iade edilir.

Kazancin geri verilmesi talebi, davacinin zarar ugramasi, malvarliginin azalmasi sartina bagl degildir.
Davalinin iyi veya kétu niyetli olmasina da bagh degildir. Fiilin hukuka aykiri olmasi yeterlidir. Kazang
zarardan ilke olarak daha ylksek olacagi igin vekaletsiz is gérme hikimlerine bagvurmak haksiz fiile
veya sebepsiz zenginlesmeye oranla daima davacinin lehinedir.

TMK mad. 25/3’e gore kisilik hakki hukuka aykiri olarak saldiriya ugrayan kisi, bu saldiridan elde edilen
kazanclari vekaletsiz is gérme hikUmleri uyarinca talep edebilir, sebepsiz zenginlesmeye basvurmak
zorunlulugu yoktur. Zarar géren manevi tazminat davasi da agabilir.

is gorenin yapti§i giderler sonunda is sahibi masraftan kurtulmussa, is géren bunu sebepsiz
zenginlesme davasiyla talep edebilir.
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SEBEPSIZ ZENGINLESMEYi DOGURAN OLAYLAR:
Olaylar ve sebepsiz zenginlesme tge ayrilir:

a. Edim (edimden dogan zenginlesme)
b. Midahale (miidahaleden dogan zenginlesme)
c. Umulmayan olaylar (umulmayan olaydan dogan zenginlesme)

Edim (edimden dogan zenginlesme)

Sebepsiz zenginlesme birgok halde alacaklinin borglu lehine yaptigi bir edimin ifasindan dogar. Burada
sebepsiz zenginlesme davasi, ifa edilen edimin geri verilmesi amacini glider.

Edimin ifasinda kazananin malvarhigi artarken, kazandiranin malvarli§i azalmaktadir. Artma ve azalmaya
ayni olay yani edimin ifasi sebep olmaktadir. Burada alacakli ile bor¢lu arasindaki kazandirma, tglncu bir
kisi devreye girmeksizin dogrudan kendi aralarinda gerceklesmektedir.

Mudahale (midahaleden dogan zenginlesme)

Bazi hallerde zenginlesme bizzat zenginlesenin bir fiil ve miidahalesinden dogar. ihlal fiili zarar gérenin
malvarliginda bir zarara sebep olurken, midahalede bulunanin malvarhiginda zenginlesmeye sebep olur.
Mudahale bazen de zenginlesenin malvarhidini artirirken diger tarafta bir zarara sebep olmayabilir.

Umulmayan olaylar (umulmayan olaydan dogan zenginlesme)

Umulmayan olaydan dogan zenginlesme Ugincu bir kisinin fiilinden veya tabiat olayindan meydana gelir.
1. Uglincii bir kisinin fiilinden dogan zenginlesme

Ornegin bir banka bir miktar parayi yanlis hesaba kaydederse, zenginlesmeye Uglincii kisi durumunda bulunan bankanin fiili
sebep olmaktadir. Burada bankanin yaptigi iglem, alacakli ve borglunun fiili diginda bulundugu igin, umulmayan bir olay teskil
eder. Uclinci kiginin fiilinin kusurlu/kusursuz veya hukuka aykiri olup olmamasi sonucu degistirmez.

2. Tabiat olayindan dogan zenginlesme

Ornegin bir firtina sonunda bosalan hayvan siiriisiiniin komsu meraya girerek otlanmalari halinde siir(i sahibi, otun parasi
kadar zenginlesmigtir.

SEBEPSIZ ZENGINLESMENIN SARTLARI:

a. Borglunun malvarliginda bir zenginlesmenin meydana gelmesi

b. Bu zenginlesmenin bir bagkasinin malvarligi veya emeginden kaynaklanmasi
c. llliyet bagi

d. Zenginlesmenin haklh bir sebebe dayanmamasi

e

. Hukuka ve ahlaka aykiri bir amacin bulunmamasi (ILAVE) TBK mad. 81: Hukuka ve ahlaka aykiri bir sonucun
gerceklesmesi amaciyla verilen sey geri istenemez. Ancak, hakim, bu seyin devlete mal edilmesine karar verebilir.

Borclunun malvarhdinda bir zenginlesmenin meydana gelmesi

Gunlik dilde malvarhgi, bir kimsenin ekonomik giiciini ifade eder.
Ekonomik anlamda malvarhgi, belirli bir zamanda pasifi ¢ikarildiktan sonra aktifinin arz ettigi toplam
ekonomik degeri ifade eder.
e Hukuki anlamda malvarhgi, ekonomik deger tasiyan, parayla élgulebilen haklar butinadur.
Sebepsiz zenginlegsme yéniinden malvarligi, ekonomik gli¢ ve hakimiyet alanidir.

Hukuk dizeninin, bir kimsenin hakimiyet alanina soktugu degerlere hukuki deger denir. Bu degerlerden
bazilari parayla élgllebilen ekonomik degerlerdir. Bunlara malvarh@i degerleri denir. Ayni haklar, alacak
haklari, fikri ve sinai haklar, bazi miras haklari malvarh§i haklaridir. Sebepsiz zenginlesme ydninden
malvarhgi, ekonomik anlamda anlagiimali ve bunun igine bir kimsenin para ile 6l¢llebilen ve hukuken
korunan tim iktisadi degerleri girmelidir. Sebepsiz zenginlesme yoninden malvarlidi, pasifler ¢ikarildiktan
sonra geriye kalan net aktif ekonomik degerler butinini ifade eder. Ekonomik deder tasimayan manevi
deger ve artiglar, zenginlesmeye dahil olmazlar.

Zenginlesme, borglunun malvarhdinin halihazir durumuyla zenginlestirici olay meydana gelmeseydi
gOsterecegi durum arasindaki farktan ibarettir. Zenginlesme tiirleri:

a. Mispet zenginlesme c. Objektif zenginlesme
b. Menfi zenginlesme d. Sibjektif zenginlesme
Miispet zenginlesme: Zenginlestirici olay sonunda malvarliginda meydana gelen fiili artisa denir.

# Ekonomik deger tasiyan bir hakkin (ayni haklar ile alacak haklar) kazaniimasi malvarhginin aktifini
artirir. Parayla ol¢llebilen hukuki degerlerin karsiliksiz kazanimi aktifi daima artirir.
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# Sinirl ayni haklarin kazaniimasi aktifi artirir.

¥ Yenilik doguran haklarin kazanilmasi aktifi artirir.

# Kisisel haklarin kuvvetlendiriimesi veya degerlerinin artirilmasi zenginlesme kavramina girer.
#¥ Gayri maddi mallarin kazanimi veya bunlardan yararlanma aktifi artirir.

# Bagkasina ait bir malin zilyetliginin ele gegirilmesi de malvarligini artirir.

# Malvarhgini kisitlayan her borg, yikimlilik ve sinirlama pasif kismi olusturur. Borcu ortadan kaldiran
her islem pasif kismi azaltir ve zenginlesme olur.

Menfi zenginlesme: Zenginlesen tarafindan yapilacak bir giderin yapilmamasi suretiyle meydana gelen
zenginlesmedir. Genellikle bor¢lunun yapmasi gereken giderleri yapmamasi, haksiz olarak alacaklinin
hukuki bir degerini kullanmasi ve bu suretle giderden tasarruf etmesi sonunda meydana gelir.

Gider, bir kimsenin kendi istegi ile yaptigi harcamalar sonunda malvarliginda meydana gelen azalmadir.
Menfi zenginlesmede malvarli§i artmamakta, fakat azalmasi énlenmektedir. Aktif kismin azalmasinin veya
pasif kismin artmasinin énlenmesi seklinde ortaya c¢ikar.

Karsiliksiz elde edilen hizmet edimleri de menfi zenginlesmeye sebep olabilir.

Objektif zenginlesme: Zenginlesenin, zenginlestirici olay dolayisiyla objektif olarak elde ettigi deger
artisina denir. Ornegin B, A’nin kendisine biraktigi taginir bir malini izin almaksizin Gglinci bir kigiye satip
devretmisse, objektif zenginlesme bu malin devrinden elde edilen paradir. Bu para ilke olarak malin
piyasa degerine esittir.

Borclunun, alacaklinin bir malini izinsiz kullandiginda, bu mali izinli kullansaydi piyasa sartlarina gére ne
O0deyecek idiyse, o miktarda tasarruf etmis olacagindan, bu tasarruf objektif zenginlesmeyi ifade eder.

Siibjektif zenginlesme: Objektif artis yaninda 6zellikle zenginlesenin bir faaliyeti sonunda elde edilen ek

artiglara denir. Ornegin bir kimse kendisine birakilan 10 TL'lik bir mali piyasa degerinin lzerinde 15 TL'ye satarsa, 10 TL
objektif zenginlesmeyi, 5 TL slibjektif zenginlesmeyi olusturur.

Subjektif zenginlesme, objektif zenginlesmeden az veya c¢ok olabilir. Az oldugu takdirde, bunun objektif
zenginlesme icinde yer aldigi varsayilir. Cok oldugu takdirde, s6z konusu kazancin geri verilmesi sorunu
ortaya ¢ikar.

Sibjektif zenginlesme, ilke olarak gercek olmayan vekaletsiz is gorme hikimlerine tabidir. Bazi yazarlar
sebepsiz zenginlesmeye tabi oldugunu, bazi yazarlar da sebepsiz zenginlesme davasi ile vekaletsiz is
gbérme davasinin yarigsacagini savunmaktadirlar.

Bu zenginlesmenin bir baskasinin malvarligi veya emeginden kaynaklanmasi

Zenginlesmenin kaynagini agiklayan_iki goriis vardir:

a. Klasik goriis

b. Yeni goriis
1) Yetki (6zgiileme) icerigi gorisii
2) Hukuk alaninin ihlali goriisti
3) Hukuka aykirilik goriisii

a. Klasik gorus: Bu gorugse gore, alacakh ile borclunun malvarliklarinda ekonomik bir deger yer
degistirdigi zaman, baskasinin malvarligindan zenginlesme gerceklesmis olur. Zenginlesmenin azami
miktari, alacaklinin malvarliginda meydana gelen fakirlesmedir. Zenginlesmenin sebebi, zenginlesenin
malvarligina, fakirlesenin malvarligindan ekonomik bir degerin ge¢mis olmasidir. Zenginlesme,
fakirlesmeden cok olsa bile, borclunun bunu geri verme borcu, fakirlesme kadar olup, borclu daha
fazlasini muhafaza eder.

Bu goruse gore, 6rnegin davali, sadece davacinin hizmet edimleri sayesinde veya mallarini ya da kigilik
dederini (resmini, sesini, ismini) kullanmak suretiyle zenginlesme saglamissa, burada malvarliklari
arasinda yer degistirme olmadigi igin sebepsiz zenginlesme s6z konusu olmaz. Clnku bu gérise gore, bu
gibi hallerde davaliyl zenginlestiren, davaciyi fakirlestiren maddi bir mal transferi s6z konusu degildir.

Bu gorus kabul edilir ve zenginlesmenin, alacaklinin ugradidi zarar oraninda geri verilmesi savunulursa,
bazi hallerde bu gorisin zenginlesen lehine sonuglar dogurdugu gorulir. Hakl bir sebep olmadan ve
hatta haksiz bir fiille zenginlesen borg¢luyu, bu zenginlesmeyi geri verme yikimlaliginden muaf tutan bir
gorus, her turli hukuki dayanak ve adalet fikrinden yoksundur.
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b. Yeni gorisler: Yeni gorUslere gore, sebepsiz zenginlesme talebi, alacaklinin fakirlesmesine
dayanamaz. Talep alacaklinin fakirlesmesiyle sinirli degildir. Sebepsiz zenginlesmenin amaci, alacaklinin
malvarliginda gergeklesen azalmanin giderilmesi, zararin denklegtiriimesi degildir. Amag, borg¢lunun
malvarliginda meydana gelen zenginlesmenin geri verilmesidir.

Klasik gorus, geri verilecek zenginlesmeyi bagkasinin malvarligindan elde edilen zenginlesme olarak
gorirken, yeni gorus baskasinin aleyhine zenginlesme fikrinden hareket etmektedir.

1) Yetki (6zgilileme) igerigi goriisii: Bugiin hakim olan bu goérus, “haklarin aitlik dizeni ve sahibine

verdigi yetki icerigi” fikrine dayanir. Buna gdre, hakkin icerigini olusturan yetkiler hak sahibine aittir.

Hukuk duzeninin bir hak dolayisiyla bu hakkin sahibine taniyip 6zguledigi yetkilerle ¢elisen, bu
yetkilere aykiri elde edilen her zenginlesme, baskasinin aleyhine zenginlesmedir. Zira burada
zenginlesenin elde ettigi menfaat, aslinda hukuk duzenince baska kimseye taninmis bir menfaattir.

Sahibinden baska bir kimse bdyle bir degeri kullanir, tiketir, paraya cevirir ve bdylece zenginlesme
elde ederse, bu zenginlesme bagkasinin aleyhine gergeklesmis bir zenginlesme olusturur.

2) Hukuk alaninin ihlali gortisu: Bu gorus, “baskasinin hukuki degerlerinin ¢ignenmesi, baskasinin
hukuk alanina haksiz midahale” fikrine dayanir. Bu gérlise gore, baskasinin aleyhine zenginlesme,
baskasinin_hukuk alaninin ihlal edilmesi suretiyle elde edilen zenginlesmeyi ifade eder. Bagkasinin
hukuk alaninin ihlali, ilke olarak maddi bir zarara sebep olmakla birlikte, bdyle bir zararin
dogmamasi da mimkuindur.

Hukuk alanini olugturan bagslica hak ve degerler malvarligi haklari, ayni haklar, alacak haklari, fikri
haklar ve kisilik haklaridir.

Bir kimsenin malvarligina mudahale teskil eden her davranis, onu ister fakirlegtirsin ister
fakirlestirmesin, hukuk alanini ihlal eder. Hukuk alaninin ihlali, zenginlesenin malvarliginda bir artis
meydana getirmigse, bu alacakli aleyhine bir zenginlesmedir. Alacaklinin hukuk alani, 6nce,
malvarliginda meydana getirilen bir azalmayla ihlal edilebilir. Sonra, zenginlesenin alacaklinin
hukukga korunan degerlerini kullanma, yararlanma veya bunlar lzerinde tasarruf etme yetkilerini
kisittamasi da hukuk alaninin diger bir ihlal tirina tegkil eder.

3) Hukuka aykirilik goriisii: Bu goruse gore, baskasina ait bir haktan hukuka aykiri bir fiille elde edilen
zenginlesme, baskasi aleyhine gerceklesmis bir zenginlesmedir.

Bu gorls, zenginlesenin midahalesinden dogan zenginlesmeler yaninda edimden ve umulmayan
olaydan dogan zenginlesmeleri de hukuka aykiri fiille agiklamaya ¢alistigi igin taraftar bulamamistir.
Bu gorisin eksik yanlarindan bir digeri de midahaleye dayanan zenginlesmelerde, midahalenin
hukuka uygun olmasi halinde, sebepsiz zenginlesmenin s6z konusu olmamasidir. Oysa 6rnegin
zorunluluk halinde zenginlesenin muadahalesi, hukuka aykiri degildir. Hukuka aykiri olmamakla
birlikte, zenginlesmenin geri verilmesi gerekir.

llliyet bagi

Bor¢lunun malvarliginda baskasi aleyhine gerceklesmis zenginlesme; kazandirma (edim), midahale veya
umulmayan olay gibi zenginlestirici olaylardan birinden kaynaklanmalidir. Ancak bu takdirde, zenginlesme
alacakli aleyhine gergeklesmis olur. Zenginlesme ile kazandirma, midahale ve umulmayan olay arasinda
illiyet bagi bulunmadikca, zenginlesme bir baskasi aleyhine gerceklesmis olmaz. Burada tabii illiyet bagt,
yani zorunlu sart teorisi yeterli olup, ayrica uygun illiyet bagina gerek yoktur. Zira uygun illiyet bagi yalniz
sorumluluk hukukunda gecerli bir illiyet teorisidir.

Objektif zenginlesmede illiyet baginin ispati higbir zorluk arz etmez. Buna karsilik, siibjektif zenginlesmede
elde edilen kazang ile zenginlestirici olay arasindaki illiyet baginin ispati, cogu zaman zorluk gosterir.
Subjektif zenginlesmede bor¢lunun malvarhiginda meydana gelen artisa birden fazla sebep katkida
bulunmaktadir. Bunlar zenginlestirici olay, bor¢clunun faaliyeti ve bazen de umulmayan bir olaydir.

Hakim, zenginlestirici olayin zenginlesmenin esasli sebebini olusturdugunu tespit ederse, zenginlesmenin
alacakh aleyhine gerceklesmis olduguna karar vermelidir. Buna karsilik, zenginlesmenin meydana
gelmesinden borc¢lunun faaliyeti, zenginlestirici olaya oranla esasli sebep ise hakim davayi reddetmelidir.
Ornegin galinan paranin bankaya yatiriimasindan elde edilen faiz halinde hirsizlik olayi zenginlesmenin
esasli sebebini olusturmakta, bu nedenle de zenginlesme alacakli aleyhine gerceklesmis bulunmaktadir.
Buna kargilik ¢alinan para ile borsada hisse senetleri alinip kar elde edilmesi veya piyango bileti alinip
ikramiye ¢cikmasi ya da sans oyunlarinda, kumarda paranin ¢ogaltiimasi halinde durum farkhdir. Burada
bilgi, yetenek, tecriibe, sans, umulmayan olay dnemli rol oynadidi i¢in alacakli aleyhine zenginlesme teskil
etmez, dolayisiyla zenginlesme ile zenginlestirici olay arasinda illiyet bagi mevcut degildir.
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Zenginlesmenin hakli bir sebebe dayanmamasi

Hakli olmayan sebep kavrami kanunda tanimlanmis degildir. Kanun koyucunun TBK mad. 77°'de kazuistik
yontem yerine genel hikim koymasi kurumun yapisina, gelisme egilimine ve olaylarin akigina uygundur.

a. Kazandirmadan dogan zenginlesmenin haksizligi
b. Mudahaleden dogan zenginlesmenin haksizhgi
c. Umulmayan bir olaydan dogan zenginlesmenin haksizhigi

a. Kazandirmadan dogan zenginlesmenin haksizligi: Kazandirmadan (edimin ifasindan) dogan
zenginlesmede, kazandirmanin hukuki bir sebebe dayanmasi gerekir. Hukuki sebepten yoksun bir
kazandirmadan dogan zenginlesme, ilke olarak haksiz bir zenginlesmedir.

Taraflarin kazandirmanin hukuki sebebi lzerinde anlagsmasi, irade beyanlarinin birbirine uygun olmasi
gerekir. Kazandirmada sebep ifa sebebi, kars| alacadi edinme sebebi, bagislama sebebi, teminat sebebi
vs. olmak Uzere cesitli turlere ayrilir. Bu nedenlerden birinden yoksun bir kazandirma sebepsiz yani haksiz
bir kazandirmadir.

1) Hukuki sebep gecersiz olabilir: Gegersizlik kavrami icine hukuki sebebin mevcut olmamasi veya
irade beyanlarinin birbirine uygun olmamasi ya da gecerlilik ve etkinlik unsurlarindan (onay, izin,
ehliyet, sekil, hukuka veya ahlaka uygunluk) birinin mevcut olmamasi, dolayisiyla hukuki islemin
kurulamamasi, eksik kurulmasi veya gecersiz kurulmasi sonucunu doguran sebepler girmelidir.

a) Hukuki islem kurulmamis olabilir.
b) Hukuki islem eksik kurulmus olabilir.
c) Hukuki islem gegersiz olabilir.

2) Hukuki sebep gerceklesmemis olabilir: Bir kazandirma, gelecekteki bir olayin gerceklesme
ihtimaline dayali olarak yapilmis olup da bu olay sonradan gergeklesmezse, bu halde kazandirma
hakli sebepten yoksun yani sebepsiz zenginlesme s6z konusu olur.

Keza, geciktirici sarta bagl olarak yapilmis bir sézlesmede edim dnceden ifa edilmis olmakla birlikte,
sart sonradan gergeklesmezse, bu halde de sebepsiz zenginlesme s6z konusu olur.

3) Hukuki sebep sona ermis olabilir: Baslangigta mevcut olmakla birlikte sonradan ortadan kalkan
bir hukuki sebep de kazandirmayl sebepsiz zenginlesmeye donusturebilir. Bu goruge gore,
sbzlesme irade sakatligina ragmen baslangictan itibaren gegerlidir. Bu nedenle kazandirma
baslangicta gegerli bir sebebe sahiptir. Ancak iradesi sakatlanan taraf bir yil iginde sdzlesmeyi iptal
edebilir. iptal, kazandirmayi, dolayisiyla hukuki sebebi gecmise etkili olarak ortadan kaldiracag: icin
bu suretle baslangi¢ta mevcut olan sebep sonradan ortadan kalkmig olacaktir.

4) Borglanilmayan bir edim yanhighkla ifa edilmis olabilir:

TBK mad. 78: Borglaniimadigi edimi kendi istegiyle yerine getiren kimse, bunu ancak, kendisini bor¢lu sanarak yerine
getirdigini ispat ederse geri isteyebilir. Zamanasimina ugramig bir borcun ifasindan veya ahlaki bir 6devin yerine getirilmis
olmasindan kaynaklanan zenginlesmeler geri istenemez. Odenmis olan edimin geri istenmesine iligkin diger kanun

hitkkiimleri saklidir. Istisnasi: TTK md.1530: Kanun veya yetkili makamlarin koymus oldugu en yiiksek siniri agan
sozlesmeler en yuksek sinir Gzerinden yapilmis sayilir; siniri agsan edimler hata ile yerine getirilmis olmasa bile, geri alinir.

TBK mad. 78’e gdre, borclanmadigi edimi kendi istegiyle yerine getiren kimse, bunu ancak kendisini
borglu sanarak yerine getirdigini ispat ederse geri isteyebilir. Su sartlar olmalidir:

a) Ifa edilmesi gereken bir bor¢ bulunmamalidir.

b) ifa eden, ifa kastiyla hareket etmelidir.

c) ifa eden, borglanilmamis olan edimi isteyerek yerine getirmelidir.
d) Ifa eden, borcun varligi hakkinda yanilmis olmalidir.

b. Miidahaleden dogan zenginlesmenin haksizhgi: Hukuk alaninin ihlali gériisiine gore, zenginlesenin
mudahalesinden dogan zenginlesme, baskasinin hukuk alaninin ihlaline dayandigi, bu nedenle hukuka
aykiri oldugu igin haksizdir.

Midahale hukuka aykiri olunca, bor¢lunun bu suretle elde ettigi zenginlesme de haksiz olur. Hi¢ kimse bir
baskasinin hukuk alanina hukuka aykir bir fiil ile midahale etmek suretiyle zenginlesemez. Bu itibarla, bir
kimsenin rizasi alinmadan bir malinin kullanilmasi, tiketiimesi veya emanet ettigi bdyle bir malin iyi niyetli
Uclncu bir kisiye devredilmesi halinde, haksiz fiile dayanan sebepsiz bir zenginlesme s6z konusu olur.

ihlal gériisii, zenginlesmenin haksiziigini ihlal fiilinin hukuka aykiriigi ile agiklamakta ve bu suretle
sebepsiz zenginlesmeyi haksiz fiil ile karistirmaktadir. Bu gérise katiimiyoruz, ayni elestiri hukuka
aykirihk goriisii icin de gecerlidir. Yetki igerigi goriusiine gore ise, bir hakkin sahibine verdigi yetki
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icerigi ile bagdasmayan, bu icerige aykiri elde edilen her zenginlesme, haksiz zenginlesmedir.
Zenginlesenin elde ettigi menfaat, kendisine degil, o mal veya degerin sahibine aittir. Bu nedenle,
zenginlesenin midahalesine dayanan bu gibi zenginlesmeler, haksizdir.

c. Umulmayan bir olaydan dogan zenginlesmenin haksizligi: Umulmayan bir olay, tglincu bir kisinin
fiili veya tabii bir olaydan meydana gelen zenginlesme de hukuki bir sebebe dayanmadigi i¢in haksizdir.

ZENGINLESENIN GERi VERME BORCU:

TBK mad. 77/1: Hakl bir sebep olmaksizin, bir bagkasinin malvarliindan veya emeginden zenginlesen kimse, bu zenginlesmeyi
geri vermekle yukumltadur.

Geri verme borcunun konusu

Zenginlesmeyi olusturan sey, parca sey olup da zenginlesenin malvarliginda aynen bulunmakta ise,
sebebe baglilik ilkesi geredince zenginlesenin bunun mulkiyetini kazanmasi mimkun degildir. Zenginlesen
mulkiyeti kazanamadigi ve davaci halen bu seyin maliki oldugu igin sebepsiz zenginlesme davasi degil,
istinkak davasi agar ve seyin aynen geri verilmesini ister.

istihkak davasinin miumkin olmadigi hallerde ise, zenginlesme sebepsiz zenginlesme davasiyla geri
istenir ve bu halde de zenginlesmenin aynen geri verilmesi ancak istisnai hallerde mimkin olur. Bu
mumkuin olmadigi takdirde, geri verme ancak elde edilen seyin ekonomik dederi Uzerinden para ile yaplilir.

e Bu husus her seyden 6nce zenginlesmenin paradan olustugu hallerde s6z konusu olur. Para, misli bir
sey oldugu ve zenginlesenin parasiyla karistigi icin bunun ayirt edilmesi mimkin olmadigindan, aynen
geri verilmesi de s6z konusu olmaz.

e Para disindaki diger misli mallarin karismasi ve birlesmesi halinde de genellikle aynen geri verme
yerine deger Uzerinden geri verme s6z konusu olur.

e Para ve diger misli mal zenginlesmeleri disinda, 6zellikle parca mallardan olugan zenginlesmelerde
zenginlesen, seyi iyi niyetli Gglncl bir kisiye devretmis, kullanip tiketmis veya yok etmis ya da telef
olmus, hasara ugramis, kamulastiriimis ise, zenginlesme yine parasal degeri tGzerinden iade edilir.

e Bir seyin kullaniimasinin devrini iceren edimlerle, hizmet edimlerinde de aynen geri verme mimkin
olmadigindan aynen degil, nakden geri verme s6z konusu olur.

Aynen geri verilmesinin mimkidn olmamasi halinde, geri verme ikame deger Uzerinden yapilir. Seyin

yerine gecen deger, ikame degeri ifade eder. lkame deger;

v' Malin devri veya kamulastiriimasi halinde alinan bedel,
v’ Tahrip, hasar halinde 6denen tazminat ya da sigorta bedeli,
v Seyin tiketilmesi ya da kullaniimasi hallerinde bu suretle saglanan tasarruftur.

Zenginlesen, seyi iyi niyetle karsiliksiz olarak bir baskasina devretmisse, karsiliksiz oldugu i¢in, TBK mad.
79/1 uyarinca geri verme zorunda oldugu bir mal veya ikame deger yoktur. Buna karsilik, zenginlesen
kot niyetli ise TBK mad. 79/2 uyarinca TBK mad. 112'ye goére kusurlu imkansizlik nedeniyle ilk

zenginlesme miktarinda sorumlu olur. Ornegin 10 bin TL'lik bir mali 2 bin TL’ye satan zilyet, iyi niyetli ise TBK mad. 79/1’e
gore geri verme borcunun konusu 2 bin TL'dir. Buna karsilik kotu niyetli zenginlesen sadece 2 bin TL geri verirse, geri verme
borcunu geregi gibi ifa etmedigi icin TBK mad. 112’ye gbre sorumlu olur.

Geri verme borcunun kapsami

Klasik gériigse gore, geri verilecek zenginlesmenin miktar ve kapsami, fakirlesme kadardir. iade edilecek
miktar, davacinin malvarligindaki azalmadan daha fazla olamaz. Borglunun zenginlesmesine ragmen,
alacaklinin malvarliginda bir fakirlesme olmamigsa, sebepsiz zenginlesme davasi agilamaz. Zenginlesme
fakirlesmeden fazla ise, fazla olan kisim geri vermeye tabi olmaz, zenginlesenin malvarhginda kalir.

Yeni goriiglerden ihlal goriisiine goére, borclunun geri verme borcunun miktar ve kapsami,
malvarliginda kazandirma, mudahale veya umulmayan olay sonunda meydana gelen fiili deger artigi, yani
gercek zenginlesme miktari ne ise, odur. Borglunun malvarlidini zenginlestiren, dolayisiyla alacaklinin
hukuk alanini ihlal eden bir olay sonunda meydana gelen her zenginlesme, borglu aleyhine gerceklesen
zenginlesme olup, geri verme borcunun kapsamini bu zenginlesme olusturur.

TBK mad. 79 ve 80, geri verme borcunun kapsamini zenginlesenin iyi veya koétii niyetli olmasina gére
farkl bir ¢oztiime tabi tutmustur.

TBK mad. 79: Sebepsiz zenginlesen, zenginlesmenin geri istenmesi sirasinda elinden ¢gikmis oldugunu ispat ettigi kismin diginda
kalani geri vermekle yikimlidur. Zenginlesen, zenginlesmeyi iyi niyetli olmaksizin elden gikarmissa veya elden ¢ikarirken ileride
geri vermek zorunda kalabilecegini hesaba katmasi gerekiyorsa, zenginlesmenin tamaminin geri vermekle yikimliddir.
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Kotl niyetli zenginlesenin geri verme borcunun kapsami

TBK mad. 79/2'ye gore; zenginlesen, zenginlesmeyi iyi niyetli olmaksizin elden ¢ikarmigsa sadece geri
verme zamaninda malvarhdinda mevcut zenginlesmeyi degil, elden c¢ikardidi zenginlesmenin
tamaminin geri vermekle yakumliddr.

Geri verme borcunun kapsami hesaplanirken muspet, menfi, objektif, subjektif zenginlesmenin tamami,
ister malvarliginda bulunsun, ister elden ¢ikarilmis olsun g6z éniinde tutulur.

Zenginlesmeyi geri verecegini, yani zenginlesmenin hakli bir sebebe dayanmadigini bilen veya bilmesi
gereken kimse, kotu niyetli zenginlesendir. Zenginlesen bastan kotii niyetli ise, zenginlesmenin
tamamini_geri vermek zorundadir. Sonradan kétu niyetli olmussa, zenginlesmenin meydana geldigi
andan kotu niyetli oldugu ana kadarki zamanda, iyi niyetli zilyedin geri verme borcu, daha sonra ise kot
niyetli zilyedin geri verme borcu s6z konusu olur.

Zenginlesmenin hesaplanacagi tarih:

Geri verme borcunun kapsamini, kot niyetli zenginlesenin malvarliginin, geri verme aninda gosterdigi
durum ile zenginlestirici olay meydana gelmeseydi gésterecedi durum arasindaki fark olusturur.

Zenginlesmeyi olusturan aktif unsurlar:
a. Zenginlesmeyi olusturan ilk deger
Geri verilecek zenginlesmenin hesaplanmasinda, her seyden dnce ilk deger géz 6nunde tutulur.

ilk zenginlesme misli bir mal veya bir miktar para, bir hizmet edimi olabilecegi gibi, bir hak, bir seyi
kullanma, tiketme veya yararlanma olabilir. llk zenginlesmeyi olusturan degerin mutlaka maddi bir
mal olmasi sart degildir, ekonomik bir deger tasimasi yeterlidir.

ilk zenginlesmeyi olusturan mal ve hizmetin degeri, piyasadaki objektif kiymet (izerinden hesaplanir.
Borglu, seyi yetenegi dolayisiyla piyasa degerinin Ustiinde bir fiyata satarsa, bu fazlalik borgluya
aittir. Clnku fazlalik sey’den kaynaklanmamaktadir. Buna karsilik seyin dederi artarsa gergeklesen
fazlalik sey’den kaynaklandigi icin bu, hak sahibine aittir.

Koth niyetli zenginlesen tarafindan sey, iyi niyetli Gglincu bir kisiye devredilmesi veya tiketiimesi,
tahrip edilmesi hallerinde malin piyasa degeri g6z 6ndnde tutulur. Kotu niyetli zenginlesenin,
baskasinin bir malini kullanmak suretiyle zorunlu giderlerden tasarruf etmesi halinde de tasarruf
edilen mal ve hizmetin piyasa degeri esas alinir.

b. ikame deger

Ornegin ilk zenginlesmeyi olusturan tasinir malin Gglinct kisiye devredilmesinde satis parasi, telef
veya hasara ugramasinda tazminat ya da sigorta parasi, kamulastirmada 6denen bedel ilk
zenginlesme vyerine gecen degeri olusturur ve ikame deder denir. iade edilecek zenginlesme
hesaplanirken, bu ikame degerler de g6z énlnde tutulur.

c. Uriinler ve kullanma yararlari

Zenginlesmeyi olusturan ilk degerin artis gostermesi mumkuinduar. Bu artig, ilk degerden elde edilen
urbnlerden veya diger yararlardan olusur. Urlnler tabii veya hukuki nitelikte olabilir. Bir bahgenin
meyveleri, bir koyunun sutd tabi Grinlerdir, bir evin kirasi, paranin faizi ise hukuki Grunlerdir. Kotu
niyetli zenginlesenin geri verme borcunun hesaplanmasinda bu menfaatler de g6z 6éninde tutulur.

Ancak koéti niyetli zenginlesenin fiilen elde etmedigi yararlar hesaba katiimamalidir. Ornegin ¢aldig
parayi faize yatirmamigsa, fiilen elde ettigi bir faiz geliri olmadigindan bunun geri verilmesi de s6z
konusu olmaz.

Zenginlesmeden diisiriilecek unsurlar:

ilk zenginlesme dolayisiyla kétii niyetli zenginlesen bazi giderler yapmak zorunda kalabilecegi gibi, bu
zenginlesme onun malvarliginin azalmasina da sebep olabilir. Ornegin zenginlesen, elde ettigi seyleri
muhafaza etmek, barindirmak, yedirmek, icirmek igin harcamalar yapabilir. Giderler zorunlu ve faydali
nitelikte ise, zenginlesmeden indirilir.

Buna karsilik kotu niyetli zenginlesen, haksiz elde ettigi zenginlesmeden dogan zararlarin tazminini
talep edemez. Ornedin caldi§i tavuk hasta ise ve diger tavuklara hastalik bulastirmissa, zararin
tazminini talep edemez. Kot niyetli zenginlesen hasardan da sorumludur.
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lyi niyetli zenginlesenin geri verme borcunun kapsami

lyi niyetli zenginlesenin geri verme borcunun kapsami, filen elde ettigi degil, geri isteme aninda
malvarliginda mevcut bulunan, heniz elden ¢ikarmadigi zenginlesme ile sinirhdir. Elinden g¢ikarmis
oldugu zenginlesmeyi, yerine ikame bir deger girmemisse, geri vermek zorunda degildir. Buna
zenginlesmenin diismesi denir.

TBK mad. 79/1, sebepsiz zenginlesen, zenginlesmenin geri istenmesi sirasinda elinden ¢ikmis oldugunu ispat ettigi kismin
diginda kalani geri vermekle yiikimliidar. Kanun koyucu bu madde ile iyi niyetli zenginlesen lehine énemli bir
istisna getirmektedir. Geri isteme aninda zenginlesmenin tamamen veya kismen elden ¢ikmis oldugunu
ispat yUku zenginlesene aittir. Zenginlesmenin dismesi veya azalmasi, bir defi olup, bunu davali ileri
strmedikce, hakim re’sen g6z 6niinde tutamaz.

Zenginlesenin elden g¢ikarmis oldugu zenginlesmenin geri verme yukimluluguinden kurtulabilmesi igin,
elden ¢ikarma aninda iyi niyetli olmasi gerekir.

Malvarliginda meydana gelen zenginlesmenin hakl bir sebebe dayandigi, kazanimin gegerli oldugu
kanisinda olan, yani zenginlesmeyi geri verme zorunda oldugunu bilmeyen ve sartlara goére de bilmesi
gerekmeyen kimse iyi niyetli zenginlesendir.

Zenginlesen daha énce iyi niyetli olsa bile, alacaklinin zenginlesmeyi istedigi veya dava actigi andan
itibaren bu sifati sona erer.

Zenginlesmenin hesaplanacag: tarih:

Geri verme borcunun hesaplanacagi tarih, zenginlesme fiilinin gerceklestigi tarih olmayip, alacaklinin bu
zenginlesmeyi geri istedigi tarihtir. Bu tarihten itibaren iyi niyetli zenginlesenin iyi niyeti de sona erer.

Zenginlesmeyi olusturan aktif unsurlar:
a. Zenginlesmeyi olusturan ilk deger

Her seyden once geri isteme zamaninda zenginlesenin malvarlijinda bulunan kisim g6z 6nunde
tutulur. Fiilen mevcut bulunan degder, o tir bir dederin piyasa degeri Gzerinden hesaplanir.

lyi niyetli zenginlesen lehine konulan bu sinirlamanin, zenginlesmenin bir miktar para olmasi halinde
pratik bir 6nemi yoktur. Para zenginlesmelerinde iyi niyetli zenginlesenin bu parayi elden ¢ikardigini,
malvarliginda bdyle bir paranin mevcut olmadigini ileri strerek geri vermeden kurtulmasi zordur.

b. ikame deger

ilk degerin davalinin malvarigindan ¢ikmis olmasi halinde geri verilecek zenginlesmenin
hesaplanmasinda bu dederin yerine ikame bir deger gegmisse, bu deder gz dniinde tutulur.

c. Uriinler ve kullanma yararlari

Davalinin ilk zenginlesmeden elde ettigi dUrlnler, bu degerlerle nedensellik bagi icinde bulunmak
sartiyla geri verme borcunun hesaplanmasinda g6z énlinde tutulur. Urlinler arasinda tabii ve hukuki
drtinler yer alir. Ancak davalinin yalniz fiilen elde ettigi GrlGnler hesaba katilir.

Kullanma yararlari da ilke olarak geri verme borcunun kapsamina girmelidir. Ancak bunun igin
zenginlesenin yapmasi gereken bir giderden tasarruf etmesi ve herhalde malvarliginda bir artisin
meydana gelmesi gerekir.

lyi niyetli zenginlegenin elde etmeyi ihmal ettigi Griinler hesaba katiimaz.
Zenginlesmeden diisuriilecek degerler:

Geri verme yukimlaliga iyi niyetli zenginlesenin malvarliginin azalmasi sonucunu dogurmamali,

zenginlesme olmasaydi iginde bulunacagi ekonomik durumdan daha koétd duruma dismemelidir.

Zenginlesme hesaplanirken su hususlar g6z éniinde tutulmalidir.

a. Zenginlesmenin edinilmesi, korunmasi ve geri verilmesi i¢in yapilan giderler

b. Zenginlesmenin sebep oldugu zararlar

c. Geri istemenin sebep oldugu zararlar: Ornegin zenginlesenin, zenginlesmenin kendisine ait olduguna iyi niyetle
glvenip herhangi bir malini G¢tincl kisiye bagiglamasi veya normalde yapmayacagi liks bir tatile ¢gikmasi ya da pahal bir

araba almasi halinde bu eksilmeler glivenden dogan zararlar olup zenginlesmenin sebep oldugu kayiplardir. Geri istemenin
sebep oldugu zararlar denilir.

d. Hasar sorunu: lyi niyetli zenginlesen, umulmayan bir olay sonunda eksilen zenginlesme sorumlu
degildir, hasar alacakliya aittir. Davalinin malvarliginda meydana gelen artistan dusalUr.
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Karsilikh borg yiikleyen s6zlesmelerde geri vermenin hesaplanmasi:

iki tarafa tam borg yiikleyen sdzlesmelerin gegersiz olmasi halinde, taraflardan her biri ifa edilen edimi
geri vermek zorundadir.

o ikili sebepsiz zenginlesme teorisine gore, iki tarafa tam borg yiikleyen sézlesmelerde edimlerini
yerine getiren taraflar, birbirlerine karsi bagimsiz iki ayri sebepsiz zenginlesme istemine sahiptir.
Taraflardan her biri, digerine karsi sebepsiz zenginlesme davasini ayri ayri agmak zorundadirlar.
Taraflardan biri, bitin zenginlesmeyi elinden ¢ikarmig ve geri verme borcundan kurtulmus olsa bile,
diger tarafa karsi sebepsiz zenginlesme davasi agabilir.

e Hesap bakiyesi teorisine gore, iki tarafa tam bor¢ ylkleyen gecersiz sbzlesmelerde edimler
birbirinden ayri olarak degil, bir bitiin olarak distniUimelidir. Bunun sonunda taraflarin ifa ettikleri
edimler geri verme borcunun hesaplanirken birbirinden distrGlir. Taraflardan birinin ifa ettigi edim
fazla oldugu takdirde, karsi taraf bu fazlalik oraninda zenginlesmis oldugundan, hesap bakiyesinin
borglusu olur ve bu oranda aleyhine sebepsiz zenginlesme davasi agilabilir.

Zenginlesenin giderleri isteme hakki

TBK mad. 80: Zenginlesen iyi niyetli ise, yaptigi zorunlu ve yararli giderleri, geri verme isteminde bulunandan isteyebilir.
Zenginlesen iyi niyetli degil ise, zorunlu giderlerinin ve yararl giderlerinden sadece geri verme zamaninda mevcut olan deger
artisinin ddenmesini isteyebilir. Zenginlesen, iyi niyetli olup olmadigina bakilmaksizin, diger giderlerinin 6denmesini isteyemez.
Ancak kendisine karsilik énerilmezse, o sey ile birlestirdigi ve zararsizca ayrilmasi mimkun olan eklemeleri ayirip alabilir.

Bu madde zenginlesene, zenginlesmeyi olusturan seye yapmis oldugu zorunlu ve faydali giderleri isteme
hakki tanimistir. Giderler zorunlu, faydali ve lUks gider olmak Uzere tge ayrilir.

e Zorunlu masraflar: Seyin varligini devam ettirmesi ve korunmasi icin yapilan zorunlu masraflardir.

e Faydali masraflar: Seyin varligini devam ettirmesi ve korunmasi igin zorunlu olmamakla birlikte, seyin
verimliligini ve ekonomik degerini artiran masraflardir.

e Liks masraflar: Zenginlesen kisinin kisisel zevki nedeniyle yaptigi masraflardir. Talep edilemez.

— Zenginlesen kisi iyi niyetli ise, zorunlu ve yararli masraflarin tamamini talep hakkina sahiptir.
— Zenginlesen kisi kotu niyetli ise, sadece zorunlu masraflar talep edebilir. Yararli masraflan ise,
seyde iade aninda meydana gelen fazlalik oraninda talep hakkina sahiptir.

Liks giderlerin esas seye zarar vermeden sokulip alinmasi miUmkinse ve alacakl da karsiligini ddemeye
razi degilse, zenginlesen bunlari sokup alabilir. Zarar vermeden sokilup alinmasi mumkin degilse kotl
niyetli zenginlesen higbir sey talep edemez. Ayrica alacakli liks seylerin karsiigini 6demek istedigi
takdirde zenginlesen bunlari séklp alamaz.

SEBEPSIZ ZENGINLESME DAVASININ AGILAMAYACAGI HALLER:

a. Zamanasimina ugramis bir borcun ifasi

b. Ahlaki bir 6devin yerine getirilmesi

c. Diger eksik borg¢larin ifasi

d. Hukuka ve ahlaka aykiri bir sonucun gerceklesmesi amaciyla verilen sey

Zamanasimina ugramig bir borcun ifasi: Zamanagsimina ugramig bir borcu, alacakli her zaman talep
edebilir. Ancak bor¢lu zamanasimi defiinde bulunursa, hakim davayi reddeder. Bu takdirde borg, eksik
borg¢ haline déntsur. Borglu isterse bdyle bir borcu ifa edebilir ve bu sebepsiz zenginlesme saylimaz.

Ahlaki bir 6devin yerine getirilmesi: Ahlaki bir édevin yerine getirmek amaciyla hukuken mecbur
olmadigi kimselere 6demede bulunan kimse, sebep oldugu bu zenginlesmeyi geri isteyemez.

Diger eksik borglarin ifasi: Evlenme simsarligindan, kumar ve bahis ile diger iligskilerden dodan borglar
eksik bor¢ olmakla birlikte, ifa edilirse sebepsiz zenginlesme sayiimaz.

Hukuka ve ahlaka aykiri bir sonucun gergeklesmesi amaciyla verilen sey: TBK mad. 81'e gore
hukuka ve ahlaka aykiri bir sonucun gerceklesmesi amaciyla verilen sey geri istenemez. Seyi veren kimse
dava acarsa, hakim verilen seyin devlete mal edilmesine karar verebilir. Sartlar:

« Hukuka ve ahlaka aykin bir sonuc: Amaclanan sonu¢ hukuka veya ahlaka aykiri olmalidir. Seyin geri
istenememesi amaclanan sonucun hukuka ve ahlaka aykiri olmasina bagl olup sonucun gergeklesip

gerceklesmemesine bagl dedildir. Ornegin, birini dldirmesi icin 10 bin lira verirsek ve éldirmezse geri isteyemeyiz.
Ornegin evlilik disi iliski kurmak igin verilen sey de geri istenemez.

141



e Hukuka ve ahlaka aykir bir sonu¢ elde etme kasti: Maddenin uygulanabilmesi icin seyi verenin,
kasten hareket etmesi, davranisinin hukuka ve ahlaka aykiri oldugunu bilmesi ve sonucun
gerceklesmesini istemesi gerekir. Seyi veren iyi niyetli ise ve bilmiyorsa seyi geri isteyebilir.

e Tasarruf isleminin yapilmis olmasi: Madde, verilen sey geri istenemez demektedir. Yani
kazandirmanin fiilen yerine getirilmis, verme ediminin ifa edilmis olmasi gerekir.
SEBEPSIZ ZENGINLESME DAVASININ ZAMANASIMI:

TBK mad. 82'de iki yillik kisa, sibjektif ve nispi ile on yillik uzun, objektif ve mutlak olmak Uzere iki ayri
zamanasimi sdresi ongorulmastir. Bu slreler icinde dava agllmazsa sebepsiz zenginlesmeden dogan
alacak hakkl, eksik borg halini alir.

Zamanasimi sureleri

iki yillik siire

Davacinin zenginlesmeyi geri isteme hakki oldugunu o6grendigi tarihten itibaren islemeye baslar.
Davacinin geri isteme hakkinin oldugunu o6grenebilmesi icin zenginlesenin kimligini, zenginlesmenin
kendisine ait oldugunu ve haksiz zenginlesmenin miktarini fiilen bilmesi gerekir. Bu sartlar davaci
tarafindan tahmini olarak degil, kesin olarak bilinmelidir.

Bu nedenle davacinin gerekli 6zeni gostermesi halinde geri isteme hakkinin oldugunu 6grenme ihtimalinin
bulunmasi yeterli degildir. Elbirligiyle alacaklarda, alacaklilarin tamaminin bu sartlari 6grenmesi gerekir.

i_l_(i yillik sure niteligi itibariyle zamanasimi suresi oldugundan bunun durmasi ve kesilmesi mumkuindur.
Ornegin bor¢lunun borcu tanimasi halinde durum bdyledir.

iki yillik stirenin (st siniri on yillik siire ile sinirlidir.
On yillik siire

Mutlak bir zamanasimi slresidir. Geri isteme hakkinin dogdugu, yani sebepsiz zenginlesme alacaginin
muaccel oldujgu zamanda islemeye baslar. Sebepsiz zenginlesmeden dogan alacak hakki, sebepsiz
zenginlesmenin gerceklestigi tarinte muaccel olur ve bu andan itibaren iglemeye baglar. Sebepsiz
zenginlesmede alacagin dogdugu tarih ile muaccel oldugu tarih ayni zamana rastlar.

On yillik stirenin baglangig tarihi olayin ¢esidine gore degisir.

e Kazandirmaya dayanan zenginlesmelerde sire, edimin yapildigi yani davalinin zenginlestigi anda
islemeye baglar.

e Gergeklesmeyen bir sebebe dayanan zenginlesmelerde siire, sebebin gergeklesmeyeceginin kesin
olarak anlasildigi anda igslemeye baglar.

e Baslangigta mevcut olmakla birlikte, sonradan ortadan kalkan zenginlesmelerde siire, sebebin ortadan
kalktig1 andan itibaren islemeye baslar.

e Haksiz filde veya zenginlesenin mudahalesinden dodan zenginlesmelerde sure, haksiz fiil veya
mudahalenin gergeklestigi anda islemeye baslar.

e Umulmayan olaya dayanan zenginlesmelerde slre, zenginlesmeye sebep olan Ggincl kiginin fiilinin
veya disg olayin gergeklestigi anda islemeye baslar.
Sdrekli bir fiilden dogan zenginlesmelerde sire, zenginlesmenin sona erdigi anda islemeye baslar.

e Olay aralikli surelerle tekrarlanmaktaysa, zamanasimi her tekrardan itibaren bagimsiz olarak isler.
Burada her tekrar, bagimsiz bir sebepsiz zenginlesmedir.

Zamanasimini kesen sebeplerden birinin olmasi halinde bu sire kesilir, 6rnegin bor¢lunun borcu tanimasi
veya alacaklinin dava agmasi veya icraya bagvurmasi halinde durum bdyledir.

TBK mad. 82 ceza zamanasimi konusunda bir hikim icermemektedir.
Sebepsiz zenginlesme def’i

TBK mad. 82/2: Zenginlesme, zenginlesenin bir alacak hakki kazanmasi suretiyle gerceklesmisse diger taraf, istem hakki
zamanasimina ugramis olsa bile, her zaman bu borcunu ifadan kaginabilir.

Buna gore zenginlesme, zenginlesenin bir alacak hakki kazanmasi suretiyle gerceklesmisse diger taraf,
talep hakki zamanasimina ugramis olsa bile, her zaman bu borcu ifadan kaginabilir. Béylece bu madde,
hakki ihlal edilen kimse lehine suresiz bir sebepsiz zenginlesme def’i tanimaktadir.

Bu hukmun sebebe bagllik ilkesini kabul eden sistemlerde pratik bir anlami yoktur. Bu sistemlerde alacak
ya gecerlidir ya da gecersizdir. Gegerli ise sebepsiz zenginlesme zaten yoktur, gecerli degilse kars! taraf
zaten zenginlesmis degildir. Soyut alacaklarda, borglu stiresiz def’i hakkini kullanabilir.
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BORG iLiSKISININ HUKUMLERI
BIRINCI AYRIM: BORCLARIN IFASI
36. IFA (saYFa 927)

TBK mad. 83 — 111: Birinci ayrim: Borglarin ifasi
TBK mad. 112 — 126: Ikinci ayrim: Borglarin ifa edilmemesinin sonuglari
TBK mad. 127 — 130: Uglncu ayrim: Borg iligkilerinin G¢lncu kigilere etkisini ele almaktadir.

IFA KAVRAMI:

TANIM: Bor¢lanilan edimin konu, zaman ve yer olarak tam ve dogru bir sekilde yerine getiriimesi,
alacaklinin tatmin edilerek borcun sona erdirilmesidir. Her bor¢ veya borg iliskisi, ifa edilmek amaciyla
kurulur. ifa borcun amacidir.

Borcun tam ve dogru bir sekilde ifasina, borcun geregi gibi ifasi denir. Borcun geregi gibi ifasi,
bor¢lanilan edimin, ifa tarz ve unsurlarina (taraf, yer, zaman, miktar ve nitelik) uygun olarak eksiksiz bir
sekilde yerine getiriimesidir.

. i__fadan bazen edim fiilinin yerine getiriimesi, bazen de edim sonucunun_vyerine getirilmesi anlasilir.
Ornegdin hizmet s6zlesmesinde ifa edim fiilinin, satis ve eser s6zlesmesinde edim sonucunun yerine getiriimesidir.

TBK’da ifayl dizenleyen hikiumler, genel hikim niteligindedir, her ttrll borg iliskisine uygulanir.

ifay diizenleyen hiikiimler genellikle diizenleyici hikiimlerdir.

ifa borg iliskisini degil, bdyle bir iliskinin icerdigi tekil borcu sona erdirir.

Bir tek borg/alacaktan olusan ani edimli borg iliskilerinde ifa, hem borcu hem borg iligkisini sona erdirir.
ifa bazen borcu sona erdirme yerine, alacagin ifada bulunan kisiye gegmesi sonucunu da dogurur.

IFANIN HUKUKI NITELIGI: Ug gériis vardir:

1. Genel s6zlesme goriisi 2. Hukuki fiil gorusii 3. Sinirli sé6zlesme gorust

Genel s6zlegsme goriisii

Buna gore ifa, hukuki niteligi itibariyle bir s6zlesmedir. Bununla bor¢lu alacakliya edimin ifasini énerir,
alacakli da bu 6neriyi kabul ettigi takdirde ifa s6zlesmesi kurulur. Taraf iradeleri birbirine uygun olmalidir.

ifanin hilkkiim ve sonuglarini dogurabilmesi iki unsurun gergeklesmesine baglhdir. Birinci unsur fiili, maddi
bir olgudur (yapma, yapmama, verme), ikinci unsur hukuki islem yani akdi unsurdur (irade beyanlari).

Alacakli ifa onerisini kabul etmekle alacak Uzerinde tasarruf etmis olur. Bu nedenle, alacaklinin fiil
ehliyetine ve tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir. Borclu da fiil ehliyetine sahip olmalidir. ikisinden birisi
fiil ehliyetine sahip degilse s6zlesmenin gegerli olmasi igin bunun kanuni temsilci tarafindan yapilmasi
gerekir. ikisinden birisi ayirt etme giiciine sahip kiiciik veya kisitli ise kanuni temsilcinin izni veya onami
yeterlidir. Turk hukuku yéniinden bu goéris benimsenmez.

Maddi fiil (hukuki fiil) goriist

Buna gére ifa, hukuki niteligi itibariyle borcu sona erdiren maddi bir fiildir. ifanin amaglanan sonucu fiilen
dogurmasi yeterlidir.

Borg¢lunun edim fiiliyle borg¢lanilan edime uygun bir sonu¢ meydana getirmesi, edimin borca uygun olmasi
ifayr olusturur.

ifa, hukuki bir islem, bir sdzlesme olmadidi icin, alacakh ve borglunun ifaya yénelik irade beyaninda
bulunmalarina gerek olmadigi gibi, fiil ehliyetine ve tasarruf yetkisine sahip olmalari da gerekmez.

Sinirh s6zlegsme goriisii

Hakim gorustir. Buna gore, ifanin yalniz maddi bir fiil veya hukuki bir islem ile yapilmasi arasinda bir
ayrim yapmak gerekir.

a. ifa, maddi bir fiil ile yapihyorsa, borclunun bunu ifa kastiyla yapmasi ve alacaklinin kabul iradesiyle
hareket etmesi sart degildir.

Borglunun edimi yerine getirdigini, alacaklinin bilip anlamasi yeterlidir. Borclu, borcu geregi gibi yerine
getirmisse, fiil ehliyetine sahip olmasa bile ifa gerceklesmis sayilir. Borglu, cocuk veya vesayet altinda
bir kisi olsa bile borgtan kurtulur. Alacaklinin fiil ehliyetine sahip olmasi sart degildir. Bor¢lunun tasarruf
yetkisine sahip olmasi da gerekmez.
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3.

b. ifa, hukuki bir islem ile yapiliyorsa, ifa kasti, fiil ehliyeti ve tasarruf yetkisi yéniinden durum farklidir.

e Borclunun ifa kastiyla hareket etmesi sarttir. Alacaklinin edimi ifa kastiyla kabul etmesi sart degildir.
Alacaklinin kabul iradesinin varligi yeterlidir, borglunun edimi ifa ettigini bilmesi yeterlidir.

e Borclu ve alacakli fiil ehliyetine sahip olmalidir. Ayirt etme gliciine sahip kuguk veya kisithnin
tasarruf isleminin gegerli olmasi kanuni temsilcinin izni veya onamina ihtiya¢ gosterir.

e Her kazandirici iglem bir tasarruf islemi oldugundan borclu tasarruf ehliyetine de sahip olmalidir.
Yoksa alacakl devredilen malin milkiyetini kazanamaz. Alacakh da ifayr kabul etmekle alacak
Uzerinde tasarruf etmis olur, bu nedenle tasarruf ehliyetine sahip olmalidir.

IFANIN UNSURLARI:

1. ifanin konusu (igerigi) 3. ifayeri
2. ifanin taraflan 4. ifa zamani
iIFANIN KONUSU (iCERIGi)

ilke:

ifanin konusu borclanilan edimdir. Borglu, alacakliya yalniz borclanilan edimi ifa etmek suretiyle borctan
kurtulur. Alacakl da borgludan yalniz borglanilan edimin ifasini talep edebilir.

ifanin konusu taraflar arasinda tartismali oldugu takdirde bu, borg iligkisinin kaynagina, taraf iradelerine
veya kanuna gore belirlenir.

Borg iliskisini doguran sebep taraf iradeleri veya kanundur. Taraflar s6zlesmede edimi belirleyebilirler.
Edimi belirleme yetkisi Uglncu bir kisiye de verilebilir. Edimi belirleme yetkisi alacakli veya tglncu kisiye
verildiginde, bunun gecerliligi, borclunun kisilik haklariyla siniridir. Taraflar s6ézlesmede edimi
belirlemezlerse kanuna gore ¢ozuldr.

Edim konusu maddi bir mal, sey olabilir. Bu sey parca veya cesit sey olabilir. Parca borglarinda borglu,
alacakliya belirlenen sey disinda bir sey vererek ifada bulunamaz. Cesit borclarinda borg yalniz
borglanilan tirden bir sey ile ifa edilebilir. Ornegin bor¢ bugday ise borglu cimento veremez, aksi halde
yanls ifa s6z konusu olur. Cesit borclarinda edimi segme yetkisi bor¢luya aittir. Ancak borclunun
sececedi edim ortalama nitelikten daha dusiik olamaz. Ortalama nitelikten daha disuk bir sey teslim
ederse ayipli (koti) ifa s6z konusu olur.

Parca borglarinin konusunu olusturan sey, ifadan 6énce yok olmus ve borglu da kusurlu ise TBK mad.
112’ye gbére sorumlu olur. Borglunun kusuru diginda yok olursa (kusursuz imkansizlik), TBK mad.
136’ya gore borglu borcundan kurtulur.

Cesit borcunun konusunu olusturan sey, o tir tamamen yok olmadikga ifa imkansizligi olmaz.

istisna (ifa ikameleri):

Bor¢lu bazi hallerde borglanilan edim konusundan baska bir seyle borcu ifa edebilir, bunlara ifa
ikameleri denir. Bu istisnalar:

a. Secimlik yetki:
Secimlik yetkide borglu veya alacakli, asli edim yerine yedek bir edim sunmak veya talep etmek

hakkina sahiptir. Burada yukumluluk degil, yetki s6z konusudur. Asil edim imkénsiz hale geldigi
takdirde, borg sona erer, bu takdirde alacakli borgludan yedek edimi talep edemez.

Secimlik yetki iradi ve kanuni secimlik yetki olarak ikiye ayrilir. iradi secimlik yetkiyi taraflar
sdzlesmeyi kurduklari _sirada kararlastirirlar. Ornedin borglu para ddemek yerine hizmet edimi
Uzerinde anlagmislarsa iradi secimlik yetki s6z konusu olur.

b. ifa yerine gegen edim:
Taraflar s6zlesmenin kurulmasindan sonra, fakat ifadan 6nce veya ifa zamaninda borglanilan

edimden bagka bir edimin yerine getirilmesini, ifa olarak kabul edebilirler. Gegerli olmasi bir sekil
kosuluna tabi degildir, ancak taraflarin fiil ehliyetine sahip olmasi gerekir.

ifa yerine gecen edimin deger itibariyle asil alacaktan az veya ¢ok olmasi énemli degildir. ifa yerine
gecen edim taraflarin iradesine dayanan bir ifa tiiridir. ifa yerine gecen edim borcun yenilenmesi
degildir, zira burada yeni bir bor¢ kurulmamakta, sadece borcun konusu degismektedir. ifa yerine
gecen edim secimlik yetki de degildir, zira burada borglu bir yetki kullanmamaktadir. Borcun sona
ermesinin sebebi, alacaklinin bu yeni edimi sézlesmenin kurulmasindan sonra, ifadan énce veya ifa
zamaninda kabul etmesidir. ifa yerine gecen edim sonunda borclu borcundan kurtulur.
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c. ifaamaciyla yapilan edim:

Burada da borg ifa edilmekle birlikte, ifa edilen edim borglanilan ilk edim olmayip, ifa amaciyla
yapilan baska bir edimdir. Bor¢lu alacaklinin kabulli Uzerine ifa amaciyla baska bir edimi yerine
getirmekte ve alacakli bunu kabul etmekte, paraya cevirerek borca mahsup etmektedir. Ornegin
borclunun para borcu yerine ¢ek vermesi ve alacaklinin bunu kabul etmesi halinde ifa amaciyla
yapilan edim sz konusu olur.

Burada borg, ifa amaciyla yapilan edimin yerine getirildigi anda degil, bu edimin paraya cevrilip
alacakli tatmin edildigi anda sona ermektedir. Ifa yerine gecen edimden farki budur.

Bu yontemde alacakli talep hakkindan vazgegmemekte, sadece borgluya yeni bir sire tanimaktadir.
Ifa amaciyla yapilan edim paraya cevrildiginde, para fazla olursa fazla kisim bor¢luya iade edilir, az
olursa aradaki farki borglu tamamlar.

Kismi ifa:

Bor¢ tamamen ifa edilmedigi, miktar itibariyle borclanilan edimin gerisinde kaldigi takdirde, kismi ifa s6z
konusu olur. Alacakl kismi ifayl kabul etmek zorunda degildir. Ancak istisnai hallerde bor¢lu kismi ifada
bulunabilir. Alacaklidan higcbir menfaati bulunmayan kismi ifayl kabul etmesi beklenemez. Kismi ifanin
reddi alacakli yontnden hakkin kodtlye kullaniimasi sayllmaz, dirUstlUk kuralina aykiri degildir.

Bor¢lanilan edimin bélinebilir edim olmasi sonucu degistirmez. Pargalara ayrilmasi halinde, varlik ve
niteliinde veya ekonomik degerinde esasli bir degisme meydana gelen edimlere bdlinemez edim
denir. Bélunebilir edim, parcalara ayrilmasi halinde varlik ve niteliinde veya ekonomik degerinde bir
degdisme olmayan edimdir. Boliinemez edimlerde kismi ifa mimkiin degildir.

Kismi ifa kavrami edimin béllinebilir olma 6zelligine gére degdil, sézlesmenin amacina, taraflarin
iradelerine ve menfaatlerine gdre belirlenmelidir. Ornegin bir satis sdzlesmesinde satici aliciya bir traktér, iki
torba gimento ve bir teneke peynir teslim etmeyi bor¢clanmigsa ve bunlar arasinda fonksiyon ve amag yéniinden bir butlnlik
yoksa kismi ifa mimkdndar.

Kismi ifa yalniz ifa edilecek edimin miktari ile ilgilidir, niteligi ile ilgili degildir.

Alacaklinin kismi ifayi ret hakkinin sartlar:

a. Edim bir butin olarak ifasi gereken bir edim olmalidir.

Bolunebilir bir edim varsa ve butiin olarak ifasi gerekmiyorsa alacakh kismi ifayr kabul zorundadir.
Sozlesmede birgok edim varsa ve fonksiyonel bir bag yoksa boliinemez edimden s6z edilemez.

b. Borcun tamami muaccel olmalidir. Bor¢lu muaccel olmayan kismi ifa edebilir.
c. Borcun tamami ¢gekigsmesiz olmalidir. Borglu ¢gekismesiz kismi ifa edebilir.
Kismi ifay1 kabul yukumlulagu:

a. Sozlesme kismi ifaya izin vermelidir.

b. Edimin niteligi kismi ifaya elverisli olmalidir. Edimin niteligi ifanin bir defada yapilmasina imkan
vermezse, alacakli kismi ifayl kabul etmek zorundadir.

Duristliik kurah kismi ifaya izin vermelidir.

. Ticari teamul kismi ifaya izin vermelidir.

Borclu borcun bir kismina itiraz etmisse, alacakli kalan kismi almak zorundadir.
liK kismi ifaya izin vermelidir.

. Kefalet hukukuna gére alacakli kismi ifayl kabul zorunda olmalidir.

. TTK’na gore cek ve police alacaklisi kismi ifayl kabul zorundadir.

Kismi ifanin sonuglari:

e Kismiifa, borcun ifa edilen kismini sona erdirir. ifa edilmeyen kisim varligini devam ettirir.
o ifa ediimeyen kisim muaccel ise borclu kismi temerriit durumuna diiser.
¢ Alacagin tamami igin olan teminat, kismi ifadan sonra da geri kalan kismin teminatini olusturur.

SQ "0 a0

IFANIN TARAFLARI
ifanin iki tarafi vardir. ifanin aktif tarafi kendisine ifa yapilacak kisi, pasif tarafi ise ifayl yapacak kisidir.

1. ifada bulunacak kisi:

TBK mad. 83’e gdre borglu borclanilan edimi sahsen ifa etmek zorunda degildir. Buna “ifanin gayri
sahsiligi ilkesi” denir. Borglu yerine tglncl kisi de ifada bulunabilir. Bu tir edimler aslinda misli
edimlerdir. TBK mad. 83’(n olmasinin sebebi, alacakli igin énemli olan husus borcun ifasi olup,
bunun kim tarafindan ifa edilecegi degildir.
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ifanin gayri sahsiligi ilkesinin istisnasini, edimin borglu tarafindan sahsen ifa zorunlulugu olusturur.
Sahsen ifa zorunlulugu, edimin ifasinda borglunun Kkisiliginin alacakli icin dnem tasidigi borg
iliskilerinde s6z konusu olur. Taraflar sézlesmede, kisisel ifa yakimlGliginin bulunmadigi bir edimin
borclu tarafindan sahsen ifasini veya yukimliligin bulundugu bir edimin tam aksini éngorebilirler.

Kisisel ifayr gerektiren edimler yerine getirilirken borglunun yetenek ve bilgisine gerek olmayan
yerlerde yardimci kisilerin hizmetlerinden yararlanilabilir.

ifada tigiincii kisinin rolii
Ucglincii kisi, borclunun edimini yerine getirirken ifa kastiyla hareket etmesi gerekir.
v Borg¢lunun bilgisi ve izni ile yapilan ifa

Uglincu kisi, borglunun bilgisi ve izni iginde maddi bir edimi ifa edebilir.

ifayl kendisinin veya borglunun mal varligindan yapabilir.

ifa genellikle fiili nitelikte oldugundan tigiinci kisinin temsil yetkisine sahip olmasi sart degildir. ifa
hukuki bir islemin yapilmasini gerektiriyorsa temsil yetkisi olmalidir.
v Borglunun bilgisi ve iradesi diginda yapilan ifa

Uclinct kisi, borglunun bilgisi ve izni disinda onun borcunu ifa edebilir. Bdyle bir ifa borcluyu

borgtan kurtarir.

Uglinct kisinin borcun ifasinda ekonomik bir menfaati bulunabilir. Borglu igin (i¢ ihtimal;

— Bor¢lu tglncu kisinin ifasina karsi ¢gikmaz.

— Borclu Uglncu kisinin ifasina karsi ¢ikar, ancak alacakl kabul eder, borg¢lu borgtan kurtulur.

— Borglu Gglincl kisinin ifasina kargl ¢ikar, alacakli da kabul etmez. Uglinci kisinin girigimi
sonugsuz kalir. Ancak uglncu kisinin borcun ifasinda dogrudan bir menfaatinin bulunmasi
halinde, alacakli ve borglunun karsi gcikmasina ragmen borcu ifa edebilir.

Ugiincii kisinin ifasinin sonuglan
v Alacakli ile borg¢lu iligkisi
— Uclinct kisinin ifasi borgluyu borgtan kurtarir. Ancak borclu edimi hangi sekilde yapmak
zorundaysa, Uglinci kisinin de o sekilde ifa etmesi gerekir.
— Uglinci kisi edimin tamamini ifa etmelidir.
— Goétirilecek bir borg ise, borcu alacaklinin ikametgahinda ifa etmelidir.
— Alacakli Gglincu kisinin sundugu kismi ifayi kabul zorunda degildir.
— Uglincti kisinin ifasiyla borg sona erince teminatlar da sona erer.
— Alacakli G¢lncu kisinin ifa ikamelerini kabul zorunda degildir.
— Ifayl Uglincli kisi yapmis olsa bile, alacakli borclandigi karsi edimi Ggiincii kisiye degil,
s6zlesmenin diger tarafina yapmak zorundadir.
— Uclincu Kisi ifa yardimcisi sifatiyla edimi ifa ederken alacakliya zarar verdigi takdirde, borglu
sorumlu olur. Uglinct kisi borclunun bilgisi disinda ifada bulunur ve alacakliya zarar verirse
borg¢lu sorumlu olmaz.

v Ugiincii kisi ile borglu iligkisi
— Kanunda halefiyet hiikmu yoksa hukuki iliskiye bakilir.
o [fa yardimcisi olarak ifada bulunmussa hizmet s6zlesmesi hiikiimleri uygulanir.
« ikame kisi olarak hareket etmisse vekalet sdzlesmesi hiikiimleri uygulanir.
¢ Bagislama kastiyla hareket etmis ve borclu kabul etmisse herhangi bir talepte bulunamaz.
e Borclu menfaatine yapilan ifa niteligi varsa, vekaletsiz is gérme hikidmleri uygulanir.

e Borclunun izni diginda ifa varsa, gercek olmayan vekéletsiz is gérme hikimleri
cergevesinde borglu hakkinda sebepsiz zenginlesme s6z konusu olur.

— Kanunda agik hukiim varsa halefiyet hiikiimleri uygulanir.

e Borclu sadece alacakliya karsi borgtan kurtulur, Gelncu kisiye kargl sorumlulugu devam
eder. Ugiincl kisi alacakhinin yerine geger, buna kanuni devir denir.

Halefiyet; Gg¢lncl bir kisinin borglunun edimini, alacakliya ifa ederek onun yerine gegcmesi, onun
borg iligkisinden dogan asli ve feri haklarina halef olmasidir. Akdi ve kanuni halefiyet olarak ikiye
ayrilir. TBK’da kanuni halefiyet taninmis olup akdi halefiyet yer almamistir. Bu nedenle alacak
akdi islemle Uglncl kisiye gecirilmisse burada halefiyet degil, alacagin devri s6z konusu olur.
Halefiyette borc ortadan kalkmaz, G¢lncu Kisiye geger.
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— Borclunun iradesine dayana halefiyet

Uclincii kisinin ona halef olacadi borglu tarafindan alacaklya bildirildigi takdirde, Gglnci kisi
ifada bulundugu oranda alacakliya halef olur. Bu bildirim ifadan 6nce veya en geg ifa
esnasinda yapilmalidir, gecerliligi herhangi bir sekil kosuluna tabi degildir. Bildirim bor¢lunun
tek tarafli, alacakliya varmasi gerekli bir irade beyanidir. Ancak halefiyet icin bildirim yeterli
olmayip ayni zamanda Uglncu kisinin alacakliy! tatmin etmesi gerekir.

— Kanuna dayanan halefiyet
e Ugiincii kisinin hukuki bir yiikiimliiligii yoksa
Uclincl bir kisi, bagkasinin borcu igin rehin ettigi seyi, borcu ifa etmek suretiyle rehinden
kurtardi§i takdirde, kanun icabi alacaklinin halefi olur. Burada lcuncu kisi ifayl sadece kendi
yararina (rehinden kurtarmak icin) yapmaktadir. Bu maddenin uygulanmasi igin;
v’ Bagkasina ait bir bor¢ olmalidir.
v Uglincl kiginin ifa edecegi borg icin bir rehin kurulmus olmahdir.
v" Ugiincl kisinin rehin edilen sey tizerinde ayni hak sahibi olmalidir.
v" Uclincii kisi alacakliy tatmin etmis olmahidir.

¢ Ugiincii kiginin hukuki bir yiikiimliiliigii varsa
Ornegin kefalet, sigorta veya miiteselsil borcta kefil, sigortaci veya miiteselsil bor¢lu ifada
bulunan kisi olarak alacaklinin halefi olurlar.

— Halefiyetin hiikiim ve sonugclari

Borcu ifa eden Gglincu kisi, kendiliginden alacaklinin yerine gecer, onun halefi olur.

e Uclnci kisi borglunun alacaklisi olur.

e Borg bltln unsurlariyla devam eder.

o Borglu alacakliya borgla ilgili belgeler vermisse, alacaklinin bu belgeleri G¢lincl kisiye teslim
etmesi gerekir.

e Uclinci kisinin ifasi borgluyu ilk alacakliya kargi borgtan kurtarir.

e Uciinci kisi borcun bir kismini ifa etmisse kismi halefiyet séz konusu olur.

o Kismi ifa ve halefiyette iki alacakl olur.

2. ifa yapilacak Kkisi:

a. Kural: Alacaklinin sahsina ifa

— Borcun sona ermesi alacaklinin tatmin edilmesine baglhdir. ifa alacakliya veya temsilcisine
yapiimalidir. Borglu ifayl baskasina yaparsa ifada bulunmus olmaz, bor¢ sona ermez.

— Alacaklinin kabule yetkili vekil veya temsilcisine yapilan ifa, alacakliya yapilmis sayilir.

— Alacakli fiil ehliyetine sahip degilse, bor¢lu kanuni temsilciye ifada bulunur.

— Alacakli iflas etmisse ifa, iflas masasina yapilmalidir.

— Alacaklinin alacaklisi temsilci sayllmaz. Bu kisiye yapilan ifa bor¢luyu kurtarmaz.

— Yetkisiz Gglincu kisiye yapilan ifa borgluyu borgtan kurtarmaz. Ancak alacakli sonradan icazet
verirse, borclu borgtan kurtulur.

— Alacaklinin ifaya katilmasi bazen gerekli, bazen de gereksiz olabilir. Yapmama edimlerinde ve
bazi yapma edimlerinde alacakli borcun ifasina katilmaz. Bazi yapma edimlerinde alacaklinin
ifaya katilmasi, borgluya gostermesi gerekebilir.

— Borclunun ifa niyeti ve ifaya hazir olmasi ifanin gerceklesmesi igin yeterli degildir. Alacaklinin
bunlari almaya hazir olmasina, hatta katilmasina baghdir.

b. istisna: Ugiincii kisiye ifa

Bor¢lunun Gglinct kisiye ifa yukimlUligu kanundan, s6zlesmeden, alacaklinin talimatindan ya

da hakim hikmunden dogabilir.

— Hacizli borglu haciz ihbarindan sonra ancak icra memurluguna ifada bulunabilir. iflas halinde
ifa, iflas idaresine yapiimalidir.

— Tam Gglncu kisi yararina sdzlesmeyle borglu, Gglinct kisiye ifada bulunmak zorundadir,
Uglnct kisi de borgludan lehine kararlastirilan alacagi isteme hakkina sahiptir.

— Koca aile vazifelerini ihmal ederse hakim, kari kocanin borglularina borcu tamamen veya
kismen kariya 6demelerini emredebilir. Bu durumda borglu kocaya ifada bulunursa gegersizdir.

Borclunun ug¢lincil kisiye ifada bulunma hakki alacakhinin verdidi yetki geredi (6rnegin banka
hesabina 6denmesine yetki verilmesi) veya kanun geregi (kimin alacadi c¢ekismeli olan bir
alacagin mahkemenin gosterecegi yere borglu tarafindan tevdi edilmesi) olabilir.
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iFA YERI
Borglanilan edimin yerine getiriimesi gereken yere ifa yeri denir. ifa yerinin énemi;

Geregi gibi ifa i¢in, borclunun borglanilan edimi ifa yerinde yerine getirmesi gerekir.

Borclu edimi ifa yerinde yerine getirmedigi takdirde alacak muaccel ise mitemerrit duruma diiser.
Alacakl da ifa yerinde ifayi kabul etmedigi takdirde mitemerrit olur.

ifa yeri, tevdi yerini belirleyecek hakimin tespiti yoniinden énemlidir.

Odenecek tazminatin tespitinde ifa yerindeki piyasa fiyati esas alinr.

ifa yeri, ifa yerinden bagka yere gonderilen taginir mal satiminda yarar ve hasarin gegmesi
bakimindan dnemlidir.

ifa yerinden amag, edim fiilinin son agsamasinin gergeklestirildigi yerdir. ifa yerini, edim sonucunun
gerceklestigi yerden ayirmak gerekir. ifa yeri ile edim sonucu cogunlukla ayni yeri ifade eder. Ornegin
aranacak ve goturilecek borclarda durum bdyledir. Para borglarinda alacaklinin yerlesim yerinde;
parca borglarinda sézlesmenin kuruldugu anda mal nerede bulunuyorsa orada ifa gerceklesir ve bu
hallerde ifa yeri ile sonug yeri ayni yerdir. Gonderilecek borc¢larda bu iki yer farkhidir. Bu borclarda ifa
yeri gonderme yeri iken, edim sonucu yeri varma yeridir. Borglu goénderdigi yerde ifada bulunmustur,
alacaklinin eline gegtigi yer ifa yeri degildir.

ifa yeri, taraflardan birinin yerlesim yeri olursa, bu yer TMK mad. 19 ve devamina gére belirlenir. ifada
bulunulacak yerlesim yeri yoksa ifa oturdugu yerde yapilir. Tazel kisinin yerlesim yeri tiziginde
gOosterilir, gosterilmemigse ifa yeri yonetildigi yerdir.

ifa yerinin birden ¢ok olmasi halinde secimlik ifa yeri s6z konusu olur. Taraflar yer segimini alacakli
veya borcgluya birakabilirler. Miteselsil borglarda ifa yeri, muteselsil borglulardan her birinin yerlesim
yerine gdre belirlenir. Kefalette de kefil icin bagimsiz bir ifa yeri séz konusu olabilir. iki tarafa borg
yukleyen sozlesmelerde taraflardan her birinin borcunun ifa yeri farkh olabilir.

ifa yerinin belirlenmesi

ifa yeri TBK mad. 89'da gésterilmistir. Taraflarin iradesine, edimin nitelijine/durumun_geregdine veya
kanuna gore belirlenir.

a. Taraflarin iradesine goére

Borcun ifa yeri, taraflarin agik veya ortiilii iradelerine gore belirlenir. Ancak bunun gecerliligi TBK
mad. 26-27 ile TMK mad. 2 ve 23’e uyulmasina baghdir. Yani emredici hukuk kurallarina, ahlaka,
kisilik haklarina, kamu duzenine aykiri ve imkansiz olmamasina baghdir.

Taraflar, ifa yerini s6zlesme yaptiklari sirada kararlastlrabil_irler, s6zlesmenin kurulmasindan sonra
degistirerek yeni bir ifa yeri belirlemeleri de mimkuindur. Ifa yerini belirleme yetkisi, s6zlesmenin
yapildidi sirada taraflardan birine verilebilir.

b. Edimin niteligine/durumun geregine gtre

Bazi edimler nitelik ve dzellikleri itibariyle ancak belirli bir yerde ifa edilebilirler. Ornegin bir taginmaz
Uzerinde yapilacak binaya iligkin eser sézlesmesinin ifa yeri, tasinmazin bulundugu yerdir; hizmet
sozlesmesinde isverenin gosterdigi yerdir.

Saklama sozlesmesinde saklatan, seyi teslim ettigi yerde geri alir. Haksiz fiil ve sebepsiz
zenginlesmeden dogan borglar, para borcu olduklari igin alacaklinin ikametgahinda ifa edilir.

Taraflar 6demenin posta g¢eki veya banka hesabina yapiimasini kararlastirmiglarsa, ifa yeri, bu
hesabin bulundugu yerdir.

Bor¢lunun secimlik ddeme yetkisine sahip olmasi halinde hesaba 6deme yukimlultigu yoktur, dilerse
nakden de 6demede bulunabilir.
c. Kanuna gore

ifa yeri hakkinda bir sdzlesme bulunmadigi veya isin mahiyetinden bu yer anlagilmadigi takdirde, bu
konuda bir kanun hikmunin bulunup bulunmadigina bakilir. Ornedin TBK mad. 566 uyarinca,
saklama sézlesmesine gore saklanilan sey, saklandigi yerde geri verilir.

Para borg¢larinda ifa yeri

Para borglarinda ifa yeri alacaklinin ifa zamanindaki yerlesim yeridir. Alacakh borcun dogumundan

sonra yerini degistirmisse, borclu edimi yeni yerlesim yerinde 6demek zorundadir. Ifa_yerinin
hareketliligi ilkesi denir. Yeni yerlesim borgluyu zora sokuyorsa, eski yerlesim yerinde ifa edebilir.
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Para borglari nakit, banka veya posta c¢eki hesabina yatirma, kiymetli evrak tanzimi veya havale
suretiyle 6denebilir. Para bor¢larinda gotirme, bir edim fiili oldugu icin tagsima veya havale masraflari
bor¢luya aittir, telef veya kaybolma tehlikesi de bor¢luya aittir, gecikme riskini de borglu tasir.

Yatirilan paranin banka tarafindan alacaklinin hesabina gecirildigi anda ifa yapilmig olur.

Odemenin kiymetli evrak ile yapiimasi halinde, bunlarin en geg ifa zamaninda tahsil edilebilecek sekilde
dizenlenip alacakliya teslim edilmesi gerekir.

Alacaklinin yetkili temsilcisine yapilan 6deme alacakliya yapiimis sayilir ve borgtan kurtulmus olur.

Ancak borcun posta havalesiyle 6denmesi halinde, postane alacakli temsilcisi olmadidi icin, oraya
yatirilan para alacakliya 6denmis saylimaz.

Parca borclarinda ifa yeri

Bu seyin sézlesmenin yapildigi anda bulundugu yer, ifa yeridir. Bu hikmin uygulanabilmesi icin,
taraflar seyin bor¢lunun yerlesim yerinden baska bir yerde bulundugunu bilmeleri gerekir.

iade borclarinda da ifa seyin bulundugu yerdir.

Diger borglarda ifa yeri

Bu borglarda ifa yeri, bunlarin dogduklari sirada borglunun yerlesim yeridir. Bu tur borg¢larda alacakli,
borg¢lanilan edimi bor¢lunun yerlesim yeri/isyerinden almak zorundadir. Bor¢lunun ifa edilecek edimi
yerlesim yerinde hazir bulundurmasi yeterlidir. Seyin ylkletiime ve tasinmasi alacakliya aittir.

ifa yerine gore borglarin siniflandiriimasi
a. Aranacak borglar

Borglunun yerlesim yeri/igsyerinde ifa edilir. Alacakli, edimi bor¢lunun yerlesim yeri/isyerinden
almak zorundadir. Borclunun edimi hazir bulundurmasi yeterlidir. Seyin yiukletime ve tasinmasi
alacakliya aittir. Para ve parcga borglari disinda kalan borglar aranacak borglar sinifina girer.

b. Goétirulecek borclar

Para borg¢lari baglica érnektir. Borclu, seyi alacaklinin yerlesim yeri/igsyerine gotirmek zorundadir.
Goturme masraflari, gecikme riski, telef olmasi, hasar borgluya aittir.

c. Gonderilecek borglar

Bu borclarda ifa yeri, borglanilan edimi gdnderme yeridir. Bor¢lu borglanilan seyi normal tasima ve
ulastirma araglariyla alacaklinin bulundugu veya gosterdigi yere gonderme yUkumlulugl altina
girmisse, tehlike ve hasar alacakliya aittir. Ornegin satis s6zlesmesinde durum bdyledir.

Bu borglar aranacak ve goétirilecek borglar arasinda yer alir. Bu borglar ya bor¢lunun yerlesim
yeri/isyerinde ya da seyin bulundugu yerde ifa edilir.

IFANIN ZAMANI

i_fa zamani TBK mad. 90-98’de g&sterilmistir, dizenleyici hukimlerdir, taraflar aksini kararlastirabilirler.
Oncelikle taraflarin kararlari uygulanir, taraflarin ifa zamani ile ilgili bir anlagmalari yoksa kanun
hdkimleri uygulanir. Ifa zamani iki anlamda kullanilir.

v ilk olarak, alacaklinin borcludan ifayi isteyebilecegi, bu amacla dava acabilecegi, borclunun da edimi
ifa zorunda oldugu zamani ifade eder. Buna borcun muaccel oldugu zaman denir.

Alacag talep hakki, borcun muaccel oldugu anda dogar. Alacak hakki borg iliskisinin kuruldugu
anda dogdugu halde, talep hakki ancak borcun muaccel oldugu anda dogar. Alacakli, borg muaccel
olmadan ifayi isteyemez. Muacceliyet anindan énce edim istenemez ve dava edilemez.

v ikinci anlamda, borcun borglu tarafindan ifa edilebilecegi ani gdsterir. Buna borcun ifa edilebilirligi
denir. Burada borg¢lunun yetkisi s6z konusudur. Bor¢lunun ifa zamanina kadar bir segim hakki vardir.
Bu hak nedeniyle borclu dilerse 6nceden de edimi ifa edebilir, bu takdirde erken ifa s6z konusu olur.
ifa edilebilir bir edimi ifa amaciyla sunan borglunun bu edimini, alacakli hakli bir sebep yokken
kabulden kacinirsa mutemerrit olur.

Borcun ifa zamani vade ya da sure ile belirlenir. Vadede ne zaman sorusuna cevap verilir. Stirede ne
zamana kadar sorusuna cevap verilir.
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ifa zamaninin belirlenmesi

TBK mad. 90’a gore kural, borcun dogdugu anda muaccel olmasi, ifanin hemen talep edilebilmesidir.
Istisna ise, borcun bir vade veya sireye bagli olmasidir. Uyusmazlikta istisnayi iddia eden ispatlar.

a. Sureye baglh borglarda ifa zamani
1) ifa zamaninin taraflarca belirlenmesi

Taraflar s6zlesme yaparken ifa zamanini belirleyebilirler. Bor¢ ancak bu zamanin dolmasiyla
muaccel olur. Taraflar, ifa zamanini mutlak veya nispi olarak belirleyebilirler.

e Mutlak olarak belirlenmesi: Belirli bir zaman 6élgistne dayanir, bir tarih veya takvim ginu
esas alinir. “Bu ayin, bu yilin sonunda” deyimleri drnek gosterilebilir.

e Nispi olarak belirlenmesi: Kesin bir tarih veya takvim gind belirlenmez, daha cok bir olay
veya durum g6z oninde bulundurulur. “Borglunun 6limunde, ingaatin tamamlanmasinda”
deyimleri 6rnek gosterilebilir.

Vade olagan, belirli ve kesin vade olarak tge ayrilir.

Olagan vade: Borcun muaccel oldugu, alacaklinin edimi talep edebildigi, bor¢lunun da bunu ifa
etmek zorunda oldugu zamani goésterir. lhbara bagh iglemler denir, borclu otomatik mitemerrit
olmaz, alacaklinin ihtarda bulunmasi gerekir.

Belirli vade: Yalniz borcun muaccel oldugu zamani degil, ayni zamanda borclunun borcu ifa
etmemesi halinde alacaklinin ihtarina gerek kalmaksizin kendiliginden mutemerrit duruma
dusecegdi zamani ifade eder. Belirli vadeli iglemler denir.

Kesin vade: Bu tir vadenin dolmasiyla borglu ihtara gerek olmaksizin mutemerrit olur, ayrica
alacakli edimin kabuliinden kaginabilir ya da s6zlesmeden donebilir.

2) ifa zamaninin isin niteligine goére belirlenmesi

ifa zamaninin bu yolla belirlenmesi sadece sdzlesmeden dodan borgclarda miimkiindir. Ornegin
bir torenin filme alinmasi s6zlesmesinde, edim ancak téren yapildigi anda ifa edilebilir.

3) ifa zamaninin kanunla belirlenmesi
Taraflar, s6zlesmede kararlagtirmamislarsa, kanun hikmu uygulanir.
b. Siireye baglh olmayan borg¢larda ifa zamani

TBK mad. 90’a gére, ifa bir sireye baglanmamigsa ifa hemen istenebilir, bor¢lu borcunu hemen ifa
edebilir. Streye baglanmamis borglar dogduklari anda muaccel olurlar.

ifa zamanini uzatma sézlesmesi

e Taraflar ifa zamanini sonradan uzatabilirler, muaccel olan borcun ifa zamanini da yeni bir
sdzlesmeyle uzatabilirler (TBK mad. 95). Uzatma, erteleme veya stre verme denilir ve bu uzatma
sOzlesmesiyle yapilir. Alacakli uzatma siresi icinde alacagi talep edemez, burada gecici bir feragat
s6z konusudur.

¢ Alacakli bundan diledigi zaman tek tarafli olarak donemez.

o Uzatma sdzlesmesi aslil s6zlesme sekle bagli degilse, hicbir sekle tabi degildir.

Uzatma soézlesmesinin gegerliligi, taraflarin fiil ehliyetine sahip olmalarina ve irade beyanlarinin

karsilikli ve uygun olmasina baghdir. Ayrica sire veren taraf tasarruf ehliyetine sahip olmalidir.

Uzatma acik veya o6rtllU kararlastirilabilir.

Uzatma bir kanun hikmine dayanirsa s6zlesme yapmaya gerek yoktur.

Uzatma hakim karariyla da verilebilir.

Uzatma bir def’i degil itirazdir, ileri strilmese bile hakim re’sen géz dnlnde tutar.

Uzatma esnasinda borglu temerrtide diismez ve faiz 6demez.

Uzatma borclunun temerride dismesinden sonra yapilmigsa, alacakhnin faizden vazgegmesi

anlasmaya baghdir.

e Uzatma suresi sona erince bor¢ muaccel olur, zamanasimi islemeye baslar.

Erken ifa

¢ Borclu edimi muaccel olmadan da ifa edebilir, buna erken ifa yetkisi denir.
e Erken ifa sureli bor¢larda s6z konusu olur.
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o Alacakli, erken ifaya yetkili bor¢lunun ifa teklifini reddederse mutemerrit olur.

e Faizli borglarin erken ifa edilmesinde, borglu ifada bulundugu andan itibaren faiz borcundan kurtulur.
Erken ifada bulunan bor¢lu, alacaklidan bir indirimde bulunmasini isteyemez. Taraflar anlasirlarsa
indirim yapilabilir.

e ifanin vaktinde yapilmasi alacakli yararina sonuclar doguruyorsa, borglu erken ifada bulunamaz.
TBK mad. 96’ya gore erken ifanin yapilamayacag haller:

v Sozlesme hiikiimleri ve niteligi

Taraflar belirli bir vade kararlastirmiglarsa, erken ifa yapilamaz. Ornegin faizli 6ding
s6zlesmelerinde alacakl faiz elde edecedi icin erken ifayl reddedebilir.

v Durumun geregi

Ornegin odun ve kémirin Ekim’de teslim edilmesi kararlastirmislarsa, Haziran'da ifasinin teklif
edilmesi, alacakh aleyhine sonu¢ dogurur.

v Kanun hikidmleri
Ornegin alacaklinin, polige alacagini borglunun erken ifa etmek istemesi halinde ret hakki vardir.
Vade ve siirenin hesaplanmasi
TBK mad. 91 ve 92’ye gore;

e Ayin basl veya sonu kararlastirmislarsa, bundan ayin birinci ve sonuncu ginud anlasiimalidir. Ayin
ortasi s6zinden ise ayin on besi anlasilir.

e Sire gun ile belirlenmigse, s6zlesmenin yapildigi gin sayilmayarak bor¢ dngdrilen sirenin son
gund muaccel olur (6rnedin vade olarak 7 glin verilmisse).

e Sire hafta ile belirlenmigsse bor¢ son haftanin sézlesmenin yapildigi gline ismen uyan guninde
muaccel olur.

e Sire ay ile veya yil, yariyil ve yilin dortte biri gibi bir zaman ile belirlenmisse s6zlesmenin yapildigdi
guin ayin kagli ise son ayin buna tekabill eden gind bor¢ muaccel olur. Son ayda tekabll eden gin
yoksa borg son ayin son gunu ifa olunur.

TBK mad. 95’e gbre uzatma yapilmissa;

¢ Yeni slre, eski surenin sona erdigi guini takip eden birinci giinden baslar.

e Taraflar s6zlesmede eski slrenin yerine yeni bir siire dngdrebilecekleri gibi eski slirenin uzatiimasi
da olabilir.

is giinlerinde ve is saatlerinde ifa yiikiimliiliigii

is giinlerinde: TBK mad. 93’e gore; pazara veya bir tatil giiniine gelen vade, kendiliginden, takip eden

ilk tatil olmayan gline geger. Aksine s6zlesme yapilabilir.

e Bu madde 6Ozellikle yapma edimlerinde kullanilir, yapmama edimlerinde uygulanmasi s6z konusu
olmaz.

e Bu maddenin irade beyanlarina ve hukuki islem benzeri fiillere (6rnegin ihbar) kiyas yoluyla
uygulanmasi mimkindur.

¢ Bu madde zamanasimi siresinin hesaplanmasinda da (6rnedin zamanasimi suresinin son ginu tatil
gunlne geliyorsa) uygulanir.

e Bu madde polige, cek, bono ve icra hukukunda da uygulanir.

e Buna karsilik bu durum, borclunun borcunu artiriyorsa bu madde uygulanmaz, vade tatil ginini
izleyen ilk is glinune gegmez.

is saatlerinde: TBK mad. 94’e gébre; bor¢ kararlastirilan ginde is saatleri esnasinda ifa ve kabul

edilmelidir, aksine sdézlesme yapilabilir. Ornegin taraflar ifanin aksam yapilmasini kararlastirabilirler.

e Somut olayin dzelligi gerektirebilir. Ornegin bir is yerinin temizlenmesi is saatleri diginda olabilir.

e s saatleri, her iki tarafin yaptigi meslege, teamiillere ve ifanin yapilacagi yere gore belirlenir. Her iki
taraf icin ayni is saatinin gecgerli olmasi sart degildir.

e Ozeligyerleri ile resmi is yerlerinin is saatlerinin farkli olmasi mimkindiir.

¢ Aranacak borglarda bor¢lunun, géturilecek borglarda alacaklinin tabi oldugu is saatlerinde ifa yapilir.

e Borclunun is saatleri igcinde ifayl yapmamasi bor¢lu temerridindn; alacaklinin ifayl kabul etmemesi
ise alacakl temerrtdinin gerceklesmesine neden olur.
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PARGA VE GESIT BORGLARININ iFASI: (savFa 980)

Parca borclarinda bor¢lunun borclandigi edimin konusu, taraflarca bireysel nitelik ve 6zellikleriyle
sOzlesmede tam olarak belirlenir. Bu tir borclarda edimin konusu, s6zlesme yapilirken, taraflarca diger
seylerden tam olarak ayirt edilmisse, bu tir borca parca borcu, bireysel olarak belirlenmis borg denir.

Buna karsilik, taraflar sézlesmede edim konusu seyi, sadece genel nitelikleriyle belirlemis olabilirler.
Burada edimin konusu, bireysel nitelik ve 0zelliklerine gore kesin olarak gosterilmemektedir. Bu tir
borclara da ¢esit borcu, cins borcu veya gesidiyle belirlenmis borg denir.

Cesit borglarinin konusu genellikle misli seylerdir, yani nitelikleri itibariyle ayni olan veya biri digerinin
yerine konulabilen, sayilabilen, dlgllebilen veya tartilabilen tasinir seylerdir. Buna karsilik nitelikleri
itibariyle diger seylerden farkli olan, biri digerinin yerine konulamayan esyaya misli olmayan esya denir.

Misli olmayan seyler genelde pargca borglarinin, misli seyler ise ¢esit borclarinin konusunu olusturur.
Ancak misli seyler de bazen parca borglarinin konusunu olusturabilir. Nitelikleri itibariyle belirli seylerin
cesit borglarina konu teskil etmesi de mimkiindiir. Ornegin Picasso’nun (¢ tablosu denilince belirli tablolar
degil, herhangi Ug¢ tablo anlagilir.

Parca ve cesit borcu arasindaki ayrim tamamen sibjektiftir. Oysa misli ve misli olmayan sey arasindaki
ayrim tamamen objektiftir, is cevrelerindeki genel anlayisa gore belirlenir.

Cesit borclarinda borglu, edim konusu seyi, bazen belirli bir stoktan vermeyi borglanabilir. Bu tir cesit
bor¢larina stok borcu veya sinirli gesit borcu denir.

PARGA VE GESIT BORCU AYRIMININ HUKUKi SONUGLARI

IFA SORUNU

Parc¢a borglarinda borglu, bu belirli seyi ifa etmedikge borcundan kurtulamaz. Alacakl da yalniz bu seyi
istemek hakkina sahiptir. Cesit borg¢larinda borglu, borglanilan tire dahil nitelik ve miktarda seyi ifa
ederek borcundan kurtulur.

Sozlesme kurulurken cesit borcunun konusu olan seyin borglunun elinde bulunup bulunmamasinin
onemi yoktur. Onemli olan ifa aninda seyin miktar ve niteliginin uygun olmasidir. Miktar belli
edilmemisse gerekli belirlilik yok demektir. Buna karsilik niteligin kesin belirtiimesi sart degildir. Nitelik
yaklasik olarak gosterilmisse, bu yeterlidir. ifa edilecek edimin niteligi is ¢evresi gibi diger durumlari,
gelenekleri g6z 6ninde tutarak veya s6zlesmeyi yorumlayarak tayin edilebilir.

Borglanilan edim yalniz ¢esidiyle belirlenmisse, o seyin segimi borgluya aittir. Ancak borglu ortalama
nitelikten daha dusuk bir edim secip veremez, vermisse alacakli ifayl reddedebilir. Parca borglarinda
edim tek oldugundan se¢im s6z konusu degildir.

Secme yetkisi kural olarak borgluya aittir. Ancak taraflar segme yetkisini alacakl veya tglincl kisiye de
birakabilirler. Segme yetkisi alacakliya verilirse, alacakli s6z konusu ¢esitten diledigi pargayi segebilir ki,
bu da borglunun alacaklinin keyfine bagli olmasi sonucunu dogurur.

Cesit borglarinda borglu sec¢imi yaptigi anda, bor¢ parga borcu haline dénistr. Bor¢lunun borgtan
kurtulmasi igin sectigi seyi ifa etmesi gerekir.

HASAR SORUNU

Parca borglarinda edim, henlz ifa edilemeden bor¢lunun kusuru disinda yok olursa (kusursuz
imkansizlik) borglu borcundan kurtulur.

Cesit borglarinda ve sinirli ¢esit borglarinda da ayni kural gegerlidir. TBK mad. 136/1’e gbre borgluya
yiklenemeyen durumlar yiiziinden borcun ifasi imkansiz hale gelirse borg sona erer.

TBK mad. 136/2’ye goére karsilikli borglari iceren sézlesmelerde bu sekilde borcundan kurtulan borglu,
diger taraftan karsi edimi ifa etmesini ilke olarak isteyemez, almis oldugu seyleri de sebepsiz
zenginlesme kurallarina gére geri vermek zorundadir. Bu madde sonraki kusursuz imkansizlik halinde
hasarin borg¢luya ait oldugu hikmuinid koymaktadir. Nitekim TBK mad. 208/1’e goére tasinir satis
sdzlesmelerinde hasar satilanin zilyetliginin devrine, tagsinmazlarda ise tescil anina kadar saticiya aittir.
Kanunen hasarin alacakliya ait oldugu belirtilen durumlar bu hilkmun digindadir.

Ornegin TBK mad. 208/3’'e gore satici alicinin istegi lzerine satilani ifa yerinden bagka bir yere
gonderirse hasar, satilanin tasiyiciya teslim edildigi anda aliciya gecer. Ayrica alici satilani
devralmada temerriide duserse, devir olmus gibi hasar aliciya gecer.

Taraflar s6zlesmede hasarin kime ait olacagi hususunda hikim koyabilirler.
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SEGIMLIK BORGLARIN iFASI:

TBK mad. 87’ye gbre, birden ¢ok edimi icine almakla birlikte, bor¢lunun bunlar arasindan sececegi bir tek
edimi yerine getirmekle yikimli oldugu borca secimlik borg¢ denir.

Secimlik borclarin 6zelligi; bor¢ basindan itibaren mevcuttur. Fakat birden ¢ok edim oldudu igin, yerine
getirilecek edim belli degildir. Yetkili kisi, se¢im hakkini kullanmakla bu edimlerden biri kesin olarak borcun
konusunu olusturur, diger edimler ortadan kalkar. Borg¢lu bu edimi yerine getirirse borg sona erer.

Secimlik borg, kosula bagh borg degildir. Secimlik borgta borg iliskisi kurulmustur. Oysa kosula bagl
borc¢larda borcun dogmasi icin kosulun gergceklesmesi gerekir.

Secimlik borg, gesit borglarindan su noktalarda ayrilir. Cesit borcunda edim konularinin tamami ayni
cesit icinde yer alirken, secimlik borclarda edimler gesitli nitelikte olabilir. Ornegin edimlerden biri parca,
digeri ¢esit borcu olabilir. Secimlik bor¢larda genel nitelikli herhangi bir sey dedil, birden ¢ok belirli seyden
biri borclaniimigtir.

Edimlerdeki farklilik edimin konusunda olabildigi gibi, yerine getiriime tarzinda da olabilir.
Secimlik borcu olusturan edimlerin esit degerde olmasi da gerekmez.

Bir secimlik borcun varligini kabul etmek i¢in segimin taraflardan birine birakilmis olmasi gerekir. Taraf
iradeleri diginda bir olay veya duruma secim baglanmissa ortada bir secimlik bor¢ yoktur. Ornegin
borcunu ifa etmeyen borgludan, alacaklinin tazminat talep etmesi borg iligskisine secimlik borg niteligi
verdirmez, burada asli yakumlulik tali yokimltlige déntismus olur.

SEGIM HAKKI

Tek tarafli, varmasi gerekli irade beyaniyla kullanilan yenilik doguran bir haktir. irade beyani karg! tarafa
varmakla kendiliginden sonu¢ dogurur, borcun konusu tek bir edim halinde kesinlesir. Se¢im beyani
gecmise etkili sonuglar dogurur.

Secim hakki degistirici yenilik doguran haklar grubuna girer. Bu hakkin kullaniimasiyla mevcut hukuki iligki
degisir. Bu hak kullaniimakla sona erer. Bunun degistirimesi ancak taraflarin bir degistirme sézlesmesi
yapmalari ile mimkin olur. Bu nedenle se¢im beyanindan dénilemez. Secim beyani sekle tabi degildir,
aclk veya kapall irade beyani olabilir.

SEGIM HAKKINI KULLANACAK KiSILER

TBK mad. 87’ye gore, secim hakki, kural olarak borg¢luya aittir. Kanun, sézlesme veya durum geregi bu
hak, alacakliya veya uglncu bir kisiye verilebilir. Bu hak bir temsilci tarafindan da kullanilabilir.

a. Sec¢cim hakki alacakliya aittir.

Alacakli secim hakkini kullandiginda diger edimleri secme hakkini kaybeder, kararini degistiremez.
Degistirme s6zlesmesiyle degistirebilir. Yenilik doguran bir hak oldugundan bir defa kullanilmakla sona
erer. Alacakli secim hakkini kosula baglayamaz.

Alacaklinin se¢im hakkini kullanmasi, bor¢luya ifa igin hazirlik yapma imkani verir. Bu nedenle alacakh
secim hakkini kullanmak zorundadir. Kullanmazsa, borglu onu se¢im hakkini kullanmaya davet ederek
muatemerrit duruma sokabilir. Alacakli miatemerrit olursa, borclu edimi tevdi etme hakkina sahiptir.
Ancak secimlik borglarda borglu bunlardan hangisini tevdi edecegini bilemez. Bu nedenle tevdi
etmeyerek sdzlesmeden doénebilir.

Alacakh mitemerrit olursa, se¢im hakkinin borgluya gegmesi mumkiin degildir.
b. Se¢im hakki borgluya aittir.
Borclu, cesitli edimlerden birini ifa ederek se¢gme hakkini kullanir ve borcundan kurtulur.

Borclu edimlerden birini segcmezse, alacakli borglu aleyhine iki tarafa bor¢ yukleyen sézlesmelerde TBK
125’e gbre hareket edebilecegi gibi, dilerse bor¢luya karsi secimlik bir ifa davasi acabilir. Bu dava ile
borcludan edimlerden birini secmesini ve ifa etmesini ister. Alacakh edimlerden birini isteyemez.
Hakimin bu davada verecegi karar da sec¢imlik bir karar olacaktir.

icra takibinde alacakli, dilerse edimlerden yalniz birini isteyebilir. Ancak borglu dilerse diger edimi ifa
edebilir.

c. Sec¢im hakki ui¢lincii bir kisiye aittir.
Uclincii kisi secim hakkini kullanmadikga, alacakli borgludan ifa talebinde bulunamaz.
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EDIMLERDEN BIiRINIiN iMKANSIZLASMASI
a. Kusursuz imkansizlik halleri

1) Edimlerden biri bastan imkansizlagsmistir. Bor¢ konusu diger edim olur. Ancak edimlerden birinin
imkansiz oldugunu taraflar bilseydi ve s6zlesme yapmayacak idiyseler hilkimstiz olur.

2) Edimlerden biri sonradan imkansizlasmistir. Taraflarin kusuru yoksa bor¢ konusu diger edim olur.
b. Kusurlu sonraki imkansizlik halleri
1) Secim hakki bor¢luya ait olmakla birlikte, imkansizlik alacaklinin kusuru ile dogmustur.

Bor¢lu ya imkansiz edimi secer, borcundan kurtulur ve kargi edimi isteme hakkini muhafaza eder.
Ya da diger edimi secer ve yerine getirir, fakat alacaklinin kusuru ile imkansizlasan edim icin
tazminat ister.

Secim hakki bor¢luya ait olmakla birlikte, imkansizlik borclunun kusuru ile dogmussa bor¢ konusu
diger edim olur. Diger edim de kusursuz imkansiz hale gelirse alacakli bor¢lunun kusuru ile
imkansizlasan ilk edim i¢in tazminat davasi agabilir.

2) Secim hakki alacakhya ait olmakla birlikte, imkansizlik bor¢lunun kusuru ile dogmustur.
Alacakh ya diger edimi ister ya da imkansiz olan edim yerine tazminat ister.

Secim hakki alacakhiya ait olmakla birlikte, imkansizlik alacaklinin kusuru ile dogmussa alacakli
teorik olarak imkansiz edimi isteyebilir. Ancak ifasi mimkin olmadigindan edimden vazgegmis olur.
Diger edimi de isteyebilir, ancak kusuruyla imkansiz hale getirdigi edim icin tazminat 6der.

3) Secim hakkinin kullanilimasindan énce bittn edimler imkansizlagsmistir.
Bor¢lu sorumlu degilse borgtan kurtulur. Bor¢lu sorumlu ise, secilecek edim icin tazminat dder.
4) Secim hakkinin kullanilimasindan sonra edimlerden biri imkansizlasmistir.
Bor¢lu sorumlu degilse borg¢tan kurtulur. Bor¢lu sorumlu ise tazminat 6der.
SECIMLIK YETKI
Secimlik borglarda iki veya daha ¢ok asli edim vardir. Birinin secilmesi ve ifa edilmesi ile borg sona erer.

Oysa secimlik yetkide s6zlesmenin yapildi§i anda kesin belirlenmis bir asli edim mevcuttur. Ancak
borclu, anlasmaya gére veya alacaklinin verdigi yetkiye gére asil edim yerine baska bir edimi yerine
getirerek borgtan kurtulma imkanina sahiptir. Ornegin avukata vekalet iicreti vermek yerine evinde
hizmetcilik yaparak (avukat yetki verirse) 6deme yetkisi verilirse segimlik yetki s6z konusu olur.

iradi segimlik yetki ya taraflarca kararlastirilir ya da tek tarafli olarak alacakli tarafindan borgluya taninir.

Kanuni secimlik yetkide ise, TBK mad. 99/2’ye gore Ulke parasi disinda baska bir para birimiyle 6deme
kararlastiriimissa, sézlesmede aynen 6édeme anlamina gelen bir ifade yoksa borglu borcunu yabanci para
yerine ilke parasiyla d6deyebilir. TBK yedek edim olarak Ulke parasiyla 6deme yetkisi vermektedir.

Secimlik borglarda edimlerden birinin imkansizlagsmasi ile borg iliskisi sona ermez, borcun konusu diger
edim olur.

Oysa secimlik yetkide 6nemli olan asil edimdir. Asil edimin ifasi bor¢lunun kusuru disinda imkansiz hale
gelirse, onun yerine yedek edim gegcmez, aksine borg iliskisi sona erer, alacakli yedek edimi isteyemez.

Secimlik yetki beyani alacakliya ulasincaya kadar borcun konusu asil edimdir. Yedek edim, ancak bu
beyandan sonra asil edimin yerine geger.

PARA VE FAIZ BORGCLARININ iFASI:
PARA BORGCLARI

Para bir deder olcusU, piyasada dolasan bir degisim aracidir, kanuni ve zorunludur. Piyasada dolasan
para taginir mallardan misli seydir. Para borglarina meblag borglarn veya deger borglari da denir. Para
borcu kendine 6zgl bir cesit borcudur. Taraflar dilerse s6zlesme ile para borcunu, parga borcu olarak da
kararlastirabilirler. Genis anlamda para hem milli hem de yabanci parayi, dar anlamda ise sadece milli
parayi ifade eder. Hatir paralar, para olmayip sadece bir mal niteligindedir.

Turk parasina iliskin kanun 20 Subat 1930 tarihli ve 1567 sayili Turk Parasinin Kiymetini Koruma
Hakkindaki Kanundur. Bakanlar Kurulunun yayimlamis oldugu en son Karar, 32 Sayili Karardir.
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a. Para borglarinin lilke parasiyla 6denmesi

TBK mad. 99/1°e gore, konusu para olan borg, Ulke parasiyla ddenir. Takip taleplerinde de alacagin
Ulke parasiyla gosterilip istenmesi gerekir, borg yabanci parayla olsa bile degismez. Bu madde para
miktarini esas almakta, para degerindeki dalgalanmalari géz éninde tutmamaktadir. Bununla birlikte,
para degerini tamamen kaybetmisse, borclunun borcunu itibari deger tzerinden édemeyi teklif etmesi
durustlik kuralina aykiri duser.

Para borglarinda borglu, bor¢ctan kurtulmak icin kararlastirilan miktar parayi Ulke parasi Uzerinden
o0demek, alacakli da bunu kabul etmek zorundadir. Bor¢lu ¢ek, altin, posta geki veya yabanci para ile
O0deme teklif ederse, alacakl kabul etmek zorunda degildir. Kabul ederse bor¢ sona erer.

Alacaklinin borgluya banka veya posta ¢ceki hesap numarasi vermesi halinde buraya yapilan édemeler
borcu sona erdirir.

Kararlastirilan paray! llke parasiyla ddemeyen borclu mitemerrit olur, lGlke parasiyla 6demeyi kabul
etmeyen alacakli da mUtemerrit olur. Bu kuralin istisnalari vardir. Her seyden 6nce alacakliya yiklenen
kabul kilfeti madeni paralar yoninden sinirlandirilmistir. Madeni paralarin en yiksek kabul haddini
Hazine Mustesarligi ilan eder. Borclu bunun Uzerinde bir madeni para 6¢demesi yapmak isterse,
alacakli bunu reddedebilir ve temerride dismez. Ayni sekilde, klguk bir borg igin, alacakli ylksek
miktardaki kagit parayl da bozmak zorunda degildir.

b. Para borg¢larinin yabanci iilke parasiyla 6denmesi

Yabanci parayla bor¢ 6demeyi, taraflar yalniz sézlesmeden dodan para borglarinda kararlastirabilirler.
Buna karsilik hakim, haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeden dogan para alacaklari ile nafaka alacag
hakkinda yabanci para ile 6deme karari veremez.

Sozlesmede “aynen 6deme” deyimi varsa bor¢ mutlaka yabanci para ile 6denmelidir. Kullaniimamissa
borgluya secimlik bir yetki taninmis olur. Buna gére borglu, asil edim olarak yabanci para ile 6demeyi
Ustlenmistir. Ancak dilerse, Ulke parasiyla édeyerek borcundan kurtulabilir. Borglu 6deme gininde
o6demeyi yapmazsa secimlik yetkiyi kaybeder. Bu takdirde alacakli, alacaginin aynen veya llke
parasiyla 6denmesini isteyebilir.

c. Para borglarinin altin ile 6denmesi

Sdzlesmede borcun altin ile 6denmesi kaydi hukuken gecerlidir. Ancak bu altinin piyasada mevcut
olmasi ve bunun alinip satiimasinin serbest olmasi gerekir.

Odenecek altin; altin para veya kiilge altin olabilir. Ulkemizde bugiin altin para gegerli degildir.

Altin misli maldir. Ancak sézlesmede kararlastirilan altin piyasada alinip satiimasi hukuken mimkun
degilse Ulke parasiyla ddenir.

Para degerindeki diismeler

v Yabanci para deger kaydi: Borglu borcunu Ulke parasiyla 6deyecektir ancak 6deme gunindeki
yabancli paranin degeri (resmi kur) esas alinacaktir.

v Altin deger kaydi: Borglu borcunu ullke parasiyla ddeyecektir ancak ddeme glndndeki altinin
degeri esas alinacaktir.

v Esya deger kaydi (gecim endeksi kaydi): Borglu borcunu Ulke parasiyla 6deyecektir ancak 6deme
gundndeki esas alinan esyalarin degeri esas alinacaktir.

Kanunda bazi hallerde deger kaydi gegerli degildir. Ornegin rehinli alacaklar, tasinmaz yuki ve
kefalette durum bdyledir. Tasinmaz rehini kural olarak Ulke parasiyla gosterilen alacak igin kurulabilir,
istisnasi vardir, sartlar gerceklesirse yabanci para tizerinden de kurulabilir

FAiZ BORGLARI

TANIM: Faiz, alacaklinin alacak olarak istemeye yetkili oldugu bir miktar parayr kullanmaktan belirli bir
sure mahrum kalmasi sebebiyle kendisine ddenen bir karsiliktir.

Hukuki Niteligi:

1. Faiz yan edimdir, asil alacagi genigleten bir yan haktir. Faiz borcunun varligi ve devami, asil alacagin
varlik ve devamina baglidir.

2. Asil alacak sona ererse faiz de sona erer. Alacakl, islemis faiz alacaklarini isteyebilmek icin. Bu
hakkini sakli tutmak zorundadir.
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3. Asil alacak zamanasimina ugrarsa islemis faiz de zamanasimina ugrar.

Alacakli, asil alacagi devrettigi zaman faiz alacaklarini da devretmis olur.

5. Faiz asil alacagin bir parcasi degildir, sadece ona bagli bir yan haktir. Dogmus faiz alacag asil
alacaktan bagimsiz bir nitelik tagir.

Alacakli, faiz alacagini asil alacaktan bagimsiz olarak talep ve dava edebilir, takip konusu yapabilir.
Alacakli, dogmus faiz alacagini tek basina liglincui bir kisiye devredebilir.

Faiz alacagi, bagimsiz olarak haczedilebilir, rehin edilebilir.

Asil alacak yonunden zamanasiminin kesilmesi, faiz alacagi yoninden zamanasiminin kesilmesi
sonucunu dogurmaz. Faiz alacagi 5 yillik zamanasimina baghdir.

»
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Faiz borcunun kaynaklari:

Hukuki islemden veya kanundan dogar. Taraflar sézlesmede faiz borcunu kararlastirabilirler.

Hukuki islemden dogan faiz borcu, tiketim 6dincl sézlesmelerinde énem arz eder. Adi tiketim 6dinci
s6zlesmesinde faiz istenebilmesi, taraflarin bunu kararlastirmalarina bagldir, aksi halde faiz istenemez.
Ticari tliketim odiincii s6zlesmesinde kararlastiriimasa bile faiz istenebilir.

Faiz orani:

Taraflar s6zlesmede faiz oranini kararlastirabilirler, buna akdi faiz orani denir. Belirlememislerse kanunda
ongorlen faiz orani uygulanir, kanuni faiz orani denir.

a. Anaparada faiz orani
1) Ticari olmayan iglerde kanuni faiz orani

TBK mad. 88/1’e gore, faiz 6deme borcunda uygulanacak yillik faiz orani, kararlagtirimamigsa,
mevzuata goére belirlenir. Baslica mevzuat 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerrit Faizine lligkin
Kanundur. Bakanlar Kurulu, ticari olmayan islerde yillik kanuni faiz oranini % 9 olarak belirlemistir.

2) Ticari iglerde kanuni faiz orani
Bakanlar Kurulu, ticari iglerde yillik kanuni faiz oranini % 9 olarak belirlemistir.
3) Ticari olmayan islerde akdi faiz orani

Taraflar ticari olmayan islerde akdi faiz oranini serbestce belirleyebilirler. Ancak kanuni faiz
oraninin % 50’sini agsamaz, yani % 13.5’i gecemez.

4) Ticari islerde akdi faiz orani

Taraflar ticari iglerde akdi faiz oranini serbestce belirleyebilirler. Yasaklayici, sinirlayici bir hikim
yoktur. Ancak ekonomik 6zgurlik ve kisilik haklari ile ahlaka, dirustlik kuralina aykiri veya asiri
yararlanma ya da yaniima hdkimlerinin uygulanmasini gerektirecek derecede yiksek faiz orani
kararlastiriimissa, bor¢lu bunun kanuni sinira indirilmesini dava edebilir.

b. Temerrut faizi
1) Ticari olmayan iglerde temerrit faiz orani

TBK mad. 120/1’e _qore, temerrit faiz orani, faiz borcunun dogdugu tarihte yuUrlrlikte olan
mevzuata goére belirlenir. Bugin ticari olmayan islerde kanuni temerriit faiz orani % 9, akdi
temerriit faiz orani % 18 olarak belirlenmistir.

TBK mad. 120/2’ye gore, sdzlesme ile belirlenecek yillik temerrat faiz orani, birinci fikrada
belirlenen yillik faiz oraninin yiizde yiiz fazlasini asamaz.

TBK mad. 120/3’e goére, soézlesmede akdi faiz orani var ancak akdi temerrit faiz orani yoksa ve
akdi faiz orani ilk fikrada belirtilen faiz oranindan fazla ise, temerrit faiz orani hakkinda akdi faiz
orani gegerli olur.

2) Ticari iglerde temerrit faiz orani

Temerride disen borglu icin gecerli temerrit faiz orani % 9’dur. Ancak sartlarin gerceklesmesi
halinde % 9 yerine baska oran uygulanir ve bu oran % 10,5’tir.

Merkez bankasinin dnceki yilin 31 Aralik gini kisa vadeli avanslar igin uyguladigi faiz orani %
9'dan fazla ise, s6zlesme olmasa bile ticari islerde temerrit faizi bu oran Uzerinden istenebilir. Bu
oran % 10,5 olarak tespit edilmistir. Avans faiz orani 30 Haziran giini 31 Aralik’taki orandan 5 puan
farkl ise, yilin ikinci yarisinda bu oran gecgerli olur.
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Akdi temerrit faiz orani yoksa bu oran akdi faiz oranindan az olamaz.

Taraflar akdi temerrit faiz oranini serbestce belirleyebilirler. Ancak sézlesmede temerrit faizine
temerrit faizi kararlagtiramazlar, bdyle bir sézlesme gecersizdir. Taraflarin faiz ve temerrit alacagini
sOzlesme ile anapara alacadina donustirmeleri mimkindir. Bu takdirde anapara alacagina
donusen eski faiz ve temerr(t faizi alacaginin 6denmemesi halinde temerr(t faizine tabi tutulacagini
ongoren sdzlesmeler gegerli olur.

c. Yabanci para borglarinda faiz

Sozlesmede daha ylksek akdi veya temerr(t faizi kararlastirilmamissa, yabanci para borcunda faizinde
devlet bankalarinin 6dedigi en yliksek faiz orani uygulanir.

Bilesik faiz

Faize faiz yUrutilmesine bilesik (murekkep) faiz denir.

v Ticari olmayan islerde bilesik faiz
Ticari olmayan islerde bilesik faiz yasaktir.

v Ticari islerde bilesik faiz
Ticari iglerde bilesik faiz ilke olarak yasaktir. Ancak iki istisnai halde bilesik faize izin verilmistir.
Bunlar cari hesap ve ticari tiketim édincuddr.

KARSILIKLI BORG YUKLEYEN SOZLESMELERDE iFA:

TBK mad. 97, karsilikh bor¢ yilkleyen sézlesmelerin taraflari hakkinda “ayni anda ifa karinesi’ni
koymustur. Bu tlr sbézlesmelerde 6zel bir kanun hikmu, teamil veya anlasma olmadik¢a, taraflardan
birinin borcunu digerinden daha 6nce ifa yukimlUligu yoktur. Taraflar arasinda ifa zamani yoninden
esitlik ilkesi gecerli olup borglarini ayni anda ifa etmek zorundadirlar.

ODEMEZLIiK DEF’i

Karsilikli bor¢ yulkleyen soézlesmelerde taraflardan biri, daha sonra ifa etme hakki olmadik¢a, kendi
borcunu ifa etmeden veya ifasini 6nermeden ifayi talep ederse, karsi taraf bir defi hakkina dayanarak
ifadan kacinabilir. Bu tir sdézlesmelerde kargsi tarafin ifadan kaginma hakkina 6demezlik def’i denir.

Odemezlik defiinin amaci kargilikli edimlerin ayni anda ifasini saglamaktir, diger amaci karsi taraf
Uzerinde bir baski fonksiyonu icra etmektir.

Odemezlik def'i ilgili tarafca ileri sriiimedikge hakim tarafindan re’sen géz éniinde tutulamaz. TBK mad.
97 duzenleyici kural oldugundan taraflar aksini kararlastirabilirler.

Odemezlik def’inin sartlari:

a. Karsilikli borg yiikleyen bir s6zlesme olmalidir.

Bu tir sozlesmelerde taraflar birbirlerine karsi hem alacakli hem de borclu durumundadirlar. Bu
s6zlesmelere satig, trampa, kira, hizmet, eser s6zlesmeleri drnek gdsterilebilir.

1) Edimler arasinda karsilik iligkisi bulunmalidir.

Karslilik iliskisine synallagma iligkisi de denilir. Karsilikli edimleri iceren sdzlesmelerde edimler
genetik, kondisyonel ve fonksiyonel karsilik iliskisi icinde bulunurlar.

Genetik karsilikta her iki edim dogustan, meydana gelisgleri yoniinden
Kondisyonel karsilikta edimler devamliliklari, varliklarini strdtrmeleri ydninden
Fonksiyonel karsilikta edimler, ifalari yéntiinden bagh durumdadirlar.

Karsilik iligkisi iceren sdzlesmelerin basinda satis, trampa, kira, hizmet, eser, yayin, tasima, émur
boyu gelir, 6linceye kadar bakma sdzlesmeleri gibi sézlesmeler gelir. Bunlara iki tarafa tam borg
ylkleyen sézlesmeler de denir. Burada edimler birbirinin karsiligini olusturmaktadir. Sigorta ve loteri
sozlesmeleri karsilikli edimleri iceren s6zlesmelerdir. Karma soézlesmelerle isimsiz s6zlesmeler
karsilikli edimleri iceren sdzlesme niteliginde olabilirler.

Ucretsiz vekalet, faizsiz 6ding verme, karsiliksiz vedia gibi sézlesmeler iki tarafa borg yiiklemekle
birlikte burada edimler birbirinin karsiigini olusturmamaktadir. Bunlara iki tarafa eksik bor¢ yukleyen
sdzlesmeler de denir. Ortaklik s6zlesmesi karsilikli edimleri igeren bir s6zlesme degildir.

Odemezlik defi duristlik kuralinin gerektirdigi bazi hallerde eksik iki tarafa bor¢ ylkleyen
sozlesmelerde de uygulanabilir. Ornegin vekil, masraflarini almadan vekalet verene seyi
devretmekten kaginabilir.
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2) Edimler arasinda degisim iligkisi bulunmahdir.

Sadece karslilik iliskisinin olmasi yeterli degildir. Ayrica edimlerin bir degisim iligkisi icinde de
bulunmasi gerekir. Sézlesmenin icerdigi her iki edim yukimlulaga, temelini ayni ve tek bir sézlesme
iliskisi icinde buldugu takdirde, degisim iliskisi ger¢eklesmis olur.

Yan edim yukdmlulikleri de degisim iliskisi icinde yer alabilir. Yan edim olmaksizin asil edimin deger
arz etmedigi s6zlesmelerde, yan edim degisim iliskisi icinde yer alir. Ornegin satin alinan bir makine
baglanmadik¢a bunun satin alinmasi higbir deger arz etmeyeceginden, béyle bir satista saticinin
baglama yukimluligu degisim iliskisi icinde bulunur. Degisim iliskisi icinde bulunmayan yan edim ve
yan yukumludlikler hakkinda édemezlik def’i kullanilamaz.

Sozlesme iliskisinin taraflarinda sonradan meydana gelen degisiklikler, ilke olarak degisim iliskisini
etkilemez. Bu durumda sdézlesme iligkisinden ¢ikana ait haklara, bu iliskiye yeni giren kisi sahip olur.

b. Karsilikli edimler mevcut ve muaccel olmalidir.

Odemezlik definin mevcut olmasi igin, borg iliskisinin gegerli meydana gelmesi ve varliyini devam
ettirmesi gerekir. Borclunun, alacakliya kargi borcun varlik ve devamina iliskin olaylar ileri sirmesi
odemezlik def’i degil, itirazdir.

Odemezlik definin dayandigi temel dislnce, taraflardan her birinin karsi taraftan olan alacagidir.
Odemezlik def’inin ileri siriilebilmesi icin, her seyden dnce karsi alacagin gegerli olarak dogmasi,
sonra varligini devam ettirmesi, heniiz sona ermemis olmasi gerekir. Taraflardan birinin borcu
heniiz dogmamis veya sona ermisse, karsi taraf 6demezlik def’ini ileri siiremez.

Diger taraftan ifa veya ifa onerisinin miktar ve nitelik olarak borglanilan edime uygun olmasi
gerekir, aksi halde karsi tarafin eksiklik giderilinceye kadar 6demezlik def’'i hakki devam eder.

Odemezlik defi, sézlesmeden dogan her iki edimin de muaccel olmasini gerektirir. Borglardan biri
muaccel degilse, bunun alacaklisi 6demezlik def’ini ileri siremez.

Alacakhnin alacaginin zamanasimina ugramasi, 6demezlik defini ileri sirmesine engel degildir.
Zamanasimi, alacagin degil, bor¢clunun bunu ileri siirmesi halinde dava ve takip hakkini sona erdirir;
alacak eksik alacak, bor¢ eksik borg olarak varligini strdartr.

Taraflarin edimleri ayni zamanda ifa yiikiimlaligia bulunmalidir.
1) Ayni anda ifa karinesi

Taraflarin anlasmalari, bir kanun hikmu veya teamdul bu karineyi ortadan kaldirabilir. Bu karine
olmamasi halinde taraflardan birinin éncelikle ifa yikimluliga s6z konusu olur.
2) Oncelikle ifa yiikiimliligi

Taraflardan birinin borglandigi edimi diger taraftan 6nce ifa yukimluliginin bulunmasi halinde
oncelikle ifa yakimltligl s6z konusu olur. Oncelikle ifa yukimlist olan taraf, 6demezlik define
sahip olamaz, dnce kendi edimini ifa zorundadir. Oncelikle ifa yukiimliiliigii olmayan haller:

a) Taraflarin edimlerinin ayni anda muaccel olmasi
Edimler ayni anda muaccel hale geliyorsa éncelikle ifa yGkimlGlugu yoktur.
b) Edimin ifasini talep eden alacaklinin 6ncelikle ifa ylikiimlilagu

Alacakhnin dncelikle ifa yikimliligu, borglunun béyle bir yikimluliguni énler. Oncelikle ifa
yukimliligu so6zlesmeden, kanundan veya teamulden dogar. Taraflar sézlesmede bunu
kararlastirabilirler. Kanundan; érnegin eser sozlesmesinde oncelikle ifa yukimlilugu yukleniciye
aittir, hizmet s6zlesmesinde ise bu yukimlulik isciye dismektedir. Teamiilden; érnegin lokantada
bu yukimlUlik magsteriye degil, lokantaciya aittir.

Odemezlik def'inin sonugclari:

Bor¢luya, alacakl kendi edimini ifa veya ifasini énerinceye kadar ifadan kaginma hakkini verir.

Hak sahibinin borglandigi edimin ifasini gegici olarak erteleyici ve geciktirici bir rol oynar.

Borglunun 6demezlik def’ini kullanmak suretiyle, borcun muaccel hale gelmesini 6nler, mitemerrit
duruma diigsmez.

Alacakl artik bor¢luya karsi aynen ifa ve gecikme tazminatina iliskin davalari agamaz. Aynen ifadan
vazgecip muspet zararin tazmini davasini da acamaz.

Odemezlik defi dava disinda kullanilabilecegi gibi dava yoluyla da kullanilabilir.
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e Hakim, 6demezlik defini re’sen dikkate alamaz. Bor¢lu 6demezlik def’ini kullandiktan sonra,
alacakli ifa davasi agmissa, hakimin bunu re’sen dikkate almasi gerekir.

o Borclu 6demezlik def’ini ileri siirmeden ifada bulunmussa, ifa ettigi seyin iadesini isteyemez. Bu
takdirde karsi taraftan sadece karsi edimin ifasini talep edebilir.

o Ispat yiikii ilke olarak alacakliya diiser, alacakli 6demezlik definin sartlarinin olmadigini ispat etmek
zorundadir. Alacakli, bor¢lunun borglandigi edimin mevcut ve muaccel oldugunu, kendisinin edimini
geregi gibi ifa ettigini veya ifasini teklif ettigini, ifaya hazir oldugunu ispat etmesi gerekir. Alacakl,
iddiasini bor¢lunun éncelikle ifa yukumldligine dayandirmaktaysa, bunu da ispat etmesi gerekir.

TARAFLARDAN BIiRINiN iFA GUGSUZLUGU HALINDE ODEMEZLIK DEF’i

TBK mad. 98’e gore, karsilikh bor¢ yikleyen bir s6zlesmede, taraflardan birinin ifa gig¢suzligine dismesi,
iflas etmesi ya da hakkindaki haciz isleminin sonucsuz kalmasi sebebiyle diger tarafin hakki tehlikeye
diserse bu taraf, kargi edimin ifasi glivence altina alinincaya kadar kendi ediminin ifasindan kaginabilir.
Ayrica guvence verilmezse s6zlesmeden de donebilir.

Bu maddede diger tarafin hakkinin korunmasi amaciyla bir ddemezlik defi dizenlemistir, buna ifa
gugsuzlugu halinde 6demezlik def’i de denilebilir.

ifa glicsiizligu halinde 6demezlik defi ile genel ddemezlik defi arasindaki en 6nemli fark ilkinde def'i
hakki, diger tarafin guigstizlige dismesi halinde karsi edim heniiz muaccel olmadan kullanilabilmektedir.
Diger fark, genel 6demezlik definde hak sahibi, karsi taraftan sadece edimin ifasini isterken ifa
glgsuzligu halinde 6demezlik def'inde hak sahibi hem ifadan kacinabilir hem de sézlesmeden dénebilir.

ifa glicstizIGgu def’i, her tirli edimin ifasinda kullanilabilir. Uygulamada daha ¢ok satis, eser ve yayin
sOzlesmesi gibi sozlesmelerde ileri surtlmektedir. Bu defi kurali dizenleyici kuraldir, taraflar aksini
kararlastirabilirler.

ifa giigsiizliigii nedeniyle demezlik def’inin sartlarn:

e Karsilikh borg yiikleyen bir s6zlesme olmalidir.
Bu def’inin uygulanabilmesi icin ilk sart karsilikh edimleri igceren bir sézlesmenin mevcut olmasidir.

Uygulamada bu defiye, 6ncelikle ifa yikimlisi olan taraf basvurabilir. Ancak bu sart degildir.
Taraflardan birinin alacagi diger tarafin mal variginin koétlilesmesiyle tehlikeye dismisse givence
oluncaya kadar ifadan kaginabilir, glivence olmazsa s6zlesmeden doénebilir. Bu nedenle énemli olan,
oncelikle ifa yukimlaliga degil, alacak hakkinin tehlikeye dismus olmasidir.

e Borglu ifa giigsiizligiine diigmelidir.
iflas eden veya aleyhinde yapilan haciz sonugsuz kalan borglu, ifa glgsiizligine dismistir. ifa
gligszligi durumu sadece bu iki halden ibaret degildir.

Gulgslzlik halinin kabull igin taraflardan birinin strekli olarak mali gugsizlik icinde bulunmasi
yeterlidir. Glgsuzlugun surekli olmasi gerekir.

iflas masasinda bulunan hak ve mallar, borclarin ifasina yeterli ise, ifa giicsiizIigii nedeniyle 6demezlik
def’i kullanilamaz.

Borglu ifa gligsiizligl, 6demezlik def’inin ileri slrildigu anda mevcut olmaldir. Bu gugsizlik hali
s6zlesmenin kurulmasindan 6nce varsa ve karsi taraf bunu bilmiyorsa, irade sakatligina dayanarak
s6zlesmenin iptalini isteyebilir. Kargi taraf biliyorsa ve bunu gbze alarak sézlesmeyi kurmussa artik def’i
hakkini kullanamaz.

ispat yUki ddemezlik defini kullanacak olan tarafa diiser. Kargi taraf da ddeme gligsiizligiine
dismedigini veya karsi tarafin bunu bildigini ispat edebilir.

¢ Karsi tarafin haklari tehlikeye diismiis olmahdir.

Borglunun gligstzligu yeterli degildir, ayrica karsi tarafin hakkini tehlikeye distrmus olmalidir. Borglu,
daha 6nce borcu igin yeterli ayni veya sahsi teminat vermigse, tehlike durumu s6z konusu olmaz.

¢ Hakki tehlikeye diisen taraf borcunu heniiz ifa etmemis olmalidir.

ifa giicsiizliigii nedeniyle 6demezlik definin hiikiim ve sonugclari:

o Giivence gosterilinceye kadar borcun ifasindan kaginma hakki: Hakki tehlikeye disen taraf
glvence gosterilinceye kadar kendi edimini ifadan kaginabilir.

o Sozlesmeden donme hakki: Alacakli, belirli siirede glivence gdsteriimezse sézlesmeden dénebilir.
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IFANIN HUKUM VE SONUGLARI

e ifaile alacakli tatmin edilmis olur, borglu borgtan kurtulmus olur. ifa, borcu ortadan kaldirir. Ancak borg
iliskisi birden ¢cok borgtan olusuyorsa ve tamami yerine getirilmisse borg iliskisi ortadan kaldirilabilir.

e Alacagin sona ermesiyle yan haklar ve yan edimler de sona erer.

e Ancak daha once dogmak suretiyle asil alacaktan bagimsiz bir nitelik kazanmis olan yan haklar,
sozlesme veya durum geregi alacakliya boyle bir yetki verdigi takdirde, varliklarini devam ettirirler.
Ornegin evvelce islemis faiz ile ceza kosulunda durum béyledir.

IFANIN iSPATI:

Taraflardan her biri hakkini dayandirdigi olgularin varligini ispatla yikimlidir. ifa borgluyu borgtan
kurtardig igin, uyusmazlik halinde bunun ispati borgluya diiser. ifayi ispat edemeyen borglu, edimi yerine
getirmis olsa bile, yeniden ifaya mahkdm edilir. Borglu yalniz ifayi degil, borclanilan edime uygun ifayr da
ispat etmek zorundadir.

ifanin hukuki bir islemle gergeklestirildigi hallerde, alacagin degeri 2500 TL'yi asiyor veya degeri ne olursa
olsun alacak senede baglanmis ise, mutlaka yazili delil ile ispati gerekir. Burada tanikla ispat yasagi
vardir. Ancak maddi bir fiil ile yapilan ifalarda yazili delille ispat zorunlulugu yoktur. Yapmama edimlerinin
ifasinda da senetle ispat zorunlulugu aranmaz.

TBK mad. 103’e gore, borclu alacaklidan kismi édeme yapmissa makbuz, borcun tamamini 6demisse
senedin geri verilmesini veya iptalini isteme hakkina sahiptir.

Birden ¢ok borcun vadesi ayni zamanda gelmisse, mahsup orantili olarak; borglardan birinin vadesi
gelmemisse, 6deme givencesi en az olan borg i¢in yapilmis sayilir.

BORGLUNUN MAKBUZ iSTEME HAKKI

Makbuz, alacaklinin veya yetkili temsilcisinin, borglanilan edimi almis oldugunu gdésteren yazili bir
beyandir, yazil bir delildir. Bor¢lu 2500 TL'den az borglarin ifasinda da makbuz isteyebilir.

Makbuz bir irade agiklamasi degil, bir bilgi aciklamasidir. Bazi hallerde bilgi beyani yaninda bir irade
beyanini da icermesi mumkindir. Bakiye makbuzu bilgi beyani yaninda irade beyanini da iceren ve
alacaklinin sadece edimi aldigini degil, ayni zamanda bor¢ludan herhangi bir alacaginin kalmadigini da
ifade eden bir makbuzdur.

Makbuz, ilke olarak kismi ifa ile donemli borglarin ifasinda talep edilir. Alacakli makbuz vermezse
mutemerrit duruma daser, bu takdirde borglu alacakl temerridinin sonuglarina gore hareket eder.

Adi yazil sekil makbuzun gecerliligi icin yeterlidir. Yazili olmasi, imzanin el yazisiyla atilmasi gerekir.

Makbuz ifanin unsurlarini, ifanin konusu edimi, bunun nitelik ve miktarini, ifa yeri ve zamanini, alacakli ve
bor¢lunun adlarini igermeli ve ayrica alacakl ya da temsilcisi tarafindan imzalanmalidir.

Makbuzun hiikiim ve sonuclari:

o Borcun ifa edildigine dair ispat fonksiyonudur, alacakli da aksini (imzanin veya makbuzun sahte
oldugunu) ispat edebilir.

e Donemli borg iligkilerinde son borcun ifasina iliskin makbuz, alacakli bir gekince koymamissa, daha
onceki borclarin ifa edildigine karine tegkil eder.

e Alacakli, anaparanin tamami icin makbuz vermisse faizlerini de almis oldugu kabul edilir. Ancak
alacakl islemis faizleri almamis olabilir. Bu takdirde faizi sonradan talep edebilmesi, bu husustaki
hakkini sakli tutmasi halinde mimkiin olur.

SENEDIN GERI VERILMESIiNi iISTEME HAKKI

Senet, borglu tarafindan borcun varligini ispat amaciyla diizenlenir ve alacakliya verilir. Borcun tamamini
ifa eden borclunun, alacakhidan senedin geri verilmesini isteme hakki vardir. Bu istek Uzerine alacakli,
senedi geri vermek zorundadir.

Ancak borg¢lu kismi ifada bulunmakta veya senet alacakliya alacak hakki yaninda baska haklar da
saglamakta ise, bor¢lu senedin geri verilmesini isteyemez, bunun yerine makbuz isteyebilir.

Borg¢lu senedin geri verilmesini ifadan 6nce def’i yoluyla isteyebilecedi gibi, ifa ettikten sonra da isteyebilir.

Borg¢ Uglncu kisi tarafindan ifa edilmis olsa bile, borglu senedi isteyebilir. Tek istisnasi, G¢lncu kiginin
alacakliya halef olmasidir, bu takdirde senedin geri verilmesini Gg¢lncu kisi isteyebilir.
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SENEDIN iPTALINi iISTEME HAKKI

TBK mad. 105’e goére, alacakli senedi kaybettigini iddia etti§i takdirde, borclu alacaklidan senedin iptalini
isteme hakkina sahiptir.

Senedin iptalinden amag; alacaklinin senedin geri verilmesinin mimkin olmamasi nedeniyle hikimsiz
oldugunu, borcun sona erdigini yeni bir belge lzerinde yazili olarak beyan etmesidir. Bor¢clunun istemesi
halinde, alacaklinin bu beyani resmi bir senet icinde yapmasi gerekir.

Alacakh senedi geri vermez veya iptal edildigine iliskin belge vermezse, borglunun menfi bir tespit davasi
acmasi mumkuanddar.

Senedin iptalini isteme hakki borgluya aittir. ifa lclinci kisi tarafindan yapilmis olsa bile, bu kisi iptali
isteyemez. Ancak Uglncu Kisi ifa sonunda alacaklhya halef olmussa, iptali isteyebilir.

Alacakl alacagi devretmisse, iptal talebinin muhatabi yeni alacakhdir.
SENEDIN GERIi VERILMESININ DOGURDUGU SONUGLAR
v TBK mad. 104/3’e gore, senet bor¢luya geri verilmisse, bor¢ sona ermis sayilir.

v Senedin geri verilmesi, borcun tamamen ifa edildigi hususunda karine olusturur. Bunun aksi alacakl
tarafindan ispat edilebilir. Alacakli senedi borg ifa edilmeden geri verdigini, senedin iradesi disinda
elinden ¢iktigini veya borglu tarafindan diizenlenmis oldugunu ispat ederse karine guritilmus olur.

v Karinenin gecerli olmasi i¢in borclunun senedin zilyetligini elde etmesi yeterli degildir. Borglu senede
zilyet oldugunu degil, alacaklinin senedi geri verdigini ispat etmek zorundadir. Zira borclu senedin
zilyetligini alacaklinin iradesi disinda elde etmis olabilir.

v Alacaklinin senedi iptal beyani senedin geri verilmesi yerine geger, ayni sonuglari dogurur.

v Borcun ifa edildigine iliskin fiili karineler s6z konusu olabilir. Alacaklinin senedi imha etmesi, yirtmasi,
onemli yerlerini karalamasi borcun sona erdigine iliskin fiili karine olusturur.

PARA BORGLARINDA YAPILAN ODEME VE MAHSUBA iLISKIN BAZI KURALLAR

v Borclu, kismen yaptigi 6demeyi ana borgtan disme hakkina sahiptir. Ancak bunun icin bor¢lunun faiz
ve gider borcunu 6demede gecikmemis olmasi gerekir. Para borglarinda kismi éddeme, oncelikle
6denmemis faiz ve gider borcuna mahsup edilir. Faiz ve gider borcu bulunan borglu, kismi 6demenin
anaparadan dusurtlmesini isteyemez.

v Alacakli alacagin bir kismi igin kefalet, rehin veya bagka bir glivence almigsa, bor¢lu kismen yaptigdi
o6demeyi glvencesi daha iyi olan kisma mahsup etme hakkina sahip degildir.

v Birden ¢ok borcu bulunan borglu, bir 8deme yaptigi zaman, bu borglardan hangisini 6demek istedigini
alacakliya bildirebilir. Bildirimde bulunmazsa édeme, alacaklinin makbuzda gdsterdigi borg icin yapiimis
saylilir. Ancak borglu derhal itiraz ederse, 6deme yine bor¢lunun bildirdigi borg icin yapilmis olur.

v Agiklama yoksa 6deme, muaccel borg i¢in yapiimis sayilir. Birden ¢ok bor¢ muaccel ise ddeme;

— Borcluya karsi ilk olarak takip edilen borg icin yapiimis oldugu kabul edilir.

— Bir takip yoksa vadesi ilk 6nce gelen borg icin yapilmis olur.

— Birden ¢ok borcun vadesi ayni zamanda gelmisse mahsup orantili yapilir.

— Borg¢lardan hig birinin vadesi gelmemisse glvencesi en az olan borg i¢in yapilmis sayilir.

ALACAKLININ TEMERRUDU:

Alacakli, kendisine geregi gibi sunulan bir ifayl kabulden veya tam ve dogru bir ifanin gerceklestirilebilmesi
icin kendisi tarafindan yapilmasi gereken hazirlik fiillerini yapmaktan haksiz olarak kaginir, bunlari yerine
getirmezse, borg¢lu ifada bulunamaz. Alacaklinin sunulan edimi kabul etmesi, bor¢lanilan edimin ifasi igin
gerekli hazirlik fiillerini yapmasi ifanin bir sartidir. Alacaklinin, ifaya katilmaktan ve borglu tarafindan
kendisine geregdi gibi tam ve dogru olarak sunulan edimi kabulden veya edimin ifasina iligkin hazirlik
filllerini yapmaktan haksiz olarak kaginmasina alacakh temerriidii (kabul temerriidi) denir.

Kabul temerridi, ancak ifanin kabulinidn zorunlu ve mimkin oldugu hallerde s6z konusu olur. ifanin
kabullndn zorunlu olmasi, ifa olayinin ancak alacaklinin katilmasiyla tamamlanmasi anlamina gelir.

Alacaklinin ifaya katilma fiili dar anlamda, sunulan edimi kabul etmesidir. Genis anlamda ise, ifaya hazirlik
fiilleriyle ifaya refakat fiilleridir. Segimlik bir borgta segim hakki alacakliya taninmigsa, bu hakkin
kullanilmasi hazirlik fiilidir. Alacaklinin makbuz vermesi ise refakat fiiline érnek gosterilebilir.
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* Alacak, alacakliya bir hak olarak tanindigi icin, talep edip etmeme yetkisi de ona verilmistir. Bunun
dogal sonucu olarak alacakli kendisine sunulan edimi kabul etmek zorunda degildir, dilerse kabul eder.
Bu bakimdan hukuk duzeni alacakhya ifayl kabul hususunda teknik anlamda bir ydkamltlik
yuklememisgtir.

* Buna karsilik borglunun bor¢lanilan edimi hem ifa zorunlulugu hem de ifada menfaati vardir. Zira borglu
ifa ile borctan kurtulur, borcu sona erdirir.

* [ste kanun koyucu taraflar arasindaki bu menfaat uyusmazh@ini ¢ézmek icin alacakliya bir kiilfet
yuklemistir. Bu ifaya katilma kdlfetidir.

e Alacakliya yiuklenen katiima kilfeti, bir bor¢ olmadidi igin, alacakli buna uymadi§i zaman alacak
hakkini kaybetmez. Bu bir hak ihlali olmadigindan borgluya tazminat 6demek zorunda da kalmaz.

e Ancak ifayl kabulden kaginan alacakl, borglu temerridine basvuramaz. Zira kendisi temerrit
halindeyken bor¢lunun temerriidii s6z konusu olmaz.

e Alacakli temerridu karsisinda borglu, duruma goére borglanilan edim seye iliskin ise tevdi edebilir.
e Tevdiye elverigli olmayan geyi satar veya sattirir.

e Seye iliskin edimler disindaki edimlerde s6zlesmeden donebilir.

e Ayrica kanuna goére borclunun sorumlulugu hafifletilmistir.

e Hasarin alacakliya gegmesi 6ngorulmustar.

e Alacaklinin 6demezlik def’ini ileri stirmesi ortadan kaldiriimistir.

e Alacakliya masraflari 6deme yukimliligu getirilmistir.

e Alacakli temerridiunin gerceklesmesi ifanin henliz mimkin olmasina baglidir. Alacaklinin
davranigiyla ifa imkansiz hale gelmisse kabul temerridi s6z konusu olmaz.

e Alacakli temerridinin gerceklesmesi alacaklinin kusurlu olmasi sart degildir. Ancak borglunun
sdzlesmeden dénmesi halinde menfi zararin tazminini alacaklidan talep edebilmesi i¢in alacaklinin
kusurlu olmasi gerekir.

ALACAKLININ TEMERRUDUNUN SARTLARI
1. Borglu, edimi alacakliya geregi gibi 6nermis olmahdir.

Onerilen edimin geregi gibi ifa sayllmasi icin, bunun ifa unsurlarina uygun sunulmasi gerekir.

. Alacakl kismi ifay! ilke olarak reddedebilir.

Borglu borglanilan edimden bagka bir sey sunarsa, alacakli bunu reddedebilir.

. Edim ifa zamani ve ifa yerinde sunulmalidir, sunulmazsa alacakli reddedebilir.

Bor¢lunun sahsen yerine getirmek zorunda oldugu edimi, tglncl bir kisinin sunmasi halinde alacakli
bunu reddedebilir.

f. Borglu edimi geregdi gibi ifa etmezse alacaklyr temerride digtremez.

PoooTw

Borglunun ifa 6nerisini fillen yapmasi gerekir, buna fiili ifa dnerisi denir. Ozellikle gétirilecek borglarda
bor¢lunun edimi alacaklinin ikametgahina goétirip orada fillen sunmasi gerekir.

Bazi istisnai hallerde ifanin s6zle sunulmasi da mimkidndir, ifanin s6zle onerilmesi denir, 6zellikle
aranilacak borglarda durum bdyledir. Sézle sunmanin yeterli oldugu hallerde, alacaklinin, borclunun
edimi ifaya hazir olmadidini ispatlamasi halinde kabul temerridi gergeklesmez.

2. Alacakl 6nerilen edimi kabulden kagmis olmalidir.

ifanin éneriimesinden amag, borglunun alacakliyr edimi kabule davet etmesidir. Alacaklinin, uygun
onerilen edimi kabulden kaginmasi ifanin reddidir. Alacaklinin hazirlik fiillerini yapmaktan kaginmasi da
ifayl ret anlamina gelir.

Alacakhnin temerrit durumuna dismesi icin, borclunun alacakliyi ifaya hazirlik fiilini yapmaya davet
etmesi gerekir. Ancak bu fiilin belli bir giinde yapilmasi s6zlesmede kararlastiriimissa borglunun béyle
bir davette bulunmasina gerek yoktur.

3. Alacaklinin kabulden kaginmasi haksiz olmalidir.

Kacinmayi hakli gosterecek obijektif bir sebep yoksa kaginma haksizdir. Alacaklinin kusursuz olmasi
onemli degildir, kusursuz olsa bile sartlar varsa mitemerrit olur. Bunun igin ifanin tamamlanmasini
Onleyen sebebin alacakliya yikletiimesi, onun alan ve gevresinde dogmasi yeterlidir.
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ALACAKLININ TEMERRUDUNUN SONA ERMESI

1.

a > O DN

Alacagi sona erdiren sebeplerden birinin gerceklesmesiyle sona erer.
Borg iligkisinin bir butlin olarak sona ermesi halinde son bulur.
Edimin ifasinin imkénsiz hale gelmesi ile sona erer.

Taraflarin anlasarak ifa zamanini uzatmalari halinde ortadan kalkar.

Alacakl temerriidi bunu doguran sartlardan birisinin ortadan kalkmasiyla sona erer. Ornegin borglunun
ifayl sunma sarti ortadan kalkabilir, alacakli sonradan ifaylr kabul iradesini beyan edebilir veya ifaya
katilma hazirlik fiillerini yerine getirebilir. Bu takdirde alacakli temerriidi sona erer.

ISPAT SORUNU

Borglu, edimi alacakliya geregi gibi 6nerdigini, uygun bir ifa teklifi icin elinden gelen her seyi yaptigini
ispatla yukimltdudr. Onerilen edimi kabulden kaginmada hakli oldugunu ispat yiku alacakliya diser.

ALACAKLININ TEMERRUDUNUN SONUCLARI
TBK mad. 107-110 alacakl temerridinin sadece bazi 6zel sonuglarini hikme baglamistir.

Genel sonuclar

Kabul temerridi, alacakhnin alacak hakkini kaybetme sonucunu dogurmaz. Temerriide ragmen
alacakli, borgludan edimin ifasini talep edebilir.

Kabul temerrtdi bazen alacaklinin sézlesmenin ortadan kalkmasi yéninde bir istek, bir icap oldugu
olarak degerlendirilebilir. Bor¢lu bu icabi kabul ederse s6zlesme ortadan kalkar.

Alacakhnin ifa fiiline katilmasi bir klfettir. ifa fiiline katiimayarak mutemerrit olan alacakl bir borcu
degil, bir kulfeti ihlal ettidi i¢in bor¢lu lehine tazminat hakki dogmaz.

Borc¢lu lehine sonuclar:

- 0o o o

a. Borglu sorumlulugunun hafifletiimesi

Hakim gérus, borglunun edim konusu seyi muhafaza ylukimliliginin temerritten éncesine oranla
daha hafif tutulmasini savunmaktadir. Borglu muhafaza ytukumluligunt geregi gibi yerine getirmisse
ve edim konusu sey telef olmugsa sorumluluktan kurtulur. Ornegin TBK mad. 483/1’e gbre, eser
teslimden 6nce beklenmedik olay sonucu yok olursa, is sahibi eseri almada temerriide dismusse,
yuklenici yaptigi isin Gcretini ve giderlerini ister.
. Hasarin alacakliya ge¢mesi

TBK mad. 208/2'ye gore, satis sozlesmesinde alicinin satilanin zilyetligini devralmada temerriide
dismesi halinde satilan malin hasari aliciya gecer. Eser sodzlesmesinde, tasinir satim
sdzlesmesinde aynidir. Buna karsilik diger cesit borclarinda ve o6zellikle para borglarinda tevdi
edilmedikce hasar borg¢luda kalir.

Mutemerrit alacaklinin 6demezlik def’ini ileri siirememesi
. Alacakh temerridiintin, bor¢lu temerriidiinii sona erdirmesi
Borglunun masraflari alacaklhidan isteme hakki

Sozlesmeden dogan faizlerin islemeye devam etmesi

Ozel sonuclar

a.

Borglunun borglanilan seyi tevdi hakki

TBK mad. 107°e gore bor¢lu, konusu maddi bir mal teslimi olan borglarda, bu seyi bir yere tevdi etmek
suretiyle borg¢tan kurtulabilir. Tevdi hakki sadece maddi edimlerde uygulanir.

Borclu tevdi hakkini kullanip kullanmamakta serbesttir. Tevdiin sartlari:

1) Alacaklinin mitemerrit olmasi gerekir.

2) Borgluyu borgtan kurtaracak ve alacaklinin haklarina halef olacak tgtincu kisiler de tevdi yapabilir.

3) Tevdi icin edim maddi bir edim olmali ve tevdiye elverisli bulunmalidir.

4) Tevdi edilen maddi edim miktar ve nitelik olarak borglanilan edime uygun olmalidir.

5) Tevdi, tevdi yerinde yapilmalidir. Aranacak, géturllecek veya gonderilecek borg olmasina gore tevdi
yeri tayin edilir. Ticari iligkilerde borglu bizzat tayin eder, ticari iliski yoksa hakimden tayin etmesini
ister.
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Tevdiin hiikiim ve sonuclari:

1) Dogru tevdi borcluyu borgtan kurtarir. Borglu ifa etmis gibi islem gortr. Tevdi bir ifa ikamesidir.

2) Tevdiin borgluyu borgtan kurtarmasi gecicidir. Borglunun tevdi edilen seyi geri alma hakki vardir.

3) Geri alma hakki mutlak dedildir. Bu hak alacaklinin tevdi edilen seyi kabul beyaniyla ortadan kalkar.
4) Tevdi bir rehinin kaldiriimasi sonucunu dogurmussa geri alma hakki olmaz.

5) Tevdi ile birlikte hasar ve masraflardan sorumluluk alacakliya geger.

6) Seyin tevdi edilmesiyle asil alacak ile birlikte yan haklar da sona erer.

7) Yanlhs yere yapilan tevdi bor¢luyu borgtan kurtarmaz.

. Borglunun borglanilan seyi satma hakki

TBK mad. 108’e gore, borclanilan seyin niteligi veya isin 6zelligi tevdi edilmesine uygun dismez veya
tevdi edilecek sey bozulabilir ya da bakimi, korunmasi veya tevdi edilmesi 6nemli bir gideri gerektirirse,
bor¢lu alacakliya 6nceden ihtarda bulunmak sartiyla, hakimin izniyle seyi acgik artirmayla sattirarak
bedelini tevdi edebilir.

Sey borsada kayitliysa veya piyasa fiyati mevcutsa ya da gidere oranla degeri az ise satisin agik
artirma yoluyla yapilmasi zorunlu degildir, ayrica hakim onceden ihtar sartini aramaksizin satisa izin
verebilir. Borglu seyin satilmasiyla degil, satis parasinin tevdi edilmesiyle borctan kurtulur.

Satigi istemeye vyetkili kisi, borclu veya tevdi hakkina sahip Ucglnci kisidir. Seyin satilabilmesi
alacaklinin mitemerrit olmasina baglhdir. Satis yalniz maddi edimlerde s6z konusu olur.

Satisin sartlari:

1) Seyin niteligi veya diger sebepler elverigli olmalidir.

e Seyin dogal yapisi ve niteligi elverigli degilse

e Cok buyuk seyler

e Cabuk bozulabilen veya curuyebilen

e Tevdi masraflari degerine oranla yiiksek olan mallar,

e Bakim ve muhafaza masraflari yliksek olan esyalarda tevdi kabul edilmemistir.

2) Borglu, alacakliya satigi 6nceden ihtar etmelidir.

S0z konusu beyan tek tarafli, varmasi gerekli bir beyan olup 6zel bir sekle bagh degildir. Borglu,
intarda satisi acikca dile getirmeli ve alacakliya uygun bir stire vermelidir.

3) Hakim satisa izin vermis olmahdir.

Yetkili hakim, ifa yeri hakimidir. Satis yeri olarak ifa yerini ya da seyin bulundugu yeri kararlastirabilir.
Hakim satisa izin vermelidir, satisa borglu da katilabilir.

Sey borsada kayitliysa veya piyasa fiyati mevcutsa ya da masrafi degerinden fazla ise satisin agik
artirma yoluyla yapilmasi gerekmez, ayrica hakim ihtar sartini aramaksizin satisa izin verebilir.

Satisin hitkiim ve sonuglari:

o Satista tevdie elverisli olmayan seyin yerine para geger.
e Borclu seyin satiimasiyla degil, satis parasinin tevdi edilmesiyle borgtan kurtulur.
e Borglunun seyin satisi igin yaptigi masraflari, alacakh 6demek zorundadir.

. Borglunun sézlesmeden donme hakki

TBK mad. 110’a gore, borglanilan edim seye iliskin edim disinda bir edimse, borclu alacaklinin
temerriidii halinde sézlesmeden dénebilir. Ornegin bir hizmet ediminde alacakli isveren, borclu isciyi
isyerine sokmaz ise, borglu isci hizmet sdzlesmesinden dénebilir. iscinin hizmet edimini tevdi etmesi
veya satmasi mumkin degildir. Vekalet s6zlesmesinde de vekil, vekalet verenin kabul temerridiine
dismesi halinde s6zlesmeden donebilir. Eser sézlesmesinde is sahibi hazirlik fiillerini yapmaktan
kacinarak esere baglanilmasini, tamamlanmasini engellemesi halinde yuklenici s6zlegsmeden donebilir.

Donme hakki

Alacaklinin mutemerrit olmasi gerekir. Alacakliya uygun bir sure verilip stre dolduktan sonra donme
iradesi beyan edilmelidir. Donme beyani varmasi gerekli, tek tarafli bir irade beyanidir.

Donmenin sonugclari

Borclunun sézlesmeden dénmesi yenilik doguran bir haktir. Beyan alacaklinin hakimiyet alanina
ulasmakla kendiliginden sonuglarini dogurur; borglu sdézlesmeden dénmus olur. Borglunun tazminat
isteyebilmesi i¢in, alacakhnin kusurlu olmasi gerekir.

165




IKINCi AYRIM: BORC iLISKILERININ iFA EDILMEMESI

37. BORC iLiSKiSiNiN IFA EDILMEMESI VE SONUCLARI (saYFa 1049)
BORG iLiISKISININ iFA EDILMEMESI: Uce ayrilir.
a. Kusurlu imkansizhik b. Geregi gibi ifa etmeme c. Borc¢lunun temerrtdi
BORG iLiSKISiNiN iFA EDILMEMESININ SONUGLARI:
Hukuk dizenimiz, alacakliya alacagini elde etme hususunda ¢ imkan tanimistir.
a. Aynen ifa b. Tazminat davasi c. Sozlesmeden donme
AYNEN iFA

Borc¢lu, borglanilan edimi ifa etmedigi takdirde, alacakl ifayi zorla gergeklestiremez. Modern hukuk, hakkin
bizzat alinmasini yasaklamistir. Hukuk dizeni, ifaya zorlamayi devlet gicine birakmistir. Bunun igin
alacaklinin borglu aleyhine bir ifa davasi agarak onu ifaya mahkdm ettirmesi gerekir. Bor¢lu, bu mahkeme
kararini kendi istegi ile yerine getirmedigi takdirde alacakli devlet guicline yani icraya basvurabilir.

1) ifa davasi (aynen ifa davasi)

Borcluyu alacakliya karsi borclandigi edimi ifaya mahkim eden davaya ifa (eda) davasi denir. ifa
davasinin acilabilmesi icin;

¢ Alacagin muaccel olmasi gerekir.
e Edimin imkansiz hale gelmemis bulunmasi gerekir.
e Borglunun kusurlu olmasi sart degildir. Kusur ifa davasinda degil, tazminat davasinda aranir.

ifa davasi, her tirlii borcun (verme, yapma ve yapmama borglarinin) ifasi icin acilir. istisnai olarak
bazi hallerde acilamaz. Ornegin 6ding verme sdzlesmesinde 6diing almayi Ustlenen sonradan
almaktan kacinmasi halinde 6dung verenin 6ding alani almaya zorlamasi borcun niteligine aykirdir.

Taraflar s6zlesme ile dava hakkindan vazgecip, bunun yerine tazminati kararlastirabilirler. Bagimli
yan yukdmluldklerin aynen ifasini da dava etmek mimkin degildir. Bitin bu hallerde alacakli ifa
davasi yerine tazminat davasi agar.

ifa davasinda alacakh, alacagin varligini ispat etmek zorundadir. Borclu da, borg sona ermisse,
borcun sona erdigini veya bir sire ya da kosula baglanmissa stirenin dolmadigini ya da kosulun
gerceklesmedigini ispat etmelidir. Bor¢lu borcun ifasinin sonradan imkansiz hale geldigini de ileri
surebilir. imkansizlik, borglunun kusuru digindaki sebeplerden olmussa, borglu borcundan kurtulur.
Kusurlu imkansizlik varsa alacaklinin tazminat davasi agmasi gerekir.

2) Cebriicra

Borcluyu mahkim eden ifa hikmu, alacaklinin alacagini elde etmesi sonucunu dogurmaz. Borglu bu
hikme ragmen borcunu kendi arzusuyla yerine getirmeyebilir. Bu takdirde borcun zorla yerine
getirilmesi icin resmi makamlara basvurma usuliine cebri icra denir.

icra takibi ve iflas takibi olmak (izere ikiye ayrilir. icra takibinde ciiz'i icra, iflas takibinde kiilli icra s6z
konusudur. Ciiz’i icrada bir veya birkac alacaklinin talebi tzerine borglunun bir veya birkag mali cebri
icraya konu olur. Killi icrada bor¢lunun tim alacaklilari yer alir ve bitiin mallar cebri icraya konu olur.

icra ilaml icra ve ilamsiz icra olmak lizere ikiye ayrilir. lamsiz icra para ve teminat borglarinda séz
konusu olur ve bir mahkeme karari olmasi gerekmez. Borg¢lu itiraz ederse mahkemeye basvurulmalidir.
ilamlh icra takiplerinde borglu borca itiraz edemez. Para ve teminat borclari disindaki borglara iliskin
icra takibinde mahkeme karari olmalidir. Alacakli ilami icra dairesine koyarak takibi yapar.

a) Verme borglarinda

Verme borglarinda ilamin konusu tasinir bir malin teslimi olabilir. icra ermininin tebligi tizerine borglu
yedi gun iginde tasinir mali alacakliya teslim etmek zorundadir. Borglu bu sire icinde teslim etmezse
icra makami zorla mali alarak alacakliya teslim eder. Tasinir mevcut degilse ilamda yazili degerini
alir, bu degeri de vermezse haciz yoluyla tahsil olunur.

Tasinmaz malda ise mahkeme kararinin kesinlesmesiyle mulkiyet tescilden dnce alacakliya geger.
Alacakli ilama dayanarak, tescili tapu makamindan bizzat isteyebilir, mahkeme de alacaklinin
talebine gerek kalmaksizin karari tapu makamina bildirir. Hikmtn tapu makamina bildiriimesinden
sonraki degisikliklerin icra islemlerine etkisi olmaz. Hikimde gdsterilen sey kimin elinde ise alinip
alacakliya teslim olunur.
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b) irade beyaninda bulunma yiikiimliiliigiinde

Bir irade beyaninda bulunmaya mahkdm eden ifa htikmunn icraya konulmasina gerek yoktur. Zira
bu gibi davalarda hikim, borclunun irade beyaninin yerine gecer. Ornedin tagsinmaz mdulkiyeti
mahkeme karari ile dogrudan alacakliya geger, bor¢lunun irade beyanina ihtiyag yoktur.

¢) Yapma ve yapmama borglarinda

Bir seyin yapilmasina iliskin ilamin icrasi, s6z konusu seyin aynen yapilmasini éngoérir, yapma
alaca@! para alacagina donusemez. iiK mad. 30’a gore, icra makami icra emrinde borgluya ilamda
gOsterilen surede, eger sure tayin edilmemisse, isin niteligine gore slre tayin ederek isi yapmayi
emreder. iiK mad. 30/3, yapmama edimleriyle (rekabet veya giiriilti yapmama) ilgilidir. ilam bir isin
yapllmamasina iliskin ise icra makami hikmu borgluya tebli§ eder, icra emrine uymayan borclu
tetkik merci tarafindan U¢ aya kadar hafif hapis cezasi ile cezalandirilir. Bor¢lu cezayl goze alirsa
yapmama borg¢larinin zorla icrasi mumkuin degildir.

iIK mad. 30, icra makaminin isi (giincii kisiye yaptirmasini déngoériirken TBK mad. 113, bunun
alacakli_tarafindan yapilmasini 6ngoérir. Bununla birlikte TBK mad. 113’e gdre, alacaklinin igi
masrafi borgluya ait olmak tzere Ugilncl bir kisiye yaptiriimasini da hakimden istemesi mimkunddr.

Borglanilan ve ifa edilmeyen edim, kisiye siki sikiya bagh bir is gérme edimi niteligindeyse, yalniz
bor¢lu tarafindan yerine getirilebilecedinden, alacakli veya uglncu kisi tarafindan ifasi mimkin
degildir. Ancak ceza tehdidi altinda bdyle bir edimi bor¢lunun aynen yerine getirmesi dolayli olarak
saglanabilir. Zira borclu yapma edimini yerine getirmezse bir aydan U¢ aya kadar hafif hapis
cezasina mahk(dm edilir. Borglu cezayi gbze alirsa bu tur edimlerin zorla icrasi mimkin degildir.

Borclunun ifaya zorlanmasi, borcun alacakli veya Utg¢lncu kisi tarafindan borglu yerine ifasi, ancak
hakimden bu ydnde alinacak kararla mumkindir. Alacakli masraflarin borglu tarafindan avans
olarak verilmesini de isteyebilir, ayrica alacaklinin tazminat isteme hakki da saklidir.

TAZMINAT (GIDERIM) DAVASI

Alacakl, borglunun kusuruyla borcun ifa edilmemesi halinde, borgluya karsi borcun ifa edilmemesinden
dogan zarar icin tazminat (giderim) davasi agabilir.

TBK 06zellikle iki halde alacakliya tazminat davasi agma hakki tanimigtir. Bunlar bor¢lunun kusurlu olarak
borcunu ifada gecikmesi, borclu temerrtdi halleridir. Borcun hi¢c veya geredi qgibi ifa _edilmemesi ile
badimsiz bir yapmama borcunun ihlali halinde de borglu, zarari gidermek zorundadir. Zararin tazmin
edilmesi i¢in bor¢lunun kusurlu olmasi gerekir, sonraki ifa imkansizliginda borglunun kusuru yoksa borglu
sorumlu olmaz, borg sona erer.

SOZLESMEDEN DONME
Kanunda 6ngorilen hallerde, borcunu ifa etmeyen borgluya karsi sézlesmeden donme yetkisi vardir.
SOZLESMEDEN DOGAN BORG iLiSKILERININ iHLALI:

Sozlesmeden dogan borg iligkileri edim yuktamlaltkleri ile yan yukamlaltkleri icerir. Bu yukamlaluklerin
ihlali, s6zlesmenin ihlalini ifade eder.

Ancak, sorumlulugun (tazminat borcunun) dogabilmesi igin, bor¢ yukimlaliklerini borglunun kusurlu bir
davranigi sonunda ihlal edilmesi ve bu ihlalden alacaklinin bir zarar gérmesi gerekir.

IHLAL CESITLERI

Kusurlu sonraki ifa imkansizligi (borcun hig ifa edilmemesi)
Geregi gibi ifa etmeme

Bagimsiz yapmama borg¢larinin ihlali

Borclunun vaktinden dnce ifadan agik¢a kaginmasi

oo o

a. Kusurlu sonraki ifa imkéansizligi (borcun hig ifa edilmemesi)

Kusurlu ifa imkansizhigi, sozlesmenin gecerli olarak kurulmasindan sonra borclunun kusurlu bir
davranigi yuzinden edimin sirekli ve kesin olarak ifasinin mimkin olmamasidir.

Sonradan ortaya cikan surekli ve kesin bir engel, edimin ifasina mani olmakta ve ifa, borglunun kusurlu bir
davranisiyla imkansiz hale gelmis bulunmaktadir.

imkansizlik, edim sonucunun hem borglu hem de (igiinci kisiler tarafindan yerine getiriimesinin siirekli ve
objektif olarak mimkin olmamasi halinde s6z konusu olur.
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imkansizlik tabii (mantiki), fiili ve hukuki sebeplere dayanabilir.

Tabii imkansizlik, edimin mantik ve tabiat kanunlarina gore yerine getirilmesinin kesin olarak ortadan
kalkmasidir. Ornegin atin élmesi gibi. Bu hallerde artik edim konusu sey yok oldugundan, bunun yerine
getirilmesi de mumkun olamaz.

Fiili imkansizhkta edim konusu sey yok olmamakla birlikte, bunun ifasi fiili ve pratik nedenlerle ortadan
kalkabilir, cok gig¢ veya zor olabilir. Ornegin edim konusu sey borglunun bir fiili sonunda kaybolabilir,
yuzUugun okyanusa dusmesinde fiili imkansizlik s6z konusu olabilir.

Hukuki imkansizlikta edim konusu sey mevcut olmakla birlikte, bunun yerine getirilmesi, emredici bir
hukuk normuyla yasaklanmistir. Ornegin sonradan ithal veya ihra¢c yasadi konulan bir malin edim
konusu olmasi, sonradan belirli parseller Uzerinde insaat yasagi konulmasi hallerinde hukuki
imkansizlik s6z konusu olur.

imkansizlik bastaki imkansizlik ve sonraki imkansizlik olmak iizere ikiye ayrilir.
Bastaki imkansizlik s6zlesmenin kesin hiikimsuzligl sonucunu dogurur.

Sonraki imkansizlikta ise, edim konusu sey s6zlesme kurulduktan sonra borgluya yukletilebilecek bir
kusur sonunda surekli ve kesin olarak imkansiz hale gelmistir. Ifa imkansizli§i sézlesme kurulduktan
sonra, sart ve surenin gerceklesmesinden 6nce meydana gelmis olmalidir.

imkansizlik objektif imkansizlik ve siibjektif imkansizlik olmak lizere ikiye ayrilir.
Objektif imkansizlikta edim bor¢lu dahil hi¢ kimse tarafindan yerine getirilememektedir.
Subjektif imkansizlikta edim yalniz tarafindan yerine getirilememektedir.

GugsUzluk hic bir zaman imkansizlik degildir. Ancak istisnai olarak kisiye siki sikiya bagli edimlerde
meydana gelen gug¢suzliuk objektif imkansizlikla bir tutulmalidir. Ekonomik glgsuzlik imkansizlik olarak
nitelendirilemez. Borclunun ekonomik yonden asiri ifa glcligu ifa imkansizhdi ile karistirilmamalidir.
TBK mad. 138’e gore, sOzlesmenin yapildigi sirada taraflarca 6ngorilemeyen, ongorilmesi de
beklenmeyen savas, ylksek enflasyon, dogal afet, para degerinin blUylk O6lglide dismesi gibi
olaganusti durumlar borgludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikabilir ve olgulari bor¢lu aleyhine
degistirebilir. Bu sartlarda aynen ifanin istenmesi durustlik kurallarina aykiri diserse borglu, hakimden
s6zlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini ister, mimkin degilse sé6zlesmeden dénme hakkina sahiptir.

Doktrinde ahlaki (manevi, psikolojik) imkansizlik kavramlari da kullaniimaktadir. Esi veya ¢cocugu
O0lim dbéseginde olan bir mizisyenden sdzlesme uyarinca konser vermesini beklemek manevi ve
psikolojik imkansizliga 6rnek gosterilebilir.

Sonraki imkansizlik, kesin ve surekli olmalidir. Gegici imkansizlik, ifa imkansizligini degil, genellikle
bor¢lunun temerridini dogurur. Gegici imkansizlik bazi hallerde ifa imkansizligina sebep olabilir.
Kesin vadeli sézlesmelerde boyledir. Ornegin bir digin igin 1smarlanan elbise 6ngériilen giinde
teslim edilmemisse, artik sonraki ifanin anlami kalmaz. Kesin vadeli islemlerde vade, edimin énemli bir
unsurunu teskil ettigi icin vadesinde borcu ifa etmeme, ifa imkansizligi olarak kabul edilmelidir. Kesin
vadeli olmayan s6zlegsmelerde de gecici imkansizhdin ne kadar siurecegi belli dedilse, bu da kesin ifa
imkansizligi sayilmahdir. Surekli borg iligkilerinde de dngdérilen strede borglunun borglandigr edimi
yerine getirmemesi ifa imkansizligina neden olur, ¢lnku ifa zamani artik geride kalmigtir.

imkansizlik kavrami bir bagka agidan tam imkansizlik ve kismi imkansizlik olmak lzere ikiye ayrilir.
Edimin bir kismi yerine getirilemiyorsa kismi imkansizlik s6z konusu olur. Alacakli, ilke olarak kismi
ifayl kabul etmek zorunda degildir. Kismi ifayi kabul etmesi halinde imkansizlik, sadece geride kalan
kisim icin s6z konusu olur. Pargalara ayrilamayan bor¢larda kismi imkansizlik olmaz.

Yan edimlerin ifasinin imkansizligi, alacakhya dilerse, asli edimi reddetme hakki verir.

Borglanilan edim parca mal ise ve bu mal yok olmus veya bor¢lunun elinden kesin olarak ¢ikmissa ifa
imkénsiz hale gelir. Cesit borglarinda ifa imkansizhgi ilke olarak s6z konusu olmaz, tir yok olmaz
ilkesi gegerlidir. Ancak bu mal, hic kimsede mevcut dedilse ifa imkansizligindan s6z etmek mimkin
olabilir. Para borglari ilke olarak cesit borcudur ve para borglarinda ifa imkansizligi s6z konusu olmaz.

Sinirh gesit borglarinda ifa imkansizli§i s6z konusu olabilir. Borglunun belirli bir stok veya deposunda
sinirli sayida bulunan mallarin tamami yok olursa, ifa imkansizligi gerceklesir.

Sonraki ifa imkansizhgdi, borglunun kusurlu davranigi veya yardimci kisinin davranigi sonunda meydana
gelmelidir. Imkansizlik kusursuzsa, borglunun sorumlulugu olmaz.
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b. Geregi gibi ifa etmeme (s6zlesmenin miispet ihlali)
Sozlesmenin miispet ihlali kavrami

ik kez Staub “sézlesmenin miispet ihlali” kavramini ortaya atmis, ona gére borglu kusurlu ifa imkansizhg
ve temerrutte pasif davranmakta, borg¢lanilan edimin ifasi icin yapmasi gereken bir seyi yapmamakta,
boylece borcu yapmama fiiliyle ihlal etmektedir.

Buna karsilik s6zlesmenin muspet ihlalinde bor¢lu tam aksine, yapmamasi gereken bir seyi yapmaktadir.
Yani burada borg¢lu, olumlu bir davranisla, érnegin kot bir ifa hareketi (ayipli bir seyi teslim ederek) ile
borcu ihlal etmektedir.

Taraflardan birinin, s6zlesmenin amacini tehlikeye dislrecek davraniglardan kaginmak hususundaki
yukimlalGgu ihlal etmesi s6zlesmenin mispet ihlalidir.

Turk hukukunda, sozlesmenin muspet ihlali kurumuna gerek yoktur, TBK mad. 112 “geregi gibi ifa
etmeme”den s0z etmektedir.

Geregi gibi ifa etmeme kavrami

Geregi gibi ifa, edimin borca uygun olarak tam ve dogru bir sekilde yerine getirilmesidir. Geregi gibi ifadan
s6z edebilmek igin, borglanilan edimin bitlin unsurlariyla birlikte yerine getiriimesi gerekir. Edim ifa
borclusu tarafindan, ifa alacaklisina, kararlastirilan yer ve zamanda, miktar ve niteligine uygun bir sekilde
yerine getiriimedigi takdirde geregi gibi ifa etmeme stz konusu olur.

Genis anlamda geregi gibi ifa etmeme, edimin unsurlarindan birinin eksik olmasi halinde s6z konusu
olur. Dar anlamda geregi gibi ifa etmeme, ifa edilen edimin borglanilan edimin niteliklerine uymamasi
halinde s6z konusu olur.

ifa edilen edim, gereken nitelikleri tagsimiyorsa yapilan ifa, geregi gibi, tam ve dogru ifa bir ifa degildir. ifa
edilen edimin bor¢lanilan edimin niteligine uymamasina kotu ifa veya ayipli ifa denir.

Geregi gibi ifa tirleri

Geregi gibi ifa etmeme tirleri kot ifa hali ile yan yukiamlaltklerin ihlali halidir.

v Kotu ifa
Edimin bor¢lanilan edimin niteligine uygun olarak tam ve dogru bir sekilde yerine getiriimemesine denir.
Kotu ifada nitelik ydonunden geregi gibi ifa etmeme s6z konusudur.
TBK satis, kira ve eser s6zlesmelerinde ayipli ifayl 6zel olarak dizenlemistir.

Kétl ifayr maddi edimlerde borglanilan edimin yerine baska bir malin ifa edilmesi haliyle karistirmamak
gerekir. Bu koéti ifa degil, yanlis ifadir.

Koétu ifada borglu, imkansizliktan farkli olarak, bir ifada veya ifa tesebbuisinde bulunmaktadir. Ancak bu
ifa borclanilan edimin niteligine uygun bir ifa olmaktan uzaktir.

Verme edimlerinde, nitelikler mevcut degilse kétl ifa s6z konusu olur. Yapma edimlerinde nitelik,
gosterilen 6zene gore belirir. Yapmama edimlerinde koti ifa s6z konusu olmaz.

Kot ifa ancak ayiph edimin alacakli tarafindan kabul edilmesi halinde s6z konusu olur. Koéti ifa, ifa
sayllamayacagindan borg iligkisi sona ermez.

Koétl ifa halinde, alacakli genellikle iki ¢esit zarar ugrar. Alacakli, ifa menfaatinde (muspet) zarara
maruz kalir. Alacakli ayrica, diger mal ve sahis varligi degerlerinde ek bir zarara ugrayabilir. Ek zarara
eslik eden, refakat eden zarar veya izleyen, miteakip zarar denilmektedir. Ornegin hastalikli hayvani
alacakliya verirsek, alacakl bu hastalikli hayvandan menfaat elde edemez, ikinci olarak bu hastalikli
hayvan diger hayvankara zarar verirse bu da ek zarar olur.

v Yan yukumltluklerin ihlali

v ifaya yardimci yan yiikiimliiliiklerin ihlali: Bunlarin ihlali de geregi gibi ifa etmeme kategorisine
girer. Uygulamada gorilen en ¢ok ihlal edilen yikimlalik aydinlatma, bilgi verme yukamlulagadur.

Seye iliskin ambalajlama, paketleme, baska yere génderme, muhafaza gibi yan yukimldliklerin tam
ve dogru olarak yerine getirimemesi halinde de geregi gibi ifa eimeme s6z konusu olur.

ifaya yardimci yan yikimldliikler, bagimh yikimlilikler olduklari icin ihlali halinde, ifa davasi degil,
tazminat davasi agilabilir.
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C.

v' Koruma yikimlultklerinin ihlali: Burada diger tarafin mal ve kisi varligi degerlerinin, edimin ifasi
sirasinda veya ifa vesilesiyle ihlaline karsi korunmasi s6z konusudur. Alacaklinin edim menfaati
disinda hukukga korunan dijer menfaatleri de vardir. Bunlara koruma menfaatleri veya butlnlik
menfaati denir.

Koruma yukimlaligli sosyal temasla baslar, s6zlesme goérismeleri sirasinda devam eder,
sOzlesmenin kurulmasindan ifasina kadar ve hatta bazi hallerde ifadan sonra da devam eder.

Bagimsiz yapmama borglarinin ihlali

TBK mad. 113’te bagimsiz yapmama borglarinin ihlali ayri bir ihlal tird olarak dizenlenmistir. Aslinda
bunu da geregi gibi ifa etmemenin bir tlirl olarak gérmek mimkundr.

d.

Borglunun vaktinden once ifadan agik¢a kaginmasi

Borglunun ifadan, énceden acgik¢a kaginmasi halinde uygulanacak hikim temerrit hukamleridir.
SOZLESMEDEN DOGAN SORUMLULUGUN SARTLARI:

a.
b. Bir zarar dogmus olmalidir.

c. Sozlesmenin ihlali ile zarar arasinda uygun illiyet bagi bulunmalidir.
d.
a

. Borca aykiri bir davranis olmalidir (s6zlesmenin ihlali)

Borca aykir bir davranis olmalidir (s6zlesmenin ihlali)

Borglu, s6zlesmeyi kusurlu olarak ihlal etmelidir.

Once taraflar arasinda hukuki islemden dogan bir borg iliskisinin olmasi gerekir. Borclu, edimi hi¢ veya
geregi gibi yerine getirmez ya da vaktinde ifada bulunmazsa, borca aykiri davranmis olur.

Soézlegmeden dogan sorumlulukta borca aykirilik, haksiz fiillerdeki hukuka aykirihga karsilik gelir.

ihlal fiilinin, borglunun veya sorumlu oldugu kisilerin bir davranigi olmasi gerekir.

. Bir zarar dogmus olmalidir.

Sdzlesmenin ihlali sonunda alacaklinin hukukg¢a korunan degerlerinde iradesi disinda meydana gelen
azalmaya s6zlesmeden dogan zarar denir. Maddi ve manevi zarar olarak ikiye ayrilir.

1) So6zlesmenin ihlalinden dogan maddi zarar

Alacaklinin malvarh@inin iki durumu arasindaki farktan ibarettir. Bu fark, alacaklinin malvarliginin
halihazir fiili durumu ile borca aykiri davranis olmasaydi gosterecegi durum arasindaki farktir.

Fiili zarar ve yoksun kalinan kar olarak iki unsurdan olusur. Fiili _zarar; ya malvarhiginin aktif
kisminda gergek bir azalmanin meydana gelmesiyle ya da pasifteki borg¢larin artmasiyla gerceklesir.
Yoksun kalinan kar; borca aykiri davranis olmasaydi, alacaklinin malvarliginin gdsterecegi artigi
ifade eder.

Maddi zararin kaynagi kisilik degerlerinin ihlali olabilecegdi gibi, malvarligi degerlerinin ihlali de
olabilir. Kisilik degerlerinin ihlalinin maddi zarara yol acabilmesi icin, bunlarin alacaklinin
malvarhiginda olumsuz ekonomik etkiler dogurmasi gerekir. Ornegin A, arabasiyla B ve C'yi tasirken
kaza sonunda B’nin 6lmesine, C’'nin sakat kalmasina neden olmussa, B’nin maddi desteginden yoksun kalan
esi ve gocugunun destekten yoksun kalmasi, C'nin de galisamaz olmasi nedeniyle kazancini kaybetmesi,
maddi zarari olusturur.

Zararin hesabinda esas alinacak tarih, alacaklinin takdirine baghdir. Alacakh dilerse, borcun ifa
edilmesi gereken tarih esas alinarak hesap edilir veya hUkmn verildigi tarih de esas alinabilir.

Buna karsilik borglunun temerridinde zararin hesap edilecegi tarih, temerridin gerceklestigi veya
verilen ek surenin gegtigi tarihtir.

Maddi zararin unsurlari:

v ifa edilmeyen edimin degeri: Kusurlu sonraki imkansizlikta edim yok oldugu veya kayboldugu, yani
aynen yerine getiriimesi arttk mimkin olmadidi icin, boyle bir edimin aynen ifasini talep hakki sona
ermistir. Bu durumda alacakl, borgludan ifa edilmeyen edimin para degerini nakdi tazminat olarak
istemek zorundadir.

v Giderler: Alacaklinin yaptigi bazi giderler zararin unsurlari arasinda yer alir. Noter araciligiyla yapilan
ihtarlar icin ddenen para 6rnek olarak gosterilebilir.

v Diger unsurlar: Bor¢lunun borglanilan edimi geredi gibi ifa etmemesi sonunda da alacakl aleyhine
bazi zararlar dogabilir. Ornegin yanlis ameliyat nedeniyle ikinci ameliyat giderleri fiili zarari, ikinci ameliyat
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nedeniyle hastanin bir slire galisamamasi yoksun kalinan kari olusturur. Bunlar zararin diger kalemleri
arasinda yer alir.

2) Sozlegsmenin ihlalinden dogan manevi zarar
Sdézlesmenin ihlali manevi zarara sebebiyet verirse, alacakll manevi tazminat davasi agabilir.

Manevi zarar 6zellikle adam oéldiiriilmesi ve beden bitiinligiiniin ihlali halinde s6z konusu olur.
Ancak sdézlesmeye aykirilik, diger kigilik degerlerini de ihlal etmis ve manevi zarar dogmussa,
alacakl bu zararin tazminini de talep edebilir.

Bir diger ayrim miispet ve menfi zarar ayrimidir.

1) Mispet zarar

Sdézlesmenin hig veya geregdi gibi ya da vaktinde ifa edilmemesinden dodan zarardir. Mispet zarar,
alacaklinin tam ve dogru bir ifaya iligkin menfaatidir.

Fiili zarar ve yoksun kalinan kar olmak Uzere ikiye ayrilir. Borglanilan edimin ifa edilmemesi
nedeniyle alacaklinin malvarliginin aktif kisminin azalmasina veya pasif kisminin ¢ogalmasina fiili
zarar denir. Borca aykiri davranis olmasaydi, alacaklinin malvarliginin gésterecedi artisa yoksun
kalinan kéar denir.

2) Menfi zarar

Sozlesmenin kurulmamasindan veya gecersiz olmasindan dogan zarardir. Menfi zarar, alacaklinin
s6z konusu so6zlegsmeyi yapmamasindaki menfaate tekabul eden zarardir.

v Sdzlesmenin kurulmasi igin yapilan giderler (resim, harg gibi)
v Alacaklinin, yapilacak ifayl kabul i¢in yaptigi giderler (6rnegin alacaklinin bir yer kiralamasi)

v Sozlesmenin gecerliligine glivenerek baska bir s6zlesme yapmamak suretiyle kagirilan firsatlar
(menfi zararda kagcirilan firsat, mispet zararda yoksun kalinan kara benzer).

v Alacakll gecersiz sézlesmeye dayanarak tglincii kigilere taahhttte bulunur ve bunun igin ceza
kosulu ya da tazminat 6demek zorunda kalirsa, bunlar da menfi zarar iginde yer alir.

Uciincii kisinin zarari:

v Borg¢lunun sézlesmeyi ihlal fiilinden alacaklinin degil de UGglncli bir kisinin malvarligi veya Kkisi
varliginda iradesi disinda meydana gelen eksilmeye ligiincii kiginin zaran denir.

v Borca aykiri davranistan dogan zararin tazminini ilke olarak alacakli talep eder.

v Borcun ihlalinden tglncl kisi zarar gérmuUsse, alacakli bunun tazminini isteyemez. CUnku zarar,
alacaklinin malvarliginda meydana gelmemistir.

v Uglincu kiginin zarari TBK'da diizenlenmemigtir. Hakkaniyet geregi Ugclinci kisiye su hallerde
tazminat talebi taninir: Uciincu kisiyi koruma etkili bir borg iliskisinde, borclu sdzlesmenin ihlaliyle
alacaklinin koruma alani icinde bulunan bir kimseye zarar vermisse, bu kimse zararin tazmini
amaciyla dogrudan borc¢luya tazminat davasi agabilir, zararin manevi zarar olmasi halinde de ayni
kurallarin uygulanmasi gerekir. Hizmet sézlesmesine gbre calisan ve desteklerini kaybeden
kimselerle, yolcu tasima sozlesmesi uyarinca desteklerini kaybeden Uglincli kisiler de maddi ve
manevi tazminat davasi agabilirler.

. S6zlesmenin ihlali ile zarar arasinda uygun illiyet bagi bulunmahdir.

Sozlesmenin ihlali olaylarin olagan akisina, genel hayat tecriibelerine gbére somut olaydaki zarari
meydana getirmeye niteligi itibariyle elverisli olmalidir. Uygun illiyet bagi, bor¢lunun sorumlulugunun
kurucu unsurlarindan birini olusturur.

inlal filliyle zarar arasinda yalniz tabi illiyet baginin bulunmasi yeterli degildir, uygun illiyet baginin da
olmasi gerekir.

. Borglu, s6zlesmeyi kusurlu olarak ihlal etmelidir.

Genel ilke: Kusur sorumlulugu

Sozlesmeden dodan sorumlulukta zarara kural olarak borg¢lu katlanir. Ancak, bir sorumluluk sebebinin
mevcut olmasi halinde zarar bor¢ludan alinarak baska bir kimseye (zarar verene) yukletilir.

Sozlesmeden dodan sorumlulugun kurucu unsuru, borglunun kusurudur. Borglu, alacakliya verdigi
zararin tazmininden, ancak kusursuz oldugunu ispat etmek suretiyle kurtulabilir.
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Sozlesmeden dogan sorumlulukta kusur; borclunun mensup oldugu sosyal ve mesleki ¢evrede
yasayan standart ve normal borglu tipinin davranisindan sapan, hukuk dizeninin kinadigi bir davranis
bicimidir. Bu anlamda kusur, bor¢lunun érnek borglu tipine oranla ézen eksikligi, davranis yanhshgidir.

Gosterilmesi gerekli 6zenin derecesi hakkinda iki kriter vardir. ilki, borglunun kendi islerinde
gOsterdigi (subjektif) 6zen ve ikincisi, makul ve durust bir borglunun benzer islerde gosterecegi (objektif)
6zen kriteridir.

Kast: Borglunun sézlesmeden dogan yukumltllklerini bilerek ve isteyerek ihlal etmesidir. Borglunun
s6zlesmeye aykiri sonucu istemesi halinde dogrudan kast; sonucu dogrudan istememekle birlikte
g6ze almasi halinde dolayh kast s6z konusu olur.

ihmal: Borglunun, sézlesmenin ihlalini istememekle birlikte, bunu énlemek igin kendisiyle ayni meslek
cevresinde bulunan kisilerden ayni sartlar altinda géstermesi istenilen dikkat ve 6zeni gostermemesidir.
Agrr, orta ve hafif ihmal olmak Uzere tge ayrilir.

Akdi kusurun subjektif unsuru:

Akdi kusurun sibjektif unsuru, bor¢lunun ayirt etme gliciidiir. Bor¢clunun gerekli 6zeni gostermemesi,
borg¢ yukumlultklerini ihlal etmesi, ancak ayirt etme gicline sahip olmasi halinde kendisine kusur olarak
yuklenilebilir.

TMK mad. 16, ayirt etme giclne sahip kuglk ve kisithlarin haksiz fiilden dogan zarardan sorumlu
olacaklarini dizenlemektedir. Bu madde yalniz haksiz filden s6z etmekle birlikte, bu Kigilerin
s6zlesmenin ihlalinden dodan zarardan da sorumlu olduklarini kabul etmek gerekir. Hakim, hakkaniyet
gerektirdigi takdirde TBK mad. 65/1’e gore ayirt etme glctnden yoksun bulunan borg¢luyu, s6zlesmenin
ihlalinden dodan zarardan kismen veya tamamen sorumlu tutabilir.

Akdi kusurun objektif unsuru:

Sozlesmeden dogan sorumlulukta objektif kusur teorisi gecerlidir. Burada bor¢lunun géstermesi gerekli
6zenin derecesi; Oncelikle borcun nitelik, kapsam ve igerigine, sonra da mensup oldugu sosyal ve
mesleki cevredeki makul ve dirist, orta dizeydeki objektif bir borclu tipinin gosterecegi 6zen
derecesine gore belirlenir.

Borclunun somut olayda, objektif borglu tipinin farazi davranisindan sapan her davranisi, 6zensiz yani
kusurlu bir davranigtir. Bununla birlikte borglunun bilgi ve yetenekleri objektif tipin bilgi ve
yeteneklerinden daha Ustln oldugu takdirde, objektif tip degil, borglunun bilgi ve yetenekleri esas alinir.

Objektif kusur anlayisi icinde borglu, kisisel yeteneksizlik, bilgisizlik, yashlik, dalginlik, kisilik ve karakter
zayifligi, zeka dusukligua, hastalik vb. durumlarini ileri strerek sorumluluktan kurtulamaz. Buna karsilik
alacakli, borclunun kisisel ve mesleki durum ve dizeyini ve eksikliklerini bilerek ve kabul ederek
sdzlesme yapmissa, bunlar mazeret sayilabilir, bor¢lu bunlari ileri surerek kismen veya tamamen
sorumluluktan kurtulabilir.

Sdzlesmeden dogan sorumlulukta kusurun tird ve derecesi 6nem tasimaz, sorumluluk i¢in hafif kusur
dahi yeterlidir. Ancak kanun bazi hallerde kast ve agir ihmal aramaktadir. Ornegin bagislayan
bagislanana karsi ancak kast ve agir ihmalden dogan zarardan sorumludur, hafif kusurdan dogan
zararda bagislayanin sorumlulugu s6z konusu degildir.

Kusurun hafifligi daha ¢ok tazminattan indirim sebebi olarak Onemlidir. Ayrica sorumlulugun
kapsaminin belirlenmesinde isin 6zel niteligi de onemlidir. Is 6zellikle bor¢lu icin yarar saglamadigi
takdirde, sorumluluk hafif olarak degerlendirilir.

Kusurun ispati:

Herkes hakkini dayandirdigi olgularin varhdini ispat etmek zorundadir. Sézlesme disi sorumlulukta
kusuru ispat zarar gorene aittir. Oysa sézlesmeden dogan sorumlulukta alacakli, bor¢lunun kusurunu
ispatla yokimll degildir. S6zlesmeden dogan sorumlulukta kusuru ispat yiku tersine cevrilmis ve
bdylece alacakli daha iyi bir duruma getirilmigtir. Kusursuz oldugunu ispat yukld borg¢luya aittir, ispat
ederse borgtan kurtulur.

Kusuru ispat yukinin alacakliya degil de, kusursuzlugunu ispatin borgluya yukletiimis olmasinin
sebebi, borclunun, edimin ifasini imkansiz hale getiren olay ve durumlari, faaliyet ve isletmede bilgi ve
hakimiyet sahibi oldugu igin alacakliya oranla daha iyi bilecek durumda bulunmasi fikrine dayanir.

Borclu, kusursuzluk kanitini ancak olagantstl nitelikteki dis olaylarin (micbir sebep, alacakli ve
Uglncu kisinin agir kusuru) sézlesmenin ihlaline sebep oldugunu ispat etmek suretiyle getirebilir.
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Borclu, borcun varhdini veya muaccel oldugunu bilmiyor veya gosterdigi dikkat ve 6zene ragmen
bilecek durumda bulunmuyorsa, onun bu iyi niyeti kusurunu kaldirir. Bor¢lu bunu ispat ettigi takdirde
sorumluluktan kurtulur.

ispat yiikiinii tersine ceviren TBK mad. 112, emredici bir hukuk kural degildir, taraflar aksini
kararlastirabilirler ve bdylece borclunun kusurunu ispat yiki alacakliya ylklenebilir. Buna karsilik kusur
disinda kalan diger unsurlarin dzellikle sézlegsmenin ihlali, zarar ve uygun illiyet bagi gibi unsurlarin
varhgini ispat yuki alacakliya diser.

Istisna: Kusursuz sorumluluk

v Borglunun sebep sorumlulugu hallerinin basinda TBK mad. 116'da dizenlenen yardimci kigilerin
borcu ifa ederken alacakliya verdikleri zarardan sorumlulugu gelmektedir. Burada borclu, kendisi
veya yardimci Kigiler kusurlu olmasalar bile zarardan sorumludur.

v TBK mad. 118e goére, miutemerrit bor¢lu temerriit esnasinda umulmayan olaydan meydana
gelen zarardan (bor¢ vaktinde ifa edilmis olsaydi bile, umulmayan olayin seye isabet edecegini
ispat etmedik¢e) sorumludur.

v Para borglarinda temerritte 6denecek gecikme faizinde bor¢lu kusurlu olmasa bile sorumludur.
TAZMINATIN HESAPLANMASI:

v TBK mad. 112, sozlesmeyi ihlal ederek alacakliya zarar veren borgluya tazmin ylikimliliigini
getirmistir. Zarar ve tazminatin hesaplanmasinda sézlesme digi sorumlulukla ilgili TBK mad. 50 ve
devami hukumler kiyas yoluyla uygulanir.

v' Zararin varlik ve miktarini ispat alacakliya diiser. Zararin miktari kesin ispat edilemezse hakim,
olaylarin normal akigini ve alacaklinin aldigi énlemleri g6z 6ntnde tutarak zararin miktarini tespit eder.

v Alacakli, s6zlesmeye aykiri davranis sonunda meydana gelen zararin faizini de talep edebilir. Bu faiz,
temerrit faizi olmayip, sézlesmenin ihlalinden dogan zararin faizidir. Faiz, zarar verici olayin
gerceklestigi anda dogar ve bu andan itibaren alacakli tarafindan talep edilebilir. Faiz, zararin bir
parcasidir.

Degistirme goriisi, alacaklinin tazminat talebini kendi ediminin ifasina baglar. Alacakh ifa menfaatini
ancak kendi edimini ifa karsihginda talep edebilir. Bu nedenle alacakli kargi edimi aynen alamazsa bile
kendi edimini ifa etmek zorundadir.

Fark goriisiine gore tazminat, alacaklinin sézlesmenin ifa edilmemesi yizinden ugradigi zarar miktari ile
kendi ediminin ifade ettigi deger arasindaki farktan ibarettir. Bu fark hesaplanir ve alacakl, bor¢ludan
tazminat olarak bunu talep eder. Alacaklinin kendi edimini ifa etmesine gerek yoktur.

v Alacakliya 6denecek tazminat, hicbir zaman zarar miktarini agamaz. Tazminatin amaci alacaklinin
ugradigi zararin giderilmesidir, haksiz yere zenginlesmesi veya borclunun cezalandiriimasi degildir.

v Zarar hesaplanirken, bundan ihlal fiilinin alacakliya sagladigi yararlar, denklestirme ilkesine gore
dusurulmelidir. Ornegin kétl ifa nedeniyle kullanilamaz hale gelen makinenin hurda degeri, alacaklinin
zararindan dusurdlmelidir.

v indirim sebeplerinin bulunmasi halinde hakim tazminat talebini tamamen reddedebilir veya uygun bir
miktar indirim yapabilir. Indirim sebepleri arasinda borg¢lunun kusurunun derecesi, ortak kusuru, zarara
razi olmasi, ekonomik sikinti icinde bulunmasi gibi sebepler sayilabilir.

v' Taraflar sorumsuzluk anlagmasi da vyapabilirler. Tazminatin hesaplanmasina iligkin kanuni
dizenlemeyi degistirmeleri de mUmkuindar.

v Bor¢lunun sorumlulugunun kapsami, isin 6zel niteligine gore belirlenir. is borclu igin yarar
saglamiyorsa, sorumluluk hafif olarak degerlendirilir.

v Sézlesmeden dodan sorumlulukta para ile tazmin kuraldir. Ozellikle edimin ifasinin borglunun
kusuruyla imkansiz hale gelmesi veya borcun geregi gibi ifa edilmemesi (6rnegin koétl ifa, koruma
yukUmldliklerinin ihlali, yapmama borglarina aykiri davranig) hallerinde istenecek tazminat nakdi
tazminattir.

<

Tazminatin toptan veya irat olarak édenmesine hakim, olayin 6zelliklerine gore karar verir.

v' Sozlesmeden dodan sorumluluk TBK mad. 72'deki 2 ve 10 yil ile daha uzun ceza zamanasimi
surelerine degil, TBK mad. 146, 147°de duzenlenen 10 ve bazen 5 yillik zamanagimi siiresine tabidir.
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BORGLUNUN YARDIMCI KiSILERDEN DOLAYI SORUMLULUGU:

Borglu borcunu, alacakli da hakkini sahsen kullanmak zorunda degildir. Borclu bazi kisisel edimleri bizzat
ifa zorunda olsa bile, isin niteligi elverdigi dlgiide bazi ifa fiillerinde UglncU kisilerin hizmetine ihtiyag
duyabilir. Ornegin bir heykeltirag Ustlendigi heykeli yaparken, kumla gimentoyu karistirma isini sahsen
yapmasli gerekmez.

Borg¢lunun kullandigi yardimci kisiye ifa yardimecisi, alacaklinin da hakkini kullanirken ¢alistirdigi dglncu
kisiye kullanma yardimcisi denir.

TBK mad. 116, bir yandan bor¢luya yardimci kisi kullanma yetkisini verirken, diger yandan da bu Kkisilerin
isi gordukleri sirada fiilleriyle alacakliya verdikleri zarardan borgluyu sorumlu tutmustur.

Borclunun yardimci kisilerden dolayi sorumlulugunun sartlari:

Borclu ile zarar goren alacakli arasinda bir borg iligkisi bulunmalidir.

. Borcun ifasi veya hakkin kullaniimasi yardimei kisiye birakmis olmalidir.

Borcun ifasinin veya hakkin kullaniimasinin yardimci kisiye birakilmasi caiz olmahidir.
. Yardimci kisi, alacakliya kendisine verilen igi yiiriittiigii sirada zarar vermis olmalidir.
Yardimci kisinin davranisi, bor¢luya farazi bir kusur olarak yukletilebilmelidir.

Zarar olmalidir.

g. Uygun illiyet bagi bulunmahdir.

~0DoO0OCT®

Borg iligkisi bulunmalidir: Borg iliskisi s6zlesmeden, kanundan, haksiz fiilden, sebepsiz zenginlesmeden
dogabilir. S6zlesme gérismelerinde yardimci kisi kullanilabilir. Yardimci kisi, gérismeler esnasinda, diger
tarafa zarar verdigi takdirde, yardimci kullanan kimse zarardan sorumlu olur.

Yardimci kisi vasitasiyla ifa edilecek borg, dava edilebilir bir bor¢ olmalidir. Dava edilmesi mimkin
olmayan eksik borcu ifa yardimcisi ifa ederken, bundan dogan tazminat alacagi da eksik borg niteliginde
olacagindan, bor¢lu tazminat ylikimlisi olmaz.

Yan yukimluliklerin ifasi da yardimci kisiye birakilabilir. Bu takdirde dogan zarardan borglu sorumlu olur.

Bir bor¢ olmamakla birlikte, yardimci kisi borgluya disen bir kilfeti yerine getirirken zarar verirse TBK
mad. 116, duruma gore kiyasla uygulanabilir.

Yardimci kisiye birakmis olmalidir: Yardimci kisi isin tiriine goére ifa yardimcisi, koruma yardimcisi veya
kullanma yardimcisi olmak Uzere Uge ayrilr.

Borclunun ifa faaliyetine katilmasina izin verdigi tg¢lncu kisiye ifa yardimcisi denir. Borglunun ¢agrisi,
izni olmadan ifaya katilan tglncu kisi yardimci olarak adlandirilamaz.

Tlzel kisinin organi ifa yardimcisi degil, tizel kisinin kendisidir. Organ borca aykiri hareket ederek
alacakliya zarar verirse, tuzel kisi, TBK mad. 116 degil, TBK mad. 112’ye gbre sorumlu olur.

Uglinct kiginin yardimci sifatini kazanabilmesi igin, borglunun borcunu bu kisiye ifa ettirmesi gerekir.
Yardimcl, ifaya bizzat katilmalidir. Ifaya fiilen katilmayan Ug¢uncu kisi, ifa yardimcisi sayllamaz.

ifa yardimcisi gergek veya tiizel kisi olabilir.

TBK mad. 66’ya gore sdzlesme disi sorumluluktaki yardimci kisi kavrami ile TBK mad. 116’ya gore
s6zlesmeden dogan sorumlulukta yardimci kisi kavrami farkhdir. TBK mad. 116’daki yardimci Kigi
kavrami daha genis kapsamlidir. TBK mad. 66’ya gbre yardimci kisinin adam calistiranin otoritesi
altinda bulunmasi veya surekli olarak hizmet iligkisi icerinde bulunmasi gerekirken, TBK mad. 116’ya
gore yardimci kisinin slrekli veya gecici olarak borcun ifasina bor¢lunun izni ile katilmasi yeterlidir.
Borgluya tabi olmasi, onun otoritesi altinda bulunmasi sart degildir.

Borclu ile yardimci kisi arasindaki hukuki iliskinin tirii énemli degildir. i¢ iliskide yardimci kisinin
borgluya bagiml olup olmamasi veya bagimsiz calismasi énemli degildir. iradi temsilci de ifa yardimcisi
olabilir. ifaya katilan kanuni temsilci hakkinda da TBK mad. 116 hilkkmdi, kiyas yoluyla uygulanabilir.

Yardimci kisi, borcun ifasinda yardimina bir defa basvurulan gecici kisi olabilecedi gibi, strekli yardima
¢agrilan bir is¢i de olabilir. Yardimci kiginin Gcret alip almamasi da énemli degildir.

Borclu yerine gecen kisiler (kaim Kkisiler) ilke olarak yardimci kisilerdir, nitelikli yardimcilar denir.
Borglu yerine bagimsiz olarak hareket eden, edimi yerine getirirken borcludan emir ve talimat almayan
kisiye kaim kisi denir. Ornegin bir vekil (avukat) bir vergi davasini uzman baska bir avukata vermisse,
burada ikame vekélet ve kaim vekil s6z konusudur. Kaim vekilin verdigi zarardan dolayi vekil, TBK mad.
507’ye gore; vekil yetkisiz olarak kaim vekil kullanmissa, (olagan yardimci sayilir) ve zarar varsa vekil,
TBK mad. 116’ya gore sorumlu olur, ayrica kusur varsa TBK mad. 112’ye gére sorumlu olur.
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Borclunun koruma yukumluliklerinin tamaminin veya bir kisminin yerine getirilmesi kendilerine birakilan
kisilere, koruma yardimeisi denir. Ornegin bir isveren isyerinde isci saghidi ve is giivenligi tedbirleri
almakla yikumlidir. isveren bu yikimliliklerin yerine getirilmesini bazi iscilere birakirsa, bu kisiler
koruma yardimcisi olarak nitelendirilir. Koruma yardimcisinin kendisine birakilan isi yapmamasi veya
eksik ya da kétl yapmasi halinde bir zarar dogarsa, isveren (borglu) bu zarardan sorumludur.

Alacaklinin borg iliskisinden dogan hakkini kullanmaya izin verdigi tGg¢tincl kisiye kullanma yardimcisi
denir. Bu kisinin kars! tarafa verdigi zarardan alacakli sorumludur.

Yardimci kisiye birakilmasi caiz olmalidir: Borcun ifasinin veya hakkin kullaniimasinin yardimci kisi
tarafindan yaptirilmasi caiz degilse, borg¢lu veya alacakli, TBK mad. 116’ya gore degil, TBK mad. 112’'ye
gbre sorumlu olur. Bor¢lunun sahsina bagli edimlerin ifasinin yardimci kigiye birakilmasi caiz dedildir.
Sahsa bagl edimlerde yetenek ve beceriyle ilgisi olmayan fiillerin yardimciya birakilmasi caizdir.

Isi yuriittiigii sirada zarar vermis olmalidir: Borclunun sorumlu olmasi igin, yardimei kisinin kendisine
birakilan isi ifa ederken ihlal yapmasi gerekir.

ifa yardimcisi kendisine verilen isi yerine getirirken alacaklinin sadece edim menfaatini degil, bu menfaatin
disinda kalan diger malvarligi degerleriyle kisilik degerlerini de korumak zorundadir. Bunlar borglunun ve
yardimcisinin koruma yukumltldklerini olusturur. Alacaklinin dijer menfaatlerini de ihlal eden, 6rnegdin
alacaklinin korumasi altindaki es ya da ¢cocugunun vicut bitinligunu ihlal eden yardimcinin bu davranigi
borca aykiri olup, bundan dogan zarari borglunun tazmin etmesi gerekir.

Borcluya farazi bir kusur olarak yukletilebilmelidir. Bu konuda U¢ gérus vardir.

v Baz yazarlara gore (gergek kusuru arayan), bor¢lunun, yardimci kisinin alacakliya verdigi zarardan
sorumlu olmasi i¢in, yardimcinin kusurlu olmasi gerekir. Gerekgesi soyledir: Borglu borcu bizzat ifa
etmis olsaydi, meydana gelen zarardan ancak kusurlu oldugu takdirde sorumlu olacakti. Yardimci
kusurlu degilse, zarardan borc¢luyu sorumlu tutmak hakkaniyet fikrine aykiridir. Borglu, yardimcisinin
kusursuz oldugunu ispat ederek sorumluluktan kurtulur.

v Diger bir gorise gore (kusur aramayan), bor¢lunun, yardimci kisinin alacakliya verdigi zarardan
sorumlu olmasi igin, kendisinin veya yardimcisinin kusurlu olmasi gerekmez. Yardimci kusurlu veya
kusursuz olsun, borcu ifa ederken alacakliya zarar vermisse, borglu bu zarardan sorumludur. Borglu
yardimci kullanmakla, ondan yararlanmaktadir. Yardimcisinin fiilinden yararlanan bor¢lu, onun verdigi
zarardan sorumlu olmasi hakkaniyet fikrine, nimet kilfet dengesine uygun duser.

v Bir bagka goriise (farazi kusur arayan) ve hakim goriise goére, borglunun sorumlu olmasi igin,
yardimci Kiginin kusuru aranmaz, borglunun veya yardimci kisinin ger¢ek kusuruna da gerek yoktur.
Burada sorumluluk yardimci kisinin degil, borclunun farazi kusuruna dayanir. Yardimci kisinin zarar
verici davranisini bizzat borclu yapmis olsaydi, bu davranis onun icin kusurlu sayilacak idiyse,
borglunun farazi kusuru gergeklesmis olur. Buna karsilik borglu, bu davranis onun igin kusurlu
sayllmayacak idiyse bu durumu ispat ederek sorumluluktan kurtulur.

Borclunun bilgi ve yetenekleri yardimci kisiye oranla daha Ustiinse, farazi kusurun belirlenmesinde g6z
ondnde tutulur ve yardimcl igin kusurlu olmayan bir davranig borglu igin kusur sayilabilir.

Buna karsilik yardimci yéniinden kusurlu sayilan bir davranis, borglu tarafindan yapilsaydi ve borgclu
icin kusur sayllmayacak idiyse, bor¢lu zarardan sorumlu olmaz. Yardimcinin gergek kusuru, bor¢lunun
farazi kusuru yerine gegcmez.

Zarar olmalidir. Alacaklinin ugradigi zarar maddi veya manevi olabilir.

Uygun illiyet bagi bulunmalidir. Bor¢lunun sorumlu olmasi i¢in yardimcinin fiili ile zarar arasinda 6énce
tabii, sonra da uygun illiyet bagi bulunmalidir. ifa veya kullanma yardimcinsin davranisi ile somut olaydaki
zarar arasinda uygun illiyet bagi mevcut degilse veya mucbir sebep, alacaklinin veya tglncu kisinin agir
kusuru ile kesilmisse, zarardan sorumluluk s6z konusu olmaz.

Hikum ve sonuclari:

e Borclu, yardimcinin alacakliya verdigi zarardan dolayi bu zarari kendi fiiliyle vermis gibi sorumlu olur.

e TBK mad. 116, (TBK mad. 66’nin aksine) borc¢luya kurtulug kaniti getirme imkani tanimis degildir.
Bu nedenle borglu, yardimciyl segmede, ona talimat ve bilgi vermede, onu denetleme ve gdzetlemede
kusurlu olmadigini, her turli 6zen ve dikkati gosterdigini ispat ederek sorumluluktan kurtulamaz. Buna
karsilik zarar umulmayan hal veya micbir sebepten meydana gelmisse, borclu bunu ispat ederek
sorumluluktan kurtulabilir.
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e Zararin tazmininin yardimcidan istenmesinin mimkun olmasi halinde borglu, yardimciya riicu edebilir.

e Borclu ile yardimci arasinda sdzlesmeden dogan bir borg iligskisi varsa ve yardimci kusurlu ise,
bor¢lunun riicu alacagi, yardimcinin sézlesmeye aykiri davranisina dayanir.

e Borclu ile yardimci arasinda sézlesmeden dogdan bir borg iliskisi yoksa ve yardimcinin fiili alacakliya
karsi islenmis haksiz fiil niteli§gi tasiyorsa, borg¢lu alacakliya 6édedigi tazminat icin yardimciya TBK mad.
62’'ye gore rlcu eder. Bunun igin yardimcinin kusurlu olmasi gerekir. Ricu tazminati, yardimcinin
kusuru oraninda gergeklesir.

e Alacakli ile ifa yardimcisi arasinda bir akdi iliski olmadigindan, alacakli ona kargi sézlesme ihlaline
dayanan bir tazminat davasi agamaz. Buna karsilik yardimcinin davranigi bir haksiz fiil teskil ediyorsa,
alacakl borglu ile birlikte veya tek basina yardimciyl haksiz fiil hikimlerine gére dava edebilir. Bu
takdirde borglu ile yardimci, alacakliya kargi muteselsil sorumlum olur.

e TBK mad. 116’ya gore, borclu, alacakl ile énceden yapmis oldugu bir sorumsuzluk anlagsmasi ile
yardimcilarin sebep olacagi zarardan dolayl sorumlulugunu kismen veya tamamen ortadan kaldirabilir.
Ancak uzmanhgi gerektiren bir hizmet, meslek veya sanat kanun ya da yetkili makamlarca verilen bir
izinle yurGtulebiliyorsa, yardimcilarin fiillerinden sorumlu olunmayacagina iliskin anlagsma kesin olarak
hikimsuzddr.

SORUMSUZLUK ANLASMASI (SORUMLULUKTAN KURTULMA ANLASMASI): TBK mad. 115

Soézlesmenin ihlalinden dogan zararin gergceklesmesinden dnce taraflar arasinda agik veya o6rtili yapilan
ve ilerde alacakli lehine ortaya cikma ihtimali bulunan tazminat talebinin dogmasina tamamen veya
kismen engel olan, bagimsiz ya da s6zlesmeye ek olarak yapilan anlagsmaya denir.

irade ozerkligi ve sodzlesme 6zgirligiu geregi taraflar, borclunun edimi tam ve geregi gibi ifa
etmemesinden dogacak zarardan sorumlulugunu, bunun sartlarini ve miktarini, seklini 6nceden
kararlastirabilirler, zarara kimin katlanacagini hikme baglayabilirler, daha agir bir sorumluluk da
ongorebilirler. Kusursuz sorumluluk halinde de (mucbir sebep veya umulmayan halde) borclunun sorumiu
olacagini kararlastirabilirler.

Taraflar bu anlagsmada bor¢lunun sorumlulugunu tamamen ortadan kaldirip, tam bir sorumsuzluk
anlasmasi yapabilecekleri gibi, sinirli bir sorumluluk anlasmasi da yapabilirler.

Buna karsilik borclunun borcunu ifa edip etmemekte serbest olduguna iliskin anlasma sorumsuziuk
anlagsmasi degildir. Ayni sekilde borgluyu belli olaylarin gerceklesmesi halinde ifa yukimliliginden
kurtaran anlagsmalar da sorumsuzluk anlagmasi sayilmaz.

Sorumsuzluk anlasmasinin hukuki niteligi:

Bir s6zlesmedir, kargilikli ve birbirine uygun irade beyanlariyla meydana gelir.

Alacakh yoninden bir tasarruf iglemi, borclu yoninden bir kazandirici islemdir.

Bu anlagsmanin konusu alacaklinin malvarliginda ilerde meydana gelecek bir tazminat hakkidir.
Alacakhnin tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir.

Bu anlagmanin hukuki sebebi bagiglamadir.

Bu anlasma sézlesmenin yapildidi sirada veya en ge¢ zarar dogmadan 6nce yapiimalidir.

Zarar dogduktan sonra yapilan anlasma sorumsuzluk anlasmasi degil, ibra veya sulh s6zlesmesidir.
Bagimsiz ya da s6zlesmeye ek olarak yapilabilir.

Gegcerliligi herhangi bir sekil sartina bagh degildir.

Sorumsuzluk anlasmasinin gecerlilik sartlari:

e TBK mad. 115’e gore borclunun agir kusurundan (kast veya agir ihmal) do§acak zarardan sorumiu
olmayacagina iliskin sorumsuzluk anlasmasi kesin hukimsuzdur.

e Borclunun alacakli ile hizmet sézlesmesinden kaynaklanan herhangi bir bor¢ sebebiyle sorumlu
olmayacagina iliskin yaptigi her tirli s6zlesme kesin hukimsuzdur.

e Uzmanligi gerektiren bir hizmet, meslek veya sanat ancak kanun ya da yetkili makamlarca verilen bir
izinle yurGtulebiliyorsa, bor¢lunun hafif kusurundan sorumlu olunmayacagina iliskin anlasma kesin
olarak hukimsuzdar.

e Kusurlu imkansizlikta sorumsuzluk anlasmasinin gegerli olup olmayacagi soyle incelenebilir:

v’ Kast veya agir ihmal halinde: Borglu edimin ifasini kasten veya agir ihmali ile imkansiz hale
getirmisse sorumsuzluk anlasmasi gecersizdir. Buna Kkarsilik, asil s6zlesme ve borclunun asil
sdzlesmedeki sorumlulugu devam eder.
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v' Hafif ihmal halinde: Borglu hafif inmali ile ifayr imkansiz hale getirmisse sorumsuzluk anlagsmasi
ilke olarak gecerlidir. Ancak su iki durumda hafif kusur halinde anlagsma hukimsizdur.

— Alacakli anlagma yapildigi sirada borglunun hizmetinde bulunuyorsa

Ozellikle hizmet soézlesmelerinde s6z konusu olur. Ornegin igveren, isgilerle 6dnceden yaptigi
s6zlesmede 6nlemlerin bazilarini almamak hususunda anlasmigsa tazminattan kurtulamaz.

— Borglunun sorumlulugu, kanun ya da yetkili makamlarca verilen bir izinle yurutilebilecek
ve uzmanhgi gerektiren bir hizmet, meslek veya sanattan dogmaktaysa

Hakim hafif kusur halinde de sorumsuzluk anlagsmasini kesin hikimsiz saymalidir. Gaz, su,
elektrik, telefon, internet, banka, sigorta vb kuruluslar meslekte uzman kuruluslardir. Hem
uzmanlik hem de izin ile ydrutilen avukathk, doktorluk, dis hekimligi, eczacilik, égretmenlik,
mimarlik vb. meslek ve sanat icra edenlerle yapilan sézlesmeler de ayni kurallara tabidir.

BORCLUNUN TEMERRUDU:
Borg¢lunun borglanilan edimi borca aykiri olarak geg ifa etmesine bor¢lunun temerridi denir.
Kusurlu imkansizlik ile temerriit arasindaki fark;

v Kusurlu imkansizlikta ifa kesin olarak imkansiz hale gelir, temerriitte ifa mimkin olmakla birlikte
gerceklesmesi zaman yonunden borca aykiri olarak gecikmis bulunmaktadir. Kusurlu imkansizlik,
borc¢lu temerrtdini engeller. Imkansizhidin oldugu yerde temerrit s6z konusu olmaz.

v Kusurlu imkansizlik i¢in borglunun kusuru sart iken, temerritte kusur sart degildir.

Borglu borg¢lanilan edimi daha sonra ya ifa eder ya da kesin olarak ifa etmeme durumuna girer.
¥v" Sonradan ifa halinde borclu yerine gore, temerr(t faizi ve gecikme tazminati 6der.

v Borglanilan edimin kesin ifa edilmemesi iki halde gerceklesir.

— Bor¢lanilan edimin ifasinin temerrit esnasinda imkéansiz hale gelmesi miumkuindir, bu durumda
temerrit sona erer. Kusurlu imkansizlik halinde borglu, zarari TBK mad. 112'ye goére tazmin
zorundadir. Kusursuz imkansizlik halinde ise TBK mad. 136’ya gore sona erer.

— Alacakli TBK mad. 125/2’ye dayanarak ve duruma gore seg¢im hakkini kullanabilir. Sonraki ifadan
vazgecerek muspet zarari isteyebilir veya s6zlesmeden dénerek menfi zarari isteyebilir.

Temerrit hem asli hem de yan edimlerin ifasindaki gecikmedir. Buna karsilik, yan yukimldliklerde
temerrit s6z konusu olmaz. Zira yan yukamluluklerin bagimsiz bir varhgi olmadidi gibi, dava yoluyla
ifalarinin talep edilmesi de mumkin degildir. Bunlarin ifasindaki gecikme temerride degil, tazminat
talebine imkan verir.

Eksik borclarda alacakl, bor¢ludan edimin ifasini talep ve dava edemez, bu nedenle eksik borglarda
borc¢lu temerriidiinden s6z edilemez.

BORCLU TEMERRUDUNUN SARTLARI:
TBK mad. 117/1: Muaccel bir borcun borglusu alacaklinin ihtariyla temerriide diser.

Edimin ifasi miimkiin olmalidir.

Bor¢ muaccel olmalidir.

Borcluya ihtar yapilmis olmalidir.

Alacakli, edimi kabule hazir olmalidir.

Borclunun edimi ifadan kaginma hakki bulunmamalidir.
ifa etmeme, borca aykiri bir davranis olmalidir.

"0 oo T

ifasi miimkiin olmalidir: Edimin ifasi sonradan objektif olarak imkansiz hale gelirse temerriit sona erer,
subjektif imkansizlik halinde temerriit devam eder.

Bor¢ muaccel olmalidir: Muacceliyet, alacaklinin borgludan edimi talep ve dava edebilme yetkisini ifade
eder. Muacceliyet, temerridin zamanla ilgili sartidir. Bor¢ muaccel olmadan borglu, mutemerrit olmaz.
Alacagin muaccel olacadi an ya taraflarin anlasmasi veya bir ihbar ya da kanun hikmi{ veya hukuki
islemin niteligi ile belirlenir. Bunlar yoksa TBK mad. 90’a gére alacak dogdugu anda muaccel olur.

ihtar yapilmis olmalidir:

e ihtar, alacaklinin borcluyu edimi yerine getirmeye davet etmesidir. Alacaklinin bor¢ludan borcu ifa
istegini iceren, tek tarafli, varmasi gerekli bir irade aciklamasidir.
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e Alacakli, ihtarda alacagi talep iradesini kesin olarak agiga vurmalidir. Bor¢luyu, edimi vaktinde yerine
getirmezse temerridin sonuglarindan sorumlu olacagi hususunda uyarmalidir.

e Borc¢lu, ihtara uyar ve edimi yerine getirirse, borca uygun davranmis olur ve alacakliyi tatmin etmis olur.
e ihtar, alacakli veya yetkili temsilcisi tarafindan yapilir.

e ihtarin hukuki sonuclarini dogurabilmesi igin bunun borglu veya yetkili temsilcisinin hukuk alanina
ulagsmis olmasi gerekir.

e Ihtarda bulunan alacaklinin ayirt etme giiciine sahip olmasi yeterlidir, fiil ehliyeti sart degildir. Clinkii
ihtarda alacakli, bir bor¢lanma veya tasarruf islemi yapmamaktadir.

e Alacaklnin ihtarda edimin ifasi igin borgluya bir stire vermesi gerekli degildir. Uygulamada ek bir stre
verildigi gorulmektedir. Ihtarin gegerliligi icin ilke olarak bu ek stirenin verilmesine gerek yoktur.

e inhtarin hangi alacak igin yapildigi beyanda agikga gosterilmelidir.
e Alacaklinin ifasini talep ettigi edim, borg¢lanilan edime miktar ve nitelik ydoninden uygun olmalidir.

« Ihtarda, edimin belirtilen zaman ve yerde, miktar ve nitelikte yerine getirilmemesi halinde borclunun
s6zlesmeye aykiri hareket etmis olacagi uyarisi yer almalidir.

e [s hayatinda kabul edilen gériise gore, bir hesap veya faturanin génderiimesi ihtar sayilmaz. Buna
karsilik ddeme slresinin gecmesinden sonra gonderilen bir hesap 6zeti, ihtar yerine gecer.

* Borcluyu ifaya davet eden bir mektup, * Bir 6deme emri,
* TBK mad. 123’e gbre uygun bir sirenin verilmesi * Bir ifa davasi ihtar sayilir.

« Ihtar herhangi bir sekilde yapilabilir. Ticari islerde ihtarin yazili yapilmasi sarttir.

e Alacakli, bor¢ muaccel olmadan da tedbir niteliginde bor¢luyu uyarmak icin ihtarda bulunabilir.
ihtar yerine gegen durumlar:
TBK mad. 117/2, borglunun temerridi igin bazi hallerde ihtari gerekli gérmemistir. Bu durumlar:

1) Belirli vadeli borg¢lar: Borglu ifayi belirli bir vadede yapmakla yikimlUyse, ihtarda bulunmaya gerek
yoktur. Borglu kararlastirilan belirli vadede ifada bulunmazsa, kendiliginden temerrtide diser.

Kararlastirilan vade glnu bir takvim glniyle (1 Temmuz 2017'de teslim) belirlenebilecegi gibi,
kesinlikle hesaplanabilecek objektif kriterlerle de (her ayin sonunda) belirlenebilir.

Haksiz fiilde fiilin islendigi tarihte borg¢lu kendiliginden, kanun geregi temerrtde diser.

Sebepsiz zenginlesmede borglu, zenginlesmenin gergeklestigi tarihte temerriide duser. Ancak
sebepsiz zenginlesen iyi niyetli ise temerrQt igin bildirim sarttir.

Taraflar s6zlesmede, iclerinden birine borcun ifa edilecegi giini bir bildirimde bulunarak belirleme
yetkisi vermis olabilirler. Bildirim yetkisi verilen taraf genellikle alacaklidir. Bu durumda alacakli,
usuliine uygun bir bildirimde bulunarak ifa glntnd belirler. Borclu, belirlenen bu glinde ifada
bulunmazsa kendiliginden temerriide diser.

2) intara gerek olmayan haller: Borglu, bor¢ muaccel olmadan 6nce alacakliya borcu ifa
etmeyecegini acik olarak bildirmigse, artik ihtara gerek yoktur.

Alacakli, edimi kabule hazir olmahdir: Alacaklinin sunulan ifayr kabulden kaginmasi veya hazirlik
fiillerini yapmamasi halinde, alacakh temerridi s6z konusu olur. Alacaklinin mutemerrit oldugu yerde,
bor¢lu temerriidi gergeklesmez.

ifadan kaginma hakki bulunmamalidir: Borglunun ifadan kaginma hakki varsa ve bu hakka dayanarak
edimi ifa etmez, yani 6demezlik def’ini ileri slrerse, ifadan kaginma borca aykiri olmadigindan, borglu
temerridi s6z konusu olmaz.

Borca aykiri bir davranis olmaldir: Borclunun muaccel bir borcu ifa yikimliligad, bunun ancak alacakl
tarafindan talep edilmesi halinde dogar. Zira muaccel bir borcu ifa etmeyen borclu bu haliyle borca aykiri
davranmis olmaz.

Temerritte, muaccel bir borcun ihtarin yapiimis veya belirli vadenin dolmus olmasina ragmen, borclu
tarafindan ifa edilmemesi s6z konusudur. Borglunun belirli vadede veya ihtara ragmen edimi ifa etmemesi
ise borca aykiri bir davranis olur.
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KUSUR GEREKLI DEGILDIR

Borglunun temerriide dismesi icin kusurlu olmasi sart degildir. TBK objektif temerrit teorisini kabul
etmistir. Bununla birlikte kanun, temerridin bazi sonuglari yéninden borglunun kusurunu aramistir.
Ozellikle gecikme tazminati ile beklenmedik halden sorumlulukta, borglunun kendi kusuruyla temerriide
dismus olmasi gerekir.

BORCLUNUN TEMERRUDUNUN HUKUM VE SONUCLARI
a. GENEL SONUCLAR

Borc¢lunun temerridi borcu sona erdirmez, bor¢ devam eder. Alacakli her zaman ifayi talep edebilir,
borglu da gecikmis edimi ifa edebilir. Alacakli, bor¢lu tarafindan teklif edilen ifayi kabul etmezse, kendisi
temerride duser.

Kusursuz temerridiin sonugclari

1) Aynen ifa ylikimlilagi
2) Para borglarinda temerrit faizi 6deme ytukumlualugu

Kusurlu temerriidiin sonuglari

1) Aynen ifa ylikiimliliagi

2) Gecikmeden dogan zarardan sorumluluk (gecikme tazminati)
3) Beklenmedik halden (kazadan) sorumluluk

4) Para borglarinda agkin zarardan (munzam zarar) sorumluluk

S Edim imkansiz hale gelmedikge, temerriit halinde borcun aynen ifasi mimkindir. ifa
gg mUmkin oldugu sirece, alacakli, mutemerrit bor¢ludan borcun aynen ifasini her zaman
< isteyebilir. Bu amacla ifa davasi agabilir, icraya basvurabilir.
Para borglarinda temerriide disen borglu temerrit faizi 6demek zorundadir. Temerrit faizi,
anlasmaya gerek olmadan dogrudan kanundan dogar ve yalniz para borglarinda uygulanir.
Para borcu disindaki borglarda temerriit faizi ddemez. Bu borclarda alacaklh temerriit
dolayisiyla ugradigi zarari ispat ederek tazminini isteyebilir.
TemerrQt faizi; alacakhnin parasini (borclunun elinde bulundurmasi nedeniyle) kullanimdan
yoksun kalmasindan dogan zararin giderilmesi ve ayrica karsiliksiz kredi saglayan,
sebepsiz zenginlesen borglunun bu zenginlesmeyi iade etmesi fikrine dayanir.
Temerr(t faizi temerridin dogrudan sonucudur, alacaklinin zarara ugramasi ve borglunun
kusurlu olmasi sart degildir.
Temerrlt faizi, aksinin ispatina izin verilmeyen zarar karinesine dayali, alacakli lehine
g konulmus bir tazminattir. Ancak temerr(t faizi sadece para borglarinda s6z konusu olur. Para
o | borcu, parga borcu niteliginde ise, temerrit halinde gecikme faizi 6denmez, gecikme
S | tazminati talep edilebilir.
'% Temerrut faizi s6zlesmede aksi kararlagtiriimadikca, yillik % 9'dur. Bakanlar kurulu bunu aylik
g belirleyebilir, % 10’'una kadar indirebilir veya bir kat artirabilir.
E Sozlesmede taraflar temerrit faizini belirlememis, fakat akdi faiz orani % 9'dan ylksekse
g temerrQt faizi akdi faiz oranindan az olamaz.
F | Taraflar daha yuksek (%60-70) temerrit faizi kararlastirabilirler. Ahlak ve gabin kurallarina
aykiri olmadikga, bu miktar gecerlidir.
2013’ten itibaren ticari islerde kanuni temerrut faizi yillik % 13,75'tir.
TemerrGt faizi; temerrit tarihinden itibaren, yani ihtara bagl islemlerde ihtarin borcluya
vardigi, belirli vadeli islemlerde ise vadenin sona erdidi tarihten itibaren islemeye baslar.
Buna karsilik faiz veya irat borcunu ya da bagisladigi bir miktar parayr 6demekte temerriide
disen borclu, temerrit tarihinden itibaren degil, bunlar icin mahkeme veya icra takibine
basvuruldugu tarihten itibaren temerrit faizi 6demek zorundadir.
Temerrdt faizini ifada temerriide disen borglu hakkinda temerrit faizi islemez.
Alacakli dava dilekgesinde temerrit faizini talep etmemisse hakim re’sen buna hikmedemez.
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Gecikme tazminati

Edimin gecikerek aynen ifasi, bazi hallerde alacaklinin zararini kargilamaya yetmez. Bu
nedenle alacakli, bor¢ludan aynen ifa yaninda gecikme tazminati da isteyebilir.

Buna karsilik alacakli, aynen ifadan vazgegip yalniz gecikme tazminati isteyemez.

Bor¢lunun gecikme tazminatindan kurtulabilmesi igin temerritte kusurunun bulunmadigini
ispat etmesi gerekir.

Gecikme tazminatinin sartlari:

a)

Borglu ifada gecikmis olmalidir.

Borc¢lu, borcu muaccel olduktan sonra fakat mitemerrit olmadan 6nce ifa ederse, ortada
bir gec ifa ve zarar olmaz. Zira borcun muaccel olmasi, tek basina borclunun temerrtdu
sonucunu dogurmaz. Muaccel bir borcun borglusu, ancak alacaklinin ihtarina veya belirli
vadenin dolmasina ragmen ifada bulunmamasi halinde mutemerrit olur. Geg¢ ifayl ve
bor¢lu temerrtidini ispat alacakliya duser.

b) Geg ifadan bir zarar dogmus olmalidir.

Gecikme zarari, borglunun edimi zamaninda ifa etmesi halinde alacaklinin malvarhiginin
gOsterecegi durum ile ifanin ge¢ yapilmis olmasindan dolayl halihazirdaki durumu
arasindaki farktir. ifasi geciktirilen edimin tagidigi deger, gecikme zarar icinde yer almaz.
Cunkl geg olsa da alacakh bunu elde edecektir.

Buna karsilik, temerrit esnasinda edimdeki deger kayiplari gecikme zararidir.
Gecikme zarari, mispet bir zarardir. Bu zarar;

-- Ihtar ve takip giderleri
-- Karsi edim igin yapilan hazirlik masraflari
-- Alacaklinin geciken edim igin yaptidi kiralama, satin alma icin 6dedigi paralar

-- Alacakli seyi baskasina taahht etmisse ve gecikme nedeniyle lglincl kisilere 6dedigi
tazminat ve cezalari kapsar.

-- Yoksun kalinan kér ve
Alacaklinin fiyat degismelerinden dogan kayiplari da bu zararin igindedir.

Gecikme zararinin varlik ve miktarini ispat yukl alacakliya duser. Gecikme zarari ile ilgili
TBK mad. 118 dluzenleyici bir normdur, taraflar sorumsuzluk anlagmasi yapabilirler.

Zarar ile geg ifa arasinda uygun illiyet bagi bulunmalidir.

Hayat tecrlibelerine ve olaylarin normal akisina gére gec¢ ifa, somut olaydaki zarari
dogurmaya niteligi icabi elverigli ise uygun illiyet bagi gerceklesmis olur. Uygun illiyet
bagini ispat yiki alacakliya diser.

d) Zarar borglunun kusurlu davranigsindan dogmus olmahdir.

Bor¢lunun gec ifadan dogan zarardan sorumlu olmasi i¢in kusurlu olmasi gerekir. Borglu
her tirlii kusurundan sorumludur. Kusursuzlugun ispati borcluya diiser. ifanin, yardimci
kisilerin davranigindan dolayl gecikmesi halinde de borglu, TBK mad. 116’ya goére
zarardan sorumludur.

Beklenmedik
halden sorumluluk

TBK mad. 119'a goére, kendi kusuruyla temerrlide disen borclu, temerriit sirasinda seyin
beklenmedik bir halden dolayi yok olmasindan veya kétulesmesinden sorumludur. Bu madde
yalniz parca borglarinda gecerlidir.

Beklenmedik halden dogan sorumluluktan kurtulma iki trli olabilir.

Borc¢lu, temerridin kendi kusuru olmaksizin gergeklestigini ispat ederse kurtulur.

Bor¢lu, borcunu zamaninda ifa etseydi bile, beklenmedik halin alacaklinin zararina olarak
ifa edilecek seye isabet edecigini ispat ederse kurtulur.
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Alacaklinin para borglarinda, temerrit nedeniyle ugradi§i zarar, almis oldugu gecikme
faizinden fazla olabilir. Ornegin alacakli islerini yiriitmek igin daha yiiksek faizli kredi almig
olabilir. Alacaklinin malvarliginda iradesi disinda meydana gelen ve temerrQt faizinin Gzerinde
buluna zarara askin zarar denir. Agkin zararin kabulu i¢in kredi kullanilmasi yetmez, ayrica bu
kredinin geg ifa konusu sey ile ilgili olmasi gerekir. Agkin zararin sartlari:

v Alacaklinin agkin zarari ispat etmesi gerekir.
v Askin zarar ile borglu temerriidi arasinda uygun illiyet bagi mevcut olmalidir.
v Borglu kusursuzluk kaniti getirememis olmalidir.

Alacakh agkin zarari talep edebilir. Askin zarar ile ilgili TBK mad. 122 dizenleyici bir normdur,
taraflar aksini kararlastirabilirler, sorumsuzluk anlagsmasi yapabilirler.

Askin zarardan sorumluluk

b. OZEL SONUCLAR (KARSILIKLI BORG YUKLEYEN SOZLESMELER)

TBK mad. 125, borglu temerrtidine bazi dzel sonuglar baglamistir Burada alacakliya taninmis iki
secimlik hak vardir.

v' Gecikme tazminati + aynen ifayi talep

v' Aynen ifadan vazgegcme + mispet zarar tazmini ya da
Sozlesmeden donme + menfi zarar tazmini

Alacaklinin segimlik haklarini kullanmasini sartlari:

1) Karsilikh borg yiikleyen bir s6zlesme olmalidir.
2) Borglu temerriide diigmiis olmalidir.

3) Alacakh bor¢luya ek bir siire vermis olmalidir.
4) Borglu kusurlu olmalidir.

5) Verilen siire iginde borg ifa edilmemis olmalidir.

Karsilikh borg yiikleyen bir sézlesme olmalidir: TBK mad. 125'in uygulanabilmesi icin ortada
karsilikli borg yukleyen (iki tarafa tam borg ylikleyen) bir s6zlesme olmalidir.

Eksik iki tarafa bor¢ ylkleyen sdzlesmelerde (6rnegin faizsiz éding sézlesmesi, Ucretsiz vekalet
s6zlesmesi) TBK mad. 125 uygulanmaz. Bunlarda bor¢lunun temerridi halinde, alacaklinin segimlik
haklari yoktur. Bu tlr s6zlesmelerde edimler birbirleriyle karsilikli bir degisim iliskisi icinde degildir.

Bir tarafa bor¢ yukleyen sozlesmelerde de, ortaklik sézlesmesinde de edimler karsilikl bir degisim
iliskisi icinde olmadiklarindan TBK mad. 125 uygulanmaz.

Borglu temerriide diigsmiis olmalidir.

Alacakli borgluya ek bir siire vermis olmalhdir: TBK mad. 123’e gore, karsilikli borg yikleyen
sozlesmelerde taraflardan biri mitemerrit olursa, diger taraf borgluya uygun bir sire verebilir veya
surenin verilmesini hakimden isteyebilir.

o Ek slre verilmesi 6zel bir sekle tabi degildir.
e Ek siire verilmesi, borcun ertelenmesi degildir, temerrit devam eder, bor¢lu gecikme faizi 6demek
zorundadir ve kazadan da sorumludur.

o Ek slre alacakli veya temsilcisi tarafindan, borg¢lu veya temsilcisine verilir.

e Ek slre, alacak zamanasimina ugramadidi surece verilebilir.

e Ek sire ihtarla birlikte verilebilecegi gibi, daha sonra da verilebilir.

e Ek slre, alacaklinin talebiyle hakim tarafindan da verilebilir.

e Ek silrenin edimin ifasi i¢in uygun bir stire olmasi gerekir. Alacakl ve bor¢lunun durumu, edimin
nitelikleri, durustltk kurallari goz ontnde tutulur.

¢ Edimin hemen ifasinda alacaklinin menfaati ne kadar ¢oksa, verilecek siire o kadar az olabilir.

e Sdrenin ¢ok kisa olmasi halinde, borclu itiraz ederek slirenin uzatiimasini isteyebilir.

¢ Alacakli uzun bir sire vermisse, bununla baghdir, tek tarafli olarak bunu kisaltamaz.

e Siure verilmesini iceren irade beyani, edimin kesin olarak belirli bir tarihe kadar yerine getiriimesi

talebini icermeli, bor¢luyu son defa ifaya davet etmelidir. Burada ihtardan farkli olarak edimin ifasi
icin belirli bir vade konulmaktadir.

e Alacaklinin, verilen sire icinde bor¢clunun edimi ifa etmemesi halinde meydana gelecek sonuglar
hakkinda onu uyarmasi sart degildir.
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Sire verilmesini gerektirmeyen durumlar:

v Bor¢lunun durum ve tutumundan siire verilmesinin etkisiz kalacagi anlasiimaktaysa
(6rnegin bor¢lunun kesin olarak ifa etmeyecegini beyan etmesi, borcu ifa ettigini iddia etmesi, sézlesmenin
gecersiz oldugunu iddia etmesi halleri)

v Borg¢lunun temerriidii sonunda borcun ifasinin alacakh icin faydasiz hale gelmesi (6rnegin
digin icin istenen elbisenin daha sonra teslimi alacakl igin faydasizdir)

v Ortada kesin vadeli bir iglem varsa

Belirli vadeli sozlesme ile kesin vadeli sozlesme farki: Belirli vadeli s6zlesmede vade
dolunca ihtara gerek olmadan borglu kendiliginden muatemerrit olur. Ancak alacaklinin segim
hakkini kullanmasi icin borcluya ek sire verilmesi gerekir. Kesin vadeli s6zlesmede siirenin
gecmesi ile borclu mitemerrit olur ve ek sure verilmeksizin alacakli segim hakkini kullanabilir.

Borclu kusurlu olmalidir.

Verilen siire iginde borg ifa edilmemis olmalidir:

Alacakhinin se¢im hakkinin dogmasi igin borglunun borglanilan edimi verilen sire iginde de ifa
etmemis olmasi gerekir.

Alacakliya taninan sec¢imlik haklarin gesitleri:
Alacakli iki segimlik haktan birini kullanabilir.
1) Gecikme tazminati + aynen ifayi talep (TBK mad. 125/1)

2) a) Aynen ifadan vazgecme + mispet zarar tazmini ya da
b) Soézlegsmeden donme + menfi zarar tazmini (TBK mad. 125/2)

Alacakh ikinci ihtimali kullanacaksa ilk ihtimalden vazgectigini hemen borc¢luya bildirmelidir. Alacakliya
taninmis olan segimlik haklar yenilik doguran haklardir. Alacakh seg¢im hakkini tek tarafli ve varmasi
gerekli bir irade beyaniyla kullanir. Gegerlik yéninden sekil sartina bagli degildir.

1) Gecikme tazminati + aynen ifay talep:

Alacakl, temerriide ragmen borgludan her zaman (vazgectigini bildirmedikge) edimin aynen ifasi ile
birlikte gecikme tazminatini isteyebilir. Alacakli aynen ifayl saglamak icin ifa davasi acabilir, cebri
icraya bagvurabilir.

2) Alacaklinin gecikme tazminati + aynen ifayi talepten vazge¢me hakki:

Alacakli gecikme tazminati ve aynen ifay! istemek niyetinde degilse, vazgecme iradesini borcluya
derhal bildirmelidir. Clnki beyan, segim hakkinin kullaniimasi igin zorunlu bir sarttir.

Vazgecme beyani ile alacakli ifayi talep hakkini kaybeder. Bor¢lu da ifanin konusunu olusturan asli
edim yukimldliguna yerine getirmekten kurtulur.

Vazgecme, yenilik doguran bir haktir. Dolayisiyla alacaklinin tasarruf yetkisi ve fiil ehliyeti olmalidir.
Vazgec¢me beyanli, bir kosula baglanamayacagi gibi, bundan donmek de mimkun degildir.

a) Aynen ifadan vazge¢me + mispet zarar tazmini

Alacaklinin miuspet zararin tazminini istemesi halinde sdzlesmenin igerigi degismekte,
sozlesmenin icerdigi asli edim yukumlaligu yerine tazminat 6deme yukumluligu gegmektedir.

Alacaklinin borglanilan edimin ifa edilmemesi yuzunden ugradigi zarara muspet zarar denir.

Muspet zarar; s6zlesme vaktinde ifa edilmis olsaydi alacaklinin malvarliginin goésterecedi durum
ile halihazirda gosterdigi durum arasindaki farktir. Mlspet zarar iki unsurdan olusur. Bunlar,
alacaklinin ifadan vazgectigi anda edimin arz ettigi deger ile gecikmeden dogan zarardir.

Gecikme zarari;

-- ifa beklentisi iginde yapilan harcamalar

-- Secim hakkinin kullaniimasi igin yapilan masraflar

-- Dava giderleri

-- Taahhit nedeniyle Gglnci kisilere 6denen tazminat ve cezalari
-- Yoksun kalinan kéri kapsar.

-- Para borglarinda gecikme faizi ile agkin zarar da burada yer alir.
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MUspet zararin hesaplanmasi ile ilgili iki teori vardir.

v Degistirme teorisinde; mitemerrit borclu kendi edimi yerine tazminat ddemek zorunda
kalirken, alacakli kendi edimini aynen ifa etmek zorundadir.

v Fark teorisinde; alacakli kendi edimini aynen ifa etmek zorunda degildir. Bunun yerine
borgludan istedigi tazminat alacagindan, kendi ediminin degerini mahsup yoluyla disurdr ve
geri kalan kismi ister.

Temerrlit nedeniyle mispet zararin tazminine, hukuki nitelikleri ayni oldugu igin, kusurlu
imkansizliktan dogan muspet zararin tazminine iliskin TBK mad. 112 ve devami uygulanir.

Zararin belirlenmesi ve hesaplanmasinda esas alinacak tarih, alacaklinin vazgecme beyaninda
bulundugu tarihtir. Asli edimin daha sonra degerinin artmasi veya dismesi gdéz éninde tutulmaz.

TBK mad. 125 dluzenleyici bir normdur, aksi kararlastirilabilir.
b) Sézlegsmeden dénme + menfi zarar tazmini

Alacakh soézlesmeden donerek menfi zararin tazminini de isteyebilir. Sézlesmeden dénme
edimin ifasi, alacakl i¢in faydasiz bir durum almis veya tazminat istemesi halinde bunu yerine
getirip getirmeyecegdi slUpheli hale gelmis bir bor¢luya karsi, alacakliyi koruma amacini guder.

|. Sozlesmeden donme hakki

TBK mad. 125/3’e gbre, s6zlesmeden dénme halinde taraflar, ifa yiokimluligunden kurtulurlar
ve daha once ifa ettikleri edimleri geri isteyebilirler.

Klasik donme goériisiine gore; donme bozucu yenilik doguran bir haktir. S6zlesme, dénme
beyaniyla gegmise etkili olarak ortadan kalkar. Dénmenin etkisi sézlesmenin kuruldugu ana
kadar geriye ylrdr. Donmenin hukuki sonuglarini dogurmasi, dénme beyaninin borglunun
hukuk alanina ulagsmasina baghdir.

Yeni_donme (doniisiim) goriisiine gore; dénme sodzlesmeyi ortadan kaldirmaz, sadece
sdzlesmenin icerigini degistirir ve bdylece ifa edilen edimlerin iadesi yonunden taraflar
arasinda bir tasfiye iliskisi kurar. Bu anlamda donme, degistirici yenilik doguran bir haktir.

Yeni goruse gore donmenin iki turlt etkisi vardir: ik etki borgtan kurtarici etkidir. Heniiz ifa
edilmeyen edimler ortadan kalkar. lkinci etki ise, daha 6nce ifa edilen edimleri geri verme borg
iliskisinin kurulmasidir. Geri verme borcunun dayandidi hukuki sebeple ilgili dért goériis vardir.

i. Sebepsiz zenginlesme goriisiine gore, taraflar ifa ettikleri seyleri aynen bu mimkin
degilse, degeri Uzerinden sebepsiz zenginlesme kurallarina gore geri isterler. Zira donme
ile s6zlesme iligkisi ve edimler hukuki sebepten yoksun kalmislardir.

ii. Kanuni borg iligkisine gore de, geri verme borcunun kapsami sebepsiz zenginlesme
kurallarina gore belirlenmelidir.

iii. Ayni istihkak gorustline gore, verilen seylerin geri istenmesi ayni istihkak talebine dayanir.
Zira mulkiyet hakkinin devrinin hukuki sebebini olusturan sézlesme ortadan kalkmistir.
Boylece sebebe baglilik ilkesi geregince hukuki sebepteki yokluk tasarruf islemini etkiler ve
mulkiyet hakki karsi tarafa gegcmez. Alacakh tapu kitigunin dizeltiimesi davasiyla vermis
oldugu seyi geri isteyebilir.

iv. Akdi borg goriisiine gore, geri verme borcu sézlesmeden dogan bir borgtur. Sebepsiz
zenginlesme ilgisi yoktur, ¢inkl s6zlesme ortadan kalkmamis, sadece icerigi degismistir.
Ayni istihkak davasiyla ilgisi yoktur, ¢iinkl kazanimin hukuki sebebini olusturan sézlesme
ortadan kalkmamisgtir.

Yeni donme godrisline gbre sdzlesme, dedisen icerigi ile yani geri verme borcuyla varhgini
surdurdr. Geri verme borcunun ifa edilmesiyle taraflar arasinda sézlesmenin yapilmasindan
onceki durum yeniden kurulur.

Seyin geri verilmesi imkansiz hale gelebilir. Seyin geri verilmesi, s6zlesmeden dondikten
sonra iade borglusunun kusuruyla veya kusuru olmaksizin imkansiz hale gelmisse yerine gore
TBK mad. 112 veya 136 uygulanir. Seyin geri verilmesi, s6zlesmeden dénmeden Once
imkéansiz hale gelmisse, borglu seyin parasal de@erini geri verir.

Bor¢lu temerriide dismekte kusurlu olmasa bile, alacakl sézlesmeden dénebilir. Geri verme
borcu s6zlesmeden doddudu igin, 10 yillik zamanagimina baghdir.
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[I. Menfi zarar tazminini isteme hakki

Alacakhinin edimi, aradaki zaman zarfinda borclunun geciken edimine oranla deger
kazanmissa, alacakli yararina sonug dogurur. Buna spektlasyon menfaati denir.

Menfi zararin tazmini, alacaklinin s6zlesmeden dénmesi yizinden ugramis oldugu zarari
icerir. Menfi zarar; bir s6zlesmenin kurulduguna veya gecerli olduguna ya da borglu tarafindan
yerine getirilecegine duyulan guvenin bosa ¢ikmasindan dogan zarar ifade eder.

Buna karsilik, TBK mad. 125/3’e gore menfi zarar, sdzlesmenin kurulmamis veya gecersiz
olmasindan degil, alacaklinin borglu temerridi nedeniyle sézlesmeden donmesi yuzinden
ugradigi zarari ifade eder.

e Menfi zarar; alacaklinin sézlesmeden doéndikten sonra malvarliginin gosterdigi durum ile
bdyle bir sézlesme kurulmus olmasaydi gdsterecedi durum arasindaki farktir.

e Menfi zarar; fiili zarar ile yoksun kalinan kéari kapsar. Fiili zarar kapsamina;

-- So6zlesmenin yapilmasi i¢in harcanan paralar

-- Haberlesme, seyahat giderleri

-- ifa beklentisi icinde yapilan harcamalar (kiralama, baskasindan édiing para alma)

-- Hukuki islemler icin yapilan masraflar

-- Tasfiye iligkisi masraflari

-- Taahht nedeniyle Uglncu kisilere yapilan tazminat ve ceza 6demeleri

-- Edim alinsaydi elde edilecek dogal ve hukuki Grunler girer. Yoksun kalinan kéra ise;

-- Kagirilan firsatlar dahildir.
e Donilen stzlesmeden elde edilecek kar, yoksun kalinan kar degildir.

e Yoksun kalinan kar, ilke olarak, dénilen s6zlesmedeki karin aynidir. Burada iki isi arasinda
esitlik karinesi vardir.

e Zararin tespitinde esas alinacak tarih, htikiim tarihi olup, sézlesmeden dénme tarihi degildir.
e Menfi zararin tazmini talebi 10 yillik zamanasimina tabidir.
e SoOzlesmeden donme halinde alacakli, gecikmeden dogan zararin tazminini isteyemez.

e SoOzlesmeden dénme ylzinden ugranilan zarar, s6zlesme gérismelerinden dogan zararla
s6zlesmenin mispet ihlalinden dogan zarari icermez.

e Menfi tazminat, borglunun kusurlu olmasini gerektirir. Bor¢lu, kusursuz oldugunu ispat
ederse, tazminat ddemez.

e Menfi zarar nedeniyle ddenecek tazminatin hesaplanmasinda alacaklinin ortak kusuru,
indirim sebebi olarak g6z éninde tutulmalidir.

c. KISMi TEMERRUT

Alacakh kismi ifayl kabul edebilir. Bu takdirde bor¢lu edimin kalan kismini ifa etmek zorundadir. Borglu
edimin kalan kismini vaktinde borca aykiri olarak yerine getirmedigi takdirde mutemerrit olur ve bu
temerriide kismi temerriit denir.

Alacakl, borglunun kismi temerridi halinde TBK mad. 125/1’e gére kalan kismin aynen ifasiyla birlikte
gecikme tazminatini isteyebilir. Ancak, alacakli ikinci se¢im hakkini kullanir ve buna gére muspet
zararin tazminini isteyebilir veya s6zlesmeden dénebilir. Bu durumda hakim goérus, alacaklinin tazminat
ve donme hakkini edimin sadece geciktirilen kismi igin kabul etmektedir.

d. ARD ARDA TESLIMLI VE SUREKLiI SOZLESMELERDE TEMERRUT

Ard arda teslimli sézlesmelerde teslim edilecek her kismin muacceliyet tarihi birbirinden farklidir.
Bor¢lu, herhangi bir kismin ifasini geciktirdigi takdirde, sadece bu kisim i¢in mutemerrit olup, diger
kisimlar i¢in temerriide diismez. Alacakli bor¢lu aleyhine yalniz temerriide distlen kisim igin harekete
gecebilir. Buna karsilik, borglunun durum ve davranisindan ilerideki kisimlari da vaktinde ifa
etmeyecegi anlasiliyorsa, alacakli s6zlesmenin tamamindan donebilir.

Sirekli sozlesmelerde gecmise etkili olarak dénmek sakincalar dogurabilir. Bu nedenle, gecmise etkili
dénme yerine gelecege etkili fesih kabul edilmektedir. TBK mad. 138/1’e gore, surekli edimli
s6zlesmelerde borglu, kural olarak dénme hakkinin yerine fesih hakkini kullanir.
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SOZLESME GORUSMELERINDEN DOGAN SORUMLULUK: CULPA IN CONTRAHENDO

Culpa Iin contrahendo, soézlesmenin kurulmasindan onceki safhada gorisenlerden birinin veya
yardimcilarinin, diger gériismeciye veya onun koruma alaninda bulunan Kisilere, duristlik kuralina dayali
kurulan glven iligkisine aykiri davranarak vermis oldugu zarardan sorumluluktur.

Buna goére, gorismeler esnasinda goérusenlerin sbzlesmenin igerigi ve sartlari hakkinda birbirlerini

aydinlatmasi, durustlik kuralina uygun davranmasi, birbirlerinin kigilik ve malvarligi degerlerine zarar
vermemek i¢in gerekli 6zenin géstermesi, koruma yukimlaliklerine uymasi gerekir.

Gorusenler, bu yukumlaluklere kusurlu olarak aykiri davranip, gérismelerin baglamasiyla kurulmus olan
guven iligkisini ihlal ettikleri takdirde, bundan dodan zarardan sorumludurlar.

Sorumlulugun gergeklesmesi icin tUzerinde gérismeler yapilan sézlesmenin kurulmasi sart degildir.
Sézlesme kurulmadan goérismelerin kesilmesi, sorumluluk sebebi olmaz. Gérismelere baslayan kimsenin
sOzlesmeyi yapma zorunlulugu yoktur. Bu nedenle goérismelerin kesilmesi ylzinden sdzlesmenin
kurulacagi beklentisi ve imidi iginde diger gériismecinin bir zarara ugramasi sonucu degistirmez.

SORUMLULUGUN HUKUKI NITELIGI
1. Haksiz fiil gorisii (TBK mad. 49, 66, 72)

Bu gorise gore, gorismelerden dogan sorumluluk haksiz fiil sorumlulugudur. Burada s6zlesme dncesi
bir davranistan dogan zarardan sorumluluk s6z konusudur. Sézlesme ilerde kurulsa ve hatta ifa edilse
bile, gérismeler esnasindaki kusur bu haliyle s6zlesmenin ihlali anlamina gelmez.

Gorusmelerden dogan zararin tazmini TBK mad. 49’a tabidir. Tazminat talebi TBK mad. 72’ye goére 2
yillik zamanasimina tabidir. S6zlesme sorumlulugunda uygulanan TBK mad. 146 burada gecerli olmaz.
Gorusmelerin sebep oldugu zarar yardimci kiginin davranisindan dogmussa gérismeci TBK mad.
116'ya goére degil, TBK mad. 66'ya gore sorumludur. Kusuru ispat yukul, haksiz fiil sorumluluguna
uygun olarak zarar goren gorismeciye duser.

2. Sozlesmeden dogan sorumluluk goriisii (TBK mad. 112, 116, 146)

Bu gorise gore, gorusmelerden dogan sorumluluk sézlesme sorumlulugudur. Goérismelerden dogan
sorumluluk sézlesme sorumlulugu oldugu igin, tazminat talebi TBK mad. 146’ya goére 10 vyillik
zamanasimina tabidir.

Gorusenlerin yardimcilarindan dolayr sorumluluklarina da TBK mad. 116 uygulanir. Kusuru ispat yuki
ise zarar goren gorismeciye dismez, tam aksi zarar veren gorismeci, TBK mad. 112’ye gore kusursuz
oldugunu ispat zorundadir.

Gorusme iliskisinin temeli guven iligkisidir, glven iliskisi hukuki bir iliskidir. Hukuki iliskinin oldugu yerde,
bunun ihlali haksiz fiil olarak nitelendirilemez. Haksiz filde dnceden kurulmus hukuki iligki yoktur. Bu
nedenle gorisme ve guven iligkisi ihlaline sdézlesme sorumlulugu hikimleri uygulanmalidir.

3. Kendine 6zgi sorumluluk goriisii

Bazilarina gore kendine 6zgu nitelik tagsiyan gérisme sorumlulugu TMK mad. 2’ye dayanir. Bazilarina
gore kendine 6zgl nitelik tasiyan goérisme sorumluluguna sézlesme hukuku kurallari uygulanmalidir.
Bazi yazarlar ise bu sorumlulugu haksiz fiil veya sdzlesme sorumlulugu igine sokmanin zorunlu
olmadigini, aksine her somut olayda hangisi uygulanmaliysa onu savunmaktadirlar.

SOZLESME GORUSMELERINDEN DOGAN SORUMLULUK HALLERI

1. Kanunda dizenlenen haller

a. Kendi kusuruyla yanilan tarafin, sdozlesmeyi iptal etmesinden dolayi karsi tarafin ugradigi zarardan
sorumlulugu (tazmin yukdmlalaga vardir)

b. Temsil olunanin temsil belgesini geri almamasindan dolay! iyi niyetli lg¢linci kisilerin ugradigi
zarardan sorumluluk (temsil olunan sorumludur)

c. Yetkisiz temsilcinin sorumlulugu
d. Baslangigtaki imkéansizlik nedeniyle s6zlesmenin butlanindan dogan zarardan sorumluluk (imkansizligi
onceden bilen tarafin tazmin sorumlulugu vardir)
2. Doktrin ve uygulamada kabul edilen haller
a. Gorusmeler sirasinda kusurlu olarak yanlis bilgi verenin sorumlulugu (yanhs bilgi veren kusurlu olmalr)

b. Bir kimsenin yapmayi asla diisiinmedigi bir s6zlesme hakkinda koéti niyetli ve aldatici hareketlerle
diger bir kimsede s6zlesme yapma limidi uyandirmaktan dolayi sorumlulugu

c. Koruma yikimliliiklerinin ihlalinden dogan goriisme sorumlulugu
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SOZLESME DOGAN SORUMLULUK ILE SOZLESME DISI SORUMLULUGUN YARISMASI

Ayni zarar verici olay bazen hem so6zlesme sorumluluunun hem de sdézlesme disi sorumlulugunun
(haksiz fiil) sartlarini gerceklestirebilir. Haksiz fiile dayanilirsa TBK mad. 49, sézlesme ihlaline dayanilirsa
TBK mad. 112 uygulanir.

ileri stiriilecek talep yéniinden iic ilke vardir:

v Taleplerin yigilmasinda; hem haksiz file hem de sdzlesme sorumluluguna gére dava agilabilir. iki
defa tazminat alma durumu ortaya cikar. Bu ilke uygulanmaz, ¢linkii hukukumuzda bir zarar icin iki
degil bir defa tazminat istenebilir.

v Taleplerin teklesmesinde; iki talepten biri digerini diglar. Bu ilke uygulanmaz, ¢inki hukukumuzda
haksiz fiil ile s6zlesme sorumlulugu kurallari birbirini engellemez.

v Taleplerin yarismasinda; TBK mad. 60'a goére, bir kisinin sorumlulugu, birden c¢ok sebebe
dayandirilabiliyorsa hakim, zarar géren aksini istemis olmadik¢ca veya kanunda aksi dngortlmedikge,
zarar gorene en iyi giderim imkani saglayan sorumluluk sebebine gére karar verir.

Zarar gorenin sozlesmeden dogan sorumluluk hiikiimlerini tercih etmesi ilke olarak kendi yararinadir.
CuUnkli sozlesme sorumluluguna gore davaci, zarar verenin kusurunu ispat zorunda olmadigi gibi,
borclunun yardimci kisilerden dolayi sorumlulugunda da kurtulus kaniti getirme imkani yoktur.
Zamanasimi yonunden de lehine sonuclar (TBK mad. 146’ya gore 10 yildir) dogurur.

Oysa davaci haksiz fiile dayaniyorsa zarar verenin kusurunu ispat zorundadir ve zarar verenin yardimci
kisinin verdigi zarardan dolayr sorumluluktan kurtulus kaniti getirerek kurtulmasi mimkindiir. Zamanasimi
TBK mad. 72’'ye goére 2 yildir.

Ancak, 6zen sorumluluguna tabi hallerde zarar gérenin TBK mad. 66 hikimlerine dayanmasi bazen kendi
yararina olabilir. Sézlesme sorumluluguna dayanmasi halinde karsi tarafin kusursuz oldugunu ispat
etmesi mimkinse, sozlesme disi sorumluluga gore dava agmakta yarar vardir. Zira bu takdirde karsi
taraf kusursuz olsa bile meydana gelen zarardan sorumludur.

Buna karsilik, 6zel kanunlarla dizenlenen tehlike sorumlulugundan dogan tazminat talebi ile sdzlesme
ihlalinden dodan tazminat talebinin birbiriyle yarigmasi mumkun degildir.

UCUNCU AYRIM
38. BORCLARIN UCUNCU KIiSILERE ETKISI (savra 1165

Soézlesmelerin Uglincl kisiler Uzerindeki etkileri 6zellikle “Gglincu kigi yararina s6zlesme” ile” tc¢ilinci
kisinin fiilini GUstlenme” hallerinde goralar.

UCUNCU KiSi YARARINA SOZLESME:

TBK mad. 129’a gore, bir sézlesmede ifanin taraflarca Uglncu kigsiye yapilmasinin kararlagtiriimasina,
ticlincii kisi yararina sdzlesme denir. Uglincl kisi yararina sézlesme iligkisinde (¢ kisi vardir, bunlar
vaat ettiren, vaat eden ve ligiincii kisidir (yararlanan, lehtar). S6zlesmeye katilmayan kisilere tglncu
kisi denir.

Uclincui kisi yararina sézlesme vaat ettiren ile vaat eden arasinda kurulur. Uglincli kisi sézlesmenin
yapilmasina taraf olarak katilmaz. Vaat ettiren alacakli, vaat eden sézlesmenin borglusudur.

Vaat ettiren dogrudan kendi adina hareket eder, lgunci kisinin temsilcisi degildir. Uctincii kisi de vaat
ettirenin temsilcisi degildir.

Uciincii kisi yararina sézlesmenin gecerlik sartlari

* Bu s6zlesmenin gegerli kurulmasi vaat ettiren ile vaat edenin fiil ehliyetine sahip olmalarina baglidir.
* Ugtinci kisinin sézlesmeye katilmasi gerekmedigi gibi, haberdar olmasi da gerekmez.
* Uglinci kisinin sdézlesme yapildidi sirada fiil ehliyeti ve ayirt etme giicii olmasi sart degildir.

* Uglincli kisinin sdzlesme yapildigi sirada dogmasi veya belirli bir kisi olmasi da gerekmez. ileride
dogacak gercek bir kisi veya kurulacak tuzel bir kisi olabilir.

* Aranacak tek sart, Gglincl kisinin edimin ifa edilecegi sirada objektif olarak belirlenebilir oimasidir.
* Uglincu kisiyi belirleme hakki, sézlesme yapildidi sirada veya sonra diizenlenebilir.
* Uglincu kisi aleyhine sdzlesmeden hicbir borg ve yikimlilik dogmaz.
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* Her turli edim (verme, yapma ve yapmama edimleri) bu sézlesmenin konusunu olusturabilir. Tasarruf
islemleri bu soézlesmenin konusu olamaz, istisnasi Uglncu kisinin borgtan kurtulmasidir. Miras
s6zlesmesi ile Gglincl kisi vasiyet alacaklisi olarak belirlenebilir.

* Bu sozlesme, asil s6zlesmenin bir unsuru olabilecegi gibi, ayri yan bir s6zlesme de olabilir. TBK mad.
129’da bu sdézlesmenin tabi olacagi sekli dizenlememistir. Ancak aslil s6zlesme icin kanun hangi sekli
ongormusse, bu sézlesmede de ayni sekle uyulmalidir.

* Tam Uclncu kisi yararina s6zlesmenin gecerliligi, ayrica edimin baslangi¢cta mimkin olmasina, hukuka
ve ahlaka aykiri olmamasina baglidir.

Uciincii kisi yararina sd6zlesmenin cesitleri

a. Eksik tiguncu kisi yararina sozlesme (TBK mad. 129/1)

“Olagan Ug¢lncu kisi yararina sé6zlesme” veya “yetki veren Uguncul kisi yararina sézlesme” de denilir.
Yalniz vaat ettiren lehine alacak hakki dogar, t¢lncu kigi yararina dogrudan alacak hakki dogmaz.
Uclincii kisi sadece ifay kabul yetkisine sahiptir, borcun ifasini isteme hakkina sahip degildir.
Borcun dglnct kisiye ifasini talep, vaat ettirene aittir.

Vaat edenin borgtan kurtulmasi tgincu kisiye ifada bulunmasina baglidir.

Yalniz vaat ettiren alacak hakki Gzerinde tasarruf yetkisine sahiptir, alacak hakkini devredebilir
ancak devralan kisi de alacagin dclincli kisiye ifa edilmesini istemelidir. Vaat ettiren vaat edeni
borctan ibra edebilir. Devir ve ibraya karsi Uglncl kisi itiraz edemez. Vaat ettiren sire de verebilir.

Vaat edene karsi dava agma hakki, vaat ettirene aittir. Bor¢ ifa edilmediginde vaat ettiren veya
Uclncu kisi zarar goérirse, vaat ettiren tazmin davasi agabilir.

b. Tam uguncu kisi yararina sozlesme (TBK mad. 129/2)

“Gergek Uguncu kisi yararina s6zlesme” veya “hak veren Uglncu kisi yararina s6zlesme” de denilir.
Uclinci kisi, vaat edenden edimin ifasini talep ve kabul yetkisine sahiptir.

Uclincu kisi alacad! dogrudan ve aslen kazanir.

Kanun, ifayl bagimsiz olarak talep edilebilmesini iki kritere baglar:

* Taraflarin amaglari, iradeleri, s6zlesmenin niteligi

Ornegin isverenin iscilerini kazaya karsi sigorta ettirmesi halinde taraflarin iradesi ve amaci,
iscilerin sigorta tazminatini sahsen istemeleridir.

* Orf ve adetler (ayrica kanuna da dayanabilir)

Uclincui kisi yararina yapilan dliinceye kadar bakim sdzlesmesi teamiil geregi sézlesmeye drnek
goOsterilebilir. Kanun hikmune 6rnek olarak ise, karayollari mali sorumluluk sigortasi gdsterilebilir.

Yararlanan, sozlesmenin tam Uclncl kisi yararina sozlesme oldugunu ileri surdiglu takdirde,
iddiasini ispatla yukamitdur.

Tam ligiinci kigi yararina sézlesmenin benzer kurumlardan farki

Temsilden farki

Benzerlik, her ikisinde de hukuki isleme veya s6zlesmeye katiimayan bir kisinin dogrudan hak sahibi
olmasidir. Farklar ise;

* Dogrudan temsilde temsilci, temsil olunan adina sézlesme yapar, ama sézlesmenin tarafi degildir.
Oysa ulclncl kisi yararina stzlesmede vaat ettiren sdzlesmenin tarafidir. Vaat ettiren temsilci
olmayip kendi adina hareket ettiginden Gglinci kisi yararina sézlesme bir temsil iligkisi degildir.

* Ucglincl kisi yararina sozlesme, yararlanan kisinin katiimasina gerek olmadan yapilir. Buna
karsihk temsil, temsil edilenin vermis oldugu yetkiyi veya sonradan verilecek onami gerektirir.

* Temsilci s6zlesmeyi yaptiktan sonra, sézlesmenin hikim ve sonuglari diginda kalir. Oysa vaat
ettiren s6zlesmenin tarafi olarak kalir, taraf sifati devam eder.

* Uglincu kisi yararina sbzlesmede vaat ettirenin geri alma yetkisi vardir. Oysa temsilde temsil
olunanin bdyle bir yetkisi yoktur.

* Temsilde temsilcinin ayirt etme giiciine sahip olmasi yeterlidir. Uglincii kigi yararina sézlesmede
vaat ettirenin fiil ehliyetine sahip olmasi yeterlidir.
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Alacagin devrinden farki

* Devreden alacak hakkini kaybeder, devralan bu hakki kazanir. Ancak bu hak devren kazaniimig
bir haktir. Oysa Gclncu kisi yararina s6zlesmede vaat ettiren alacak hakkini tglncu kisiye
devretmemektedir. Uglincu kisi alacak hakkini dogrudan kazanmaktadir.

* Devreden alacak hakkini kaybettigi icin, bor¢ludan bunun devralana ifasini talep ve dava edemez.
Oysa vaat ettiren borgludan tglncu kisiye ifada bulunmasini isteyebilir.

Havaleden farki
* Havale bir sézlesme degildir. Uglincii kisi yararina sézlesme, akdi nitelikte bir hukuki islemdir.

* Ugclincu kisi yararina sdzlesmede vaat eden ifayla yikimlidir, havalede havale edilen (havale
Odeyicisi) ifa ile yukimli degildir, aksine 6demeye yetkili kisidir.

Tam ligiinci kigi yararina sézlesmenin hiilkiim ve sonuglari

Vaat ettiren ile vaat eden iligkisi

® Uclinci kisi yararina sdzlesme, vaat ettiren ile vaat eden arasinda yapilir. Alacak hakki disinda
dodan diger haklar vaat ettirene aittir. Bunun sebebi vaat ettirenin sdzlesmenin tarafi sifatini
devam ettirmesidir.

© Vaat eden vaat ettirene karsi s6zlesmeden dogan def’i ve itirazlari ileri surebilir.
® Vaat ettiren, Gg¢lncu kisi hakkini isteyinceye kadar yararlandirmayi her zaman geri alabilir.

Vaat ettiren ile Giglincii kisi iligkisi
® Sobzlesmede vaat ettirenin Uglinc kisiye yapmis oldugu bir kazandirma vardir.
® Bu kazandirmanin hukuki sebebi ifa sebebi, alacak sebebi veya bagislama sebebi olabilir.

Vaat eden ile Giguincii kisi iligkisi

® Vaat eden, lUglincu kisiye karsi, kendisiyle vaat ettiren arasindaki sézlesmeden dogan her tirli
itiraz ve defileri ileri surebilir.

® Vaat eden, Uglincu kisiye karsi, kisisel sahip oldugu def’ileri de ileri surebilir.

©)

Vaat eden, Uglncu kisiye karsl olan borcunu, vaat ettirenin kendisine olan borcuyla takas
edemez. Uglncu kisinin vaat edene baska bir borcu varsa, bu takas edilebilir.

Uclincu kisi alacak hakkini devredebilir.
Vaat edenin yukumlaliga, sahip oldugu donme hakkini kullandigi takdirde ortadan kalkar.
Vaat edenin yukimlilugu, Gglnci kisinin alacak hakkini kabul etmemesi halinde de diser.

®@ @ @ O

Tam Uglncu kisi yararina sézlesmeden dodan borg Ugtincl kisiye ifa edilir. Bu ifayl Gglncu kisi
dogrudan borgludan isteyebilir.

Ugiincii kiginin hukuki durumu

e Tam Uclncu kisi yararina sozlesmede edim (zerinde, lclncu kisi lehine alacak hakki dogar. Bu
hak Ggtncu kisinin sahsinda, dogrudan, bagimsiz bir hak olarak dogar.

e Uclinci kigi bu hakki vaat ettirenin halefi olarak degil, aslen kazanur.

e Alacak Uclncu kisinin hukuk alaninda dogdugu igin, vaat ettirenin alacaklilari icra takibinde
bulunamaz, vaat ettirenin iflasi halinde de bu alacak hakki iflas masasina kaydedilmez.

e Uclincl kisi, alacagi muaccel olur olmaz, bunu vaat edenden dogrudan talep ve dava edebilir.

e Uclincl kisinin alacak hakki, ilk basta gegici nitelik tagir. Uglinci kisinin bu hakki kullanmak
istedigini vaat edene bildirdigi ana kadar, vaat ettiren Uclincl kisiye ifayl yasaklayabilir, ifanin
kendisine yapilmasini isteyebilir. Buna “alacaklinin yararlanma kaydini geri almasi” denir. Vaat
ettiren bu sire icinde alacak hakki Uzerinde tasarruf yetkisine sahiptir.

e Uclincl kisinin bu hakki kullanmak istedigini vaat edene bildirdigi an, alacak hakki kesinlik
kazanir. Bu andan itibaren vaat ettiren geri alma hakkini kullanamaz.

e Uclincl kisinin bu hakki kullanmak istedigini vaat edene bildirmesi yenilik doguran bir haktir.
Beyan vaat edenin hukuk alanina ulastiyi anda vaat ettirenin tasarruf yetkisi sona erer, tUglncu
kisinin tasarruf yetkisi dogar.
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Uciincii kisiyi koruma etkili s6zlesme

Burada taraflarin koruma alani i¢inde bulunan Kkisiler, s6zlesmeye taraf olmasalar bile sézlesmenin
koruyucu etkisinden yararlanmaktadir. Ornegdin bir kira s6zlesmesinde kiracinin esi ve cocuklari da
s6zlesmenin koruma alani iginde yer alir.

UGUNCU KiSININ FiiLiNi USTLENME: (TBK mad. 128)

Burada uUstlenen, bir baskasini bor¢ altina sokmamakta, sadece uUstlenilene, Gglncu kisinin belirli bir
edimde bulunacagi hususunda bir garanti vermekte ve bu suretle kendisi borg altina girmektedir.

Uclincti kisinin edimini diger tarafa karsi istlenen kimse, bu edim yerine getirilmezse, edimi degil, dogan
zarari tazmin borcu altina girmektedir.

Uclinci kisinin edimini Gstlenme garanti sézlesmesinin ézel bir tiridir. Uglinci kisinin edimini Gstlenmede
dclincu kisi herhangi bir borg veya yukumlilik ya da baglanti altina girmemektedir.

Bu s6zlesmede ug kisi vardir, bunlar tstlenen, tstlenilen ve tiguncu Kisidir.

Sozlesmenin taraflari Ustlenen ile Ustlenilendir. Ustlenen, Ustlenme beyanini kendi adina yapmaktadir.
Uclncl kisi s6zlesmenin tarafi degildir. Ustlenilen, edim yerine getiriimezse tazminat davasini Ustlenene
kars! agar, Uglncu kisi aleyhine higbir talep ve dava hakki dogmaz.

Benzer kurumlardan farki

Garanti sozlesmesinden farki

* Garanti stzlesmesi, teminat amaci giden genis kapsamli bir s6zlesmedir, Ustlenme daha dar
kapsamlidir. Bununla sadece Ugctncl kisinin fiili taahhlt edilir. Garanti s6zlesmesinde ise Uglncl
kisinin fiilini istlenmenin yaninda bagska fiil ve riskleri de konu edinebilir.

Kefaletten farki

* Kefalet bagimli, yan bir islemdir. Kefil, borglunun edimi ifa edecegdini taahhit etmez. Kefil, bor¢ ifa
edilmezse bunun sonuclarindan sahsen sorumlu olur. Buna karsilik Gglncu kisinin fiilini Gstlenme,
asli, bagimsiz bir borgtur. Burada Ustlenen, Gglinci kisinin edimi ifa edecegini taahhut eder, garanti
eder. Uclincu kisi edimi ifa etmezse, bunun Ustlenen tarafindan yerine getirilecegi taahhiit ediimez.
Bu durumda Ustlenen zarari tazmin eder.

* Kefil, alacakliya karsi borglunun ileri siirebilecedi defileri ileri sirebilir. Uglinct kiginin fiilini
Ustlenmede, Ustlenenin bu yetkisi ilke olarak yoktur.

* Kefil borcu ifa edince alacakliya halef olur. Ugtinci kisinin fiilini istlenmede, halefiyet yoktur.

* Kefalet gegerliligi ydoninden sekil ve ehliyet sinirlamalarina baglidir. Ayni sinirlamalar tGglinci kisinin
fiilini Gstlenme acisindan da gecerlidir.

Temsilden farki

* Temsilci, hukuki islemi temsil olunan adina yapar, kendisi sézlesmenin tarafi degildir. Ustlenen,
tclncu kisi adina degil, kendi adina hareket eder, s6zlesmenin tarafidir.

Havaleden farki

* Ustlenen, Ustlenilene kargi Gglnci kisinin fiilinin ifasini garanti ederken, havalede herhangi bir
garanti verilmeksizin sadece yetki verilir.

Borcun Ustlenilmesinden farki

* Borcun Ustlenilmesinde Ustlenen, borglunun borcunun ifasini Gizerine alarak borgluyu kurtarir. Oysa
dglncu kisinin fiilinin Gstlenilmesinde Ustlenen, tglincl kisinin edimini taahhit etmektedir. Burada
borglu borgtan kurtariimamaktadir.

* Borcun Ustleniimesinde Ustlenen, edimin aynen ifasini Uzerine alirken, Uglnci kisinin fiilinin
ustlenilmesinde Ustlenen, edim yerine getiriimedigi takdirde zarari tazmini Ustlenir.

Disaridan bir kimsenin alacakl ile anlasarak borclu ile birlikte borcun ifasini tGzerine almasina birlikte
borg¢ tstlenme denir.
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Uciincii kisinin fiilini Uistlenmenin sartlari

*

*

Bir tiistlenme olmalidir.

Ustlenmg, gegerliligi icin herhangi bir sekle bagh degildir. Ustlenenin borglanma iradesine sahip olmasi
gerekir. Ustlenme ciddi olmali, tgtincu kiginin ifa edemeyecegi bir edim Ustlenilmemelidir.

Ugiincii kiginin bir edimi tistlenilmelidir.

Ustlenen, ustlenilen ve mirascilar Gglincu kisi sayllmaz. Uglncu kisi gercek ve tiizel kisi olabilir.
Taraflarin tgtincu kisiyi tanimalari sart degildir.

Ustlenmenin konusu, Gginct kisinin bir edimi olmahdir. Bu edim olumlu (yapma) veya olumsuz
(yapmama) edimi olabilir.

Ustlenilen edim, herhangi bir edim olabilir, edim 6zel hukuk veya kamu hukuku kokenli olabilir.
Edimin mutlaka ekonomik deger tasimasi gerekmez, manevi deger tasiyan edimler de Ustlenilebilir.

Ustlenilen edim, hukuka ve ahlaka aykiri olmamalidir. Buna karsilik imkansiz bir edim Ustlenilebilir,
ancak temel yanilmasi veya aldatmaya basvurularak iptal edilebilir.

Edim, sonraki imkansizlik nedeniyle ifa edilemezse, Ustlenenin tazminat 6deme borcu dogar.
Taraflar fiil ehliyetine sahip olmalidir.

Her iki tarafin fiil ehliyetinin olmasi gerekir. Ustlenenin ayirt etme giicline sahip olmamasi halinde
kanuni temsilcinin s6zlesmeye izin veya icazet vermesi sarttir.

Uglincli kisi s6zlesmenin tarafi oimadigindan, fiil ehliyetinin olmasi sart degildir.

Uciincii kisinin fiilini isttenmenin hiikiim ve sonuclar

*

*

*

Edimi Ongorilen zamanda dglncl kisi yerine getirmezse, Ustlenenin tazminat borcu kendiliginden
dogar. Bor¢ dogdugu anda muaccel olur. Ustlenene ihtar veya sire vermeye gerek yoktur.

Ustlenen alacaklidan (Ustlenilenden), 6nce liglincii kisiye basvurmasini isteyemez. Clinki Giglncu kisi
Ustlenilene karsi herhangi bir yukimlalik altina girmemistir.

Ustlenen tazminati ddedikten sonra, ticlincii kisiye riicu edemez.
Ustlenenin borcu, tazminat borcudur. Bu borg, karsi tarafin ugramis olduju miispet zarardir.

Ustlenen, Gglincu kisinin edimi ifa etmesi igin gerekli her tirll cabayi gdsterdigini ispat etmek suretiyle
sorumluluktan kurtulamaz.

TBK mad. 128 emredici bir hukuk kurali degildir. Taraflar, érnegin nakdi tazminat yerine ayni
tazminati dngorebilirler. Bunun igin, ifa edilmeyen edimin, Ustlenen tarafindan aynen tazmininin
mimkin olmasi gerekir. Ornegin A, B’ye U’niin evi kiralayacagini taahhiit etmekte, ancak U kiralamamaktadir.
Bdyle bir halde, A nakdi tazminat ddemek yerine evi kendisi kiralarsa aynen tazmin olur.

Ustlenilen edime iliskin alacak veya tazminat alacagi TBK mad. 146’ya gére, 10 yillilk zamanasimina

baglidir. Ancak bu, taraflar s6zlesmeye “sorumlulugun sona erecegi” kaydini koymamislarsa gecerlidir.

Taraflar Ustlenmeyi belli bir sure ile sinirlamiglarsa, alacakli bu slre icinde gergeklesen zararlari talep
edebilir. Ustlenen, slre gectikten sonraki zararlar ile suresi iginde talep edilmeyen zararlarin tazmini ile
yukimlu degildir.
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BORC ILISKILERINDE OZEL DURUMLAR
BIiRINCi AYRIM: SARTA BAGLI BORCLAR
39. SART KAVRAMI, SARTIN GESITLERI ve SONUGLARI (savra 1185
SART KAVRAMI: (TBK mad. 170-176)

Sonuglarinin dogmasi veya ortadan kalkmasi gelecekteki belirsiz bir olayin gergceklesmesine bagli borca
sarta baglh bor¢ denir. Hukuki islemin sonu¢ dogurmasi veya sonuglarinin ortadan kalkmasi,
gerceklesmesine bagli gelecekteki belirsiz olaya da sart denir.

Sart, taraf iradesinin etki alanini genisletmeye yarayan hukuki bir kurumdur. Sart sayesinde taraflar
once, hukuki islem ve sdzlesmelerini gelecekteki olaylara ve bunlarin muhtemel gelismelerine uyarlama
imkani bulurlar. Sonra sart sayesinde taraflardan biri diger tarafin davranis bicimini, onu belirli bir
davranista bulunma yikimlGligi altina sokmaksizin etkileme imkanini bulur. Ornegin A, B'ye sinif gegmesi
sartiyla bir araba bagislama s6zii vermigse, bununla B bir borg tstlenmemekte, hatta sinif gegme yikimlilaga altina
girmemektedir. A, bagislama s6zu vermeye sinif gegmek sartini eklemekle sadece B’nin davranisini etkilemektedir.

TBK mad. 170/1 ve 173/1’e gobre, hikim ifade etmesi veya sona ermesi Onceden gerceklesip
gerceklesmeyecegi bilinmeyen bir olguya birakilan s6zlesme, sarta bagh sozlesme sayilir. S6zlesmenin
icerdigi borc¢larin tamami sarta bagl olabilecegdi gibi, yalniz bir kismi da sarta bagh olabilir.

Sartin bazi kurumlardan farki

Sozlesme hiikiimlerinden farki

Sart kavramini, s6ézlesme sartlari kavramindan ayirmak gerekir. Sézlesmenin sartlarindan amag,
s6zlesmenin icerigine iligskin kayitlar, 6zellikle edim ve karsi edimin ayrintili olarak tanimlanmasidir.
Teknik anlamda sart ile ilgili degildir.

Hukuki sart kavramindan farki

Hukuki sart kavrami gercek anlamda sart degildir. Hukuki sart, bir sézlesmenin veya hukuki islemin
meydana gelmesi, hukuki sonuglarini dogurmasi veya gegerli olmasi igin bir kanun hikmi geregince
taraflarin irade beyanina eklenmesi gereken olaylari ifade eder.

Hukuki sart daima bir kanun hikmiine dayanir, oysa teknik sart taraf iradelerine dayanir. Ayirt etme
glcune sahip kuglk tarafindan yapilan bir s6zlesmenin sonuglarini dogurmasi igin kanuni temsilcinin
izin veya onay vermesi hukuki sarta 6rnek gosterilebilir.

Yuktumlulukten farki

Yukumlulik, karsiliksiz bir kazandirmadan yararlanan kimseye, kazandiran tarafindan yukletilmis, belirli
bir amacin gergeklesmesine yonelik dava edilebilir bagimli (yan) bir edimdir. Ornegin lehine vasiyet veya
bagislama yapilan kimseye her yil hukuk fakiltesinde bir 6grenci okutma ylkimluliginin konulmasi, bir
yukamlaluktar,

* Ik fark, sartin gerceklesmesi ile hukuki islem sonuglarini dogurur veya daha énce dogmus olan
sonuglar ortadan kalkar. Yudkimldlik, hukuki islemin sonuglarini dojurmasina veya ortadan
kalkmasina etkide bulunmaz.

* [kinci olarak, sart bagimsiz bir varliga sahip degildir. Asil islem gegersiz olursa, sart da gecersiz olur.
Oysa asil islemden bagimsiz yikimlilik s6z konusu olabilir.

* Diger taraftan sart yukimlu kilmaz, oysa yukumluldk yakamla kilar.
* Nihayet, sartin yerine getiriimesi dava edilemezken, yukimlulugun ifasi dava edilebilir.

Vadeden farki

Vade ya da sire zamanla ilgili ileride gerceklesmesi kesin ve belirli bir olaydir. Buna karsilik sartta,
sonuglarinin dogmasi veya ortadan kalkmasi gelecekteki kesin bir olaya degil, gergeklesip
gerceklesmeyecegi bilinmeyen bir olaya baglanmistir. Her ikisi de gelecekte gergeklesecek bir olay
olmakla birlikte vadede daima belirlilik, sartta belirsizlik hakimdir.

Sart olayin nitelikleri

a. Sart, her seyden once taraflarin iradesine dayanmahdir:

Sartin temeli taraf iradesidir. Taraflar istemedikge sarta bagh bir islem s6z konusu olmaz. Kanuna
dayanan sarta bagh igslem yoktur.
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b. Sarti olusturan olay belirsiz bir olay olmalidir:

Sozlesme yapilirken ileride gerceklesip gerceklesmeyecegi objektif olarak bilinmeyen olay, belirsiz
olaydir. Gergeklesecegi kesin ve belirli olaylar sart niteli§ini kazanamaz. Belirsizlik objektif olmalidir,
subjektif belirsizlik yeterli olmaz. Yalniz taraf veya taraflarin bilmediklere olaylara subjektif belirsiz
olaylar denir.

c. Olay gelecege iligkin bir olay olmalidir:
Cunkl ancak gelecege iliskin olaylarin gerceklesip gerceklesmeyecegdi 6nceden bilinemez.

Sartin caiz olmasi

a. Kural: Sart 6zgirlugu

Hukukumuzda sart 6zgirligi gecerlidir. istisnalar hari¢ her tiirlii hukuki islem sartli yapilabilir. Sart
yalniz hukuki islemlerde s6z konusu olur. Hukuki islem benzeri fiiller, maddi fiiller ve haksiz fiiller sarta
baglanamaz.

b. istisna: Sart yasag (sart kabul edilmeyen islemler)
Hukukumuzda bazi hukuki igslemler (kamu diizenini yakindan ilgilendiren) sarth yapilamaz:

¢ Ailede evlenme, evlat edinme sézlesmeleri, soy baginin dizeltimesi; mirasta mirasin reddi islemi;
esyada tapu siciline kayitli tagsinmaz mallarda sicile yapilan tescil sarta baglanamaz.

Tasinmaz mallarda ayni haklar sarta bagl kurulamaz, devredilemez.

Tasinmaz satisinda miilkiyeti sakli tutma sarti da tescil edilemez.

ipotekli borc senedi ve irat senedinin kurulmasi islemleri sarta bagl yapilamaz.

Yenilik doguran islemler (iptal, donme, fesih, segim hakkinin kullaniimasi, takas vb) sarta bagl yapilamaz.
Police, ¢ek ve bononun kabull sarta bagh tutulamaz.

c. Yasak sartlar

¢ Hukuka ve ahlaka aykiri sartlar: Sart olarak gosterilirse sarta bagli borg kesin hiikimsuz olur.
o imkansiz sartlar: Geciktirici sart ise hiikiimsiiz, bozucu sart ise islem (sartsiz sayilir) gecerli olur.

d. Anlamsiz ve baskalarini rahatsiz edici sartlar

Hic kimseye yarar saglamayan sarta anlamsiz sart denir. Ornegin bir kimseye 10 yil sireyle silindir
sapkayla gezmesi halinde bir ev bagislama s6zinuU iceren sézlesme, anlamsiz sarth s6zlesmedir.

Baskasini rahatsiz edici sarta taciz edici sart da denir. Ornegin iki yil siireyle her giin komsunun duvarinin
dibinde iki saat bagirmasi sartiyla ev bagiglama s6zunu verme rahatsiz edici sarttir.

Vasiyet veya miras s6zlesmesine anlamsiz veya yalniz bagkalarini rahatsiz etmek icin konulan sartlar
yok sayilir, asil iglem (vasiyet veya miras s6zlesmesi) gecerliligini korur.

Buna karsilik, anlamsiz veya yalniz bagkalarini rahatsiz edici sartla yapilan saglararasi hukuki islemler
gegerlidir, sartin gergeklesmesiyle hukuki islem sonuglarini dodurur.

Sartin cesitleri

a. Olayin konusuna gore
1) Olumlu ve olumsuz sartlar

Hukuki islemde gelecekteki belirsiz olayin gergceklesmesiyle mevcut durum veya iliskinin degismesi
sart olarak 6ngorilmusse olumlu sart; mevcut durum veya iliskinin degismemesi, devam etmesi
sart olarak 6ngoériimisse olumsuz sart s6z konusu olur.

2) iradi, tesadiifi ve karma sartlar

Taraflardan birinin irade ve fiiline bagli olaylara iradi sart denir. Mutlak ve nisbi iradi sart olarak ikiye
ayrilir. Taraflardan yalniz birinin istek ve iradesine bagl sarta, mutlak veya tam iradi sart (istege
bagh sart, salt iradi sart) denir. Bir tarafli hukuki islemlerde mutlak iradi sart, islemin baglayici
niteligini kaldirir. Ornegin A, B’'ye “yarin gonlim isterse sana 1.000 TL veririrm” demisse, bu beyanda
hukuken baglayici bir nitelik gérmek mimkin degildir. Bazi yazarlara gore, tek tarafli bir s6zlesmede
taahh(tte bulunanin mutlak iradesine baglanan sart, yazili sekilde yapilmasi halinde gegerli olur.

Taraflardan birinin iradesi digindaki olaylara baglanan sarta, tesadifi sart denir. Burada olayin
gerceklesip gergceklesmemesi 6rnedin umulmayan olaylara veya Uglncu kisinin irade ve fiiline
baglanmistir.
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Gergeklesmesi hem taraflardan birinin iradesine hem de diger durum ve olaylara bagli olan sarta
ise, karma sart denir. Ornegin bir satis sdzlesmesinde alicinin satis parasini ddemesi, bankadan
kredi alma sartina baglanmissa, hem saticinin iradesine hem de bankanin iradesine bagli karma
sart s6z konusu olur.

b. Olayin sonuglarina goére
1) Geciktirici sart

Hukuki islemin sonuglarini meydana getirmesi, gelecekteki belirsiz bir olayin gergeklesmesine bagl
ise (6rnegin sinifi gecgerse bisiklet alma s6zti), geciktirici sart s6z konusu olur.

2) Bozucu sart

Gegerli olarak yapilmis hukuki islemin veya st6zlesmenin sonuglarinin ortadan kalkmasi, gelecekteki
belirsiz bir olayin gerceklesmesine baglanmigsa bozucu sart s6z konusu olur.

Sartin hikiim ve sonuclari

Sarta bagh hukuki islemlerde iki devre vardir.

e Ik devre, hukuki islemin yapiimasindan sartin gerceklesmesine kadar gecen devre (aski durumu)

e ikinci devre, sartin gergeklesmesinden sonraki devre

a. Sarta bagh hukuki iglemin sartin gergeklesmesinden dnceki (aski durumu) hiikiim ve sonuglari

1) Geciktirici sarta bagh hukuki islemlerde

a) Geciktirici sarta bagh borglandirici islemlerde
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Geciktirici sarta bagl borglandirici islem, 6zellikle bir bor¢ sézlesmesi yapildigi andan itibaren
taraflari baglar. Bu nedenle taraflar, tek tarafli bir irade beyaniyla sézlesmeden donemez,
feshedemez. Soézlesme yapildigi anda taraflari baglamakla birlikte, hikim ve sonuglarini
ancak satin gergeklestigi anda meydana getirir.

Sartin gergeklesmesinden once alacakli lehine bir alacak hakki, borclu aleyhine de bir borg
dogmaz. Bu devrede alacaklinin alacagi sartl bir alacak, borclunun borcu da sartli bir borgctur.
Alacakh henlz alacak hakki dogmadidi igin, ifayl talep ve dava edemez, borglu tarafindan
yapilan ifayl reddedebilir. Bor¢ muaccel olmaz.

Alacaklinin aski devresinde hak lzerinde sadece bir bekleme hakki vardir. Bu nedenle sartl
satigta yarar ve hasar aliciya gecmez.

Zamanasimi suresi islemeye baglamaz.
Alacakl sartli alacagin tespiti davasi agabilir.

Borclu iflas ederse, alacakh sarth alacaklarini iflas masasina kaydettirebilir, ancak sart
gercgeklesinceye kadar hissesi kendisine verilmez, bankaya yatirilir.

Sarth alacagin haczi, kefalet veya rehin suretiyle teminat altina alinmasi mimkuandir.
Alacakli, sarth alacag devredebilir.

Sarth alacaklar mirasgilara gecebilir.

Sarth alacak takas edilemez.

Sarta bagl hakki tehlikeye dusurilen alacakli, haklarini korumak icin 6nlemler alabilir (ihtiyati
haciz talebi ile tapu siciline serh verilmesi gibi). Ancak tehlikenin somut olmasi gerekir.

Borclu sart gerceklesmeden yanilip borcu ifa ederse, alacakl geri vermek zorundadir. Alacakli
bundan kaginirsa, borglu istihkak veya sebepsiz zenginlesme davalarindan birini agabilir.

Bor¢lu bu devrede, borcun geredi gibi, tam ve dogru olarak ifasini engelleyecek her turla
davranistan kaginmak zorundadir. Borglu ayrica, bazi olumlu davranislarda bulunmak ve
Ozellikle ifa hazirliklarini yerine getirmek zorundadir.

Borgclu bu yukimldltklere kusurlu olarak aykiri davranirsa, geregi gibi ifayr énlerse TBK mad.
112’'ye gore sorumlu olur. Edim sartin gerceklesmesinden dnce, borclunun kusuru disinda
imkansiz hale gelirse, Borglu TBK mad. 136’ya goére borgtan kurtulur.
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b) Geciktirici sarta bagl tasarruf iglemlerde

® Alacak veya miulkiyet hakki ancak sartin gergceklesmesiyle karsi tarafa geger. Aski devresinde
bu hak tasarrufta bulunana aittir. Bu nedenle, alacak veya miulkiyet hakki kendisine devredilen
kimse, bu hakki talep edemez. Burada beklenen bir hak stz konusudur. Alacagin geciktirici
sarta bagl devri, borcun sartli ibrasi, tasinir mallarda sarth teslim sarta bagh tasarruf
islemlerine érnek gosterilebilir.

® Tasinir bir malin geciktirici sartla devrinde devralan, tasinir mal Gzerinde beklemeli bir
miilkiyet hakkina sahiptir. Bu doénemde gergcek malik tasiniri sarth devredendir. Sart
gerceklesmeden 6nce bor¢ konusu sey kendisine verilen alacakl, sart gerceklesirse, aski
devresinde elde ettigi yararlarin, uriinlerin sahibi olur. Sart gerceklesmezse, elde ettigi
yararlari ve Urunleri geri vermekle yakimludar.

® Aski devresinde tasarruf eden, sartin gercekleme ihtimalini g6z Oninde tutarak haklar
Uzerinde yapacagdi sonraki tasarruflarda dikkatli olmak zorundadir. Sartin gerceklesmesinden
once yapilan tasarruflar (ara tasarruflar da denilir), sartin hikimlerini zedeledigi oranda
gecersiz olur. Ancak tasinir bir malin mulkiyetini kazanan kisinin iyi niyetli olmasi, istisnadir.

2) Bozucu sarta bagh hukuki iglemlerde

Bozucu sartla yapilan sdzlesmede, sartin gerceklestigi ana kadar dodan sonuclar gegerlidir.
Sozlesme sart gerceklesince ortadan kalkacadi igin, sart gerceklestigi andan itibaren hikim ve
sonuclar ortadan kalkar.

Bozucu sartla yapilan hukuki islemler yapildiklari anda hikim ve sonuglarini dogururlar. Ancak
bozucu sartin gergceklesmesiyle hikiim ve sonuclar gelecege etkili olmak lizere sona erer.

Bor¢ so6zlesmeleri yapildiklari anda hikim ve sonuglarini dogurduklari i¢in, bu andan itibaren
alacakl alacak hakkini kazanir, borglu borg altina girer.

Alacakh edimin ifasini isteyebilir, bor¢lu da borcunu ifa edebilir.
Zamanasimi sureleri islemeye baglar.

Bozucu sartla yapilan tasarruf islemlerinde, devredilen hak islemin veya s6zlesmenin yapiimasiyla
kendiliginden kazanana gecer. Ancak bu gibi islemlerde bozucu sartin gerceklesme ihtimali her
zaman gz énidnde tutulmalidir.

b. Sarta bagl hukuki islemin sartin ger¢ceklesmesinden sonraki hiikiim ve sonuglari
1) Sartin gergceklesmesi
Aski durumu sona erer. Sartin gergeklestigini ispat, bundan yararlanan kisiye diser.
a) Geciktirici sarta bagh islemlerde

Geciktirici sartin gerceklesmesiyle sarth islem kesinlesir, sartsiz islem haline gelir. Bu andan
itibaren hikim ve sonuglarini dogurmaya baslar. Borclandirici islemlerde alacakl borgludan
borcun ifasini isteyebilir. Tasarruf islemlerinde de hak kesin olarak kazanan kigiye geger.

Sarth islemin bu sonucu dogurmasi, taraflarin irade ve ehliyetine bagl degildir. Taraflardan biri
sonradan sartin gercgeklestigi anda dlmus veya fiil ehliyetini kaybetmis olsa bile, sarth islem
hikim ve sonuglarini kendiliginden meydana getirir.

Taraflar aksini kararlastirmamiglarsa, sarta bagl sézlesme sartin gerceklestiji andan itibaren
sonuglarini dogurur. Ancak, sartin hikimleri gecmise etkili olmaz.

b) Bozucu sarta bagh islemlerde

Bozucu sartin gergeklesmesiyle sarth islemin hikiim ve sonuglari kendiliginden ortadan kalkar.
Alacakh alacak hakkini kaybeder, bor¢lunun borcu sona erer.

Bozucu sarta bagl tasarruf islemlerinde daha 6nce devredilmis olan miilkiyet ve alacak hakki
hicbir isleme gerek kalmaksizin kendiliginden tekrar eski alacakli veya eski malike geger,
gerekirse mulkiyet davasi acabilir.

Bozucu sart gelecege etkili sonuclar dogurur. Bozucu sartla yapilan siirekli borg iliskilerinden
dogan alacaklar, sartin gerceklesmesiyle hikimstz hale gelmezler, gegerliliklerini korurlar. Bu
nedenle, bir hizmet veya kira iliskisinden dogan ve ifa edilen edimlerin geri verilmesi s6z konusu
olmaz. Bunlar sartin gerceklestii ana kadar gecerli olarak ifa edilmis olup ancak sart
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gerceklestikten sonra gelecege etkili olarak ortadan kalkarlar, bu andan itibaren ifalari talep
edilemez. Buna karsilik, bozucu sarta bagli ani_edimli_so6zlesmelerde ifa edilen edimlerin iade
edilmesi gerekir.

Edimlerden sartin gerceklesmesine kadar elde edilen yararlar, hukuki ve dogal Urlnler iade
edilmez. Taraflar isterlerse bozucu sartin gegmise etkili sonu¢ dogurmasini kararlastirabilirler.

2) Sartin gerceklesmis sayilmasi

o Taraflar durastliik kuralina aykiri olarak sartin gerceklesmesini _engelleyecek her tirli
davranigtan kaginmak zorundadir. Aksi halde sart gerceklesmis sayilir. TBK mad. 175, sartin her
tirli  engellenmesini degdil, sadece diristliik kuralina aykiri olarak engellenmesini
yasaklamaktadir. Taraflardan biri, sartin gerceklesmesini diristlilk kuralina aykiri olarak
saglarsa sart gergceklesmemis sayilir.

e Taraflardan birinin hukuka aykin bir davranisiyla, sartin gerceklestiriimesi halinde TBK mad.
175 kiyas yoluyla uygulanir, sart gerceklesmemis sayilir.

3) Sartin ortadan kalkmasi veya imkéansizlagmasi

Bu takdirde geciktirici sarta bagli hukuki islem baglayiciligini kaybeder, hic yapilmamis sayilir,
herhangi bir hikim ve sonu¢ meydana getirmez.

Bozucu sarta bagli islem ise sartsiz yapiimis sayilir ve boylece kesin olarak gecerliligini strdarur.

IKINCi AYRIM: CEZA KOSULU, BAGLANMA PARASI VE CAYMA PARASI
40. CEZA KOSULU (saYFA 1205)

Ceza kosulu, borglunun alacakliya karsi mevcut bir borcu hic veya geredi gibi ifa etmemesi halinde
O6demeyi Ustlendigi, hukuki islem ile belirlenmis ekonomik degeri olan bir edimdir.

v Ceza kosulu zarari tazmin amaci degil, borcun ifasini saglama amaci guder. Ceza miktari ilke olarak
tazminat miktarindan yiksek tutuldugu igin, borglu borcunu ifa etmek icin daha ¢ok ¢aba sarf eder.

v Bir diger yarari, ifa eimeme halinde alacaklinin ugradigi zaran ispat etme zorunda kalmamasidir.
Ceza kosuluna iliskin hiikimler emredici nitelikte degildir.

Ceza kosulu, ekonomik deger tasiyan bir edimdir. Bu edim genelde bir miktar paradan ibarettir. Miktar
taraflarca serbestge tayin edilir. Para disindaki mameleki edimler de ceza kosulunun konusu olabilir.

Manevi degerler ceza kosulu olarak kararlastirilamaz.
HUKUKI NITELIGI:

Ceza kosulu, kuvvetlendirilecek asil borcun mevcut olmasini gerektirir. Asil bor¢ yoksa ceza kosulu s6z
konusu olmaz. Ceza kosulu asil borca bagl bir yan borgtur.

Asil bor¢ hukuki islemden, haksiz fillden, sebepsiz zenginlesmeden, aile hukukundan dogabilir.

Asil borcu iceren hukuki islem ilke olarak bir s6zlesme oldudu icin, ceza kosuluna s6zlesme cezasi denir.
Aslil borcun yer aldigi hukuki islem;

v Tek tarafli bir hukuki islem, bir ortaklik, bir dernek tiztgu olabilir.

v Isletmelerin yonergeleri de ceza kosulu igerebilir.

v' Olime bagli tasarruflarda ceza kosulu kararlastirilamaz.

v' Kanunla ceza kosulu diizenlenemez, ¢linkii ceza kosulu taraf iradelerine dayanir.
v Ceza kosulu, saglararasi hukuki igslemlerde ve sonuglarini hayatta doguran sézlesmelerde olabilir.

Asll borg, gecerli olarak meydana gelmemisse veya sonradan ortadan kalkmigsa (ifa, ibra, takas veya
yenileme yoluyla) ceza kosulu da meydana gelmez veya ortadan kalkar.

Soézlesmenin hukuka veya ahlaka aykirilik, baslangigtaki imkansizlik, ehliyetsizlik veya sekil noksanhgi
nedeniyle gecersiz olmasi halinde de ceza kosulu gegersiz olur.

Tam borglar gibi, eksik borglarin ifasinin da ceza kosuluyla kuvvetlendiriimesi mimkiindir. Ornegin
zamanasimi def'ine ugramis bir eksik borg ile ahlaki 6devden dogan bir eksik borgta ceza kosulu olabilir.
Bahis, kumardan dogan bir eksik bor¢ ile evienme telaligindan dodan bir eksik borgta ceza kosulu olmaz.

CEZA KOSULUNUN BAGLI OLDUGU SEKIL:

Ceza kosulu ya asil s6zlesmenin bir pargasi olarak i¢inde yer alir ya da sonradan bagimsiz bir sézlesme
ile kararlastirilir. Asil borg sekle tabi degilse, ceza kosulu da sekle bagl degildir.
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CEZA KOSULUNUN AMACI VE GESITLERI:

Ceza kosulunun ii¢ amaci: Ug cesidi:
* Teminatla birlikte ceza amaci * Secimlik ceza kosulu
* Tazminat amaci * ifaya eklenen ceza kosulu
* Sozlegsmeden donme amaci * [fay1 engelleyen ceza kosulu

SEGIMLIK CEZA KOSULU (TBK mad. 179/1)

Buna gore, s6zlesmenin hi¢c veya geredi gibi ifa edilmemesi halinde 6denmek Uzere bir ceza
kararlastirilmissa, alacakli ya borcun ifasini ya da cezanin 6denmesini isteyebilir. Alacakh secimlik
bir yetkiye sahiptir. Alacakli hem asil edimin ifasini hem de ceza kosulunun édenmesini isteyemez.

Alacakli, ceza kosulu muaccel olunca secimlik hakka sahip olur, bu hak degistirici yenilik doguran bir
haktir, kullanildiktan sonra bundan geri dénilemez. Alacakli secim hakkini kullandigi zaman se¢mis
oldugu borg, kesin borg haline dénlsur ve artik bundan geri dénemez, bunu geri alamaz.

Alacakh secimlik hakkini tek tarafli, varmasi gerekli bir irade beyaniyla kullanir. Bu beyan borc¢lunun
hakimiyet alanina vardigi anda hikim ve sonuglarini dogurur.

Alacakl ceza kosulunun ddenmesini istemisse, daha dnce aldi§i edimleri iade etmek zorundadir.

IFAYA EKLENEN CEZA KOSULU (TBK mad. 179/2)

Buna gore, borcun belirlenen zaman veya yerde ifa edilmemesi halinde édenmek (zere bir ceza
kararlastiriimigsa, alacakli asil borg ile birlikte cezanin da 6denmesini isteyebilir. Burada taleplerin
yigiimasi (toplanmasi) s6z konusudur.

ifaya eklenen ceza kosulu taraflarin dzel bir anlasmasina veya bir kanun hikmiine dayanir. Ozel bir
anlagmaya dayaniyorsa, alacaklinin bunu ispat etmesi gerekir.

Alacakh ifayr bir ¢ekince koymadan kabul ederse, ceza kosulundan vazgecmis sayilir. Alacaklinin
cekince koyma yetkisi, ceza kosulunun édenmesini isteme hakkini sakli tutmasi demektir. Alacakli ifayi
bir cekince koyarak kabul ederse, ceza kosulunun 6denmesini talep hakki devam eder.

IFAYI ENGELLEYEN CEZA KOSULU (TBK mad. 179/3)

Buna gore, bor¢lunun kararlastirilan cezayi 6deyerek s6zlesmeyi sona erdirmeye (donme veya fesih)
yetkili oldugunu ispat etme hakki saklidir. Borglu, alacakli ile yaptigi anlasmada dilerse s6zlesmeden
donmeyi ve alacakliya sadece cezayl 6demeyi kararlastirabilir. Buna donme cezasi da denir.

Bu tlr ceza kosulunda borclu cezayl 6demek suretiyle sézlesmeden donebilecegi ya da feshedebilecegi
gibi, alacakh da sadece cezanin 6denmesini isteyebilir. Alacakli, borgludan asil edimin ifasini
isteyemez. Fonksiyon itibariyle ddnme cezasli, cayma parasina benzemektedir.

CEZA KOSULU ILE ZARAR ARASINDAKI iLiISKi: TAZMINAT TALEBI:
1. Ceza kosulu isteminin zarardan bagimsizhigi

TBK mad. 180/1’e gore, alacakli higbir zarara ugramamis olsa bile, kararlastirilan cezanin édenmesi
gerekir. Borclu ister kusurlu ister kusursuz olsun, alacakli ister zarar gorsin ister gérmesin
kararlastirilan ceza ilke olarak édenir.

Ancak, asil bor¢ kusursuz sonraki imkansizlik nedeniyle sona ererse, ceza 6deme borcu da ortadan
kalkar. Bu takdirde bor¢lu kusursuzlugu nedeniyle borgtan kurtulur.

Ancak, bu ilke borglunun kusursuzlugunun degil, ceza kosulunun asil borca bagh yan bir borg
olmasinin bir sonucudur.

2. Askin zararin giderilmesini isteme hakki
Alacakhnin ugradigi zarar cezadan fazla ise alacakli, agkin zararin giderilmesini borgludan isteyebilir.

Burada dikkat edilecek nokta; alacakll sadece ceza miktarini agsan kismi talep edebilir. Askin zararin
hesap edilmesi igin ceza miktarinin zarardan disurtlmesi gerekir.

Ceza miktarini asan fazla zararin tazminini isteyebilmek icin alacaklinin, agkin zarari ve borclunun
kusurunu ispat etmesi gerekir. Alacakli, borclunun kusurunu ispat etmedikge, asan miktari isteyemez.

Burada alacaklinin, bor¢lunun kusurunu ispat yukimliligad TBK mad. 112°deki borglu aleyhine olan
kusur karinesine bir istisna teskil etmektedir. Ancak, borglu yardimci kisi galistiriyor ve zarar onlarin
filinden meydana gelmisse, alacakl borglu ile yardimcinin kusurunu ispat zorunda degildir.

Alacakli hem sec¢imlik hem de ifaya eklenen ceza kosulunda agkin zararin giderilmesini isteyebilir.

ifayr engelleyen ceza kosulunda, borglu cezayl 6deyerek sdzlesmeden dénme hakkina sahip oldugu
icin, alacakli agkin zararin tazminini isteyemez.
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BORGLUNUN ASIRI CEZANIN iNDIRILMESINI ISTEME HAKKI: (TBK mad. 182/2)

Taraflar ceza miktarini serbestce belirleyebilirler. Ancak, ceza miktari bazi hallerde borglunun ekonomik
kisilik hakkini, ticari faaliyetini olumsuz yénde etkileyecek Olglide asiri olabilir. Bu takdirde, TBK mad.
182/3’e gbre hakim, agiri gordigu ceza kosulunu takdir yetkisini kullanarak kendiliginden indirir.

Asiri Cezanin indirilmesinin Sartlari:

1. Gegerli bir ceza kosulu anlagsmasi bulunmalidir.
TBK mad. 182/3, ifayl engelleyen ceza kosulunda uygulanmaz.

2. Ceza kosulu muaccel olmaldir.
Muaccel olmayan ceza kosulu, henliz bagimsiz bir edim niteligini kazanmadigi icin bunun indirilmesi de
s6z konusu olmaz.

3. Ceza heniiz ifa edilmemis olmalidir. _
Ceza kosulunu ifa eden borglu, bunun indiriimesini talep edemez. Ifa bir yandan borcu sona erdirir,
diger yandan borglunun indirim talebinden vazge¢gmesi anlamina gelir.

4. Ceza kosulu asiri derecede yiiksek olmalidir.
Ceza miktarinin asiri olup olmadigina hakim takdir hakkini kullanarak serbestce karar verir. Hakim
kararini verirken taraflarin ekonomik durumlarini, alacaklinin ¢ikarlarini, ugradigir zarar miktarini,
bor¢lunun kusurunu, borca aykirihgin agirhigini, sézlesmenin tirtini ve siresini géz 6niinde tutar.

Ceza kosulunda ceza miktarinin asir1 yuksekligini ahlaka aykiri saymak tutarli bir gértis degildir.

Hakimin asiri ceza kosulunu indirme karari, yenilik doguran bir karar olup ge¢cmise etkili hukim ve
sonu¢ dogurur. Boylece ceza daha baslangigtan itibaren indirilmis miktariyla konulmus sayilir. Dava bir
indirim davasi oldugundan, hakim hi¢bir zaman ceza kosulunun tamamini ortadan kaldiramaz.

41. BAGLANMA PARASI, CAYMA PARASI (sayFa 1215)
BAGLANMA PARASI: (TBK mad. 177)

Baglanma parasi, s6zlesme yapilirken borglunun alacakliya vermis oldugu bir miktar para olup, bir yandan
sdzlesmenin yapildigina kanit olarak diger yandan ispat kolayligi saglamak amaciyla verilmis sayilir.

Baglanma parasi ile ceza kosulu birbirinden farklidir. Baglanma parasinda bir miktar para daha sézlesme
yapilirken verildigi halde, ceza kosulunda bdyle bir paranin 6denmesi sadece Ustlenilmektedir.

TBK mad. 177/2’ye gore, aksine bir sézlesme veya yerel adet olmadikca, baglanma parasi esas alacaktan
disulur. Sézlesmede aksine bir hilkim bulunur veya yerel adet o yolda olursa, baglanma parasini alan
taraf, bunu alacaga mahsup etmez.

Soézlesmenin gegersiz olmasi halinde baglanma parasini alan alacakli bunu sebepsiz zenginlesme
hikUmlerine gore geri vermek zorundadir.

Baglanma parasi veren taraf tazminat 6demek zorunda kalirsa ve parayi alan taraf mahsupla yukimlu ise,
bunu tazminat alacagindan mahsup etmek zorundadir. Baglanma parasini mahsup yukimluligad yoksa,
baglanma parasini muhafaza eder ve ayrica tazminati talep yetkisi vardir.

CAYMA PARASI: (TBK mad. 178)

Soézlesme kurulurken bir taraf diger tarafa bir miktar para verir ve bu paranin kalmasi sartiyla diledigi
zaman s6zlesmeden dénme hususunda anlasirsa cayma parasi s6z konusu olur, dénme parasi da denir.
Cayma parasinda veren ile alanin feda edecekleri miktar farklidir. Cayma parasini veren sézlesmeden
donerse feda edecedi miktar verdigi cayma parasidir, alan s6zlesmeden donerse feda edeceg@i miktar
cayma parasinin iki katidir. Cayma parasini veren sézlesmeden dénmezse bunun iadesini isteyebilir.

ifayl engelleyen ceza kosulu (dénme cezasl) ile cayma parasi (ddnme parasi) farklidir. Cayma parasi
s6zlesme kurulurken ddenir. Donme cezasinda ise sdzlesmeden dénuldigi zaman 6denir. Caymada
karsi taraf iki kati cayma parasi 6derken, ddnmede cezasinda bdyle bir artig yoktur.

Verilen paranin baglanma mi yoksa cayma mi oldugu tereddutli ise, TBK mad. 177 bunun baglanma
parasi oldugu yéninde bir karine koymustur. Kargi taraf aksini iddia ettigi takdirde, bunu ispat etmek
zorundadir.
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UGUNCU AYRIM: BORGLU VE ALACAKLININ BiRDEN GOK OLMASI

Bir borg iligkisinin taraflari ilke olarak iki kisiden (alacakli ve borglu) olusur. Bazen bir borg iligkisinin
alacakl ve borglu tarafinda birden ¢ok kisinin bulunmasi mimkindir. Bu durum taraflarin anlasmasindan
veya kanundan dogabilir.

42. BORCLUNUN BIRDEN GOK OLMASI (savra 1219)

Bir veya birden ¢ok alacakh karsisinda iki veya daha ¢ok borglu bulunursa, borg¢lunun ¢oklugu veya
borglunun birden ¢gok olmasindan s6z edilir.

BIRDEN COK BORGLUNUN OLDUGU BORG iLISKILERI

1. Bireysel borg iligkisi: Bir veya birden ¢ok alacakli karsisinda iki veya daha ¢ok borglu bulundugu ve
bunlardan her birinin borcun tamamindan veya bir kismindan sorumlu oldugu; alacaklinin da bunlarin
her birinden borcun tamamini ya da bir kismini talep ve dava edebildigi borg¢ iligkisine denir.

2. Elbirligi halinde borg iligkisi: Alacaklinin, borcu, iki veya daha ¢ok borglunun tamamindan talep ve
dava edebildigi; borclularin da edimi hep birlikte bélinmeden yerine getirmek zorunda bulundugu borg
iliskisine denir. Bireysel borg iliskisinde alacakli, borcu bor¢lularin her birinden ayri ayri talep
edebilirken, elbirligi halinde borg iliskisinde borglularin tamamindan talep etmek zorundadir.

Miras ortakli§i, adi ortaklik, mal ortakligi gibi elbirli§i ortakliklarinin borglari, bir elbirli§i borcu dedildir.
Zira bu tur ortakliklarda borgtan ya kanun geregi bizzat ortaklik ya da ortakligin her tyesi muteselsil
borglu sifatiyla sorumludur. Ornegin mirasgilar, mirasbirakanin borglarindan elbirligi halinde degil,
muteselsilen sorumludurlar.

BIREYSEL BORG ILiSKIiSINiN CESITLERI

1. Bélinemeyen borg¢ 4. Kismi borg
2. Muteselsil borg 5. Ikincil (tali) borg
3. Kimulatif borg

Boluinemeyen bor¢c: TBK mad. 85e goére bdlinemeyen bir borcun birden ¢ok alacaklisi varsa,
alacaklilardan her biri, borcun alacaklilarin tamamina ifasini isteyebilir. Pargalara boélindiugu zaman,
niteligi degisen veya degeri azalan edime, b6linemeyen edim denir. Yapma ve yapmama edimleri ilke
olarak bolinemeyen edimlerdir.

Boélliinemeyen borcun birden ¢ok borglu tarafindan borglaniimasi mimkuandur. Bu takdirde borglulardan her
biri, borcun tamamini ifa etmekle ylikimliduar. Kanun, bélinemeyen borcun tamaminin birden ¢ok borglu
tarafindan borglaniimasini muteselsil borg olarak gérmemektedir.

Bolinemeyen asli borcun, bitin borclularin kusurlariyla ifa edilmemesi nedeniyle tazminat borcuna
donlismesi halinde, tazminat borcu béliinebilen borg niteligini kazanir. Buna karsilik kusursuz ifa etmeme,
bir tek borcluya yUkletilebiliyorsa, bitlin tazminattan o sorumlu olur, diger bor¢lular borgtan kurtulur.

Muteselsil borc: Birden ¢ok borcludan her birinin sézlesme veya kanun geregi alacakliya karsi borcun
tamamindan sorumlu oldugu ve alacaklinin borcun tamamini her birinden talep edebildigi, ancak
bor¢lulardan birinin ifasiyla sona eren borg iliskisine denir.

Kumaulatif borg: Birden ¢ok borgludan her birinin, alacaklinin diger borglulara karsi sahip bulundugu talep
yetkisi sakli kalmak tzere edimin tamaminin ifasini Gstlenmis oldugu borg iliskisine denir.

Kumodilatif borcta birden ¢cok bor¢c mevcut oldugu icin alacakh bunlari her bir bor¢ludan birbirinden bagimsiz
olarak isteyebilir, tahsil edebilir. Ornegin bir sahis sigortasinda, sigortalinin hem zarar verenden tazminati
hem de sigorta sirketinden sigorta parasini ayri ayri talep ve dava edip, bunlarin her ikisini de almasi
halinde kim{latif borg iligkisi s6z konusu olur.

Kismi borg: Birden ¢cok borgludan her biri alacakliya digerlerinden bagimsiz olarak bir batin teskil eden
borcun yalniz bir kismini borglandidi takdirde, kismi bor¢ s6z konusu olur. Kismi borcun dogmasi, butinu
olusturan borcun bdéltinebilen bor¢ olmasina baglidir. Bolinemeyen bor¢larda kismi borg iliskisi olmaz.

Birden ¢ok borglunun mevcut oldugu bir borg iliskisinde muteselsil borcun mu yoksa kismi borcun mu séz
konusu oldugu sorunu ortaya ¢ikarsa, kismi bor¢ karinesi kabul edilmelidir, miteselsil bor¢ istisnadir.

ikincil (tali) borg: Alacaklinin bir borglu tarafindan tatmin ediimemesi halinde borcu diger bir borgludan
talep yetkisine sahip bulundugu borg iliskisine denir. ikincil borcta, ikinci yukimliu olan borclu, birinci
borclunun arkasinda yer alir ve ancak bu bor¢lu borcu yerine getirmedigi takdirde ifa ile sorumlu olur.
ikincil bor¢ sdzlesmeden veya kanundan dogabilir. Ornegin asil borglunun borcu ifa etmemesi halinde
kefilin ifa ile yikimll olmasi, kanundan dogan tali bor¢ drnegidir. S6zlesmeye dayali ikincil borgta aslinda
garanti s6zlesmesi veya uglincu kisinin fiilini Gstlenme s6z konusudur.
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MUTESELSIL BORG

Muteselsil borg, alacaklinin birden ¢ok bor¢lunun her birinden borcun tamaminin ifasini isteyebildigi ve
borcun tamami ifa edilinceye kadar borglularin tamaminin sorumlu oldugu borg iligkisidir.

Birden ¢ok bor¢ludan her biri borcun tamamindan sahsen sorumludur, iclerinden biri borcu ifa ederse
digerleri de borgtan kurtulur. Birden ¢ok borg¢lu ayni hukuki sebepten dolayr ayni edimi bor¢lanmistir. Her
bir borclunun borcu asli borgtur. Alacakli borcun ifasini diledigi borgludan diledigi zaman talep edebilir.

Miteselsil Borcun Hukuki Niteligi

Bir gorise gore, miteselsil borg, birden ¢ok borglusu bulunan bir tek borctan ibarettir. Borcun tekligi
gorusi denir. Buna gore, muteselsil borgta bir tek edim, fakat birden ¢ok bor¢lu vardir.

Diger goriise gore, muteselsil bor¢, ne kadar borg¢lu varsa o kadar borgtan olusan bir hukuki iliskidir.
Borcun ¢oklugu goriisi denir. TBK bu goriisi kabul etmistir. TBK mad. 162’ye gore miuteselsil borcta,
alacaklinin hakki tek bir alacaktan ibaret olmayip, borglularin her birine karsi ayri ayri yonelen ve birbiriyle
yarisan birden ¢ok alacaktan ibarettir. Her borg birbirinden bagimsizdir. Ancak, borg birden ¢ok olmakla
birlikte bunlardan sadece birinin ifasiyla borg iligskisi sona erer.

Muteselsil Borcun Ozellikleri

1. Muteselsil borg iligkisi sadece alacakl ile birden gok borglu arasindaki iliskide s6z konusu olur, buna
dis iligki denir. I¢ iliskide muteselsil borglularin borcun ifasindan sonra kendi aralarindaki riicu
iliskisinde muateselsil borg s6z konusu olmaz.

2. Muteselsil borglularin her biri borcun tamamindan sorumlu olmakla birlikte, edimin yalniz bir defa ifa
edilmesiyle bor¢ sona erer. Alacakh borglulara karsi, birbiriyle yarigan talep hakkina sahiptir. Bunun
anlami; alacaklinin borglulardan biri tarafindan tatmin edilmesi halinde, diderlerinden herhangi bir
talepte bulunamamasidir.

3. Miuteselsil borc¢ta borglularin her biri borcun tamamindan sahsen sorumludur. Borglularin hi¢ biri diger
borglularin varligini ileri siirerek borcun ifasindan kaginamaz, kendisinin borcun yalniz bir kismini
6deyecegini, kalan borcu diger borglularin 6demesi gerektigini ileri siremez.

Miteselsil Borcun Dogus Sebepleri

Miteselsil bor¢ ya hukuki islemden ya da kanundan dogar. TBK mad. 162 agikga hikme baglamistir.
Kaynagi yoninden numerus clausus (sinirli sayi) kurali gecerlidir.

1. Hukuki islemden (Sézlesme) Dogan Miiteselsil Borg
a. Sézlesmenin Kurulurken Ortak irade Beyanlarindan Dogan Miteselsil Bor¢ (TBk mad. 162/1)

Birden ¢ok borc¢ludan her biri, alacakhya s6zlesmenin kuruldugu sirada borcun tamamindan sorumlu
olduklarini beyan ettikleri (agik veya ortull) takdirde muteselsil borg iliskisi dogar. Alacaklinin ve
bor¢lularin iradesi birbirine uygun olmalidir.

b. Borca Katilma Yoluyla Meydana Gelen Muteselsil Borg

Muteselsil borg iliskisi sézlesme kurulduktan sonra da dogdabilir. Ornegin Gi¢lincl bir kisinin, bir borcu
borclu ile birlikte Ustlenmesi halinde, borca katilma suretiyle sonradan dogan miuteselsil bor¢ s6z
konusu olur.

2. Kanundan Dogan Miiteselsil Bor¢ (TBK mad. 162/2)

Birden c¢ok borclunun irade beyani olmamasi halinde, miiteselsil bor¢ ancak kanunun goésterdigi
hallerde dogar. Ornegin birden ¢ok kisinin ayni zarardan dolayr sorumlu olmalari, aile mallari
ortakliginda ortaklik borglarindan sorumluluklarda kanundan dodan miuteselsil bor¢luluk vardir. Adi
ortaklikta ortakligin borglarinda, miras ortakliginda tereke borglarinda muteselsil bor¢luluk vardir.

Miteselsil Borcun Hiukiim ve Sonuclari

Alacakli ile muteselsil borglular arasindaki iligkiye dig iligki; borclular arasindaki iligkiye ig iligki denir.
1. Dis iligki
1. Alacaklinin Hukuki Durumu (TBK mad. 163/1)

e Alacakli, borcun tamaminin veya bir kisminin ifasini dilerse borglularin tamamindan, dilerse
yalniz birinden isteyebilir. Ancak borcun muaccel olmasi gerekir.

e Alacakli, dilerse borglularin tamamini, bir kismini veya yalniz birini, borcun tamami veya bir
kismi icin dava edebilir.
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e Alacakli, alacagin bir kismini bir borcludan, kalan kismini diger borcludan isteyebilir.
o Alacakli, alacagi herhangi bir borgludan talep eder ve alamazsa, diger bor¢lulara yénelebilir.
e Alacaklinin ayricalikli durumuna pagsa durumu denir.

2. Muteselsil Borg¢lularin Hukuki Durumu (TBK mad. 164)

¢ Borglularin alacakliya karsi sorumlulugu, borcun tamami ifa edilinceye kadar surer.
e Borclular alacakliya karsi bazi def’i haklarina sahiptirler.
¢ Borglular birbirlerinin durumlarini agirlastiracak fiillerden kaginmak zorundadirlar.

Ortak Def’iler ve itirazlar

Borclularin timdine ortak bir sekilde taninmis olan def’iye ortak def’i denir. Burada def’i terimi hem
teknik anlamda def’ileri hem de itirazlar1 kapsar. Her borclunun ileri sirebilecegi itirazlar arasinda
borcun dogmadigi, etkili ve gecerli olmadigi veya sona erdigine iliskin itirazlar vardir.

Borglularin tamamina borcun ifasindan kaginma hakki veren def’ilere teknik anlamda ortak def’i
denir. Odemezlik def'i, zamanagimi def’i, borcun muaccel olmadigi def’i teknik anlamdadir.

Ortak def’ilerin ileri strGimesi, her bor¢lunun yalniz hakki degil, ayni zamanda yukimlulagadur.
Borglulardan biri alacakliya karsi ortak def'ileri ileri sirmezse, diger borglulara karsi sorumlu olur.
Bu sorumluluk kendisini ricu iligkisinde gosterir. Ortak defiyi ileri stirmeyen borglu, diger
borglulara ricu etme hakkini kaybeder.

Kisisel Def’iler ve itirazlar

Borclulardan her birinin alacakl ile kendi arasindaki iliskiden dogan def’ilere kisisel def’i denir.
Ornegin aldatma veya korkutma ile irade sakatlanmasi halinde ileri siriilecek iptal hakki,
sOzlesme yapildi§i sirada ayirt etme giclnin olmadi§i itirazi, alacaklinin borglulardan birini ibra
etmesi kisisel def’ilerdir.

Her borglu kendisiyle ilgili olan kigisel def'ileri ileri strebilir, diger borglulara ait kigisel def’ileri ileri
stiremez. Zamanasimi defi kisisel defidir, her borg¢lu icin ayri isler. Bor¢lulardan biri, digeri
hakkinda olusan zamanasimi def’ini ileri siremez.

Muteselsil Bor¢lularin Bireysel Davranisi

Muteselsil borglularin borglari bagimsizdir. Borg¢lulardan her birinin davranisi, yalniz kendisi
hakkinda hukim ve sonu¢ dogurur. Bu davranig, diger borglularin durumlarini agirlastiramaz.
Ornegin borglulardan biri faiz ddemeyi kabul eder, faiz miktarini yiikseltir, ceza kosulunu Ustlenir veya ifa
zamanini ya da zamanasimini 6ne alirsa diger borglularin durumlari agirlasacagindan, onlari baglamaz.
Boyle bir fiil yalniz ilgili borglu i¢in hiikkiim ve sonug dogurur.

Bor¢lunun temerrtdu ve sonuglari her borglu igin ayri ve bagimsiz sonuglar dogurur. Zira borcun
muacceliyeti ve ihtar her borglu icin farkl sekilde gerceklesir.

Alacakli TBK mad. 123’e gore yalniz mutemerrit olan borgluya ek slre verir, segimlik hakkini yalniz
ona kars! kullanir. TBK mad. 125’'e gore alacaklinin sdzlesmeden dénmesi s6zlesmenin timunu
kapsadigindan, dénme hakkini kullanabilmesi tim bor¢lularin mitemerrit olmasina baghdir.

Sonraki kusurlu ifa imkénsizligi nedeniyle TBK mad. 112 ve 116’ya gore sorumluluk bitln borglulari
degil, yalniz kusurlu davranisiyla ifa imkansizligina sebep olan borgluya aittir. Kusursuz diger
borclular TBK mad. 136’ya gére borgtan kurtulurlar.

Miteselsil borglular arasinda borglu-yardimci iliskisi varsa, ifayr imkansiz kilan yardimcinin
davranisindan borg¢lu sorumlu olur.

Borglularin davranisinin diger borglularin durumlarini agirlastirmamasi ilkesinin istisnasi,
zamanasiminin kesilmesidir. Zamanasimi muteselsil borg¢lulardan birine kargi kesilince, diger
borclulara karsi da kesilmis olur. Ancak, borclulardan biri zamanasimi defini ileri sirmekten
vazgegerse, bu sadece kendi hakkinda gecerli olup, diger borglulari baglamaz.

Alacaklinin fiili de yalniz ilgili borglu hakkinda hikim ve sonug¢ dogurur. Ornegin borcun muaccel
olmasi alacaklinin ihtar yapmasina bagh olup ihtar yalniz bir borgluya yapilmigsa, bor¢ sadece onun
hakkinda muaccel olur, diger borglular ihtardan etkilenmez. istisnasi, alacaklinin bir fiiliyle 6rnegin
borglulardan yalniz birine dava agmasi sonunda zamanasiminin diger borglular igin de kesilmesidir.

2. lgiligki (TBk mad. 167)

ic iliski, borclular arasinda hangisinin ne oranda édenen borgtan kesin olarak sorumlu olacagi sorusunu
cevaplar. Alacaklinin tatmin edilmesinden sonra muteselsil bor¢lulardan her birinin borcu hangi oranda
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paylasacaqi i¢ iliskiye gore belirlenir. Borclulardan her biri, yapilan ifadan, birbirlerine karsi esit paylarla
sorumludurlar. Payindan fazla ifada bulunan borclunun, 6dedigi fazla miktari digerlerinden isteme hakki
vardir. Bu durumda borglu, her bir borgluya ancak pay! oraninda riicu etme hakkina sahiptir.

TBK mad. 167’ye gore, muteselsil borg¢lular, i¢ iliskide ilke olarak esit oranda borclanmig sayilirlar.
Ancak, bu hikim, dizenleyici bir kural olup aksi kararlastirilabilir.

Rucu hakki, alacakhya ifada bulundugu anda dogar, daha dénce bdyle bir halktan s6z edilemez. Ayrica
bu andan itibaren riicu alacagi hakkinda zamanasimi siresi islemeye baglar.

ifada bulunan miteselsil borglunun riicu edecedi miiteselsil borclular birden cok ise, ifa eden borclu ile
diger borglular arasinda miiteselsil bor¢ s6z konusu olmaz. Odemede bulunan borglu, riicu alacaginin
tamamini, diger miteselsil bor¢lularin yalniz birinden isteyemez. Diger borglulardan her biri i¢ iliskiye
gbre sadece kendisine disen pay oraninda sorumlu olur. Ricu sahibi borclunun, miteselsil
bor¢lulardan birinden tahsil edemedigi miktar, digerleri arasinda esit olarak paylastirilir.

Diger muteselsil borglular, ifada bulunan bor¢lunun yapmis oldugu ek ve hakli giderlerden (vekalet
Ucreti, dava giderleri, ddenen paranin faizi) sorumludurlar.

Ortak def’ilerden birini kusurlu ileri sirmeyen borglu, ifada bulunmus olsa bile, diger borglulara riicu
edemez. Ortak def’iyi kusursuz olarak bilmedigi icin ileri sirememisse, riicu hakkini kaybetmez.

Halefiyet

TBK mad. 168/1, 6édemede bulunan borglunun durumunu kuvvetlendirmek, riicu hakkini daha etkili
kilmak i¢in ona, tatmin ettigi alacakliya halef olma hakkini tanimistir.

Halefiyet, alacakliya ait haklarin alacakliyi tatmin ettigi élgtide ricu hakkina sahip muteselsil borcluya
gecmesidir. Bu suretle miuteselsil borgta ifa, asil alacagin ortadan kalkmasi degil, ricu hakkina sahip
bor¢luya gegmesi sonucunu dogurur.

Rucu hakkina sahip birden ¢ok bor¢lunun olmasi halinde, riicu alacagi riicu payina goére paylastirilir.

Halefiyet sonunda, alacaklinin alacagini temin eden kefalet ve rehin gibi teminatlar ile isimekte olan faiz
kendiliginden riicu hakki sahibi bor¢luya gecer. Teminatlar arasinda tasinmaz rehini varsa, 6demede
bulunan bor¢lu adinin tapuda alacaklilar siciline yazilmasini isteyebilir, tasinir rehininde ise seyin
kendisine teslim edilmesini alacaklidan talep edebilir. Alacagin ileri surtlmesi icin gerekli bilgi ve
belgelerin verilmesini isteme hakki vardir.

Miteselsil Borcun Sona Ermesi

Miteselsil bor¢ da borcu sona erdiren sebeplerle (TBK mad. 131) sona erer, ortadan kalkar.
1. Muteselsil Borcun Alacakl Tatmin Edilerek Sona Ermesi (TBK mad. 166/1)

ifa veya takas ile borcun tamamini ya da bir kismini sona erdirmis olan miiteselsil borglu, ayni oranda
diger borglulari da borgtan kurtarmis olur. ifa ve takas, alacakliyl tatmin etmek suretiyle borcu sona
erdiren sebeplerdir. Bu nedenle, miteselsil borc¢lulardan biri borcu ifa veya takas ederse, alacakh
tatmin edilmis olur, miteselsil bor¢ da sona ermis olur.

Kismi ifada alacakli tam olarak tatmin edilmedigi icin borg, ancak ifa ve takas oraninda sona erer,
borglular da bu oranda borgtan kurtulurlar.

2. Miiteselsil Borcun Alacakli Tatmin Edilmeksizin Sona Ermesi

Miteselsil borg; * Hak disiriicii siirenin gegmesi,

* bra,

* Alacakh ve borglu sifatlarinin birlesmesi,
* Kusursuz sonraki imkansizlik ve

* Zamanasimi hallerinde alacakl tatmin edilmeksizin sona erer.

Alacakhinin borg¢lulardan birini borgtan ibra etmesi veya slre vermesi sibjektif etki yapar, diger borglular
bundan yararlanamaz.

Alacaklinin bir ivaz kargiliginda yaptigi sulh s6zlesmesi battn borc¢lular hakkinda hikum ifade eder.

Borcun ifasinin sonradan kusursuz olarak imkansizlasmasi halinde bitin borglular borgtan kurtulur.
Ancak, bunun igin tim borg¢lular yoniinden objektif imkansizlik s6z konusu olmalidir.

Borglulardan birinin sahsinda alacakh ve borglu sifatinin birlesmesi halinde borg yalniz onun hakkinda
sona erer, digerleri hakkinda devam eder. Alacakli ve borglu sifatinin birlesmesi halinde diger
borg¢lularin alacakliya karsi ricu haklar vardir.
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Borcun yenilenmesi halinde, yalniz alacakl ile yenilemeyi yapan bor¢lu hakkinda borcu sona erdirir,
diger borclularin borcu devam eder.

Alacakhnin, miuteselsil borclulardan biri tarafindan sunulan ifayr reddetmesi halinde, bunun
sonuglarindan diger borglular da yararlanir.

Tam Teselsul — eksik Teselsll

Muteselsil borcun ayni sebepten dogmasi halinde tam teselsul, ayri sebeplerden dogmasi halinde eksik
teselsul s6z konusu olur.

En onemli fark; kendisini zamanasiminda goésterir. Tam teselsilde borglulardan birine karsi kesilen
zamanasimi digerlerine karsi da kesilmis olur. Eksik teselslilde bir hakkinda kesilen zamanasimi
digerlerini etkilemez. Bir diger fark; tam teselstlilde riicu hakki halefiyete dayanir, eksik teselstlde riicu
dogrudan borg¢lunun sahsindan, sahip oldugu bir haktan dogmaktadir.

43. ALACAKLININ BIRDEN GOK OLMASI (savra 1241)
ELBIRLIGI HALINDE ALACAK iLiSKisi

Birden ¢ok alacakli, borcludan kendilerine ait bir alacagi ancak bir arada talep edebiliyorlar ve borglu da
borcu ancak alacaklilarin tamamina bir arada ifa etmekle borctan kurtulabiliyorsa, elbirligi halinde
alacaktan s6z edilir. Borglu alacaklilarin tamamina ifada bulunmadikg¢a borgtan kurtulamaz. Adi ortaklik,
miras ortakhgi, esler arasinda mal ortakligi, aile mallari ortakliginda ortaklik alacagi Uzerinde elbirligi
halinde alacak haklari vardir. Boyle alacak hakkinda tasarruf, elbirligi ile yapilir.

BIREYSEL ALACAK ILiSKisi

1. Bélinemeyen Alacak 3. Kismi Alacak
2. Kimaulatif Alacak 4. Miteselsil Alacak

Bolinemeyen Alacak: Birden ¢ok alacakli ayni alacaga talep yetkisine sahiplerse, bolinemeyen alacak
s6z konusu olur. Her bir alacakli, bor¢ludan bélinemeyen borcun alacaklilarin tamamina ifa etmesini
isteyebilir.

Kumilatif Alacak: Birden ¢ok alacaklinin her birinin borgludan ayri ayri talep ve tahsile yetkili oldugu
alacaga denir.

Kismi Alacak: Birden ¢ok alacaklinin her birinin edimin yalniz bir kismini istemeye yetkili oldugu alacaga
denir, bolunebilir alacaklarda s6z konusu olur.

Muteselsil Alacak: Birden ¢ok alacaklidan her birinin borcludan alacagin tamamini isteme hakkina sahip
oldugu, borglunun da alacaklilardan birine borcu 6demekle borgtan kurtuldugu alacaga denir.

Alacakhlardan her biri bagimsiz olarak borgludan ifayi isteyebilir. Borclu diledigi alacakliya borcu ifa
edebilir. Ancak, borg¢lunun diledigi alacakliyi segmeden dnce alacaklilardan biri ifayi istemisse, borglu bu
alacakliya ifa etmek zorundadir. Alacaklilar arasinda ig iliski kanunda diizenlenmemistir.

Dogus Sebepleri

Mduteselsil alacak ya sdzlesmeden ya da kanundan dogar. Birden ¢ok kisi tarafindan bir bankada actirilan
ortak hesap, s6zlesmeden dogan muteselsil alacaga érnektir.

Taraflarin Hukuki Durumu

a. Borglunun Hukuki Durumu

¢ Miteselsil alacakta borclunun durumu daha iyidir. Zira TBK mad. 169/3’e gore borglu, alacaklilardan
birini secerek ona ifada bulunabilir. Bu secme sayesinde borglu, ifa yerine alacakhlardan birinin
kendisine bor¢lu olmasi halde takas etme ve borgtan kurtulma imkénina sahip olur.

e Ancak alacaklilardan birinin icra veya dava yoluyla ifa talebinde bulunmasi ve icraya,
mahkemeye ya da hakeme basvurmasi veya alacagi bir davada defi olarak ileri sirmesi, iflas
masasina kaydettirmesi halinde, bor¢lunun se¢me hakki sona erer.

o Secme hakki ihtar ile sona ermez.

e Alacaklilardan birinin icra veya mahkemeye bagvurdugunu bildirmesi halinde, borglu, edimi yalniz
ona ifa etmek zorundadir.

e Alacaklar bagimsiz oldugu igin, borglu her alacakliya karsi alacakla ilgili def’i ve itirazlar ileri
surebilir.
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b. Alacakhinin Hukuki Durumu
e Alacakl sayisi kadar bagimsiz alacak mevcuttur, alacakta ¢okluk goriisu gecerlidir.
o Her alacakli bagimsiz olarak alacagi talep edebilir, alacak lizerinde tasarruf iglemleri yapabilir.

¢ Her alacakli bor¢luya karsi tek basina alacak davasi agabilir, icraya basvurabilir. Ancak, bor¢luyu
ibra eden alacakli, alacak hakkinin tamamini kaybeder.

¢ Alacagin devrinde, devralan ile diger alacakl arasinda yeni bir mteselsil alacakhlik iligkisi dogar.

e Alacak Uzerinde tasarruf islemleri yapan miuteselsil alacaklinin tasarruf yetkisine sahip olmasi
gerekir. Tasarruf islemlerini alacakli bizzat yapabilir, temsilcisi de yapabilir.

e Edimin ifasi kusurlu imkénsiz hale gelirse, her alacakli i¢in tazminat isteme hakki dogar.

e Her alacaklinin alacagi borgludan tek basina isteme veya bunun Uzerinde tasarruf etme yetkisi
sinirsiz degildir. Alacaklilardan birinin icra veya mahkemeye basvurdugunu bildirmesi halinde,
diger alacaklilarin talep yetkileri sona erer.

Miteselsil Alacagin Sona Ermesi

Alacak hakki, muteselsil alacakhlar tatmin edilerek veya edilmeden sona erebilir.
Alacakllari tatmin etmek muteselsil alacagi sona erdiren sebeplerin basinda ifa ve takas gelir.

Butin alacaklilari tatmin etmeksizin borcu sona erdiren sebepler arasinda alacakl ve borglu sifatinin
birlesmesi ile sonraki kusursuz ifa imkansizligi hali gelir. Ibra, sulh ve yenilemede sadece ilgili
alacakliya karsi bor¢ sona erer. Hak diisiiriicii siireyi kullanmadan gegiren alacakli icin de aynidir.

Kanunda alacak ile ilgili i¢ iliskiyi dizenleyen bir hikim yoktur. Ancak, alacaklilar kendi aralarinda boyle
bir dizenleme yapabilirler. Alacaklilar i¢ iligkiyi dizenleyen bdyle bir anlasma yapmamislarsa riicu olmaz.

DORDUNCU AYRIM: ALACAKLI VE BORCLU TARAFIN DEGISMESI
Borcun alacakli tarafinin degismesi ) Alacagin devri
Borcun borglu tarafinin degismesi |:> Borcun ustlenilmesi adini alir.

Borg iligkisinin taraflarinin degismesine hakim olan diisiince;

* Borc¢lunun izni, hatta haberi bile olmadan alacakh alacagdini G¢lncu kisiye devredebilir.
* Qysa higbir borglu, alacaklinin izni olmadan borcu Ustlenen Gglncu kisi borg iliskisine katilamaz.

44. ALACAGIN DEVRIi VE BORCUN USTLENILMESI (savra 1247)

ALACAGIN DEVRI (TBK mad. 183-194)

Alacaklinin bir borg iliskisinden dogan alacagini borglunun rizasina gerek olmadan bir sézlesmeye
dayanarak UgUncu bir kisiye devretmesine denir.

Alacak hakki devralan kisiye geger, devralan alacak hakkini kesin kazanir, tasarruf yetkisini elde eder.
Devir alacagin varlik ve miktarinda herhangi bir degisiklik meydana getirmez.

Alacag! uglncu kisiye devreden alacakliya devreden, bu alacagi devralan Uglnci kisiye devralan,
borcluya da devredilen borcun borg¢lusu denir.

Alacagin devrine borglu katilmaz. Bu nedenle riza gostermesi ve haberdar olmasi gerekmez.

Alacagin devrini, sdzlesmenin devrinden ayirmak gerekir. Bir borg iligkisinden dodan bir veya birden ¢ok
alacagin Uglncu kisiye devri alacagin devridir. Borg iligkisinin bir butiin olarak devri ise borg iligkisinin
devrini veya s6zlesmenin devrini ifade eder.

Alacagin devrinde, hukuki durum ve sifat devredilemedigi icin bdyle bir iliskiden dogan yenilik doguran
haklar ve def’iler devredilemez, bunlar s6zlesmenin alacakli ve borglu tarafina ait olarak kalir. iptal, fesih,
dénme haklarinda durum béyledir. Ornegin bir kira sézlesmesinin irade bozukludu ile kurulmasinda iradesi
sakatlanan tarafin iptal hakki, alacak hakki devredildiginde Uglincii kigsiye gegmez.

Alacadin Devrinin Cesitleri

1. Kanuni devir
2. Yargisal devir
3. Iradi devir
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Kanuni devir (TBK mad. 185)

Bir alacagin kanundan o6turl bir alacakhidan udglncu bir kisiye gegmesine denir. Bu devirde alacak,
kanunda ongoérilen belirli bir olayin gerceklesmesi Uzerine, alacaklinin bir irade beyanina gerek
olmaksizin kendiliginden uglncu kisiye gecer.

Herhangi bir sekil kosulu yoktur. Alacaklinin irade beyani ve yazili sekil aranmadigi i¢in irade bozuklugu
ve sekil noksanligi s6z konusu olmaz.

Kanunda 6ngo6rilen hallerin basinda halefiyet gelir. Miteselsil borclulardan biri borcu ifa ederse kanuni
devir gergeklesir. Miteselsil bor¢lu riicu ve alacakliya halef olma hakki kazanir. Asil borgluyu borgtan
kurtaran kefil de alacaklinin haklarina halef olur. Kanuni devrin bir bagka drnegi mirastir. Mirasbirakanin
alacaklari dogrudan mirasgilara geger.

Kanuni devir, hem taraflar hem de Uglnclu kisiye karsi hiikkim ve sonug¢ dogurur. Alacagin yasa geregi
gecmesi halinde, eski alacaklinin yeni alacakliya garanti yukimlulagua yoktur.

Yargisal devir (TBK mad. 185)

Bir alacadin alacaklinin irade beyanina ve herhangi bir sekle gerek olmadan hakim karariyla bir baska
kisiye gecmesine denir.

Mahkemenin, alacagin bir kimseye ait olduguna iligkin tespit karari yargisal devir degildir. Yargisal devirin
gecerliligi, herhangi bir sekil kosuluna veya alacaklinin iznine bagli degildir.

iradi devir

Devreden ve devralan arasinda yapilan devir s6zlesmesi ile alacagi dogrudan devralana gegiren devir
tirune iradi veya rizai devir denir.

Devrin Hukuki Niteligi

a. Alacagin devri hukuki bir iglemdir.

b. Alacagin devri bir tasarruf islemidir.

c. Alacagin devri sozlesmeye dayali bir islemdir.
d. Alacagin devri sebebe bagl bir islemdir.

Alacagin devri hukuki bir islemdir

Taraflar bu islemle s6zlesmeye dayali olarak alacak hakkinin devredenden devralana gegcmesini saglarlar.
Alacagin devri bir tasarruf iglemidir

Devreden bu islemi yapmakla kendisine ait bir alacak Gzerinde dodrudan etkide bulunmaktadir.

Alacagin devrinin gegerli olmasi, alacaklinin tasarruf yetkisine sahip olmasina baglidir. Bu yetki, devir
isleminin yapildigi anda olmalidir. Devredilen alacagin birden ¢ok alacaklisi varsa, hepsinin tasarruf
yetkisine sahip olmasi gerekir. Kanuni temsilci de tasarruf edebilir. Yetkisiz temsilcinin yaptigi devir, ancak
alacaklinin sonradan verecegi onay ile etkili olur, onay gecmise etkili sonug dogurur.

Alacak hakki birden ¢ok devire konu olmussa, tasarruf islemlerinde oncelik ilkesi nedeniyle ilk yapiimig
olan devir gegerli olur. Zira alacak hakki ilk devir ile devralana kesin gectiginden ve devredenin artik
tasarruf yetkisi kalmadigindan sonraki devirler hilkiim ve sonu¢ dogurmaz.

iflas eden alacaklinin iflas masasina kaydedilen alacaklari {izerinde tasarruf yetkisi yoktur, iflas idaresinin
izni ile devredebilir. Alacaklinin haczedilen alacak Uzerinde, mirasgilarin terekenin resmi tasfiyesi halinde
tereke alacaklari Uzerinde tasarruf yetkileri yoktur.

Alacakh, alacagi devrederken tasarruf yetkisine sahip degilse, daha sonra bu yetkiye sahip olursa,
devirdeki gecersizlik saglik kazanir.

Alacagin devri s6zlesmeye dayali bir islemdir

Alacagin devri iki tarafli bir islemdir, bir s6zlesmedir. Devir s6zlesmesi borclar hukuku sozlesmesidir.
TBK’'nin sézlesmenin kurulmasi, irade beyani, muvazaa, irade sakathgi, temsil, ehliyet, yorum ve sarta
iliskin hukumleri devir sézlesmesine de uygulanir.

Alacagin devri sebebe bagl bir islemdir

Alacagin devri kazandirici bir islemdir ve hukuki bir sebebe ihtiyac gosterir. Bu sebep sdzlesme,
vasiyetname ya da kanundan dogan bir borg olabilir.
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Alacagin devrinin sebebe bagl bir islem olup olmadigi tartismalidir. Sebebe baglh sayilirsa, hukuki
sebebi olusturan temel islemin gecersizligi, tasarruf islemini (devri) etkiler, gecgersiz kilar. Alacak hakki
devralana gegmemis olur. Soyut bir islem sayilirsa, temeldeki borglandirici islem gecersiz olsa bile,
devir igleminin gegerli olmasi halinde alacak devralana geger. Hakim goriis, alacagin devrinin sebebe
bagh bir iglem oldugudur. Ornegdin kanun taginmaz muilkiyetinin devrinin sebebe bagl oldugunu TMK mad.
1024 ve 1025’te acik¢a hikme baglamistir.

Devrin Esasa iligskin Sartlari

v Taraflarin fiil ehliyetine sahip olmalari gerekir.

v Ayirt etme guclne sahip kuguklerin ve kisithlarin yaptiklari devir sézlesmelerinin gegerli olmasi igin
kanuni temsilcilerinin izin veya onay vermesi gerekir.

v Taraflarin irade beyanlari karsilikli ve birbirine uygun olmalidir.

v Kabul iradesi acik veya értiilii olabilir. ilke olarak susma seklindeki értiilii irade beyani yeterlidir. Ancak
islem ivazli iglem ise, devralanin susmasi yeterli degildir.

v Alacagin devri hukuka ve ahlaka aykiri olmamalidir.

Devrin Sekle iliskin Sartlari (TBK mad. 185)

v Devir sOzlesmesi yazil (adi yazili) yapilmalidir. Devir igleminin batiin esasl noktalarini igcermesi,
Ozellikle devredilecek alacagi yeter derecede gostermelidir.

Yazil sekil devrin gecerlilik sartidir. Sekle uyulmazsa devir gecgersizdir.

Acida ve beyaza devir gecerlidir.

Devredenin beyan ve imzasi yeterlidir, devralanin irade beyaninin yazili olmasi sart degildir.

Alacagi devralan alacak senedinin teslimini isteyebilir. Ancak bu devrin gegerlik sarti degildir.

Yazili sekle devir s6zlesmesi tabidir, devrin hukuki sebebi olan devir taahhidi sekle tabi degildir.
Devrin hukuki sebebini, ya alacagin satiimasi ya da bagislama sdzu verilmesi olusturur. Alacagin
satilmasi sekil kosuluna tabi degildir, ancak bagislama s6zu verilmesi yazili olmalidir (TBK mad. 288’e).

€< € € € € ¢

Devrin Konusu (kural)

Sozlesmeden dogan borg iliskisi alacagin devri yoluyla devredilemez, ancak sdzlesmenin devri ile
devredilebilir. Bu nedenle alacagin devrine ragmen, devreden sodzlesmenin alacaklisi sifatini korur.
Borglunun iptal veya dénme beyanini devreden alacakliya yoneltmesi gerekir.

Devrin konusu alacak hakkidir. ilke olarak her tiirlii alacak (olagan bir alacak, sart veya siireye baglh alacak,
cekismeli alacak, gelecekteki bir alacak) devredilebilir. Devredildigi anda heniiz mevcut olmayan, fakat ilerde
dogdacak alacaga gelecekteki alacak denir.

Devredilen alacagin dogdugu kaynak o6nemli degildir. Hukuki islemden, haksiz fiilden, sebepsiz
zenginlesmeden, vekaletsiz is gérmeden dogan alacaklar devredilebilir. Cekismeli alacaklar, esya, miras
ve aile hukukundan dogan alacaklar da devre konu olabilir.

Alacagin tamami devredilebilecegi gibi bir kismi da devredilebilir. Muteselsil alacaklilardan biri alacak
hakkini devredebilir.

Yalniz alacak haklari devredilebilir. Ayni bir talep hakki alacak hakki olmadidi igin, alacagin devrine konu
olamaz. Bagiml yenilik doguran haklar da alacak hakkindan ayri devredilemez.

Devrin Konusu (istisna)

a. Kanuna gotre devri yasak olan alacaklar
b. Sozlesmeye gore devri yasak olan alacaklar
c. Hukuki iligkinin niteligine gore devri yasak olan alacaklar

Kanuna gore devri yasak olan alacaklar

Ornegin Uruin kirasinda kiraci kiraya verenin rizasi olmadan kiralanani kullanma ve igletme hakkini Ggiincl
kisiye devredemez. Ollinceye kadar bakma sdzlesmesinde bakim alacaklisi bakim hakkini devredemez.
Manevi tazminat talebinin devri zarar verenin kabul etmesi halinde mimkindir. Kamu hukukunda dogan
alacaklar devredilemez.

Sozlesmeye gore devri yasak olan alacaklar

Taraflar alacak hakkinin devrini tamamen veya kismen yasaklayabilirler, sarta baglayabilirler. Ancak
devralanin devir yasagindan habersiz olmasi mumkindir. TBK mad. 183/2'ye goére, devir yasagini
icermeyen yazili bir borg tanimasina glvenerek alacagi devralan kisiye karsi, yasak savunmasi (def’i) ileri
surdlemez.
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Hukuki iligkinin niteligine gore devri yasak olan alacaklar

Alacakhinin kisiligi ile ¢ok yakin ilgisi bulunan alacaklarin devri, hukuki iligkinin niteligi geregi mumkin
degildir. Ornegin nafaka alacagi isin niteligi geregi devredilemez. Ucretli vekalette de durum boyledir.

Devir Yasagina Uymamanin Hiikiim ve Sonuglari

v Devri caiz olmayan bir alacagin devri gegersizdir. Sadece bor¢lu karsisinda degil, devreden ile
devralan arasinda da hikim ve sonu¢ dogurmaz.

v SoOzlesmeden dogan devir yasaginda, borglunun devri onaylamasiyla engel gegcmise etkili olarak
kalkar, bu takdirde devir basindan itibaren gecerli hale gelir.

v Borclu onaylamazsa, hakim devir yasagini, bor¢clunun def’i hakkini kullanmasi ile géz dnlinde tutar.

v Borclu, sézlesmeye dayali devir yasagini, bdyle bir yasagdl icermeyen yazili bir bor¢ tanimasina
glvenerek alacagi devralan kisiye karsi ileri siremez.

Devrin Kapsami

Alacagin devri alacak hakki ile buna bagli yan haklari kapsar. Yan haklar arasinda islemis faizlerle teminat
haklari bulunur. Alacaklinin kisiligine 6zgi olmayan 6ncelik haklari da devir kapsamina girer. Devreden
alacak senedi ile ispat niteligindeki delilleri ve ayrica gerekli bilgileri devralana vermek zorundadir.

Devrin Hiikiim ve Sonuclari

a. Asli Sonuglar

1) Alacagin devralana ge¢mesi ve alacaklinin degismesi
2) Devredenin garanti borcu
3) Ispat araglarini, yazihi delilleri teslim borcu

b. Yan sonuclar

1) Oncelik haklarinin (imtiyaz haklari) asil alacak ile birlikte devralana gegmesi

2) Yan haklarin devralana gegmesi

3) Diizenleyici (ikincil) haklarin, 6zellikle yenilik doguran haklarin (érnegin secim hakki) devralana
gecmesi

Devredenin garanti borcu

Alacagin bir _edim karsiiinda devredilmesi halinde devredenin garanti borcu vardir. ivazsiz
devredilmisse devreden, alacagin varligindan, borglunun édeme gicinden sorumlu degildir; bu durum
alacagin kanun geregi baskasina gegmesi halinde de uygulanir.

Alacakh alacagini bir borcunu ifa amaciyla da devredebilir.

TBK mad. 193’e gore, bir edim karsihdinda yapilan devirlerde devralan; ifa ettigi karsi edimi faizi ile geri
isteyebilir, devreden geri vermek zorundadir. Devrin sebep oldugu giderler (icra ve dava giderleri) de
garanti kapsamindadir.

Yan haklarin devralana gegmesi
Yan haklar devralana gecer, devredenin kisiligine bagli yan haklar devralana gegcmez.

Yan haklar arasinda; kefalet ve rehin gibi teminatlar, hapis hakki, mulkiyeti sakh tutma hakki, dava ve icra
hakki, asil alacakla birlikte islemis faizler, devirden sonraki temerriit faizi, devredene ait tazminat ve ceza
kosulu sayilabilir ve bunlar devralana geger. Devirden dnceki temerrt faizi devralana gegmez.

Devralan ile Bor¢lunun Hukuki iligkisi

Borg¢lunun izin vermesi gerekli degildir.

Devir ile alacak hakki devralana gecer.

Borclunun katilmasi ve izin vermesi sart degildir.

Devir borgluya bildiriimemisse, borg¢lu 6nceki alacakliya iyi niyetle borcu ifa ederse borgtan kurtulur.
Onceki alacakliya kétl niyetle borcu ifa eden borglu, borgtan kurtulamaz.

Devrin borgluya bildirilmesi, bor¢lunun hakimiyet alanina ulastiginda hikim ve sonuglarini dogurur.
Bildirimden dnce borglu mitemerrit duruma dismez.

Borc¢lunun savunma haklan

e Borclu devri 6grendigi sirada devredene karsi sahip oldugu defileri (6rnegin 6demezlik def'i ile
zamanagimi def’i), devralana karsi da ileri sirebilir. Alacaklinin degismesi zamanasimi surelerinin
islemesini etkilemez.
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e Borglu devralana karsi alacak hakkinin dogmasini dnleyen olaylarla, alacak hakkini ortadan kaldiran
(6rnegin bozucu sartin gergeklesmesi) olaylari itiraz olarak ileri strebilir.

e Birden ¢ok devir halinde borglu, devralan muhtelif kimselere karsi bu def’i ve itirazlar ileri sUrebilir.

e Borcluya taninan def’i hakki sinirlamaya tabi tutulmustur. Yazili bir bor¢ tanimasina gtivenerek alacagi
devralan Uguncu kisiye karsi borglu, bunun muvazaali oldugu savunmasinda bulunamaz.

e Borglunun devralana kargsi takas ileri sirme hakki vardir.

e Borglu, yalniz devredene karsi degil, devralana kargi da sahip oldugdu kisisel def’i ve itirazlari ona karsi
ileri sUrebilir.

Devreden ile Devralanin Hukuki iligkisi

Alacagin devrinin dogurdugu en dnemli sonug, alacaklinin degismesi ve alacagin kesin olarak devralana
gecmesidir. Devralan alacak Uzerinde artik tek basina tasarruf edebilir.

BORCUN USTLENILMESI (TBK mad. 195-204)

Borcun Ustlenilmesinde borg iligkisinin pasif sijesi, bor¢lu tarafi degismektedir. Borg, Uglncl bir kisiye
gectigi icin, buna alacaklinin riza gostermesi gerekir, borcun Ustlenilmesi alacaklinin menfaatini
yakindan ilgilendirir. Borglunun degismesi su hallerde gorulir:

® Bir malvarhginin kulli halefiyet yoluyla bir bitliin olarak bagka bir kisiye gegmesi
® Terekenin mirasgilara gegcmesinde borcun mirasgilara gegmesi

® Bir mal varligi veya igsletmenin devralinmasi

® Sdzlesmenin tarafinin degismesi

® Bireysel bir borcun borglusunun degismesi (dis Ustlenme)

Borcun Ustlenilmesi Cesitleri

Borcun i¢ Ustlenilmesi

Borcun disg listlenilmesi

Bir mal varliginin veya igletmenin devralinmasi

Birden ¢ok isletmenin birlesmesi ya da sekillerini degistirmesi +
Borca katilma

agrwbdpE

Borcun i¢ Ustlenilmesi (TBK mad. 195)

Burada, borcun borclusu degismemektedir, borcu Ustlenen sadece yukumlulik altina girmektedir. Buna
borcu kurtarma vaadi veya ifanin ustlenilmesi de denir.

% Borcu i¢ Ustlenme sézlesmesi

Borglu ile ligiincii kisi arasinda yapilir. Alacakli bu s6zlesmeye katilmaz, izin vermesi de gerekmez.
¢ Borclu ile borcu ustlenin fiil ehliyetine sahip olmasi gerekir.

e irade beyanlarinin karsilikli ve birbirine uygun olmasi gerekir.

e Borglu ile i¢ Ustlenme sbézlesmesi yapan kisi, borcu bizzat ifa ederek veya alacaklinin rizasiyla borcu
ustlenerek, borgluyu borcundan kurtarma yuakimlaluga altina girer.

e Ustlenilen borg;

v" Muaccel olmamis sireli bir borg
v ilerde dogacak belirli veya belirlenebilir bir borg
v Sarta bagl bir borg
v Eksik bir bor¢ (zamanasimina ugramis bir borg) olabilir.
v' Sahsa bagli borglar devredilemez, ancak alacakli israr etmezse Uglincl kisi Ustlenebilir.
e i¢ borclanma soézlesmesinin gecerliligi sekle tabi degildir. Bu nedenle, Ugciinci kisi, bir ivaz
karsihginda bor¢lunun verdigi bagislama s6zinU veya tasinmaz satis sézlesmesinden dogan satis
parasi borcunu Ustlendigi takdirde, bunlarin tabi oldugu resmi sekle bagli olmadan yapilabilir.

e Uclincl kisi, borcu bir ivaz kargiiginda ustlenmisse, iki tarafa borg yiikleyen bir sdzlesme sz
konusu olur. Ustlenen édemezlik defini ileri sirebilir, bor¢ludan 6nce kendi borcunu ifa etmesini
isteyebilir. Uglincti kisi, borcu ivazsiz Ustlenmisse, drnedin bagislama amaciyla (istlenmisse burada
bir bagislama s6zu verme oldugundan bunun yazili yapilmasi gerekir.

% i¢ listlenme sdzlesmesinin hiikiim ve sonuglari

e Hukim ve sonuglar borglu ile Gstlenen arasinda iliskide dogar, alacakli ile borglu iliskisini etkilemez.
o Alacakli, Ustlenene karsi bir alacak hakki kazanmaz, ona kars! bir dava agcamaz.
e Borcun ig Ustlenilmesi, borcun kendiliginden Ustlenene gegcmesi sonucunu dogurmaz.

207



Ustlenen sadece borgluyu borgtan kurtarma yukimliltgu altina girer.

Ustlenen borcluyu borcu ifa ederek kurtarabilecegi gibi, alacakli ile sézlesme yaparak da kurtarabilir.
Ustlenenin borcu, alacakl kabul ederse, ifa ikameleri veya takas ile sona erdirmesi de mimkindir.
Bor¢ muaccel oldugunda, Ustlenen borgluyu borgtan kurtarmazsa, borglu ifa etmek zorunda kalir.
Borclu, Ustlenenin kendisini borgtan kurtarmamasi halinde, kusurlu imkansizlik varsa TBK mad. 112,
temerrit varsa TBK mad. 125’e gore hareket edebilir. Borgtan kurtariimamis borglu, Ustlenenden
teminat isteyebilir. Ustlenenin teminat géstermemesi borca aykirilik teskil eder, borclu tazminat
isteyebilecedi gibi s6zlesmeden de donebilir.

Borcun dig listlenilmesi (TBK mad. 196)

Alacakl ile tiglincii kisi arasinda yapilir, bununla borglu borcundan kurtulur, Gstlenen yeni borglu olarak
onun yerine gecger. Bor¢lunun sdzlesmeye katilmasi gerekmez, izin vermesi de gerekmez. Hatta borglu
muhalefet etse bile, alacakli ile Ustlenen bu sézlesmeyi yapabilir.

Dis Ustlenme sozlesmesi gifte hukim ve sonug dogurur. ilk hiikiim, eski borclunun borgtan kurtulmasidir.
Ikinci hikum dstlenenin yeni borglu olarak borg altina girmesidir.

Alacakh acisindan Ustlenme iglemi bir tasarruf islemidir. Gergcek anlamda bor¢ Ustlenme, borcun dig
ustlenilmesidir. Zira bu Ustlenmede, borcun borglu tarafi degigir, borg eski borgludan yeni borcluya gecer.

R0
%
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¢

R
¢
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Sozlegsmenin konusu

e Her tUrll bor¢ (sarta bagh bir borg, gelecekteki bir borg, eksik borg, sahsen ifasi gereken bir borg)
s6zlesme konusu olabilir.

Dis Ustlenme s6zlesmesi hem tasarruf hem de borglandirici islemdir.

Alacakh agisindan tasarruf islemidir, fiil ehliyetine ve tasarruf yetkisine sahip olmalidir.

Yine alacakl agisindan bir kazanma islemidir, Ustlenene karsi bir alacak kazanmaktadir.

Ustlenen agisindan borglandirici bir islemdir, fiil ehliyetine sahip olmasi yeterlidir.

Sozlesmenin kurulmasi

Oneri ve kabul ile kurulur, éneri ve kabul beyanlarinin birbirine uygun olmasi gerekir.

Oneri: ilke olarak Ustlenen dneride bulunur, alacaklinin da ®éneride bulunmasi ve Ustlenenin kabul
etmesi mimkundir. Oneriyi Ustlenenin temsilcisi de yapabilir.

Eski borglu veya Ustlenen, alacakliya kabul igin slre verebilir. Alacakh kabul beyaninda bulunmazsa
ortlli reddedilmis sayilir. Burada genel oneriden farkli olarak, eski borclu da sozlesmenin tarafi
olmadigi halde, alacakhya sire verebilmektedir. Bununla birlikte, kabul beyaninin muhatabi eski borglu
degil, borcu Ustlenendir.

Kabul: Alacakhnin kabul beyani acik veya ortlli olabilir. Alacaklinin, bir cekince ileri sirmeksizin
Ustlenenin yaptigi 6demenin tamamini, bir kismini kabul etmesi értili kabule érnektir.

Ustlenen tarafindan yapilan ilk éneri, alacakli tarafindan kabul edilmeden énce bir bagkasi yeni bir
ustlenme Onerisi yapabilir. Bu takdirde ikinci 6neri, ilk 6neri sahibini dnerisiyle bagliliktan kurtarir.
Soézlesmenin sekli: Hicbir 6zel sekle tabi degildir.

Borcun dig ustlenilmesinin hiikiim ve sonuglari

Asli sonuclar

e Eski bor¢lu borcundan kurtulur, yerine borglu sifatiyla borcu Ustlenen gecer.

Yan sonuglar

e Yan haklar borglunun dedismesinden ilke olarak etkilenmez. Eski borglunun koydugu teminatlar,
eski bor¢clu zamaninda islemis ve muaccel hale gelmis faiz, ceza kosulu ve tazminat talepleri ile
isleyecek faizler borcu Ustlenene karsi da ileri surtlebilir.

o Kefil veya Uglncl kigilerin teminat olarak koyduklari rehin dolayisiyla sorumluluklari, borcun
Ustlenilmesine yazili riza géstermeleri halinde devam eder. Rehin veren kefil veya Gglnci kisi, yeni
borcluya gtiven duymuyor olabilirler, bu nedenle bunlarin rizasi yazil sekle tabidir.

¢ Borglunun kisiligine bagli yan haklar son bulur, Ustlenene gegmez.

Borcu iistlenenin def’i haklari

Ustlenen borclu sifatini kazanir, ancak borcun icerigi degismez, 6zdesligi devam eder. Buna borcun
iceriginde 6zdeslik ilkesi denir.

Borcun icerigi devam ettigi icin borg iliskisinden dogan def'iler, yeni bor¢luya gecer.
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e Teknik defiler arasinda zamanagimi def’i sayilabilir. itiraz olarak da borcun dogmasini engelleyen
olaylarla borcun Ustlenilmesinden 6nce borcu sona erdiren olaylar sayilabilir.

e Ustlenen eski borgluya ait kigisel defileri alacakliya karsi ileri siremez. Ustlenen kendi kigisel
def’ilerini alacakliya karsi ileri surebilir.

e Ustlenen eski borglu ile yaptigi i¢ Ustlenme sézlesmesinden dogan defileri alacakliya ileri siiremez.

o Dis Ustlenme s6zlesmesi hukimsuz hale gelirse, eski borg yan borglarla birlikte yeniden dogar.

e Ustlenen kusurlu ise, alacaklinin ondan sagladi§i glivenceyi kaybetmesi yiiziinden zarara ugrarsa,
bu zararin gideriimesini (stlenenden isteyebilir. Ustlenen kusursuz oldugunu ispat ederse
sorumluluktan kurtulur.

Bir mal varliginin veya isletmenin devralinmasi (TBK mad. 202)

Burada dglncu kisi, bir mal varhigini veya igletmeyi aktif ve pasifiyle birlikte devralmaktadir. Bu devri
saglayan arag¢ Ustlenme s6zlesmesidir.

Devir stzlesmesinin gecerliligi sekle bagh degildir. Taraflarin fiil ehliyetine sahip olmalari gerekir.
< Hukim ve sonuglari

o Aktiflerin devri borglandirici bir islemdir. Devreden aktifi devretmeyi borglanir.
e Aktiflerde bulunan her hukuki degerin devri igin kanunda dngdrilen usul ve kurallara basvurulur.

o Pasifler (borglar) mal varligi veya isletmenin devralindigi, alacaklilara bildirildigi veya gazetelerde
ilan yoluyla duyuruldugu tarihte kendiliginden devralana geger.

e Borcun gegmesi icin, mal varligini veya isletmeyi devralan ile alacakh arasinda borcun dis
Ustlenilmesi s6zlesmesinin yapilmasi gerekmez.

e Sorumluluk dogrudan devralana gecer, ancak eski borlu da yeni borclu ile birlikte iki yil sureyle
muteselsil borclu olarak sorumlu kalir. Bu stre muaccel borglar icin duyuru tarihinden, daha sonra
muaccel olacak borclar icin muacceliyet tarihinden itibaren islemeye baslar. iki yillik sire
zamanasimi degil, hak dusurtcU suredir.

e ki yillik siireden sonra mal varli§ini veya igletmeyi devralan tek basina borglardan sorumlu olur, eski
bor¢lu borctan kurtulur.
Birden cok isletmenin birlesmesi ya da sekillerini degistirmesi (TBK mad. 203)
iki isletme birlesirse, her iki isletmenin alacaklilari haklarini yeni isletmeden isteyebilirler.

iki isletmenin birlesmesi veya sekil degistirmesi halinde durumu alacakhlara bildirmeye gerek yoktur.
Birlesen veya sekil degistiren igletmeler iki yil sureyle miuteselsil olarak sorumlu olurlar.

Borca katilma (TBK mad. 201)
Mevcut bir borca borglunun yaninda yer almak Uzere, katilan ile alacakli arasinda yapilan ve katilanin,
borg¢lu ile birlikte bor¢tan sorumlu olmasi sonucunu doguran bir sézlesmedir.

Borca katilma, UGglnci kisinin asil borglu yaninda borcu onunla birlikte Ustlenmesidir ve katiima
sb6zlesmesiyle yapilir. Borca katilan ile bor¢lu, alacakliya kargi muteselsil olarak sorumlu olurlar.

Borca katilma, tUginci kiginin borglu ile yaptigi bir s6zlesmede alacakli yararina da kararlasgtirilabilir.
Borca katilmanin gegerliligi herhangi bir sekil sartina baglh degildir.

+ Hikim ve sonuglari

Borca katilmada borglu borgtan kurtulmamakta, onun yaninda borcu birlikte Gstlenen olarak baska bir
bor¢lu katiimakta, bdylece alacakli karsisinda miuteselsil iki borglu yer almaktadir.

Sozlesmenin devri (TBK mad. 205)

Bir so6zlesme iligkisinde taraflardan birinin taraf sifati ile sahip bulundugu hukuki durum ile bundan dogan
hak ve borclarinin tamaminin devrine sézlesmenin devri denir. Hukuki durumun bir bitin olarak
Ustlenilmesine ayni zamanda so6zlesmenin ustlenilmesi denir. Sozlesmenin Ustlenilmesi, lstlenme
sozlesmesi ile olur. Ustlenme sdzlesmesinin gegerliligi devredilen sézlesmenin sekline tabidir.

Stzlesmenin devrinde taraflardan biri s6zlesmeden ayrilmakta, onun yerine disaridan yeni bir kimse taraf
olarak s6zlesmeye girmektedir. lliskiden ayrilan tarafin haklari ve borglari yeni tarafa gegmektedir.

Alacagi devrinde devralan alacagi devralir, borcun Ustlenilmesinde Ustlenen borcu Ustlenir. Eski alacakl
ve bor¢lunun hukuki durumlarini kazanamazlar. Sézlesmenin Ustleniimesinde Ustlenen kisi, yerine gectigi
tarafin hukuki durumunu kazanir.

Ustlenme sozlesmesi, ii¢ tarafll sui generis bir sdzlesmedir. Bu sdzlesme, sdzlesme iligkisinde kalan
taraf ile sozlesmeden ayrilan taraf ve s6zlesmeye yeni giren taraf arasinda yapilir.
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BESINCi AYRIM: BORCU SONA ERDIREN SEBEPLER (78K mad. 132-161)
45. GENiS ANLAMDA BORCUN (SOZLESME iLiSKIiSININ) SONA ERMESI (savra 1283

Sozlesme iliskisini sona erdiren sebepler: * ifa * Bozma so6zlesmesi * Fesih
* DOnme * Geri alma * |ptal

Taraflardan birinin dlmesi soézlesme iligkisini sona erdirmez, yerine mirascilari geger. Kisiye bagh
edimlerde taraflardan birinin 6imesi halinde s6zlesme iligkisi sona erer, mirasgiya gegmez.

Bazi s6zlesmelerde (vekalet) fiil ehliyetinin kaybi, sureli sdzlesmelerde sirenin sona ermesi, bozucu sarta
bagli s6zlesmelerde bozucu sartin gerceklesmesi, bazi s6zlesmelerde taraflardan birinin iflasi s6zlesmeyi
sona erdiren sebepler arasindadir. Sézlesmenin yeni sartlara uyarlanmasi halinde de hakimin sézlesmeyi
feshetmek suretiyle borg iligkisini sona erdirmesi mimkuandur.

BOZMA SOZLESMESI (IKALE)

Taraflar bir s6zlesmeyi ortadan kaldirabilirler, ancak bu amagla yeni bir s6ézlesme yapmalari gerekir. Buna
sozlesmeyi ortadan kaldirma sozlesmesi veya ikale ya da bozma so6zlesmesi denir. Taraflar bununla
alacak ve borgtan karsilikh vazgegcmekte, alacakh ve borglu sifat ve durumlarina son vermektedirler.

Bozma s6zlesmesi bir tasarruf islemidir. Bu islemle alacak hakki dogrudan etkilenmekte, ortadan kalkar.
Bu nedenle alacaklinin tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir. Taraflarin fiil ehliyeti de olmalidir.

Ortadan kaldirilacak sézlesmenin yapilmasi 6zel bir sekil sartina tabi olsa bile, bozma s&zlesmesinin
gecerliligi herhangi bir sekil sartina bagli degildir.

Bozma sdzlesmesi gecmige etkili sonuclar dogurur, ortadan kaldirilacak sézlesmeden 6nceki durumun
tekrar kurulmasini amaglarlar. Taraflar gelecege etkili sonucglar dogurmasini da kararlastirabilirler.

Sulh sdzlesmesi ile konkordato sézlesmesi bozma sézlesmesine benzerler. Sulh sézlegsmesi mahkeme
disinda yapilan sulhu ifade eder. Mahkeme disi konkordatoda borclu, bozuk ekonomik durumunu
dizeltmek amaciyla alacaklilarin tamami veya bir kismiyla borglarinin azaltilmasi konusunda anlasirlar.

FESIH

Bozucu yenilik doguran bir haktir. Hikim ve sonuglarini muhatabin hakimiyet alanina ulastiyi anda
gelecege etkili meydana getirir. Feshedilen bir s6zlesmede fesihten 6nce dogmus bulunan alacak ve
borglar varlik ve gegerliliklerini korurlar. Bu hak, hak sahibinin tek tarafli, varmasi gerekli bir irade
beyaniyla kullanilir, sarta tabi tutulamaz, kullanildiktan sonra geri alinamaz.

Fesih s6zlesme veya kanundan dogar.
Olagan (sdureli) fesih ve olaganustu (siresiz) fesih olmak tzere ikiye ayrilir.

¢ Olagan fesihte s6zlesme iliskisi, fesih beyani muhataba ulastiktan belirli bir stire sonra ortadan kalkar.
¢ Olaganiistii fesihte s6zlesme iliskisi, fesih beyani muhataba ulastigi anda ortadan kalkar.
DONME

Sézlesme iligkisini genellikle gegmise etkili ortadan kaldirir. iradi ve kanuni dénme olarak ikiye ayrilir.
Cayma parasi ile bir ceza kosulu tirt olan dénme cezasi, iradi donmeye ornektir. Kanuni dénmeye;

v iki tarafa borg yiikleyen sézlesmelerde borglunun temerriidii halinde TBK mad. 125 uyarinca alacaklya
taninmis olan dénme hakki

v Alacaklinin temerriidii nedeniyle TBK mad. 110’a gore borgluya taninmis olan dénme hakki,

v Borglunun ifa gligsizligl (alacakliya glivence verilmezse) halinde

v' Alici, satilanin ayipli olmasi halinde dénme hakki 6rnek olarak gésterilebilir.

Klasik goruge gore; donme gecmise etkili sonuglar dogurur.

Yeni donme gorisiine gore; donme gecmise etkili sonu¢ dojurmaz, éncelikle henliz ifa edilmemis olan
edimleri sona erdirir. Buna borgtan kurtarma etkisi denir. Bu sona erme gelecede etkilidir.

ikinci sonucu daha d6nce ifa edilen edimlerle ilgilidir. Ozellikle maddi edimlerde edimi ifa eden kimse,
bunlarin geri verilmesini isteme hakkini kazanir. Edimi alan kimsenin de geri verme borcu dogar. Buna
geri verme etkisi denir. D6nme s6zlesme iligkisini ve borcu sona erdirmez, sadece igerigini degistirir.

GERIi ALMA

Fesih ve donmeye benzer. Bagislama sozinin geri alinmasi ve vekaletin geri alinmasi feshe benzer.
Elden bagislama ile yerine getiriimis bagislama s6zinin geri alinmasinda durum ise dénmeye benzer.

iPTAL
Gecmise etkilidir, tek tarafli, varmasi gerekli irade beyaniyla kullanilan bozucu yenilik doguran bir haktir.
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46. DAR ANLAMDA BORCUN SONA ERMESI (savra 1289)

1. Borcun yenilenmesi

2. Alacakh ve borg¢lu sifatlarinin birlesmesi

3. ibra Dar anlamda

4. Takas borcu sona erdiren sebepler
5. Zamanasimi

6.

Sonraki kusursuz ifa imkansizhigi
Borcun Yenilenmesi (TBK mad. 133-134)

Bir borcun yerine yenisinin gegmesi suretiyle eski borcun sona erdiriimesi sézlesmesine yenileme denir.
Borcun yenilenmesi alacakl ile borglu arasinda yapilacak bir s6zlesme ile gerceklesir, buna yenileme
sozlesmesi denir.

Yenilemenin Sartlari

a. Eski bir bor¢ mevcut olmalidir.

Bu bor¢ hukuki islemden, haksiz filden veya sebepsiz zenginlesmeden, aile ya da miras hukukundan
dogabilir. Eski bor¢ mevcut ve gecerli bir borg olmalidir.

Gecersiz borglar yenilemeye konu olmaz.

Kismi butlanla gecersiz borglarda, borcun gegerli kismi i¢in yenileme yapilabilir.
Zamanasimina ugramis eksik borglar ile ahlaki 6devlerden dogan borglar yenilenebilir.
iptal edilen borg yenilemeye konu olamaz.

Eksik hukuki islemden dogan borglarda eksiklik gideriimedikg¢e bor¢ yenilenemez.

b. Yeni bir bor¢ kurulmalidir.

Yeni borg gecerli olmalidir. Yeni bor¢ gegersiz olursa eski bor¢ sona ermez.

Gecerliligi icin sekil sarti varsa buna uyulmalidir.

Yeni bor¢ hukuka ve ahlaka aykiri olmamali, imkansiz bulunmamalidir.

Yenileme eski ve yeni borcun hukuki sebepleri farkli ise yapilir, hukuki sebep ayni ise yenileme
olmaz, borg ikrari olur.

e Borcun igeriginin degismesi yenileme degildir. Yenilemede eski bor¢ sona erer, oysa degistirmede
borg varligini strddrdr.

c. Taraflar yenileme iradesine sahip olmalidir.

Bu irade, yeni bor¢ kurmak suretiyle eski borcu ortadan kaldirma iradesidir. Yenileme iradesinin agik ve
kesin olmasi gerekir.

Yenileme karinesi yasagi

Borcun yenilenmesi karine olarak kabul edilemez. Yenileme karine olarak kabul edilmedigi igin, yenileme
sb6zlesmesi yapildiginin ispat yikd, bunu iddia eden kimseye diser.

Muteselsil alacak ve borglarin yenilenmesi mimkuandur.

Cari hesap ile karine

Cari hesap iligkisinde iki taraf birbirlerine karsi alacakli ve borglu olurlar. Ancak her is sonunda
hesaplasmazlar, bunu dénem sonuna birakirlar.

Cesitli kalemlerin cari hesaba sadece kaydedilmesi, yenileme degildir. Hesaba yazilan alacak, devre
sonuna kadar bagimsiz varhgini surdurtr. Devre sonunda kesilen hesaptan taraflardan biri lehine arta
kalan tutar kargi tarafga kabul edildiginde, bor¢ yenilenmis olur.

Eski borca bagimli yan haklarin sona ermesi gerekirken, cari hesaba dayali yenilemede, var olan
guvenceler sona erdiriimez.

Yenilemenin hukuki niteligi

Eski bor¢ ve alacak ortadan kaldirildigi icin taraflarin fiil ehliyeti olmalidir.
Yenileme eski borcun alacaklisi icin bir tasarruf islemidir. Alacaklinin tasarruf yetkisi de olmalidir.

Tasarruf iglemi oldugu igin yenileme hukuki bir sebebe dayanir. Yenileme sebebe bagh bir islem oldugu
icin temeldeki hukuki sebebin gecerli olmasi gerekir.

Hukuki sebepteki gegersizlik yenilemeyi de gegersiz kilar.
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Yenilemenin hukuki sonuclari

a. ilk sonug, eski borcun sona ermesidir, onun yerine yeni bir borg¢ dogar.

b. Yeni borg, kendi bagimsiz niteligine burinir. Ornegin haksiz fillden dogan eski borcun yenileme
sonunda sdzlesmeye dayali bir bor¢ niteligini almasi mimkuinddr.

c. Yenilemeyle birlikte eski borgtan dogan defiler ortadan kalkar, yan haklar sona erer. Bunun tek
istisnasi cari hesaba dayali yenilemede gorilUr.

d. Taraflar yeni borcla ilgili def’i haklari ile yan haklari birbirine karsi ileri strebilirler.

e. Eski borgla ilgili itirazlar (borcun dogmadigi, gecerli oimadigi, sona erdigi) her zaman ileri sirtlebilir.

Alacaklh ve Borg¢lu Sifatlarinin Birlesmesi (TBK mad. 135)

Bir kimsenin ayni borcun hem alacaklisi hem de bor¢lusu olmasi halinde s6z konusu olur. Alacakli ve
bor¢lu sifatlarinin ayni kiside birlesmesi halinde borg sona erer.

Birlesmenin s6z konusu olabilmesi igin alacak ve borcun ayni mal varlidina dahil olmasi gerekir. Alacak ve
borg ayni kiside birlesmekle birlikte bu, onun genel mal varligina degil de 6zel mal varlidina aitse, birlesme
s6z konusu olmaz. Miras mallari ile eslerin mal rejimindeki mal varli§i 6zel mal varligina érnek olarak
gOsterilebilir.

Birlesme, alacagin ancak tamaminin borgluya gegcmesi halinde gergeklesebilir.
Birlesmenin hukuki sonucu

a. Borg, kural olarak sona erer, bununla birlikte yan haklari da sona erdirir. Sifatlarin birlesmesi, alacak
Uzerinde Uguncu kisilerin mevcut intifa ve rehin haklarini etkilemez, varliklarini strdirdrler.

b. Bor¢ yeniden dogabilir. Borclunun sahsinda sifatlarin birlesmesiyle borcun sona ermesi, kesin bir
sona erme degildir. Ornegin alacaklinin mirasgisi olan borglunun, mirasi reddetmesi halinde durum boyledir.
Alacakl, alacagini bor¢luya bozucu sartla devretmisse borglunun sahsinda sifatlar birlesir ama bozucu
sart gerceklesirse bu sifat ortadan kalkar ve borg¢ yeniden dogar.

Ibra (TBK mad. 132)

Taraflarin borcu kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya ve bu suretle bor¢lunun borgtan kurtulmasina
yonelik yaptiklari s6zlesmeye ibra s6zlegsmesi denir.

Bu soOzlesmeyle alacakli, bir alacaktan kismen veya tamamen vazgegmekte, borglu hicbir ifada
bulunmadan bor¢tan kurtulmakta ve bor¢ sona ermektedir.

ibra yalniz dar anlamda borcu sona erdirir, genis anlamda borg iliskisi ibra ile sona erdirilemez. Taraflar
genis anlamda borg iliskisini sona erdirmek istiyorlarsa bozma sdzlesmesi yapmak zorundadirlar.

Alacakh kabul temerriidiine dismek veya alacagi talepten vazgegmek suretiyle de alacak hakki tzerinde
etkide bulunabilir.

ibranin hukuki niteligi

® Alacakl ve borglu arasinda yapilan iki tarafli bir hukuki islemdir.

® Alacakl tek tarafli bir irade beyaniyla alacaktan vazgegemez, borglunun kabul etmesi gerekir. Oysa
ornegin ayni hak sahibi mulkiyet veya sinirli ayni haktan, miras¢i miras hakkindan, vasiyet alacaklisi
vasiyet alacagindan, yenilik doguran hak sahibi hakkindan tek tarafli irade beyaniyla vazgecebilir.

® Ibra borglandirici degil, bir tasarruf islemdir. Alacakli tasarruf yetkisine sahip olmalidir.

® Tasarruf iglemi oldugu igin hukuki bir sebebi olmalidir. Temel islem gegersiz olursa, ibra gegersiz olur
ve alacak ortadan kalkmaz.

ibra S6zlesmesinin Unsurlari

® Esasa iligkin unsurlar

e Sdzlesmenin gegerli olmasi igin, irade beyanlari ibra sebebi Gzerinde karsilikli ve uygun olmalidir.

e Alacakll ve borglu ibra iradelerini acik veya ortllu beyan edebilir. Bor¢glunun susmasi, alacaklinin
senedi iade etmesi veya makbuz vermesi értiilii irade beyanidir. ibra borglu yararina degilse susma
ortalu irade beyani kabul edilmez.

e Taraflarin anlasarak sulh sézlesmesi icinde alacagin miktarini azaltmalari da ibradir.

e ibra edilen borg, bitiin kapsamiyla kesin olarak belirtiimelidir.

« ibra sbzlesmesi ivazl olarak yapilirsa taraflarin fiil ehliyetine sahip olmasi gerekir. ivazsiz yapilirsa
yalniz alacaklinin fiil ehliyetine sahip olmasi yeterlidir.
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® ibra sdzlesmesinin sekli

Herhangi bir sekle tabi degildir. Borcu doguran islem kanunen veya taraflarca sekle bagli tutulmus olsa
bile ibra sekle bagh degildir. Buna karsilik isginin isverenden olan alacaklarina iligkin ibranin gecerliligi
yazili sekle tabidir.

ibranin Sonugclar

a. Ibra, alacak ve borcu dogrudan ve kesin olarak ortadan kaldirir. Tam ibrada borcun tamami, kismi
ibrada borcun ibra edilen kismi sona erer. Bor¢lu da borcundan tam veya kismen kurtulur.

b. ibra, asil alacak ile birlikte yan haklari da sona erdirir. Ancak, alacakli islemis faiz veya gerceklesmis
ceza kosulu alacagini sakh tutmussa, bunlar varliklarini strddrdr.

c. Yan haklarda da ibra mUmkundur. Bunlarin ibrasi, asil borcun ibrasi sonucunu dogurmaz.

Takas (TBK mad. 139)

iki kisi karsilikh olarak bir miktar para veya 6zdes diger edimleri birbirlerine borglu olduklari takdirde, her iki
bor¢ muaccel ise, iki tarafin her biri borcunu alacagi ile takas edebilir. Her iki borg, takas edilecekleri anda
daha az olan bor¢ miktarinca sona erer.

Takasin hukuki niteligi

® Bozucu yenilik doguran bir haktir.

® Borglu takas hakkini tek tarafli, sekle baglh olmayan, varmasi gerekli irade beyaniyla kullanir.

® Takas, ancak borglunun takas iradesini alacakliya bildirmesiyle gerceklesir, kargi tarafin kabul ve
onayina bagl degildir.

® Her alacak, dodus sebebine bakilmaksizin borglunun tek tarafli irade beyaniyla takas edilebilir.

® Takas ile borclu her iki alacak Uzerinde tasarrufta bulundugundan bu, ayni zamanda bir tasarruf
islemidir. Borclunun tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir.

Takasin cesitleri

Akdi ve kanuni takas olmak Uzere ikiye ayrilir. Akdi takasta takas edilecek alacaklarin ayni tiirde olmasi,
karsilikli ve muaccel bulunmasi sarti aranmaz. TBK’'nin diizenledigi takas tirt kanuni takastir.

Takasa iligkin hilkimler dizenleyici niteliktedir, taraflar takasin sartlarini degistirebilirler.

Takasin sartlari

Olumlu sartlar:

a. Takas edilecek borglar karsilikli olmalidir.

b. Takas edilecek borglar para borcu veya 6zdes (ayni tur) bir borg olmalidir.
c. Takas edilecek borclar muaccel olmalidir.

d. Takas edilecek bor¢ dava edilebilir bir bor¢ olmalidir.

Olumsuz sartlar:

e. Taraflar takas hakkini s6zlesme ile ortadan kaldirmis olmamalidir.

f. Kanun takas hakkini ortadan kaldirmig olmamalidir.

Takas edilecek borglar karsilikli oimahdir.

= Takas olmasi igin, taraflarin birbirlerine kargi ayni anda hem alacakh hem de borglu olmalar gerekir.

» Taraflar, Uglincui bir kigiye (karsilik iliskisi olmadigi icin) takas beyaninda bulunamazlar. Boylece
kefil, borclunun alacakliya karsi sahip oldugu bir alacagdi kefalet borcuyla takas edemez. Karsilik
iligkisinin tek istisnasi alacagin devrinde gorulur. Borglu bazi gartlar altinda devralanla takasa girebilir.

» Kefilin alacakliya 6demeden kaginma hakki vardir. Asil borglunun takasi ileri sirme hakki oldugu
surece kefil alacakliya 6demede bulunmaktan kaginabilir.

= Ugiincii kisi yararina sézlesmede borglu, borcunu karsi tarafin kendisine olan borcuyla takas edemez.

= Miuteselsil borglarda borglulardan biri, diger muteselsil borglulardan birinin alacagini, alacaklinin
alacagi ile takas edemez.

= Temsilci G¢lncu kisiye olan borcu ile temsil olunanin bu kisiden olan alacagini takas edemez.
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= Bir isletmenin birden ¢ok subesi olsa da tek kisi sayilir. Subelerden birine borg, diger subeden alacak
varsa takas edilebilir.

= Henlz dogmamig veya takas aninda sona ermis alacaklar takas edilemez.
Takas edilecek borglar para borcu veya 6zdes (ayni tur) bir bor¢ olmalidir.

= Karsilikli para borglarinda para birimi ayni ise bu borglar 6zdestir.
= Aynen 6deme kaydi bulunmayan yabanci para borcu, milli para borcu ile takas edilebilir.

» Cesit borglarinda da borglar konu ve nitelik itibariyle ayni tiirden olmalidir. Ornegin Ali'nin Veli'ye 10 ton
gimento borcu ve Veli'nin Ali'ye 10 ton bugday borcu varsa ayni tirden degildir ve takas edilemez.

= Parca borglari 6zdes olmadiklarindan takas edilemez.

= Para borglari ile hizmet veya maddi edim borglari 6zdes olmadiklarindan takas edilemez.

= Ozdes borglarin birbirine esit olmasi gerekmez. Bu takdirde takas beyani (izerine her iki borg, en az
olani oraninda sona erer.

= Borglar dogduklari anda ya da sonradan 6zdes olabilirler. Ancak bor¢larin mutlaka takas aninda 6zdes
olmalari gerekir.

= Ayni tir borcun ayni tir borg iligkisinden (s6zlesme, haksiz fiil gibi) dogmus olmasi sart degildir.

= Kamu alacaginin 6zel alacakla takas imkani sadece kamu kuruluslarina taninmistir.

= Bor¢ ve alacaklarin tamaminin gekismesiz olmasi sart degildir. Cekisme, takas hakkini engellemez.

Takas edilecek borg¢lar muaccel olmalidir.

= |ki borcun da muaccel olmasi sart degildir. Takas edilecek A borcun muaccel olmasi, buna karsilik
diger B borcunun sadece ifa edilebilir bulunmasi yeterlidir. A takas bildiriminde bulunabilir, ancak B
muaccel olmadan takas beyaninda bulunamaz.

= Erteleyici sarta bagli bor¢larda takas ileri sirulemez.
Takas edilecek bor¢ dava edilebilir bir borg olmalidir.

= Eksik alacaklar (kumar, bahis, evlenme simsarligi) takas edilecek alacak olamaz.

= Takas hakkini kullanan kimse, eksik bir borg ile kendi alacagini takas edebilir.

= Erteleyici def’ilere tabi alacaklarda takas, defi hakki kullanildigi takdirde ileri sirtlemez. Ayni durum
karsi tarafin segim hakkinin oldugu segimlik borg¢larda da s6z konusudur.

Kanun takas hakkini ortadan kaldirmis olmamalidir.

Takas hakkinin kullaniimasi bazi hallerde alacaklinin kabuline baghdir. Bu alacaklar:
— Tevdi edilmis egyanin geri verilmesine veya bedeline iliskin alacaklar
— Haksiz veya aldatma sonucu alikonulmusg esyanin geri verilmesine veya bedeline iliskin alacaklar
— Nafaka, isci Ucreti gibi, 6zel niteligi geredi, dogrudan alacakliya verilmesi gerekli alacaklardir. Bunlar
alacaklinin gegimini sirdirmesi igin zorunlu olan alacaklardir. Ancak alacaklinin gegim ihtiyacindan
fazla oldugu takdirde, fazlanin takasi mimkudnduir.

Takasin sonuclari

1. Borglu takas iradesini beyan edince, her iki borg, en az olan borg¢ tutarinda sona erer. Birbirine esitse
her iki alacak tamamen ortadan kalkar.

2. Takas edenin kendi borcunun belirli bir kismi i¢in takas hakkini kullanabilir.

3. Takas beyani ile her iki alacak kesin ortadan kalkar, bu sonug¢ geri alinamaz, her iki tarafin
anlagsmasiyla da ortadan kaldirilamaz.

4. Kanun karg! tarafin hakimiyet alanina ulastigi zamani esas almamigtir. TBK mad. 143/1’e gore takas,
alacak hakkini, bu hakkin takasa elverisli oldugu anda sona erdirir.

5. Takas edilebilirlik sirasinda gerceklesen temerrit sonuclariyla birlikte, takas beyaninin hukimlerini
dogurdugu anda ortadan kalkar.

6. Takas imkani varken bilmeden asil borcu ifa eden kimse, sonradan bunu 6grenince takas beyaninda
bulunamaz.

7. Birden ¢ok alacak / borg varsa, takasta bulunan kimse, takasa konu olacak alacagi acikc¢a belirtmelidir.
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Zamanasgimi (TBK mad. 133-134)

Zamanasimi borcu gercek anlamda sona erdiren bir sebep degildir, nispi bir sona erme sebebidir. Belirli
bir zamanin ge¢mesi borcu dogrudan sona erdirmez, ancak bor¢lu istemedigi takdirde alacagi dava
yoluyla takip ve tahsil imkanini alacaklinin elinden alir.

Zamanasimi borg¢luya sadece bir defi hakki verir, zamanasimi def’i denir. Bor¢lu bunu ileri sirdigu
takdirde, alacaklinin davasi reddedilir ve borg eksik bor¢ haline déntsr.

Ahde vefa ilkesi 1s1ginda alacak hakki taraflar arasinda iliski kurar. Zamanasimi bu ilkeye bir istisnadir.

Zamanasiminin kabulini hakh gosteren iki sebep vardir:

a. Uzun zaman alacagini aramayan alacakli borglu aleyhine dava agamamalidir. Kamu yarari, hukuki
guven ve sosyal baris bunu gerektirir.

b. Hukuki uyusmazliklarin énlenmesi ikinci sebeptir. Mahkemeler ¢ok eski sorunlarla isgal edilmemelidir.

c. Ayrica, hakkini uzun zaman aramayan kisinin hukuken korunmamasi, adalet duygusuna ters dismez.

Zamanin haklar Uzerinde iki tirlt etkisi vardir:

a. Hakki dusuricu etki: Belirli bir zamanin gegmesiyle hak kesin ortadan kalkar.
b. Hakki engelleyen etki: Hak diismez, ortadan kalkmaz; ancak hak sahibi ileri stirerse hak engellenir.

e Zamanasimi borg iligkisini degil, yalniz borcu/alacagi etkiler, borg iligkisini etkilemez. Borg iligkisi tek
bir alacaktan ibaretse ve zamanasimina ugramissa, borg iliskisi de sona erebilir.
e Zamanasimi alacak hakkini zayiflatir. Alacagin varligini degil, dava edilebilirligini ortadan kaldirir.

e Hakim zamanasimin re’sen goz onunde tutamaz, borclunun ileri sirmesi gerekir. Buna karsilik hak
disUrlcu slre, hakki ortadan kaldirir. Hak disuricu sdre niteligi itibariyle bir itirazdir. Taraflar ileri
surmeseler bile, hakim re’sen g6z 6ninde tutar. Hak dusdrica surenin ileri sirdlmesi gerekmez.

e Zamanasimi sadece alacak haklarinda s6z konusu olur. Hak dusurlcu sure ise, borg iligkileriyle
benzer iligkilerde, yenilik doguran haklarda etkilidir.

e Zamanasimi durabilir veya kesilebilir. Hak disuricu strenin durmasi ve kesilmesi s6z konusu olmaz.

e Alacak hakki digindaki haklar ilke olarak zamanasimina ugramaz. Ayni haklar, kisilik haklari, fikri
haklar, Gyelik haklari ve yenilik doguran haklar zamanasimina tabi degildir. Kanun yenilik doguran bir
hakki zamanagimina tabi tutmussa, yenilik doguran hak degil, bundan dogacak alacak hakki
zamanasimina ugrar.

Zamanasiminin Sartlari

1. Zamanasimina tabi bir alacak olmalidir.

Her alacak, ilke olarak zamanagimina tabidir. Bazi alacaklar istisnaen zamanasimina tabi degildir.

o Tasinmaz rehiniyle glivence altina alinan alacaklar (rehin devam ettigi sirece)
o Ana babasiyla birlikte yasayan ve gelirini aileye 6zguleyen ergin altsoylarin tazminat alacagi
o Sonugsuz icra nedeniyle acz belgesi verilen borglunun alacaklisinin alacagi tabi degildir.
o Tasinir rehiniyle giivence altina alinan alacaklar tabidir. Ancak, alacaklinin, hakkini rehinden alma
yetkisi devam eder.

2. Zamanasimi siiresi gegcmis olmalidir.
a. Sirenin iglemeye baglamasinda kural;
TBK mad. 149'a goére, zamanasimi kural olarak alacagin muaccel oldugu tarihte islemeye baslar.
Sdrenin igslemeye baglamasi i¢in alacaklinin alacagindan haberdar olmasi sart degildir. Ancak, haksiz
fill ve sebepsiz zenginlesme davalarindaki iki yillik zamanasimi slresinin baglamasi igin alacaklinin
alacagindan haberdar olmasi gerekir. Alacak, slre uzatma anlagsmasiyla uzatiimigsa, zamanasiminin
baslamasi da uzatiimis olur. Zamanasimi;

So6zlesmeden dogan tazminat taleplerinde, asli edime iligkin
Sonraki kusurlu ifa imkansizligindan dogan tazminat taleplerinde ifa talebinin
Temerritten dogan tazminat taleplerinde muaccel oldugu

Koti ifa nedeniyle tazminat taleplerinde anda islemeye baslar.
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Geri donmede alacaklinin menfi zararin tazmini talebinde

Sozlesmeden doniildigi anda

Haksiz fiilden dodan tazminatta 2 yillik stre

Zarar goren zarari ve yukimlaya 6grendiginde

Haksiz fiilden dodan tazminatta 10 yillik sure

Zarar verici fiilin islendigi anda

Haksiz fiilden dogan uzun ceza slresi zamanasimi

Sucun islendigi anda

Sebepsiz zenginlesmeden dodan tazminatta 2 yillik stre

Geri isteme hakkini 6grendiginde

Sebepsiz zenginlesmeden dodan tazminatta 10 yillik stire

Zenginlesmenin gergeklestigi anda

Ayiptan dogan alacak hakki 2 yillik stre

Seyin aliciya devredildigi anda

Ayiptan dogan alacak hakki 10 yillik stre

Seyin aliciya devredildigi anda (satici agir kusurlu ise)

Bir yapinin ayipl olmasinda 5 yillik sire

Mulkiyetin gectigi anda

Bir yapinin ayiplh olmasinda 20 yillik stre

Mulkiyetin gectigi anda (satici agir kusurlu ise)

Eser s6zlesmesinde ylkleniciye dava taginirlarda 2 yil

Teslim tarihinden itibaren

Eser s6zlesmesinde ylkleniciye dava taginmazlarda 5 yil

Teslim tarihinden itibaren

Eser s6zlesmesinde yukleniciye dava 20 yil

Teslim tarihinden itibaren (agir kusurlu ise)

Kiralayanin ayiptan sorumlulugu 10 yil

Teslim tarihinden itibaren zamanasimi islemeye baslar.

b. Siirenin islemeye baslamasinda istisna;

istisnai hallerde zamanasimi, bildirimin yapilabilecedi giinde islemeye baslar. TBK mad. 149/2'ye gére,
alacagin muaccel olmasinin bir bildirime bagli oldugu hallerde, zamanasimi bildirimin yapilabilecegi

gliinden islemeye baslar.

c. Zamanasimi siirelerinin sézlesme ile degistirilememesi

Emredici bir hukuk kurali olan TBK mad. 148, zamanagimi surelerini degigtirme yasagi 6ngérmastar.

= Zamanasimi sdresinin uzatilmamasi kurali, kamu dizeniyle ilgili olup bor¢luyu korumaktadir.
= Zamanasimi sire kisaltilmamasi kurali, alacakliyr koruma amaciyla konulmustur.

Taraflarin sézlesme ile hak dusurtct sureleri de kisaltip uzatmalari mimkin degildir, bu sireler de
kamu dizeniyle ilgilidir.

Alacagi sureye baglamak, borcu uzatma sdzlesmesi yapmak caizdir, ancak bu sadece bor¢ muaccel
olmadan d6nce yaplilabilir. Bor¢ muaccel olduktan sonra zamanasimi suresi baslar ki, bu halde bir
yapilan bir uzatma zamanasimini uzatmak anlamina gelir.

TBK mad. 148’de dngorilen degistirme yasagi, TBK mad. 146 ve 147’deki sureler icin gecerlidir. Bu
maddeler disinda yer zamanasimi sireleri degistirilebilir. Ancak bu takdirde dahi zamanagimi siresi en
fazla 10 yil uzatilabilir, yeni stire 10 yili asmamalidir.

d. Surenin hesaplanmasi (TBK mad. 130)

Slre hesabinda, zamanasiminin basladigi gin nazara alinmaz ve son gin gectikten
zamanagsimi gergeklesir. Son gun tatil giniine gelirse, kendiliginden tatil olmayan ilk giine geger.

sonra

Zamanagimi sureleri olagan ve olaganusti olmak Uzere ikiye ayrilir.
1) Olagan zamanasimi siiresi (TBK mad. 146)
Aksine bir hiikim bulunmadikg¢a her alacak 10 yillik zamanasimina tabidir.
2) Olaganiistii zamanasimi siiresi (TBK mad. 147)

Bazi alacaklar 5 yillik zamanasimina tabidir. 5 yilda zamanasimina ugrayacak alacaklar:

v Kira bedelleri, anapara faizleri ve lcret gibi dénemsel edimler: Burada dénemsel édenen kira ve faiz
alacaklari s6z konusudur. Kira parasi ddnemsel degil, yillik toptan 6denirse, 10 yillk zamanagimi s6z konusu olur.

v Otel, motel, pansiyon ve tatil kdyu gibi yerlerdeki konaklama bedelleri ile lokanta vb yerlerdeki
yeme icme bedelleri: Burada borglunun kisisel ihtiyacinin giderilmesine yénelik borglar séz konusudur.
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v Kiicuk sanat iglerinden ve klglk ¢capta perakende satislardan dodan alacaklar: Bu tir alacaklarda
el emegi unsuru agir basmalidir.

v Bir ortaklikta; ortaklarin birbirleriyle veya kendileri ile ortaklik arasindaki; ortakligin madurleri,
temsilcileri, denetgileri ile ortaklik veya ortaklar arasindaki alacaklar

v Vekalet, komisyon ve acentelik sodzlesmelerinden, simsarlik sézlesmesinden (ticari harig)
dogan alacaklar

v Yiklenicinin yakimldluklerini agir kusuruyla hi¢ veya geregi gibi ifa etmemesi disinda, eser
sdzlesmesinden dodan alacaklar: Eser sézlesmesinden dogan biitiin alacaklar 5 yillk zamanasimina
tabidir. Yuklenicinin yikidmliliklerini agir kusuruyla ihlal etmesinden dogan davalar 10 yillik, hafif kusurundan
dogan davalar 5 yilllk zamanagimina tabidir.

Zamanasiminin Durmasi (TBK mad. 153)
Zamanagimi suresinin islemeye baslamamasina veya islemeye baglamissa, durmasina denir. Sebepleri:

a. Velayet siresince, ¢gocuklarin ana babalarindan olan alacaklari igin

b. Vesayet siiresince, vesayet altinda bulunanlarin vasiden veya vesayet islemleri geregi devletten olan

alacaklari igin

Evlilik stresince, eslerin digerinden olan alacaklari igin

. Hizmet iligkisi siiresince, ev hizmetlilerinin ¢alistiranlardan olan alacaklari icin

intifa hakk siiresince, borclu alacak tizerinde bu hakka sahipse

Mahkemede, alacagi ileri sirme imkani bulunamazsa

. Alacakli ve borglu sifatlarinin birlesmesinde, birlesmenin daha sonra gegmise etkili ortadan
kalkmasi durumunda, bu durumun ortaya ¢ikmasina kadar gegecek slrede zamanasimi iglemeye
baslamaz veya baglamigsa durur.

h. Ayirt etme gucii ve kanuni temsilcisi olmayan alacaklinin alacagi hakkinda zamanasimi durur.

i. Uzatma anlagmasi ile borcun ertelenmesi de bir durma sebebidir.
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Bu sebeplerin kalktigi ginun bitiminde zamanasimi tekrar islemeye baglar.

Zamanasiminin Kesilmesi

e Zamanasiminin kesilmesiyle islemis olan zaman ortadan kalkar, hi¢ islememis gibi sonug dogurur.

e Zamanasimi kesilince kesilmeden itibaren yeni bir siire islemeye baglar.

e Miteselsil bor¢larda borglularin birine kargi kesilince, digerlerine kargi da kesilmis olur.

e Asil borgluya kesilen zamanasimi, kefile de kesilmis olur.

o Kefile kesilen zamanasimi, asil borgluya kesilmis olmaz.

e Yeni islemeye baslayan siire ilke olarak kesilen sire kadardir. Ornegin kesilen sire 5 yil ise yeni sire
de 5 yildir. Bunun istisnalari vardir. TBK mad. 154/2’ye gore, borg bir senette ikrar edilmis veya bir
mahkeme ya da hakeme kararina baglanmissa, yeni stire daima 10 yildir. Kesen Sebepler:

Borc¢lunun fiiline dayanan sebepler
Borglunun borcu kabul agiklamasinda bulunmasi (borg ikrari) zamanasimini keser.
® Borglunun alacakliya bor¢ senedi vermesi, borcu édeyecegini bildirmesi agik ikrardir.

® Faiz 6deme, rehin veya kefil seklinde glivence verme, takas beyaninda bulunma, kismi ifada bulunma,
uzatma talebinde bulunma, uzatma sézlesmesi yapma ortuli ikrardir.

Alacaklinin fiiline dayanan sebepler

® Alacaklinin alacagini dava veya defi yoluyla mahkeme ya da hakem o&nunde ileri sirmesi (dava
aclimasi yeterlidir)

® Alacaklinin icra takibinde bulunmasi

® Alacaklinin bor¢lu aleyhine iflas masasina basvurmasi

Davanin Reddedilmesinde Ek Sire

Dava veya def’i; mahkemenin yetkili veya gorevli olmamasi ya da duzeltilebilecek bir yanliglik yapilmasi
veya vaktinden 6nce aciimis olmasi sebebiyle reddedilmis ve bu arada zamanasimi veya hak dusuricui
sure dolmussa, alacakli haklarini kullanmak tzere 60 gunlik ek bir sireden yaralanabilir.
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Zamanasimindan Feragat

Zamanasimi def’i borgluya taninmis bir haktir, bor¢clunun bu haktan feragat etmesi ilke olarak mimkuanduir.

TBK mad. 160/1 bor¢lunun bu hakkina bazi sinirlamalar getirmistir. Buna gbre borglunun
zamanasimindan 6nceden feragat etmesi hiikiimstizdiir. Onceden yapilan feragat anlasmasi veya
beyanlar hi¢gbir hikim ve sonu¢ dogurmaz. Buna karsilik borglu, zamanasimina ugradiktan sonra
zamanasimi def’ini ileri sirmekten feragat edebilir.

Feragat anlasmasi ile borg, zamanasimina ugramayan bir bor¢ haline gelmez, bununla bor¢lu sadece bu
hakki ileri sirmekten vazge¢gmis olmaktadir.

Borglunun feragati, mal varli§i Gzerinde bir tasarruf islemidir, borclunun tasarruf yetkisine sahip olmasi
gerekir, ayrica fiili ehliyeti de gerekir.

Muteselsil borglulardan birinin feragati, digerlerini etkilemez. Feragat, boliinemeyen bir borcun borgclulari
tarafindan yapildigi takdirde de hikim aynidir. Asil bor¢lunun feragati, kefile karsi ileri sirilemez.

Zamanasiminin Hiikiim ve Sonuclari

* Zamanasimi eksik ve nispi bir sona erme sebebidir. Alacak ve bor¢ kendiliginden sona ermemektedir,
bor¢luya sadece bir def’'i hakki vermektedir.

* Borclu def’i hakkini ileri stirdigu takdirde borg sona ermekte, eksik borg haline gelmektedir.

* En 6nemli sonug, bor¢lunun borcu ifadan kaginma hakkidir.

* Borglu zamanagimi def’ini bir irade beyaniyla aciklar, ilke olarak yazili olmasi gerekir.

* Borg¢lunun zamanasimi def’ini ileri siirme hakki

v Borglu ileri stirdiigl takdirde, hakim davayi reddeder.

v Borglu ileri slirmezse, hakim re'sen g6z oOninde tutmaz, davayl kabul eder. Bu durumda
zamanasimina ugramis alacak dava edilebilir bir alacak haline gelmis olur.

v’ Asll alacaklar ile birlikte yan alacaklar da zamanasimina ugrar.

v Tasinir rehiniyle glivenceye alinmig bir alacak hakki zamanasimina ugrayabilir. Ancak bu takdirde,
alacakl tasinir esyadan alacagini alma yetkisine sahiptir.

v Bor¢lu, zamanasimi def’ini davaya cevap dilekgesinde cevap siresi (iki hafta) icinde ileri sirmek
zorundadir. Bu slreyi gegirdikten sonra ileri surerse, ancak alacakli kabul ederse gecerli olur.

* Zamanasimina ugramis bir alacak, alacakliya eksik bir alacak hakki verir.

Zamanasimina ugramis bir alacak, bu defiden sonra eksik bir alacak olur. Bor¢ da eksik borg¢ haline
gelir. Bor¢lu bu borcu ifa ederse geri isteyemez.

* Borc¢lu, zamanagimi def’ini ileri siirme hakkini kétilye kullanamaz.

Sonraki Kusursuz ifa imkansizligi (TBk mad. 136)

Borcun ifasi bor¢lunun sorumlu tutulamayacagi sebeplerle imkansizlasirsa, borg sona erer.

Sonraki imkansizligin Unsurlari

1. Borglanilan edim sonradan imkansiz hale gelmelidir.

Bor¢lanilan edim yerine getiriimesinin sonradan ortaya ¢ikan olaylar nedeniyle objektif ve strekli olarak
mimkin olmamasina sonraki imkansizlik denir. imkansizlik bir insan fiiline veya tabiat olayina
dayanabilecegi gibi mantiki, hukuki veya maddi sebeplere dayanabilir.

= Mantiki imkansizlikta edim konusu sey yok olur.

= Hukuki imkansizlikta edim konusu sey yok olmaz, ancak bunun s6zlesme konusu olmasi kanun
hikmuyle yasaktir.

= Maddi imkansizlikta edim konusu sey mevcut olmakla birlikte bunun ifasi fillen son derece gugtdr.

Burada borglanilan edim sézlesmenin kurulmasindan sonra imkansiz hale gelmelidir. S6zlesmenin
kurulmasindan 6nce imkansiz ise baglangictaki imkansizlik s6z konusu olur. Bu takdirde borcun sona
ermesinden degil, sézlesmenin butlanindan s6z edilir.
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Edimin ifasi objektif olarak imkansizlasmalidir. Edim bor¢lu dahil hi¢ kimse tarafindan ifa edilemiyorsa
objektif imkansizlik olur.

Kisiye siki sikiya bagh edimlerde bor¢lunun edimi ifasi imkansiz hale gelirse subjektif degil, objektif
imkansizlik olur. Bunun nedeni, bu edimin bagka hi¢ kimse tarafindan yerine getirilememesidir.

Asin ifa gligligliniin sonraki imkansizlikla bir ilgisi yoktur. Agiri ifa gucligunin yaptirimi, sézlesmenin
degisen sartlara uyarlanmasidir. Sartlar varsa, bor¢clunun basvurusu Uzerine hakim sdzlesmeyi sona
erdirebilir ya da yeni duruma uyarlar.

Sonraki imkansizlik siirekli olmahidir. Gecici imkansizlik borcu sona erdirmez, bu durumda ilke olarak
borglu temerridu s6z konusu olur ve alacakll beklemek istemezse TBK mad. 123’e gbre hareket eder.

Sonraki imkansizlik tam veya kismi olabilir. Kismi imkénsizlikta bor¢lu imkansizliktan sorumlu
olmadigi kisim igin borgtan kurtulur, diger kismi ifa etmek zorundadir. Bu takdirde karsi edimin de
orantili olarak indirilmesi gerekir. Bélinemez edimlerde kismi imkansizlik olmaz.

Cesit borglarinda cesit yok olmayacagindan imkansizlik olmaz. Buna karsilik sinirl gesit borglari
bunun istisnasidir. Ornegin belirli bir stok veya depodaki malin tamami yok olmussa, sinirli gesit borcu
imkansiz hale gelir. Ayni sekilde edim konusu malin alim ve satimi tamamen yasaklanirsa ifa
imkéansizligi s6z konusu olur.

. Borglu imkansizliktan sorumlu olmamalidir.

Edimin imkansizlasmasina yol agan sebepler borgluya yiklenemezse, borglu sonraki imkansizlik tan
sorumlu olmaz. Borglu kendi kusuruyla neden olmussa mutlaka sorumludur. Ancak bor¢lunun sorumliu
olmasi igin her zaman kusurlu olmasi gerekmez, kusurlu olmasa bile sorumlu oldugu ilk durum;

= Cesit borglarinda kendini gosterir. Borglu, kusuru olmadan edim yok olsa, bunu baskasindan temin
ederek ifa etmek zorundadir.

= Borglu, borcunu yardimci Kigiler ile yerine getirirken bunlarin fiiliyle ifa imkansizlagmissa, kendi
kusursuz olsa bile sorumlu olur.

= Borglu, temerriit halinde umulmayan halden dogan imkansizliktan sorumlu oldugu gibi para
bor¢larinda da temerriide diismekte kusurlu olmasa bile temerrit faizinden sorumiudur.

= Borg¢lunun sézlesme ile mucbir sebep ve umulmayan halde dogan imkéansizliktan sorumlu olmayi
Ustlenmesi mimkundur.

= Edimin imkansizlagsmasina alacakli kendi kusuruyla neden olursa, bor¢ bor¢lu ydninden sona erer.

Borclunun ihbar Yiikimliiliigii

Durastlik kurali geregince borglunun imkénsizhgr alacakliya bildirmesi gerekir. Burada TMK mad. 2'den
dogan bir yan yukumlulik s6z konusudur. Ancak, alacakli imkéansizligi biliyor veya bilmesi gerekiyorsa
ihbara gerek yoktur. ihbar yikimlGligini yerine getirmeyen borglu, alacaklinin bu yiizden dogan zararini
tazmin etmek zorundadir.

Sonraki imkansizligin Hiikiim ve Sonuglari

1.

Borcun sona ermesi

Borc¢lu sorumlu olmadidini ispat ederse hichir tazminat 6demeden borgtan kurtulur. Ancak bunun
istisnalar vardir. istisnai hiikiimlere drnek olarak beklenmedik halden sorumluluk gelir.

Borc¢lunun imkansizlasan edim yerine baska bir edimi yerine getirme yukimlGliga yoktur. Bununla

birlikte borglunun bazi yan yukumlilikleri vardir. Bunlarin basinda duarustlik kuralindan dogan ve
alacaklinin ugrayacagi zararin artmasini énleme yukamlulagu gelir, aksi halde sorumlu olur.

. Tam iki tarafa borg yukleyen sézlesmelerde karsi edim sorunu

a) Kural, karg1 edim borcunun sona ermesidir. Bor¢lu karsi edimi isteme hakkindan yoksun kalir.
Boylece sorumlu olunmayan sonraki imkansizlik halinde edim hasarina alacakli katlanirken, karsi
edim hasarina da borglu katlanmaktadir.
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Borclu karsi edimi daha 6nce elde etmigse, sebepsiz zenginlesme hukumlerine gore alacakliya geri
vermekle yukumludir. Geri verme borcunun kapsami TBK mad. 79’a gore belirlenir, borglunun iyi
niyeti dikkate alinir. Yani borglunun geri verme borcu, elindeki zenginlesmeyle sinirhdir.
Zenginlesmenin tamamini veya bir kismini iradesi diginda (umulmayan hal veya Gglnci Kiginin
mudahalesi), kaybetmesi halinde elindeki zenginlesmeyle sinirli oldugu kurali gecerli olur.

b) istisna, karsi edim borcunun sona ermemesidir. Taraflar sdézlesmede karsi edim hasarinin
alacakliya ait olacagini kararlastirabilirler. Bu durumda, yani imkansizlik nedeniyle kendi borcundan
kurtulan borglu karsi edimin ifasini isteyebilir veya ifa edilmisse bunu muhafaza edebilir.

lkame Deger

Sonraki imkansizlik nedeniyle borgtan kurtulan borg¢lu, bazi hallerde imkansizlasan edim dolayisiyla
tiglincii bir kisiden bir karsi deger elde edebilir. Buna ikame deger denir. ikame deger;

v Borglanilan edim haksiz fiille yok edilmisse, ddenecek tazminat
v' Kamulastiriimissa verilecek kamulastirma bedeli
v’ Sigorta edilmisse gergeklesen sigorta tazminatidir.

Edimin yerine ikame deger gectigi takdirde, alacaklinin bunu istemesi halinde borg iliskisi sona ermez,
sadece icerik degistirir ve devam eder. Alacaklinin bunu istemesi halinde borglunun ikame degeri
alacakliya iade etmesi gerekir. Alacakli ikame degeri kendiliginden degil, ancak talep etmesi halinde ve
bor¢lunun iade etmesi halinde kazanir.

ikame deger niteligi itibariyle bir ifa ikamesidir. Alacakli bunu kabul etmek zorunda degildir, dilerse bunu
talep hakkina sahiptir. Burada alacakli yoninden bir secimlik yetki s6z konusudur. Ancak bor¢lunun
secimlik bir hakki yoktur, alacakl talep ettiginde bu degeri alacakliya iade etmek zorundadir.

ikame degeri talep eden alacakli, kendi karsi edimini de borcluya ifa etmek zorunda kalir.

ikame degeri talep hakkinin kapsami, imkansizlasan edimin deder ve miktariyla sinirlidir. Borgluya verilen
ikame degerin miktari borglanilan edimin degerinden daha az ise, alacakh borgludan ancak fiilen elde
ettigi degeri isteyebilir, fazlasini isteyemez.

BORCUN SONA ERMESININ YAN HAKLAR UZERINDEKI ETKISi

Borg iliskisinin icerdigi asil hak alacak hakki, yan haklar ise ceza kosulu, faiz, kefalet, rehin, hapis
hakki gibi haklardir.

Kural, asil borg ile birlikte buna bagli yan haklarin da sona ermesidir. Buna karsilik yan haklarin sona
ermesi asll alacagl sona erdirmez.

Yan hak, alacak hakkinin bir parcasi dedildir. Bununla birlikte alacak hakki ile birlikte dogar, varhigini
surddrur ve onunla birlikte sona erer.

Alacak hakkini kuvvetlendiren, glvence altina alan yan haklara kefalet, hapis ve rehin haklari; alacak
hakkinin miktarini genigleten haklara da ceza kosulu, faiz 6rnek gosterilebilir.

Faiz alacagi ilke olarak asil borgla birlikte sona erer. Ancak TBK mad. 131/2 istisna getirmistir. Buna gore,
islemis faizin veya ceza kosulunun ifasini isteme hakki sézlesmeyle veya bildirimle sakl tutulmus ise ya
da durum ve sartlardan bu anlasiliyorsa, bu faiz veya ceza kosulu alacakl tarafindan istenebilir.

Tasinmaz rehini borcun sona ermesiyle degil, ancak tapu sicilindeki tescilin terkini veya tasinmaz malin
tamamen yok olmasiyla sona erer.

ipotek borcun sona ermesiyle sona ermez. Borg sona erince ipotekli tasinmaz maliki alacaklidan tapu
sicilindeki kaydin silinmesini isteyebilir.

TBK mad. 131 dizenleyici bir hikimdur. Taraflar isterlerse s6zlesmede asil hak sona erse bile yan hakkin
sona ermeyecegini kararlastirabilirler.

Dag basindasin

Aksam olmus

Giines batmis

lgmeyip de ne halt edeceksin! Orhan Vel
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