Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Il

Sebepsiz Zenginlesme

Sebepsiz Zenginlesme Kurumunun islevleri

1. Denklestirici adaeleti gerceklestirme islevi

2. ladeyisaglama islevi

3. Tamamlama, diizeltme islevi

Sebepsiz Zenginlesme Kurumunun Temel Ozellikleri

1. Nisbi bir hak saglamasi

2. Alacak hakkinin dogumunun fiil ehliyeti sartina bagli olmamasi

Sebepsiz Zenginlesmenin Genel Sartlari

Sebepsiz zenginlesme;

vk wnN e

Bir edimin ifasiyla veya baska bir yolla,

Bir zenginlesmenin,

Gegerli bir sebebe dayanmaksizin,

Baskasina ait seyler (veya baskasinin fakirlesmesi),
Sayesinde gerceklesmesidir.

Bunlardan 2-5 numarada yer alan unsurlar sebepsiz zenginlesmenin bitin tirleri icin gereklidir.

1. Zenginlesme

a.

Zenginlesmeye konu olabilecek degerler

Ekonomik bakimdan bir anlam ifade eden her tiirli mal, hizmet, hak, maddi veya fikri
varliklar, firsat ve avantajlar zenginlesmeye konu olabilir. En genis anlamiyla
disandlmelidir.

Tek islevi kisiye manevi bir tatmin saglamaktan veya manevi bir zarardan kurtarmak
olan degerler ve durumlar, sebepsiz zenginlesmeye konu olamaz. Bununla beraber,
sadece manevi deger ifade eden bazi seyler, eger maddi bir nesneye bagl ise, bu
nesne sebepsiz zenginlesmeye konu olabilir.

En tipik zenginlesme tarzi, ayni haklarin sebepsiz iktisabidir. Paranin 6demeyle veya
karismayla iktisabi boyledir.

Alacak haklari da sebepsiz zenginlesmeye konu olabilir. Gegerli sebebe dayanmayan
bor¢ tanimasi veya alacagin temliki bdyledir. Bir bor¢tan kurtulma da zenginlesme
olusturur.

Mevcut bir hakkin sadece giglendirilmesi de zenginlesme olusturur. Bir def’iden
vazgecilmesi boyledir.
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Bir seyden sadece istifade etmek suretiyle de zenginlesilmis olabilir. Yine ekonomik
deger tasiyan fikri haklardan yararlanma da sebepsiz zenginlesme olusturabilir.

Sadece zilyetligin kazanilmasinin da zenginlesme teskil edebilecegi kabul
edilmektedir.

Zenginlesme Tiirleri
Fiili zarar ve kazancg kaybi olarak iki ana gruba ayrilabilir.
1. Fiili Zenginlesmeler

Aktifine veya pasifine derhal etki eden zenginlesmelerdir. Kendi iginde
malvarliginin aktifinin artmasi ve malvarliginin pasifinin azalmasi olarak ikiye
ayrilabilir.

2. Fakirlesmeden Kurtulma

Malvarhiginin azalmasinin 6nlenmesi de zenginlesme sayillmaktadir. Sebepsiz
iktisap ettigi arabayi kullandig icin taksi ve dolmus masraflarindan kurtulan kisi
bu anlamda zenginlesmistir.

Zenginlesmenin Belirlenmesi

Kabul edilen yontem fark teorisine dayanir. Zenginlesenenin malvarliginin iktisaptan
sonra ifade ettigi deger ile Oncesindeki degeri arasindaki fark, zenginlesmenin
kapsamini olusturur.

iktisap edilen seyin yani sira, bunun sagladig vyararlar, semereler, iktisapla
nedensellik bagi icindeki her tirli kazanclar, iade edilecektir. Keza, iktisap ylziinden
zenginlesenin ugradigl zararlar, iktisap ile nedensellik bagi icindeki her tirli
ekonomik kayiplar zenginlesmeyi sinirlayacak, bazen de zenginlesmenin bulunmadigi
sonucuna varilmasina yol agacaktir.

Zenginlesme vakiasindaki zararlar zenginlesme kapsaminda dikkate alinir. Sonraki
zararlar, ancak sartlari varsa ayri bir tazminat talebiyle istenebilir.

2. Gegerli Bir Sebebin Bulunmamasi

Sebepsiz zenginlesmeden sz edebilmek igin, bir kimsenin malvarli§inda ortaya cikan

zenginlesmenin gecerli bir sebebe dayanmamasi gerekir.

a.

ifa sonucu zenginlesmelerde

Bir borcu ifa etmek dislincesiyle veya karsi taraftan bir edimin ifasi beklentisiyle
yapilan ifalar sonucu vuku bulan kazandirmalar, ifa sonucu zenginlesme olusturur.
Burada fakirlesenin karsi tarafi zenginlestirdigini bilerek ve 6zel bir amag izleyerek
yaptigl bir kazandirma s6z konusudur.

TBK m. 77, ifa sonucu zenginlesmelerde kazandirmanin sebepsiz sayilacagi halleri
gecerli olmayan veya gergeklesmemis ya da sona ermis sebebe dayanan iktisaplar
olarak ifade etmistir.
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3.

4,

Kurulmamis, kesin hiikiimsiz veya sonradan iptal edilmis bir satim sozlesmesi
uyarinca miulkiyeti gecirilen tasinir malin veya ayni sekilde gecersiz bir eser
sOzlesmesi uyarinca yapilan onarim ya da insaatin bundan yararlananin durumu
boyledir. Keza, ortada gegerli bir sézlesme olmadigini bilmesine ragmen, karsi tarafin
edimini gene de yerine getirecegi inanciyla kendi edimini ifa ederek kazandirmada
bulunanin durumu da boéyledir.

Su halde, ifa sonucu gerceklesen zenginlesmelerde bu zenginlesmeyi saglayan
kazandirmanin sebepsiz olup olmadigl, s6z konusu kazandirmanin ardinda gecerli bir
borg iliskisi bulunup bulunmadigina veya hakl bekleninin bosa c¢ikip ¢ikmadigina
bakilarak belirlenecektir.

Onemli bir nokta, sebepsiz zenginlesmeyle karsilasabilmek icin, temel iliskinin
gecersiz fakat kazandirmanin gecerli olmasi gerekir.

b. ifa disindaki zenginlesmelerde
Karsi tarafa kazandirmada bulunuldugu bilinerek ve 6zel bir amacg izlenerek yapilan
bir kazandirma s6z konusu olmadan baskasi aleyhine gergeklesen zenginlesmeler, ifa
disi sebepsiz zenginlesmelerdir.

= Birinin kendi mali sanarak baskasinin malini onarmasi

=  Birisne ait paralarin baskasi tarafindan kendi paralari arasina karistiriimasi

= Hayvanlarin, sahiplerinden baskasina ait seyleri yiyerek beslenmesi

= Bankada kayit hatasi sonucu bir misterinin hesabindaki paranin baska bir
misterinin hesabina gecirilmesi

Fakirlesme

Fakirlesme miktari, sebepsiz zenginlesmede iade talebine kesin bir Ust sinir cizecektir.
Zenginlesme fakirlesmeden azsa mesele yoktur. Sadece zenginlesme tutari istenebilecektir.
Fakat, eger zenginlesme fakirlesmeden goksa, fakirlesme tutarindan fazla kisim sebepsiz
zenginlesme hikiimlerine gore istenemez.

isvicre ve Tirk hukukklarinda baskasinin hukuki alanina miidahale edip kazang¢ elde eden
kimseden, hukuki alanina midahale edilenin ayni kazanci elde edip edemeyecegine
bakilmaksizin elde edilen kazanci talep edebilmesi, bu kisinin kendi yararina vekaletsiz is
gormiis olmasina dayanir. Sebepsiz zenginlesmeye dayanmaya gerek yoktur.

Fakirlesmenin mevcudiyeti ispat edilip de miktari saptanamiyorsa, olaylarin olagan akisina ve
fakirlesenin aldig1 dnlemlere gore fakirlesme miktarini hakkaniyet cergevesinde hakim takdir
edecektir.

Nedensellik Bagi
a. Sebepsiz zenginlesmede aranacak illiyet bagi
Sebepsiz zenginlesmeye dayanan bir alacak hakki dogmasi icin, malvarhg azalanin
fakirlesmesiyle diger tarafin zenginlesmesi arasinda nedensellik bag bulunmasi

r 3 ] Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimleri Ozeti IV
. )



gerekir. Burada herhangi bir davranistan bagimsiz bir sekilde, fakirlesme ile
zenginlesme olgulari arasinda bir sebep sonug iliskisi aranacaktir.

Tazminat hukukundaki uygun illiyet kavrami sebepsiz zenginlesme kurumunun
niteligi ile bagdasmaz. Burada esas alinacak olan sart teorisidir.

b. Dolaysizlik sarti
Dolaysizlik sarti, sebepsiz zenginlesmenin once birinin malvarliginda gergeklesip
sonra baskasinin malvarhigina aktarilmasi durumunda iade talebine izin vermez. Fakat
sadece fakirlesen veya zenginlesen disinda bir kisinin eylem veya islemiyle
gerceklesen sebepsiz zenginlesmeler dolayl sayilmaz.
1. lade talebine engel olusturan durumlar

Bunlar, zenginlesme konusunun ilk zenginlesenden baska bir kisinin malvarlgina
aktanldigi durumlardir. Boyle durumlarda birinci kisi UGglincli kisiye karsl iade
talebinde bulunamaz, herkes kimin malvarligindan zenginlesmisse ona karsi iade
borcu altindadir. Ornegin (A)'nin araba lastigini sebepsiz iktisap eden (B)'den ayni
lastigi sebepsiz iktisap eden (C)'nin, (A)’ya karsi sorumlulugu yoktur.

2. Uciincii kisinin yol acti§i ve iade talebi bulunan zenginlesmeler

Fakirlesme ve zenginlesme olgusunun bir Gglinct kisinin fiili veya islemiyle
gerceklesmesi, sebepsiz zenginlesmeden dogan iade talebini engellemeyecektir.
= Bir Gglincu kisinin bir sahsa ait degeri kendi malvarligina katmaksizin bir
baskasina kazandirmasi
=  Temsilci araciligiyla zenginlesmeler
= Bagkasinin borcunu ifa
= Alacagin devrinde iyi niyetli borglunun eski alacakliya ifada bulunmasi

Sebepsiz Zenginlesmeden Dogan Talebin Diger Talepler Karsisindaki Durumu

1. Sebepsiz Zenginlesmeded Dogan iade Talebinin Bagimsiz veya ikincil Nitelikte Olmasi
Sorunu
Sebepsiz zenginlesmenin sartlarina ikincil nitelikte olma seklinde bir sart eklenmesi yersizdir.
Kannda bagimsiz bir bor¢ arasinda boyle bir sinirlamaya dayanak olusturacak bir kural
bulunmadig gibi, kanunun diger hiikiimleri ve menfaatler dengesi gdzoéniine alinarak da
boyle bir ek ilke tiretmek miimkiin degildir.

2. C(Cesitli talepelr Karsisindaki Durum
a. Sebepsiz zenginlesme ve istihkak davasi
istihkak davasinin varligi, sebepsiz zenginlesme bulunmadigini gésterir.

b. Sebepsiz zenginlesme ve zilyetlik davalari
MK m. 989 (kaybolan veya calinan esyanin iadesi) ve mk m. 991 (iyiniyetli olmama hali)
uyarinca tasinir davasi ile iade istenen durumlarda sebepsiz zenginlesmeye dayanan iade
talebine yer yoktur.
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c. Sebepsiz zenginlesme ve haksiz zilyedin sorumluluguna iliskin hiikiimler; zilyetligin
sebepsiz zenginlesmeye konu olmasi
1. Haksiz zilyedin sorumluluduna iliskin hiikiimlerin _uygulama alani _ile sebepsiz

zenginlesmeden dodgan taleplerin iliskisi

istihkak davasinda veya tasinir davasinda iade yiikiimii bakimindan uygulanacak
olan MK m. 993-995 hiklmleri uyarinca haksiz zilyedin sorumlu tutulmadig
kazanglarin sebepsiz zenginlesme hiklimleriyle de istenmesi mimkin degildir.
Ornegin, (A)'nin istihkak veya tasinir davasina maruz kalan (B), iyi niyetli sayildigi
sirece (A)'ya ait maldan elde ettigi menfaatleri iade etmek zorunda degildir.
Ancak mali elinden cikarinca bunun karsiliginda elde ettigi kaim degerin sebepsiz
zenginlesme hikimlerine gore talep edilebilmesi miimkinddr.
2. Zilyedin sebepsiz iktisabi
Bazen ne istihkak, ne tasinir davasi, ne de gasptan dogan davanin sartlari

gerceklesmedigi halde, zilyedin zilyedlik iktisabi gecerli bir sebebe dayanmadigi
icin, bunu iade etmesi gerekebilir. Taraflar arasindaki zilyedligin devrine yol agan
sozlesme iliskisinin gecersiz olmasi halinde, haksiz zilyedi iadeye zorlayacak tek
imkan, zilyetligin sebepsiz iktisabina dayanacak iade talebilidir. Ornegin, (A)
zilyedligindeki, milkiyeti (B)'ye ait mali gegersiz bir kira veya satim sézlesmesi
sonucu (C)’'ye teslim etmisse, burada sebepsiz zenginlesmeye dayanan bir iade
talebi s6z konusu olacaktir.

d. Sebepsiz zenginlesmeye dayanan iade talebi ve haksiz fiil sebebiyle tazminat talebi
Haksiz fiil sorumlulugu ile sebepsiz zenginlesmeye dayanan iade talebinin ayri ayri rol
oynamasil, haksiz fiilden sorumlu olan ile sebepsiz zenginlesenin ayri kisiler olmasi halinde
ortaya ciakr. Ornegin, (A)'nin, (B)'ye ait paralari calarak (C)’nin hesabina yatirmasi
durumu boyledir. Burada, (B) ayni miktar para icin (A)’'ya karsi tazminat, (C)’ye karsi ise
sebepsiz zenginlesmenin iadesi talebini ileri strebilir.

e. Sebepsiz zenginlesme ve sozlesmeden dogan talepler
Sozlesmeden kaynaklanan bir borcun ifasi ile sebepsiz zenginlesmenin iadesi talebinin
yarismasi mimkiin gérinmemektedir.

f. Sebepsiz zenginlesmeye dayanan iade talebi ile vekaletsiz is gérmeye dayanan talep
Sebepsiz zenginlesmeye dayanan talep ile vekaletsiz is gérme hikiimlerine dayanan
talebin yarisamayacagi kabul edilmektedir.

g. Sebepsiz zenginlesmeye dayanan iade talebi ve gercek olmayan vekaletsiz is gormeye
dayanan talep
Gergek olmayan vekaletsiz is gormeyi dlizenleyen hikiim ile sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerinin yarisacagi kabul edilmektedir. Miidahale yolu ile sebepsiz zenginlesmelerde
sebepsiz zenginlesme kurumunun vyetersiz kaldigi hallerde vekaletsiz is goérme
hikiimlerine dayanmak davacinin yararinadir. Hukuki alanin miidahale edilenin
fakirlesmesine bakilmaksizin, is gérenin elde ettigi menfaatin tamaminin devri vekaletsiz
is gorme hikimlerine gore istenebilir.
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h. Sebepsiz zenginlesme ve kanunda iadenin 6zel diizenlendigi diger durumlar
Cesitli kanun hikimlerinde iadeye ve tazmina yonelik 6zel kurallara rastlanir. Bunlarin
uygulanmasi gereken durumlarda kural olarak sebepsiz zenginlesme hikiimlerine
basvurulamaz.

ifa Sonucu Sebepsiz Zenginlesmeler

1.

Kanun Sistemi ve Soyutluk ilkesinin Onemi

ifa sonucu zenginlesmeler, kazandirmada bulunanin bir borcu yerine getirme disiincesiyle
veya ileride gerceklesecegini bkledigi bir hukuki sebep dolayisiyla iradi olarak baskasini
zenginlestirdigi durumlardir.

Kazandirmanin sebepsiz zenginlesme olusturmasi icin, tasarruf islemine yol acan borg
iliskisinin gecersiz olmasi ve buna ragmen tasarruf isleminin hikim ifade etmesi gerekir.
Sayet borglandirici islemin sakat olmasi, buna dayanan tasarruf isleminin gecersizligine yol
aclyorsa, yani tasarruf islemi sebebe bagl ise karsi taraf hak iktisap etmemis olacagi icin,
zenginlesme sarti gerceklesmez. Ancak tasarruf isleminin sebepten soyut oldugu hallerde
sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanabilir.

Tasinmazlar lizerinde ayni hak kazandiran tasarruf islemleri sebebe bagh oldugundan bu yolla
sebepsiz zenginlesme konusu olamazlar. Tasinirlarda ise soyutluk gorlsini benimsedigimiz
icin bize gore sebepsiz zenginlesme hiikiimleri normal uygulama alanina sahiptir.

ifa Sonucu Sebepsiz Zenginlesmesmenin Tiirleri

a. Var olmayan veya gegersiz olan sebebe dayanan zenginlesmeler
iki sekilde ortaya ¢ikar: Bazen kazandirma sirasinda taraflar hukuki sebebin ne oldugu
konusunda anlasmis degillerdir. Bazen de kazandirma sebebinde taraflar anlasmislardir,
fakat gozoninde tuttuklari sebep gegersizdir. Birinci durumdan farkli olarak,
kanunkoyucu, ikinci durumda iade talebi i¢in hataya diisme sarti aramis ve bunu 6zel bir
hikimle (TBK m.78) ile diizenlemistir.
1. Sebep lizerinde anlasma olmamis zenginlesmeler

Burada kazandirmada bulunan baska bir hukuki sebebi, zenginlesen ise baska bir
hukuki sebebi kazandirmanin temeli saymistir. Farkirlesenin hataya diiserek ifada
bulundugunu ispat zorunda kalmaksizin iadeyi isteyebilecegi ifade edilmektedir.

Eger ifa hukuki bir islemle gerceklesmisse, dikkat edilmesi gereken bir nokta vardir:
Taraflarin {izerinde anlasma saglamamis olduklari husus, bu kazandirici islemi
sakatlamissa, karsi taraf zenginlesmemis olacagindan, sebepsiz zenginlesme talebine
yer olmaz. iade, istihkak talebiyle istenir.

2. Borglanilmamis edimin ifasi

Borclanmadigi edimi kendi istegiyle yerine getiren kimse, bunu ancak kendisini borglu
sanarak yerine getirdigini ispat ederek geri isteyebilir. TBK m. 78 uyarinca iade
talebine yer olmayan hallerde TBK m. 77 uyarinca da iade talep edilemez.
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ifa amaciyla kazandirma, borcun var olmamasi ve ifanan hata ile yapilmis olmasi
olmak Uzere (g sarti vardir.

Ifa amaciyla kazandirma: Sadece bir borcu ifa amaciyla yapilan kazandirmalar TBK m.
78 kapsamina girer.

Borcun var olmamasi: ifanin dayandigi borg iliskisinin kazandirma sirasinda gegerli
olmamasi borglanilmamis edimin ifa edildigini gosterir.
= Sayet baslangicta gecersiz olan borg iliskisi ifa aninda dizelmisse, artik
sebepsiz zenginlesmeden s6z edilemez. icazet boyledir.
=  Geciktirici kosula bagli bor¢larda da kosul gerceklesmeden 6nce yapilan ifalar
da bu kapsamdadir.
= Sirekli bir def’iden yararlanma hakkina sahip olan borg¢lunun, yanilarak ifada
bulunmasi durumunda TBK m. 78 uygulanir.
= Gegici def’i hakkini kullanmaksizin ifada bulunan kisi, iadeyi isteyemez.
= Zamanasimina ugramis borcun ifasinda veya ahlaki bir gorevin yerine
getirilmesi i¢in yapilan kazandirmalarin, eksik borglar dahil olmak Uzere, iade
istenemez.
= Dogmus fakat henliz muaccel olmamis borcu 6deyen borglu, yanilarak ifada
bulunmus olsa dahi geri isteyemez.

Ifanin yanilarak yapilmis olmasi: Borglanilmamis edimin ifasinda en énemli 6zellik,
iade talebinin sadece yanilarak yapilan kazandirmalar icin s6z konusu olmasidir. TBK
m. 78 hikmindeki yanilma, bir tir saik yanilmasidir. Ayrica bu saik yaniimasi, ifasi
amaglanan borg iliskisini gecerli sanmakla sinirlidir. Bununla birlikte, ifada kusurlu
olarak vyanilan iade alacaklisinin, bu iade vylziinden sebepsiz zenginlesme
borglusunun ugradigl olumsuz zarari TBK m. 35 hikmiine kiyasen tazminla ylikimli
tutulmasi kabul edilmektedir.

Tim bunlarla beraber, borg olmayan seyin icra tehdidi altinda 6denmesi (izerine iade
talebi Ozel olarak diizenlenmistir. Buna gore fakirlesen, aleyhine yapilan icra takibi
Uzerine 6demede bulunmussa, yanilarak kendini borglu sanmis olmasa da iade talep
edebilecektir.

b. Gerg¢eklesmeyen sebebe dayanan zenginlesmeler
Geciktirici kosula bagh olarak dogacak borcun, sartin gergceklesmesinden 6nce ve henliz
sartin gerceklesmedigini bilerek ileride gercekesecegi diusiincesiyle ifa edilmesi boyledir.
ileride gerceklesmeyeceginin anlasiimasi lzerine, bu kazandirma sonucu ortaya ¢ikan
zenginlesme TBK m. 77 uyarinca degerlendirilir.

Dogumu vadeye bagh bir borcun vadeden 6nce 6denmesi ve borcun dogumuna imkan
kalmamasi halinde de kazandirma sebebi gerceklesmemis olur.

Bir s6zlesmenin bir tarafinin, mevcut sézlesmenin gegersiz oldugunu bilmesine ragmen,
karsi tarafin da kendisi gibi davranarak edimini yerine getirecegi inancilya ifada

r 7 ] Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimleri Ozeti IV
. )



bulunmasi halinde bu beklentisinin bosa c¢ikmasi Uzerine, gerceklesmeyen sebebe
dayanan zegninlesmenin iadesi talebini ileri sirebilecegi kabul edilmektedir.

Diger sebepsiz zenginlesme tiirlerinden farkli olarak, kazandirma gergeklestigi sirada bir
bor¢ bulunmamasina ragmen, zenginlesme sebepsiz sayllmamakta; ancak kazanrimanin
temelinde yatan beklenti bosa c¢iktiginda kazandirma bastan itibaren sebepsiz
sayllmaktadir. Beklentinin bosa ¢iktigi an ise, disliniilen hukuki sebebin gerceklesmedigi
veya gerceklesmesinin imkansizlastigi tarihtir.

Gergeklesmemis sebebe dayanan zenginlesmeden dolayi iade isteyenin, borc¢laniimamis
edimin ifasi hikimlerinden farkli olarak, yanilarak ifada bulundugunu ispat etmesi s6z
konusu degildir.

c. Ortadan kalkan sebebe dayanan zenginlesmeler
Kazandirmanin yapildigi anda gecerli bir sebep bulunmakla birlikte, sonradan bu sebep
ortadan kalkarsa, bazen sebepsiz zenginlesme hikiimlerine gore iade istenebilir. Bu
sonucun dogmasi icin, kural olarak sebebin ortadan kalkmasi gecmise etkili olmahdir.
1. Sézlesmeden dénme iizerine iade talepleri

Ortadan kalkan sebebe en tipik 6rnek, sézlesmeden donme olarak gosterilmektedir.
Sozlesmeden donme sonrasinda ©Onceden gerceklestirilmis ifalar sebepsiz
zenginlesme olusturacaktir.

2. Dider ortadan kalkan sebebe dayanan zenginlesme durumlari

= Bagislama sozlesmesinde iptal ve geri alma hakkinin kullanilmasi {zerine,
bagislanan sey sona eren sebebe dayanan sebepsiz zenginlesmenin iadesi
talebiyle geri istenecektir.

= Bozucu sartla yapilan sézlesmelerde taraflar sona ermenin geriye olmasini
kabul etmislerse veya isin niteligi bunu gerektiriyorsa TBK m. 77 hikmi
uygulanir.

= Takas beyaniyla ortadan kaldirilan bir borg icin takas hakkinin dogumundan
sonra fakat kullanilmasindan dnce faiz 6denmisse bunun iadesi de TBK m. 77
kapsamindadir.

. Gergeklesmeyen sebebe Ortadan kalkan sebebe
Var olmayan veya gegersiz dayanan dayanan

bir sebebe dayanan
(TBK m. 77) (TBK m. 77)

Sebep Uzerinde anlasma Borglanilmamis edimin
olmamis zenginlesmeler ifas

(TBK m. 78) (TBK m. 77)
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3.

iade Talebi ileri Siirilemeyen Durumlar

a.

Borglanilmamis edimin ifasi
Borclanmadigl edimi ifa eden, bu hususta yanilarak ifada bulundugunu ispat etmedikce,
iade talep edemeyecektir.

Hukuka veya ahlaka aykiri amagla yapilan kazandirmalar

Hukuka veya ahlaka aykiri bir sonucun gerceklesmesi amaciyla verilen sey geri istenemez.
Ancak, acilan davada hakim, bu seyin devlete mal edilmesine karar verebilir. ilgili hiikmiin
yorumundan, asil olanin kanuna veya ahlaka aykiri amagla verilen seyin devlete mal
edilmesi gerektigi anlasiimaktadir. Hakimin ancak, somut olayda hakkaniyet acik¢a
gerektiriyorsa verileni zenginlesene birakabilecegi kabul edilmelidir.

TBK m. 81’'in hukuka veya ahlaka aykirilik sebebiyle s6zlesmenin butlan olmasi ile iliskisi
noktasinda, boyle durumlarda taraflar arasindaki s6zlesme TBK m. 27 uyarinca gecersiz
sayilirken, bu s6zlesme uyarinca verilen seylerin iadesi de amac gerceklesmis olsun veya
olmasin TBK m. 81 uyarinca engellenecektir.

Bu iki hiikmin uygulama alani birbirinin ayni degildir. Hukuka ve ahlaka aykirilik, TBK m.
27 hikmiindeki gecersizlik bakimindan, sézlesmenin konusunda ve bu konuya dahil olan
ortak amacta aranirken; TBK m. 81 hilkminde sadece kazandirmada bulunanin saikinde
aranacaktir.

S6zlesmenin konusunun hukuka veya ahlaka aykiri oldugu bir durumda dahi kazandirma
hukuka ve ahlaka uygun olabilir. Zaten hakki olan bir sonuca ulasmak icin riisvet veren
kisinin durumu boyledir.

Buna karsin, sozlesme gecerli olmasina ragmen, ifada bulunanin amaci hukuka veya
ahlaka aykiri oldugu icin iadenin istenemeyecegi durumlar olabilir. Ornegin, (A), kendisine
pesin 6deme yapip kendisini sofor olarak tutan (B)’nin asil amacinin kendisini uyusturucu
madde kagakg¢iliginda kullanmak oldugunu anlayinca isi birakirsa, yapmadig seferleri de
iceren pesin 6denmis Ulcretin iadesinden kaginabilir.

1. Uygulama alani ve sinirlari

Ogretide bir goériis, TBK m.81 hikmiiniin her tiirli hukuka ve ahlaka aykiri saikle
yapilan kazandirmalarda degil, sadece karsi tarafi bu amaca uygun davranmaya tesvik
etmek icin yapilan kazandirmalarda uygulanabilecegi seklindedir. Buna karsilk bu
hiikiimdeki iade talebi engelini, kiyasen, ayni teleplere de uygulamayi Onerenler
vardir. Katildigimiz gériise gore ise boyle bir kiyas yapilamaz.
2. Etkisi

TBK m. 81’in iade borcunun dogmasini mi yoksa sadece borgluyu ifaya zorlamayr mi
onledigi tartismahldir. Bizce, ilgili hikiim bu borcun dogmasini engellemektedir.
Boylece hakim bunu kendiliginden gézoniine alabilecek ve zenginlesen kendiliginden
iadede bulunmussa borg¢ olmayan seyi yanilarak verdigini ispat ederek iade ettigi seyi
geri isteyebilecektir.
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Zamanagimina ugramis borcun ifasi

Zamanasimina ugramis bir borcun ifasi Uzerine iade istenemeyecegi diizenlenmistir.
Ancak, borglu bizzat alacaklinin aldatici davranisi sonucu zamanasimi def’ini ileri
siirmemisse, bor¢lunun iade talebine alacaklinin itiraz etmesi, diristliik kurali uyarinca
hakkin kéttye kullanilmasi sayilarak engellenebilmelidir.

Ahlaki gorevin ifasi

Ahlaki bir 6devin ifasi olarak yapilan kazandirmalarin ortada bir bor¢ bulunmamasina
ragmen, bir kere yerine getirildikten sonra iadeye konu olmalari kabul edilmemistir. Buna
karsilik, gercekte ortada ahlaki bir 6dev yokken, sartlari veya kazandirmada bulundugu
kisiyi yanhs degerlendirerek, yanlislkla bu amacla ifada bulunanin sonradan iade talep
edebilecegi kabul edilmektedir.

Diger eksik borglarin ifasi

Kumar ve bahisten veya evlenme simsarligindan dogan borcunu dava edilebilir sanarak
odeyen kisi, yanildigini ispat etse de iade isteyemeyecektir.

ifa Disinda Zenginlesmeler

1.

ifa Disinda Sebepsiz Zenginlesme Tiirleri

a.

Miidahaleden veya dis etkiden dogan zenginlesmeler

Fakirleseninbir edim ifa etme dislincesi olmaksizin bizzat zenginlesenin veya lglnci bir
kisinin midahalesiyle ya da bir dis olayin yahut fakirlesenin bilingsiz davranisinin etkisiyle
gerceklesen malvarligl kaymalari miidahale yoluyla zenginlesme olusturur.

= Zenginlesenin davranisindan kaynaklanan midahale yoluyla zenginlesmeler

»  Ugiinci kisinin davranigindan kaynaklanan zenginlesmeler

= Bir olaydan kaynaklanan zenginlesmeler

=  Fakirlesenin davranisindan kaynaklanan zenginlesmeler

Harcamadan dogan zenginlesmeler

Harcamadan dolayi zenginlesmeler basligl altinda bir edimi ifa etme disiincesine sahip
olmaksizin baskasina aiy bir seye deger ekleyerek veya baskasinin isini gorerek onu
masraftan kurtaran kisilerin yol actiklari zenginlesmeler toplanmaktadir. Sadece emek
harcama da bu tir zenginlesmeye varlik vermeye yeter.

Zenginlesme miktari, fakirlesenin yaptigi masraf tutari degil, zenginlesenin kendisinin
yapmaktan kurtuldugu masraf tutaridir.

2. Kanun Geregi Zenginlesmelerden Sebepsiz Sayilanlar ve Sayilmayanlar

a.

Sebepsiz zenginlesmeye yol aganlar
Medeni Kanun Esya Hukukuna iliskin hiklimleri arasinda, zenginlesme yaratan bazi
durumlari diizenlemistir.
= Bitunleyici parca kuralina gore, bir esya digerine esasli bir unsurunu olusturacak
tarzda eklenirse, kendiliginden bu asil seyin milkiyetine tabi olur. Bu durumu
kimin yarattiginin dnemi yoktur.
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= Baskasina ait malzemeyi isleyen kimse, emeginin degeri bu seyin 6nceki
degerinden fazla ise, isleme sonucu ortaya ¢ikan esyanin miulkiyet hakkina sahip
olabilir.

= Karisma ve birlesme yoluyla iktisaplarda da ifa disinda sebepsiz zenginlesme so6z
konusu olabilir. Karisan veya birlesen mallardan biri digerinin yaninda daha
Onemsiz kaliyorsa, bunlar, asil seyin miulkiyetine tabi olacaktir.

b. Sebesiz zenginlesmeye yol agmayanlar
Bazi durumlarda kanun, iktisap edeni sebepsiz zenginlesmeden dogacak taleplere karsi
korumustur.
= Bir tasiniri iyi niyetle 5 yil nizasiz ve fasilasiz zilyetliginde tutan kisi
= Olagan kazandirict zamanasimi (10 yil) ile veya olaganistii kazandirici
zamanasimiyla (20 yil) tasinmaz miulkiyetini kazanan kisi

Sebepsiz Zenginlesmelerde iade

Sebepsiz zenginlesmede, zenginlesmenin gerceklestigi andaki durum ile iade borcunun kapsami farkh

olabilir. Oncelikle, bir sebepsiz zenginlesme davasinda karsilikli iddialari &ne siirme ve ispat sirasi

normal olarak soyledir:

1.

Davaci kendisi aleyhine gecerli bir sebebe dayanmadan davalinin zenginlestigini ispat
edecektir.

Bu ispat edildiginde, kural olarak iyi niyetli sayilan davali kendisinden iade talep edildigi anda
bastaki sebepsiz zenginlesmesinin kismen veya tamamen ortadan kalkmis oldugunu ispat
ederek, bu miktarda iade borcundan kurtulabilir.

Bunun Gzerine davaci, bu azalmanin davalinin iadeyle ylikimli oldugunu bildigi veya bilmesi
gerektigi bir sirada gergeklestigini ispat ederse, davalinin elinden ¢ikmis olan seyin degerini
iade etmesi gerekecektir.

Artik koth niyetli davalinin yapabilecegi tek sey, iktsiap ettigi seyin kendisine bir yarar
saglamaksizin ve higbir kusuru bulunmaksizin kaza ya da Ugiincli kisinin davranisi sonucu
kismen veya tamamen telef oldugunu ispat etmektir.

Asagida bu hususlarin dayandigi kurallari ayri ayri agiklayacagiz.

1.

iyi Niyetin Rolii

lyi niyetli iade ylikimlisti iade zamaninda elinde kalanla sorumlu olacag halde, kétii niyetle
elden g¢ikaran, zenginlesme ortadan kalkmis veya azalmis olmasina ragmen zenginlesme
degerini iade ile ylikimli olacaktir.

Bununla birlikte, iyi niyetli zenginlesen yaptig faydali masraflari daime isteyebilecekken, kot
niyetli zenginlesen, iade aninda mevcut bulunan masraftan kaynaklanan deger fazlaligini
isteyebilecektir.

lade borcunun kapsami acisindan iyiniyetli olup olmama zenginlesme konusunun
zenginlesenin malvarligindan ¢ikma anina gore, zenginlesenin yaptigi masraflar bakimindan
ise masrafin yapildigi ana gore dikkate alinacaktir.
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Zenginlesenin kéti niyetli sayilmasi icin iade ile yiikiimli oldugunu bilmesi yeterlidir. Onemli

olan iadeyle yukimliu oldugunu bilmek olup, hangi sebeple yukimli oldugu konusunda

yanilmak sonucu degistirmez.

Gergeklesmeyen sebebe dayanan zenginlesmelerde, beklentinin gerceklesmedigini 6grenen

kisi, bu andan itibaren kotl niyetli zenginlesen sayilacaktir. Ortadan kalkan sebebe dayanan

zenginlesmelerde ise hukuki sebebin ge¢mise etkili olarak ortadan kaldirildiginin 6grenildigi

andan itibaren koti niyetli zenginlesene iliskin hikimler uygulanacaktir.

iade Borcunun Kapsami

a.

b.

iade borglusunun iyi niyetli olmasi halinde

Sebepsiz zenginlesen, zenginlesmenin geri istenmesi sirasinda elinden ¢ikmis oldgunu

ispat ettigi kismin disinda kalani vermekle yikimlidir. Ote yandan, iade talep

edildiginde iade borglusu kot niyetli olsa bile, daha dnce iyi niyetli oldugu bir dénemde

zenginlesme miktari azalmissa, gene de bu azalmayi ileri strebilmeli, bu oranda iade

borcunun kapsami daralmalidir.

1

Zenginlesmenin ortadan kalkmasi ve kaim dederlerin iadesi

Sebepsiz iktisap edilen meyvelerin ¢lirimesi, benzinin doékiilmesi, esyanin yanmasi
hep zenginlesmenin ortadan kalkmasi halleridir. Zenginlesmenin ortadan kalktigi
savnmasi, iyi niyetli iade borg¢lusunun kusuru bulunmamasi sartina bagh degildir.
Belirtelim ki, sebepsiz iktisap edilen sey artik iadesi mimkiin olmayacak sekilde
ortadan kalkmis olsa bile, bu arada iade borglusuna bir yarar saglamissa, artik bu
yarar zenginlesme olarak gozonlne alinir. Aynen iade edilemeyen seyin kaim degeri
niteligindeki kazanglar da boyledir.

Iktisap sayesinde elde edilen dider kazanclar

Bazen bastaki zenginlesme zamanla artabilir. Bu takdirde, iade aninda mevcut olan
bu fazlahgin da kural olarak iadesi gerekecektir. iktisap edilen seyin getirdigi
semereler ve sagladigl diger yararlar da iadenin kapsamina girer. Ancak, iade
alacakhsinin fakirlesmesi sartinin aranmasi, bu tir eklenen zenginlesmelerin iadesi
talebine cok kere imkan vermez. Ote yandan, zenginlesenin kisisel cabasi ve
nitelikleri sayesinde elde ettigi bazi kazanclarin esasen istenemeyecegini belirtmistik.
Iktisap yiiziinden gerceklesen kayiplar

Sebepsiz iktisap edilen seyin kendi degeri azalmis veya ortadan kalkmis olmasa bile,
bu iktisap ylzinden iade borglusunun baska malvarligi degerleri azalmis veya
ortadan kalkmissa, kural olarak bunlar da iade borcuna mahsup edilecek, iade bu
dlgclide azalacaktir. lyi niyetli ise sebepsiz zenginlesenin mali iktisap etmek icin yapmis
oldugu masraflar, iade borcuna mahsup edilecektir. Burada 6nerilen goris, sadece,
iade borglusunun zenginlesmenin kalici olacagina duydugu gilven yiizinden
malvarliginda gercgeklesen eksilmelerin gézéniine alinmasidir.

iade borglusunun kétii niyetli olmasi halinde

Mali elden gikarirken iadeyle ylkiimli oldugunu bilen veya bilmesi gereken kisi, mali

elden cikardigi gerekgesiyle iade borcundan kurtulamayacaktir. iade bor¢lusunun mali

tiketme, kullanma, tahrip etme yoluyla tamamen veya kismen iade edilemeyecek hale
getirdigi butlin durumlar bu kapsamdadir.
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Buna Kkarsilik, bir dis olay veya Uglncl kisinin davranisi ylzinden ortaya cikan
eksilmelerden, iade borgusu sadece TBK m. 112 vd. genel hiikimlerine gére sorumlu
olacaktir. Boylece, eger zenginlesmenin azalmasinda kusursuz oldugunu ispat edebilirse,
bu oranda iade borcundan kurtulacaktir.

Kotl niyetli zenginlesen, zenginlesme sayesinde elde ettigi semere ve kazanglarin da
sonradan ortadan kalkmasina kusurlu olarak sebep olmussa bunlardan da sorumludur.
Fakat, kotl niyetli haksiz zilyetten farkli olarak elde etmeyi ihmal ettigi semerelerden
sorumlu tutulmaz.

Koti niyetli zenginlesenin iktisap ettigi seyi bakim ve gbzetimine biraktigi Kkisiler,
zenginlesmenin azalmasina yol acarlarsa, TBK m. 116 hiikmine kiyasen, zenginlesenin
kusursuz sorumlu olacagi kabul edilmelidir.

3. iade Sirasindaki Talepler ve iadenin Gergeklesmesi

a.

iade borglusunun iktisap ettigi seye yaptigi giderleri istemesi

Zenginlesen, iade borcunu yerine getirirken, iade edecegi mala yaptigl bazi giderleri iade
alacaklisindan isteyebilir. iktisap edilen seyin bakimi, korunmasi vb. icin yapilan giderler,
ayrica iade borglusuna taninan bir talep hakki olarak diizenlenmistir. Buradaki giderler,
iade borclusunun iktisap edilen sey icin iradi olarak yaptigi harcamalardir. iktisap edilen
seyin verdigi bir zarari gidermek i¢in yapilan harcamalar bu kapsamda degildir.

Giderleri talep hakki, aynen iadenin miimkiin oldugu durumlarda 6zel bir 6nem kazanir.
Burada, iade alacaklisi tarafindan giderler 6denmedikce, zenginlesen iadeden kaginabilir.

Degerin iadesi s6z konusu olan hallerde, iade borglusu giderlerini talep edince, gider
tutuari iade borcuna mahsup edilecektir.

Karsilanmasi istenebilecek giderler su sekildedir:
= Zorunlu giderler: Malin korunmasi veya islevini sirdirmesi icin yapiimasi sart

olan giderlerdir. iade borclusu, ister iyi niyetli sayilsin ister kétii niyetli sayilsin,
iktisap ettigi mala yaptigl zorunlu giderlerin karsilanmasini isteyebilir.
=  Faydall giderler: Yapilmasi zorunlu olmayan, buna karsilik malin degerini veya

randimanini artiran giderlerdir. lyi niyetli iade borclusu faydal giderleri iade
aninda etkisi kalmamis olsa bile isteyebilirken, kotl niyetli iade borglusu sadece
giderden kaynaklanan ve iade aninda aynen mevcut olan deger fazlalig tutarinda
bu giderlerini isteyebilir.

= Liiks giderler: Diger giderler olarak da belirtilen liiks giderleri, gerek iyi niyetli
gerekse koti niyetli iade borglusu, iade alacaklisindan isteyemez.

Sokiip Alma Hakki: Eger liiks bir gider, mala eklenen bir fazlalik seklindeyse ve asil seye

zarar vermeden c¢ikarilmasi mimkiinse, iade aninda giderin 6denmesi 6nerilmedikce
fazlalik iade borglusu tarafindan alikonulabilir. Bu hakkin kullanilabilmesi igin, iade
konusu seye eklenen fazlalik, biitlinleyici parca olmalidir. Eger bu fazlalik bir eklenti
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olmaktan ibaretse, hicbir engel ve kayitla karsilasmaksizin alikoyabilir. Bu hakkin
kullanilmasi icin iyi niyetli olmaya gerek yoktur. Bununla birlikte, sokiip alma hakki zarara
yol agmadan kullanilacak olsa bile eger iade alacaklisi bu fazlaligin degerini 6demeyi
onermisse, iade borglusu sokip alma hakkini kullanamaz.

Karsihkh tasfiye iliskilerinde tek sebepsiz zenginlesme mi ¢ift sebepsiz zenginlesme mi
olacagi sorunu

Ozel bir kanun hikmi aksini dngdrmedikge, iki sebepsiz zenginlesmenin tasfiyesi
hususunda iki ayri iade talebi vardir. Bunlar birbirinden bagimsizdir.

iadenin gergeklesme bicimi ve yeri

Karsilikli tasfiye iliskisinde, iktisap zamanlari farkl olsa da, karsilikli iadenin ayni anda
gerceklesmesi gerektigi kabul edilmektedir. iade borcunun ifasi, arada aksine anlasma
bulunmadikga, para borglarina alacaklinin ikametgahinda; parga borglarinda ise sebepsiz
zenginlesme olgusunun ortaya c¢iktigl, iade yiukiminin dogdugu anda seyin bulundugu
yerde gerceklesir.

Zenginlesmenin ekonomik degerinin hesaplanmasi

Baskin goriise gore, iktisabin gerceklestigi andaki piyasa durumuna gére degerlendirme
yapilir. Kanimizca, iade alacaklisini enflasyonun etkisinden korumaylr amaglayan,
degerlendirmenin iadenin talep edildigi andaki piyasa durumuna goére yapilmasi
seklindeki goris daha isabetlidir.

iade masraflari

lyi niyetli iade borglusuna iade masraflarinin yiiklenemeyecegi, eger masraf fiilen onun
tarafindan yapilacaksa iade borcundan indirilmesi veya iade alacaklisinin istemeye hakki
oldugu kabul edilmektedir.

Kanimizca, kotlu niyetli iade borglusu da sadece iadenin gecikmesinden sorumlu
tutulmal, iade ile yikimli oldugunu 6grenir 6grenmez iadede bulunsaydi yapmak
zorunda kalacagl iade masrafini gene de isteyebilmeli, ancak gecikme lzerine simdi
yapimasi zorunlu iade masraflarinin bundan fazla kismina katlanmak zorunda kalmahdir.
iktisap aninda kéti niyetli olanlar iade masraflarinin tamamina katlanacaktir.

Temerriit faizi

Haksiz fiilin islendigi, sebepsiz zenginlesmede ise zenginlesmenin gergeklestigi tarihte
borclu temerriide diismus olur. Ancak sebepsiz zenginlesenin iyi niyetli oldugu hallerde
temerrit icin bildirim sarttir. Basta iyi niyetli olup sonradan zenginlesmenin sebepsiz
oldugu 6grenilirse, iade borglusu bu anda temerriide diismus sayilimalidir.

Sebepsiz Zenginlesmeden Dogan Taleplere Zamanin Etkisi

1.

Sebepsiz Zenginlesmede Zamanasimi
iade alacaklisinin geri isteme hakkinin varligini 6grenmesinden itibaren 2 yil ve her halde
zenginlesmenin gergeklestigi tarihten itibaren 10 yil sonra, sebepsiz zenginlesmeden dogan
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iade talebi zamanasimina ugrar. Ayrica, 2 yillik stirenin baslamasi i¢in iade alacaklisinin kendi
aleyhine zenginlesen kisiyi ve zenginlesmenin kapsamini bilmesi de aranmaktadir.

2. Talep Hakkinin Sona Ermesi
Sebepsiz zenginlesen 5 yil boyunca nizasiz ve fasilasiz olarak iyi niyetle zenginlesmeyi
korumussa, bu andan sonra ona karsi sebepsiz zenginlesmeye dayanan bir iade talebinin ileri
surilemeyecegi kabul edilmelidir.

3. Sebepsiz Zenginlesme Def’i
Sebepsiz zenginlesmenin fakirlesen aleyhine alacak hakki kazanma bigiminde oldugu
durumlarda 6zel bir def’i imkani kabul edilmistir. Bu def’i, gecersiz bir sebebe dayanilarak,
soyut bor¢ tanimasindan dogan alacak haklari icin s6z konusu olacaktir.

Zamanasimi slreleri dolmus olsa bile, sebepsiz olarak bir alacak hakki iktisap etmis kisinin ifa
talebini borglu sebesiz zenginlesme def’ini ileri siirererek reddedebilecektir.

Ugtlincii Kisinin Fiilini Ustlenme
Genel Bakis

Bir s0zlesmede borg¢lunun alacakliya karsi tglincl bir kisinin belli bir davranista bulunacagini taahhiit
etmesine, liclinci kisinin fiilini Gstlenme denir. Uglincii bir kisinin fiilini baskasina karsi {istlenen bu
fiilin gerceklesmesinden dogan zarari gidermekle yikimltdur.

Karsi tarafi bir tesebbiste bulunmaya veya bir islem yapmaya razi etmek igin yapilabilecegi gibi bazen
de teminat vermek amaciyla yapilabilir. istisnai bir durum olarak, bir ivaz elde etmek icin de {iciincii
kisinin fiili Gstlenilmis olabilir.

Ugtinci kisinin fiilini Gstlenme kurumu hukukumuzda en ¢ok banka teminat mektuplari ile ilgili olarak
incelenmistir. Bu durumda bir banka musterisinin talebi (zerine, onun dogmus veya dogacak bir
borcunu ihlal etmesi karsisinda zarara ugrayacak bir baska kisiye, ilk talebi {izerine bu zaran
giderecegini taahhiit etmektedir.

Niteligi

1. Garanti sozlesmesi kavramiyla iliskisi
Garanti sozlesmesi ile bir taraf digerine onun i¢in gerceklesebilecek, kendisinin sorumlu
olmadigi bir riskten dogacak zararin tamamini veya bir kismini gidermeyi taahhiit eder.

Ugiincti kisinin fiilini Gstlenmede de bir garanti etme sdz konusudur. Fakat ancak Ugiinci
kisinin garanti verilene bir edimi yerine getirmesinin s6z konusu oldugu hallerle sinirhdir. Bu
sebeple, Ulglnch kisinin fiilini Gstlenme, garanti so6zlesmesinin 6zel bir tird olarak
degerlendirilebilir.

2. Bagh nitelik tasimamasi ve kefaletten farki
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Ugiincii kisi, taahhit edilen fiili yerine getirmezse taahhiitte bulunan bu edimi degil, kendi
taahhidini yerine getirmekle yikimlidir. Genel olarak taahhit, Uglincl kisinin edimini
yerine getirmemesi ylziinden lehine taahhitte bulunulanin ugradigl zararin para ile
tazminidir. Ancak aynen tazmin de kararlastirilabilir.

Ugtincii kisinin fiilini Gstlenen, kendisini borg altina soktugu icin, fiili taahhit edilen Ggilinci
kisinin temsilcisi olmadigi gibi, Gglincu kisinin borcundan bagimsiz bir borg altina girdigi icin
de durumu kefilin durumundan farkhdir. Kefilin borcu fer’i bir borgtur.

Kefalet s6zlesmesi ile tiglinci kisinin fiilini Gstlenme arasinda bazi farklar vardir:
1. Ustlenilen borg farklidir. Teminati veren kefil, Gictincii kisinin herhangi bir fiilini degil,

bor¢lu Uglincl kisinin borcunu ifa etmedigi durumda, para borcunu veya tazminati
kendisinin ifa edecegini alacakliya taahhit etmektedir. Ancak Gglinct kisinin fiilini
Ustlenmede, UglUnch kisi fiili icra etmezse, alacakliya kendi taahhidini yerine
getirme yUkimlalGga altindadir.

2. Ustlenilen borcun niteligi farklidir. Kefilin borcu, asil borglunun borcuna tabidir. Bir

fer’i alacak saglar. Halbuki, G¢linct kisinin fiilini taahhit eden bu fiili yerine getirmeyi
bagli olarak degil bagimsiz olarak Ustlenir.
3. Yapilabilecek savunmalar farkhidir. Bagh olma ozelligi sonucu, kefil kendisinden

0deme isteyen alacakliya, borglunun ileri siirebilecegi tim savunmalari yapabilir.
Ancak Uglinci kisinin fiilini istlenen, kural olarak fiilini taahht ettigi kisi ile ilgili hi¢bir
savunma yapamaz, her ihtimalde gerceklesmeyen fiilin meydana getirdigi zarari
tazminle yukimludur.

4. Halefiyet durumu farkhidir. Kefil 6deme yaptigi oranda alacaklinin haklarina kanunen

halef olur. Uglincii kisinin fiilini Gistlenen ise alacakliya 6deme yapmakla onu higbir
hakkina halef olmaz ve halefiyet sebebiyle tglinci kisiye riicu edemez.
5. Sekil sartlari farkhidir. Kefil sdzlesmesinin gegerliligi kanunen nitelikli bir yazili sekle

tabi kiinmistir. Uglinci kisinin fiilini Gistlenmeyi diizenleyen hiikiimlerde ise higbir
sekil sarti 6ngorilmemistir.

Birisinin baskasina olan borcuna kefil olunabilecegi gibi, bu kisinin borcunu ifa edecegi,
bagimsiz bir borg doguracak sekilde Ugiinci kisinin fiilini Gstlenme olarak da teminat altina
alinabilir. Taahhitte bulunanin bagh bir borg altina girmek mi yoksa asli ve bagimsiz bir borg
altina girmek mi istediginin saptanmasi sézlesmenin yorumuna bagldir. Yorumla dahi siphe
hali giderilemeyen durumlarda, yikimlill altina giren lehine olan anlamin tercih edilmesi
yardimci kurali uyarinca, yapilan s6zlesmenin kefalet oldugu kabul edilmelidir.

Unsurlari ve Ozellikleri

Uglincti kisinin fiilini Gstlenme, bash basina bir sézlesme olarak yapilabilecegi gibi, bir baska

sozlesmenin icine konulan bir kayit tarzinda da yapilabilir. Bu tip s6zlesme karsilikli ve birbirine uygun

irade beyanlariyla kurulur.
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1.

Fiili tistlenilen tgiincii kisinin hukuki iligkinin disinda kalmasi
Fiili tahhit edilen Gglinct kisi bu s6zlesmede taraf degildir. Onun bu sézlesmeden dolayi
herhangi bir hak kazanmasi veya borg altina girmesi hicbir zaman s6z konusu olamaz.

Ugtlincii kisinin ediminin tistlenilmesi

e Davranisi Ustlenilen Gglinch kisi olmahldir. Sozlesmenin taraflarindan birinin kendi
davranisini veya 6limi Uzerine mirascilarinin davranisini taahhiit etmesi Gglnci
kisinin fiilini Gstlenme olugturmaz.

e Edime konu olabilecek her sey Uglinci kisinin fiilini Gstlenmeye konu olusturabilir.
Buna karsilik, Gi¢lincl bir kisinin iradesine bagl olmayan taahhutler, lglnci kisinin
fiilini Gstlnme degil, ayri bir garanti s6zlesmesi olusturabilir. Tamamen bir dis olaya,
sans ve kazaya bagh durumlar béyledir.

Uglincii kisinin yiikiimlilGginden bagimsiz bir borg olusturmasi

Taahhiidin bagimsizliginin bir sonucu olarak; Gg¢linct kisinin fiilini Gstlenen, bu edimi yerine
getirmekle degil, bu edimin yerine getiriimemesi (zerine dogacak zarari gidermekle
yakGmladdar.

4. Gegerlilik sartlar1 agisindan o6zellikleri

Uciincii kisinin fiilini listlenme s6zlesmesi de genel gecerlilik sartlarina tabidir.

imkansizlik disindaki tiim sartlar genel hiikiimlere tabidir. imkansizlik konusunda ise:
Uglincli  kisinin taahhiit edilen ediminin imkansiz olmasi taahhidin gegerliligini
etkilemez. Ancak, lglinch kisinin taahhit edilen fiilinin imkansizhigini taahhlt edenin
bilmemesi temel saik yanilmasi olusturuyorsa, irade beyanindaki sakatliga dayanilarak
sozlesme iptal edilebilir. Bu durumda ancak valolmayan bir kisinin fiili tahhit edilmisse
imkansizliktan s6z edilebilir.
Sekil sarti ve esin izni sarti_bakimindan, lciincii kisinin fiilini lstenenin tiizel kisi veya

gercek kisi olmasi farklidir.

Ugtincii kisinin fiilini Gstlenme sdzlesmesi yazili sekle tabidir ve ayrica sdzlesme tarihi
ve azami sorumluluk miktari Gglincl kisinin fiilini Ustlenenin el yazisiyla yazilmalidir.
Burada yine Uglnci kisinin fiilinin Ustlenildigi ifadesinin veya ayni anlama gelecek bir
ifadenin de elle yazilmasi gerektigi ileri strilebilir.

Sayet lglinci kisinin fiilini GUstlenecek olan kisi evli ise, mahkemece verilen bir ayrilik
karari olmadikca veya yasal olarak ayri yasama hakki dogmadikg¢a, ancak esin yazili
rizaslyla bu sozlesmeyi yapabilir. Bu rizanin en ge¢ sozlesmenn kuruldugu ana kadar
verilmis olmasi sarttir. icazet kabul edilmez.

Sayet Ucglincl kisinin fiilini Gstlenen bir tizel kisi ise, bltlin bu nitelikli yazih sekil ve
yazili riza beyani sartlarindan kurtulmus olarak, hicbir sekle tabi olmayan bir anlasma ile
yikimliilik altina girebilir. Ortiilii olarak dahi boyle bir sézlesmeyi yapmasi miimkiindiir.
Uciincii_kisinin fiilinin taahhiit edilmesine yol acan saik taahhiidiin gecerliligi acisindan

dnem tasimaz.
Cok kere UglUncu kisinin fiilini Gstlenmeye, taahhitte bulunan (B) ile giili taahhit

edilen (U) arasindaki bir borc iliskisi yol acmis olabilir. Fakat bdéyle bir iliskinin
bulunmamasi veya gecerli olmamasi (B)'nin (A)’ya taahhitinin gecerliligini etkilemez.
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Huklimleri

1. Borcun dogumu, muacceliyeti ve bu ana kadar taraflarin durumu

Borg bir tlr geciktirici kosula baglanmis durumdadir. Riziko gergeklesip borg
doguncaya kadar lehine taahhitte bulunulanin igin ileri stirebilecegi bir talep yoksa
da, o, ileride bir alacak hakki elde etmeye yonelik bir beklenen hak sahibi olmustur.
Bu borcu ibra edebilir, beklenen hakkini baskasina devredebilir.

Riziko gerceklesip bor¢ dogdugu anda bunun muaccel olacagi kabul edilmektedir.
Ustlenilen tiglincii kisinin fiilinin gerceklesmedigini alacakli ispat etmek zorundadir.

2. Fiili Gistlenenin imkanlan

Ugtincti kisinin fiilini Ustlenen, kendisinden ifa isteyen alacakliya karsi sadece
aralarindaki sézlesmeden kaynaklanan savunma imkanlarina sahip olabilir. Ugiincii
kisinin fiilini Ustlenme sozlesmesinin gecersiz oldugunu veya iptal edildigini 6ne
surebilir.

Taahhit edilen Uglincli kisinin fiilinin gerceklesmesine bizzat alacaklinin kusurlu
davranisiyla engel olmasi halinde, taahhiitte bulunanin 6deme yapmaktan kaginmasi
mUmkanddr.

Uglincli kisiyle alacakli arasindaki iliskinin gecersizligi bazen {gilincii kisinin fiilini
Ustlenenin sakat bir irade beyani ile bu taahhiitte bulunmasina yol acabilir. Boyle bir
durumda esasli saik hatasina dayanmak mimkdindir.

3. Taahhiitte bulunana yoneltilebilecek talep

Uglincti kisinin yerine getirmedigi edim, bunu Ustlenenden istenemez. Sadece
bundan dogan zararin tazmini istenebilir. Aksi kararlastirilmadikga bu borg para borcu
olacaktir.

Giderilmesi gereken zarar olumlu zarardir.

Uglinci kisinin fiilini Gstlenme sézlesmesi yapilirken taraflarin zarari giderme tarzini
ve ddenecek miktari bastan kararlastirmalari veya ust sinir belirlemeleri miimkuindir.

4. Fiili Gstlenenin lgiincii kisiye riicu etmesi sorunu

Fiili Ustlenen, bu sozlesmesine dayanarak fiilini taahhit ettigi Gglnci kisiye karsi higbir hak

ileri siremez. Fakat bazen, baska bir hukuki sebebe dayanarak lginci kisiye basvurmasi

mimkdun olabilir.

Fiili tahhit edilen Gglnci kisi, Gstlenene karsi, o alacakliya 6deme yapmak zorunda
kalinca bunu karsilamayi taahhit etmis olabilir.

Uglincii kisiyle borglu arasinda sézlesme yoksa, borclunun ona riicu etmesi kural
olarak mimkiin degilse de bazen vekaletsiz is gobrme veya sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerine dayanilarak riicunun mimkiin oldugu belirtilmektedir.

a. Uclinci kisinin fiilini taahhiit edenin alacakliya &deme yapmasi, ayni
zamanda Uglnci kisiyi borcundan kurtariyor ve bu durum onun menfaatine
uygun olup gecerli bir yasaklamasina da aykiri diismyorsa; 6édeme yapan,
vekaletsiz is gorme hiikiimlerine gore ona riicu edebilir.

b. Vekaletsiz is gorme hikimlerinin sartlari gerceklesmemekle birlikte, Gglinci
kisinin fiilini Ustlenenin alacakliya yaptigi 6édeme gene de lglnci kisiye
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ekonomik bir yarar saglamis olabilir. Bu halde, gercek olmayan vekaletsiz is
gorme veya sebepsiz zenginlesme hikiimlerine dayanmak mimkindur.

e Uciincii kisinin, fiili Gstleneni muhataba karsi borg altina sokan tutumu ayni zamanda
bir haksiz fiil olusturuyor ise ve fiili Gstlenen, muhataba yaptig1 6deme ile Gglnci
kisiyi haksiz fiil tazminati 6demekten kurtarmigsa; miteselsil sorumluluk uyarinca da
Gglnci kisiye ricu edebilecegi belirtilmektedir.

e Nihayet, cok ender rastlanacak bir durum olarak, tctinci kisi 6zellikle fiilini tistlenene
zarar verme kastiyla onun taahhidinin aksine davranmissa; bu takdirde, ahlaka
aykiri bir davranigla kasten baskasini zarara sokma seklinde bir haksiz fiil islemis
saylilir ve fiili istlenenin ugradig zarari tazmin eder.

Uglincii Kisinin Fiilini Ustlenenin Yiikiimliiliik Suiresi

1. Rizikoyu tagima siiresi
Her seyden once, taraflar sozlesmede bu sireyi de tespit etmis olabilirler. Ancak bazi
taahhtlerin nitelikleri icabi riziko slresine baglanmasi mimkin degildir. Bagis veya bir
borcun ifa edileceginin taahhiiti boyledir. S6zlesmede bu islemlerin 6rnegin bir yil iginde
yapilacagi belirtilmis olsa dahi bu yikimlalik sdresine getirilen bir Gst sinir degil, borcun
dogmasini saglayan bir vade hilkkmindedir.

Riziko siresi belrisiz olmasina ragmen, taahhiit eden, belli bir sire sonuna kadar lehine
taahhitte bulunulan kendisine basvurmazsa artik ylkimlilikten kurtulacagl seklinde bir
kaydi s6zlesmeye koydurabilir.

Uglincii kisinin fiilinin gerceklesmemesi kendisine taahhiitte bulunulanin davranisina da
bagliysa ve o bundan kaginiyorsa, taahhiit eden gerekeni yapmasi icin ona stlire verebilir ve
bu slirenin sonunda yiktmlilikten kurtulabilir.

2. Zamanasimi
Ugtincii kisinin fiilini Gstlenmede de zamanasimi siiresi bu istlenmeden kaynaklanan bocun
muaccel olmasindan itibaren islemeye baslayacaktir. Taahhiit edenin zarari giderme borcu,
Gglncd kisinin taahhite aykiri davrandigi ve boylece zararin ortaya ¢iktigl anda dogacagina ve
muaccel olacagina gore, zamanasimi da bu andan itibaren baslayacaktir.

Genel zamanasimi siresi olan 10 yil sonunda taahhitte bulunanin borcu zamanasimina
ugrayacaktir.

Taraflar arasindaki sézlesmede belli bir yukimlilik siresi kararlastiriimissa, zamanasimi
slresinin durumu su sekildedir:
a. Sorumluluk siiresini sinirlandirma

Eger taraflar sozlesmede sireyi tespit ederken, sadece, bu siire sonuna kadar
gerceklesecek zararlarin tazmin edilmesini ismeislerse, siirenin dolmasindan sonra
gerceklesecek zararlari gidermekle taahhiit eden yikimli olmayacak, buna karsilk,
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siirenin dolmasindan Once ortaya cikan bir zarardan dogan borcun ifasi muacceliyet
anindan itibaren 10 yil siire ile istenebilecektir.
b. Basvuru siiresini sinirlandirma

Eger taraflar s6zlesmede slireyi tespit ederken, bu silirenin doldugu anda heniiz alacakl
ifa talebinde bulunmamissa artik taahhitte bulunanin yikimlilukten kurtulacagini
kararlastirmislarsa; zarar stirenin dolmasindan 6nce gerceklesmis osla bile, siire sonunda
hala talepte bulunulmamissa, zamanasimina bakilmaksizin taahhit eden yikimlilikten
kurtulacaktir.

Uglincii Kisi Yararina Sozlesme

Uglincii kisi yararina sdzlesmelerde, tglincii kisi lehine hiikiim koyduran tarafa vaadettiren, tgiinci
kisiye ifada bulunmayi taahhiit eden tarafa vaadeden ve kendisine ifada bulunulacak kisiye lehdar
denir.

Kanunda Diizenlenme Tarzi ve Tiirleri

1. Ugiincii kisi yararina eksik sdzlesme ve iglincii kisi yararina tam sézlesme ayrimi
Bir Gglnci kisi yararina sézlesmede, lehdar vaadedenden ifayi talep hakkina sahip olabilir
veya olmayabilir. Lehdarin ifayi bizzat isteyemedigi sdzlesmelere “liclinci kisi yararina eksik
sozlesme” denir. Buna karsilik, eger ifayl lehdar da vaadedenden isteyebilecekse, boyle
sozlesmelere “lglincii kisi yararina tam s6zlesme” denir.

2. Ayrimda dikkate alinacak esaslar
Kanundaki hiikimden, kanunkoyucunun Gglnci kisi yararina eksik s6zlesmeyi asil kabul ettigi
anlasilmaktadir. Kanun bununla birlikte, tglinct kisi yararina tam sézlesmenin varliginin ne
zaman kabul edilecegini diizenlemektedir: “Ugiincii bir kisi veya Ugciincii kisiye halef olanlar
da, taraflarin amacina veya orf ve adete uygun diistigi takdirde edimin ifasini isteyebilirler.”

Taraflarin amacindan kasit, s6zlesmenin taraflarinin iradelerinin yorumlarinin ortada lgiincu
kisi yararina tam sézlesme bulundugunu géstermesidir. Orf ve adet ile ise sézlesmenin
yorumundan bir sonuca varilamayan hallerde lehdarin vaadedene teamiil geregi basvurma
hakki olan durumlar kastedilmektedir.

3. Ugiincii kisiyi koruyucu etkili sézlesme sorunu
Bu konu, bir sozlesme iliskisinde taraflardan birinin yakinlarinin bu sézlesmeden dogan
borcun ifasi sirasinda ugradiklari zararlarin tazminini kimden ve hangi hikiimlere gore
isteyebilecekleri sorunudur.

Ogreti ve uygulama, bdyle durumlarda, taraflar arasinda sézlesme kurulurken bu sézlesmenin
ihlalinden etkilenebilecek taraf yakinlarinin ugrayacaklari zararlarin karsilanacagi hususunda
ortila bir anlasmanin varligini kabul etmistir. Buna goére, s6zlesmeyi yapan taraflar, bu
sozlesmenin ihlali Gzerine zarar gorecegini hesaba katmalari gereken kisilerin ugrayacaklari
zarari tazmin etmeyi birbirlerine karsi taahhiit etmis sayilmaktadirlar. Ustelik bu farazi
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anlasma Uglincl kisi yararina tam sozlesme sayillmakta, zarar gorenin zarar verene borcu
ihlalden dolayi dogrudan basvurabilecegi kabul edilmektedir.

Uglincii Kisi Yararina S6zlesmenin Ozellikleri

1.

Bagimsiz bir s6zlesme tiirii olusturmamasi

Bagimsiz bir s6zlesme tipini ifade etmez, kanunda diizenlenmis bir s6zlesmenin veya karma
bir sdzlesmenin yahut atipik bir s6zlesmenin Gglincl kisi yararina sézlesme olusturacak
sekilde yapilmasi seklinde gergeklesir. Bunun en énemli sonucu, kendine 6zgi bir gegerlilik
sekline tabi olmamasidir.

Uciincii kisiye borg yiikletilememesi

Ugtincii kisinin taraf olmadigi bir s6zlesmeden dolayi borg altina sokulmasi miimkiin degildir.
Buna Ucglinct kisi zararina sozlesme yasagl da denmektedir. Boyle s6zlesmeler hikimsiiz
olacaktir. Buna karsilik, Gclinci kisi yararina sozlesmede (glincl kisinin bir edimden
yararlanmasi onun bazi borglar altina girmesine veya miukellefiyetleri yerine getirmesine
baglanabilir. Bu tir sézlesmeler gegerlidir.

Ugtlincii kisi yararina tasarruf islemi yapilamamasi

Uglincii kisi yararina sézlesme kural olarak bir borg¢landirici islemdir. Sdzlesme niteligi tasisa
bile Gclncl kisi yararina tasarruf islemi kural olarak yapilamaz. Aayrica isaret edelim ki,
Gglncl kisiye tasarruf islemi yapma taahhidi iceren bir Gglncl kisi yararina sézlesme
mUmkanddr.

Ugiincii kisiye yarar saglama unsurunun en genis anlamda anlasilmasi
Gunumizde hakim goris, edime konu olabilecek her tir yapma, yapmama ve verme
taahhidinin Gglnci kisi lehine sdzlesmeye konu olabilecegi dogrultusundadir.

Sozlesmenin kurulmasinda lehdarin roliiniin olmamasi

Uglincti kisi yararina sdzlesmede lehdar sdzlesmeye taraf degildir. Dolayisiyla, lehdarin
ehliyetsizliginden veya irade beyaninin sakatligindan s6z edilerek bu s6zlesmenin gecerliligine
itiraz edilemez. Bununla birlikte, lehdarin bu s6zlesmeye itiraz etme hakki bulunmamaktadir,
yapabilecegi tek sey edimi kabul etmemek olabilir.

Lehdarin belirlenebilir olmasinin yeterli sayilmasi

Uglincli kisi yararina sézlesmenin kuruldugu anda dgiincii kisinin mevcut ve belirlenmis
olmasi sart degildir. Sadece belirlenebilir olmasi, sdzlesmenin kurulmasi icin yeterlidir.
Boylece, Uglincl kisi yararina sézlesme yapilirken lehdar belirtilmeyip, bunu daha sonra
sozlesme taraflarinin veya baska bir kisinin belirleyecegi hususunda anlasma yapilmis olabilir.
Boyle bir sozlesme gecerlidir. Ancak eger yararlananin belirlenmesi bastan imkansizsa
sozlesme batildir. Belirleme bastan imkansiz olmayip sonradan gerceklesmezse, sdzlesme
hikimsiz olur.
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Uglincii Kisi Yararina So6zlesmenin Hiikiimleri

1.

Uciincii kisi yararina eksik sézlesme bakimindan

Bu durumda lehdarin ifayi kabul etmekten baska bir yetkisi bulunmamaktadir. ifanin

yapilmamasi veya gecikmeli yapilmasi ya da ayipli olmasindan dolaylr borca aykiriliga

dayanarak tazminat isteyemez. Bir alacak hakkina sahip olmadigi igin, alacak Uzerinde

tasarruf etmesi de s6z konusu olamaz.

Uglincii kisi yararina eksik sézlesmede borcun ifasini isteme hakki sadece vaadettirene ait

oldugundan, bu hak Uzerinde o her zaman serbestce tasarruf edebilir. Vaadettirenin

sonradan vaadedeni ibra etmesi veya vaadedenin kendisine karsi sahip oldugu bir alacak ile

iglincii kisi yararina ifayi isteme hakkini takas etmesi her zaman miimkiindiir. Ugiincii kisinin

bu tir islemlere itiraz hakki yoktur.

Uglincii kisi yararina tam sé6zlesme bakimindan

a.

Hem vaadettirenin hem de lehdarin hak sahibi olmasi

Bu durumda lehdara da bir alacak hakki taninmaktadir. Bununla birlikte, vaadettiren de
bu edimin ifasini yine isteyebilir. Ancak vaadettiren ifanin ancak lehdara yapilmasini
isteyecektir. Burada her ne kadar hem lehdar hem vaadettiren ifayl talep etme hakkina
sahipse de bu durum aralarinda bir alacakl teselsilii olusturmaz.

Vaadettirenin hak lzerinde tasarruf imkaninin siniri

Lehdar veya ona halef olanlar bu sézlesmeden dogan haklarini kullanmak istediklerini
borcluya bildirdikten sonra, alacakli borgluyu ibra edemeyecegi gibi, borcun nitelik ve
kapsamini da degistiremez. Bu bildirimin borcluya olmasi gerekir, sadece vaadettirene
yoneltilen bildirim sonu¢ dogurmaz. Bildirim bir sekle tabi degildir, ortlli olarak
yapilmasi da mimkinddr.

Lehdarin bildiriminin sonuclari

Lehdar, hakkini kullanacagini borgluya bildirince, artik alacak hakki tzerinde s6z sahibi
olur. ilk olarak, vaadededin borcunu ifada temerriide diismesi {izerine temerriit ihtarinda
bulunmaya ve ek siire vermeye hem vaadettiren hem de lehdar yetkili sayilacaktir. Ancak
secimlik haklarin kullaniimasinda, s6zlesmeden doénme hakki sadece vaadettiren
tarafindan kullanilabilir. Burada da lehdarin s6zlesmeden dénmeye itiraz etmemesi sarti
aranir.

ikinci olarak, lehdarin da vaadedene karsi ayni nitelikte bir borcu varsa, bunlar her zaman
birbirlerine yoneltecekleri bir takas beyaniyla bu karsilikh alacaklari kismen veya
tamamen sona erdirebilirler. Vaadettiren buna miidahale edemez. Buna karsin vaadeden
veya vaadettiren, lehdarin alacak hakkini takas konusu yapamaz. Bu imkan sadece
lehdarin hakkini kullanacagini bildirmesinden dnce vardir.

Borclar Hukuku Genel Hiikiimleri Ozeti IV

22

——
| —



Miiteselsil Borgluluk

Genel Bakisg

1. Kavram

Bazenbir alacaklinin karsisinda birden fazla borglu bulunabilir. Boyle durumlarda, eger
alacakh borcun tuminin ifasini diledigi borgludan isteyebiliyorsa, miteselsil borglulugun
varhigindan bahsedilir.

Benzer durumlardan farki
Belirtelim ki, alacakli karsisinda birden fazla borg¢lu bulunan her durumda miteselsil
bor¢lulugun varligindan s6z edilemez. Miteselsil borg iliskisi olusturmadan birden fazla
borclunun bulundugu durumlar sunlardir:
= Kefalet s6zlesmesinden dogan borg
= Ayni hukuki iliskiden dolayi birden fazla kisi borg altina girmis olsa da eger bunlarin
her biri alacakliya karsi borcun sadece bir kismindan sorumluysa — payh borgluluk
= Alacaklinin ayni edimi birden fazla borgludan talep edebilecegi ve bunlardan birinin
ifada bulunmasinin digerinin borcunu sona erdirmedigi durumlarda — kiimulatif borg
iliskisi
= Alacaklinin birden fazla borclunun timini birden takip etmeye mecbur oldugu ve
borglularin da borcu anca birlikte ifa edebildigi durumlarda — istirak halinde borg
iliskisi
=  Birden fazla bor¢lunun bir bélinmez edimi ifa ile yikimli oldugu durumlar

Miiteselsil Borg iliskisinin Hukuki Niteligi ve Ozellikleri

1.

2.

Miiteselsil borg iligkisinin hukuki niteligi

Miteselsil borg iliskisinin gergekte borglu sayisi kadar dar anlamda borg iliskisinden olustugu
seklindeki goriis —borcun coklugu teorisi- kabul gormektedir. Bunun en énemli sonucu, bir
miteselsil borg iliskisinde de herbir borglunun farkh hiikiimlere gére sorumlu olmasinin
mimkin kilinmasidir.

TBK da borg iliskisinin ¢oklugu goristint esas almaktadir. Buna karsilik, bir borgluya karsi
zamanasimi kesilince zamanasiminin bitiin borglulara karsi kesilmis sayilmasini hilkmuni
borg iliskisinin ¢oklugu gorusu ile agiklamak mimkin degildir.

Miiteselsil borg iligkisinin 6zellikleri

a. Alacaklinin diledigi borgluya basvurabilmesi

b. Borglularin borcun tamamindan sorumlu olmasi ve alacakliya karsi sorumlulugun ic
iliskiden bagimsizhg

c. Her tirli borg iliskisinde s6z konusu olabilmesi
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Miiteselsil Borg iliskisinin Kaynaklari

“Birden ¢ok borgludan her biri, alacakliya karsi borcun tamamindan sorumlu olmayi kabul ettigini
bildirirse, miteselsil bor¢luluk dogar. Boyle bir bildirim yoksa, miteselsil bor¢luluk ancak kanunda
ongorilen hallerde dogar.”

1. Hukuki islemden dogan miiteselsil borgluluk
a. Sdzlesmeden dodan miiteselsil borcluluk
= Miiteselsil borglulugu birlikte kabul etme: Taraflar arasindaki s6zlesmede agik
veya Ortuli olarak teselsiiliin varligi sonucuna ulagilabilir. Teselstliin varhigini
ispat yikd, bunu iddia edene diser.

= Borca katiimadan dodan miiteselsil borgluluk: Borca katilma, mevcut bir borca
borclunun yaninda yer almak Uzere katillan ile alacakli arasinda yapilan ve
katilanin borglu ile birlikte bor¢tan sorumlu olmasi sonucunu doguran
sozlesmedir. Borca katilan ile borglu, alacakliya karsi miteselsilen sorumlu olur.
b. Tek tarafli hukuki islemden dogan miuteselsil bor¢luluk

Kanunda acikca belirtiimemis ve uygulamada ender rastlanacak olmasina ragmen, tek
tarafli bir hukuki islemden de miiteselsil bor¢luluk dogabilir. Ornek: Vasiyet yoluyla
mirascilarinin bir baskasina karsi muteselsilen borclu olacaklarina dair vasiyete hiikiim
koymak

2. Kanundan dogan miiteselsil borgluluk
Medeni Kanunda, aile mallari ortakhginda ortaklik borglarindan ortaklarin sorumlulugu;
Borglar Kanununda, birden fazla kisinin birlikte zarara sebep olmalarindan dogan haksiz fiil
sorumlulugu gibi diizenlenmis olan miteselsil sorumluluk halleri mevcuttur.

Miiteselsil Borg iliskisinin Hiikiimleri

A. Alacakl ile Borglular Arasindaki iliski
1. Alacaklinin diledigi borg¢luya basvurabilmesi
Alacakli muaccel olmus borcun tamaminin veya bir kisminin ifasini mtiieselsil borglularin
birinden, bir kagindan veya tiiminden talep edebilir. Borcun tamaminin ifasina kadar
bltin borglularin sorumlulugu devam eder. Bor¢ tamamen ifa edilinceye kadar alacakl
evvelce takipte bulunmadigi borglulardan talepte bulunmak hakkina sahiptir. Alacakl
borglulardan birinden ifa talebinde bulunmus olsa bile diger bir borgludan ifa talep
etmesine bir engel yoktur. Fakat eger miteselsil borglularin tabi olduklari vadeler
birbirinden farkliysa, alacakl heniiz vadedi gelmemis borglulara basvuramaz.

2. Borglularin alacakliya karsi yapabilecegi savunmalar
Her borg¢lununsahsina iliskin savunmalari serbestce ileri silirebilmesi bakimindan,
miteselsil borglu olmayla tek basina borglu olma arasinda bir fark yoktur. Bu kuralin tek
istisnasi, zamanasiminin tek bir borgluya karsi kesilmesi durumunda diger miteselsil
borglulara karsi da kesilmesidir.
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Her borclunun ileri stirebilecedi ortak savunmalar

Oncelikle belirtilmelidir ki, miteselsil borglulardan biri ortak def’i ve itirazlari ileri
siirmezse, digerlerine karsi sorumlu olur. Boylece bir borclu kendisine basvuran
alacakhya karsi asagida agiklanacak savunmalardan birini yapmayip ifada bulunursa,
bunun sonucuna kendisi katlanacak, diger miuteselsil borglulara riicu hakki bundan
etkilenecektir.

Borglu savunmayi geregi gibi yapmasina karsin mahkeme karariyla 6deme yapmissa,
riicu hakki devam eder. Buna karsin, borclu ortak savunma olusturmayip sadece
kendisinin ileri sirebilecegi bir savunmayi yapmazsa, bu yine onun ricu hakkini
etkilemez.

Birlikte miteselsil borg¢ ylklenenlerden biri s6zlesme yapilirken fiil ehliyetine sahip
degilse, bunu, ehliyetli olarak s6zlesmeyi yapan borglularin ileri sirebilmesi, durumu
bilselerdi bu borg altina girmeyeek olmalarina baghdir.

Ortak savunmalar iki bashk altinda incelenir:

= Miiteselsil borcun dayandigi s6zlesmenin gegerli olmadigi savunmasi
Eger sOzlesmeyi gecersiz kilan sebepler sadece bazi borglularin sahsindan
doguyorsa, kismi hikimsuzltge iliskin hiikimler sonug dogurur. Ancak diger
borglular, kismi hiikiimsizlik olmasaydi ilgili borcun altina girmeyeceklerini
soyleyebiliyorsa soézlesmenin timid hikimsiz sayilir. Ancak belirtelim ki,
irade beyani sakat olan borglunun sozlesmeyi iptal hakki bu sézlesme ile
miuteselsil borc yiiklenen bir baska borglu tarafindan kullanilamaz.

=  Borcun sona erdigi savunmasi

3. Borcun sona ermesinin etkisi

a.

Borglulardan biri, ifa veya takasla borcun tamamini veya bir kismini sona edirmisse,
bu oranda diger borglulari da borgtan kurtarmis olur.
Borglulardan biri, alacakliya ifada bulunmaksizin borgtan kurtulmussa, diger borglular
bundan, ancak durumun veya borcun niteliginin elverdigi 6l¢lide yararlanabilirler:
= Borcun ifasi higbir borglunun kusuru olmadan imkansizlasmissa, hepsi igin
borg sona erer.
= Alacaklinin kendisine karsi borglandig karsi edimi ifada temerriide diismesi
Uzerine bir borglunun sézlesmeden donmesi halinde de, sézlesme bastan
itibarn hikiimsuzleseceginden kural olarak, bitiin borglular borgtan kurtulur.
Fakat belirtelim ki alacakli karsi edimi hangi bor¢luya borglanmissa sadece o
sozlesmeden donebilir.
= Alacaklinin borglulardan biriyle yaptig1 ibra s6zlesmesi, diger borglulari da
ibra edilen borglunun i¢ iliskideki borca katilma payr oraninda borgtan
kurtarir.
= Borglu ile alacaklinin sifatlarinin birlestigi durumlarda diger borglularin
bundan yararlanamayacagi kabul edilmektedir. Ancak bu durumda alacakh
sifatinin birlestigi borglunin payi toplam borgtan dusilir.
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= Alacaklinin karsi edimi bir borgluya ifa etmemesi lzerine diger borclular da
odemezlik def’ini ileri slirerek alacakliya ifadan kacinabilirler.

4. Bir borglunun alacakliya kargi davranisinin diger borglularin durumunu
agirlastiramamasi
Kanun veya sOzlesme ile aksi belirlenmedikce, borclulardan biri kendi davranisiyla diger
borg¢lularin durumunu agirlastiramaz:
= Ortak bir savunmayl yapmayan borg¢lularin bu ylizden alacakh aleyhine agilan
davayi kaybetmeleri ve alacakliya 6édeme yapma zorunda kalmalarinin diger
borglulari etkilemez.
= Baz borglar alacakliyla anlasmak suretiyle borcun miktarini arttirir, vadeyi 6ne
alir, ceza kosulu kabul eder, faiz gibi bazi ek edimler Ustlenir veya baska bazi
yakUmlalukler getirerek durumlarini agirlastirirlarsa bunlarin timi sadece
kendileri bakimindan sonug dogurur.
=  Bir bor¢lunun borcu ihlal etmesi Uzerine dogacak sorumlulugu diger borglular
etkilemez.

Bir bor¢lunun davranisinin digerlerinin durumunu agirlastiramayacagi kuralinin istisnasi,
bir miteselsil borgluya karsi kesilen zamanasiminin, diger muteselsil borclulara karsi da
kesilmesidir.

Miuteselsil borg iliskisi kurulurken yapilacak anlasmayla, bir bor¢lunun davranisinin
digerlerinin durumunu agirlastiramayacagi kuralinin aksi kararlastirilabilir. Anlasmanin bu
hikm, birbirinin fiilini taahh(t niteligi tasir.

5. Alacaklinin sadece bazi borglulara yonelik fiillerinin digerleri aleyhine sonug
dogurmamasi
Bir miteselsil borglunun davranisinin digerlerinin durumunu agirlastirmamasi kuralina
paralel olarak, alacakli da sadece bir miteselsil borgluya karsi yonelttigi fiili ile digerleri
aleyhine sonug saglayamaz. Bu durumun istisnasi yine zamanasiminin kesilmesi ile ilgili
durumdur. Bununla birlikte, alacaklinin bir bor¢luya yonelik fiillerinin diger borglularin
durumunu iyilestirmesi miimkiindiir: Borcun ifasini kabul etmesi, ibra s6zlesmesi yapmasi
gibi.

6. Alacaklinin digerlerinin zararina olarak bazi borglularin durumunu iyilestirmeme
yukimii
Alacakl, digerlerinin zararina olarak borglulardan birinin durumunu iyilestirirse, bunun
sonuglarina katlanir. Bu hiilkmin kapsamina giren durumlar, alacaklinin bazi borglular
lehie yapacagi islemlerin diger borg¢lularin zarar gérmesine sebep oldugu hallerdir. Buna,
alacaklinin sadece bir borglu hakkinda verilmis rehin veya kefalet gibi teminatlari iade
etmesi sonucu, 6édeme yapan diger borglularin bu borgluya payi oraninda riicu ederken
halefiyet hikimlerine gére bu teminatlara basvurma imkaninin kaldirilmasi seklinde
rastlanacaktir. Boyle durumlarda, verdigi teminat kaldirilan miteselsil borglunun,
kendisine ricu hakki bulunan diger muteselsil bor¢luyu ugrattigi zarar, alacaklidan
istenebilecektir.
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B. Borglularin Kendi Aralarindaki iliski
1. Borglularin birbirine riicu hakki
a. Riicu hakki dayanadi ve ic iliskide paylasiimasi

Aksi kararlastirilmadik¢a veya borglular arasindaki hukuki iliskinin niteliginden
anlasiilmadikga, borglulardan her biri alacakliya yapilan ifadan, birbirine karsi esit
paylarla sorumludur.

b. Riicu hakkinin kullaniimasina iliskin esaslar

Ricu hakkinin dogmasi icin bir borglunun ig iliskide payina disenden fazlasini
ddemesi gerekir. Ancak borcun tamaminin ddenmesi sart degildir. Ote yandan, heniiz
ifa gerceklesmedikce, sadece, alacaklinin bir borglu aleyhine mahkeme ilami almasi
hatta icra takibine baslamis olmasi, o borgluya digerlerine riicu hakki vermez. Ayrica
digerlerinin durumunu kotiilestirmeyen bir sahsi savunma sebebi bulunan veya kendi
borcunun vadesi gelmeyen borglu, diger borglularin riicu taleplerini reddedebilir.

Miteselsil borgluluk sadece alacakliya karsidir. ig iliskideki payindan fazla 6édeme
yapan borclu, diger borclulara miteselsil olarak riicu edemez. Ancak borglular
arasinda boéyle bir anlasma bulunursa, bu miimkdinddr.

¢. Riicu edilen borg¢lulardan birinin aciz halinde bulunmasi

Kendisine riicu edilecek borglulardan birinden alinamayan miktarin diger borglular
arasinda esit olarak paylastirilmasi kabul edilmistir.

2. Alacakliya halef olma

Digerlerine riicu hakkina sahip olan borglulardan her biri, ifa ettigi miktar oraninda
alacakhinin haklarina halef olur. Boylece, eger bu borg¢ hakkinda alacakliya rehin veya
kefalet verilmisse, bunlar riicu hakki sahibi borcluya gecmis olacaktir. Fakat bir bor¢lunun
yaptigl payindan fazla 6demeye ragmen borcun tamami ifa edilmemisse, bu rehin veya
kefalet, hem alacakliya hem de riicu edecek bor¢luya teminat saglayacaktir. Bu durumda,
alacaklinin bu teminatlara basvurma hakkinin, riicu edecek borgluya goye oncelikli
oldugu kabul edilir.

Miiteselsil Alacaklilik

Alacaklilarin birden fazla oldugu borg iliskilerinde, eger alacaklilarin herbiri tek basina borcludan
bltin borcun ifasini isteyebiliyorsa ve borglu, karsisindaki alacaklilardan birine ifada bulunmak
suretiyle digerlerine karsi da borctan kurtuluyorsa, alacaklilar arasinda teselsiilden s6z edilir.

Alacakli teselsili disinda da birden fazla alacakli bulunan borg iliskilerine rastlanabilir:

= Eger alacaklilarin herbiri borgludan sadece borcun bir kisminin ifasini isteyebiliyorsa,
alacaklilar arasinda teselsil degil, kismi alacaklilik var demektir.

=  Borglunun borcunun ifasi ancak bitin alacaklilar taraindan birlikte istenebiliyorsa ve borglu
borcun hepsine birlikte ifa mecburiyetinde ise, bu duruma kollektif alacakhlik denir.

= Eger borglunun ifayla yikimli oldugu edim boéliinemeyecek bir seyse, alacaklilar arasinda
teselstil 6ngoriilmis olmadikga, edimin ifasinin birden ¢ok alacaklinin herbiri tek basina
isteyebilir. Bu halde, bolinmez bir edimin birden ¢ok alacaklisi bulunmasi durumu vardir.
Ancak bu durumda borglu, borcu alacaklilarin hepsine birlikte ifa etmek zorundadir.
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Hukuki niteligi bakimindan, alacakh sayisi kadar dar anlamda borg iliskisi bulundugu kabul

edilmektedir. Boylece, muteselsil alacaklilarin birbirinden farkl hikimlere tabi olmasi mimkinddr.

Alcaklardan biri sona erince digerleri de sona ermis olur.

Mateselsil alacaklilik, bor¢lunun, alacaklilardan her birine borcun tamamini isteme hakkini tanidigi

veya kanunun belirledigi durumlarda dogar:

= Kaynaklardan biri sozlesmedir. S6zlesmede her alacaklinin tek basina borcun tlimunn ifasini

istyebilecegi ayrica belirtilmis olmalidir. Bununla birlikte miteselsil alacakhlik, s6zlesmenin

yorumu ile de tespit edilebilir.

» Tek tarafli islemden de alacaklilar arasinda teselsiil dogabilir: Olime bagl tasarrufla

mirasgilar arasinda muteselsil alacaklilik iliskisi olacagini belirtmek gibi.

=  Alacakllar arasinda teselsil kanun hilkmiine dayanabilir.

1. Alacaklilar Arasinda Teselsiiliin Hikiimleri

a. Alacakhilarin durumu

1

Alacaklilardan herbirinin ifayi talep ve kabul edebilmesi

Burada 6nemli bir nokta, bir alacaklinin mahkemeye veya icraya basvurdugunun
bildirilmesi Gzerine, diger alacaklilarin ifayi talep etme imkani sona erecektir.
Alacaklinin tasarruf yetkisi

Bir alacakli borgluyla anlasarak alacak hakkinin sartlarini degistirebilir. Fakat bu
sadece kendisi icin hikim dogurur, diger alacakhlari etkilemez. Bununla birlikte,
alacakh kendi alacagi izerinde tek basina da tasarruf edebilir.

Alacagin teminati

Bir alacakli lehine tesis edilen rehin ve kefalete, sadece o alacakl basvurabilir.
Bir alacaklinin alacakli temerriidiine diismesi

Bir alacaklinin alacakli temerriidiine dismesi Uzerine digerleri de alacakl
temerridine dismis olmaz.
Alacaklilar arasi ic iliski

Kendisine diisen paydan fazlasini elde eden alacakl, bu fazlahigi, payini almamis olan
diger alacakhlara 6demekle yukamladiar. Aksi kararlastirilmadikca veya alacaklilar
arasindaki hukuki iliskinin niteliginden anlasilmadikga, alacakhlardan her birinin edim
Uzerindeki haklari esittir.

b. Borglunun durumu

1.

Borclunun ifa yiikiimliiliigi ve borctan kurtulmasi

Alacaklilar arsinda teselsiilde borglu kural olarak hangi alacakliya ifada bulunursa
bulunsun borgtan kurtulur. Ancak heniiz ifa edilmeyen bir kisim kalmissa, bu kismi da
her alacakl isteyebilir. Bununla birlikte, borglu ifa disinda bir yolla da borcundan
kurtulabilir: Takas, tevdi gibi. Ayrica borcun kusursuz imkansizliga ugramasi lzerine
de borglu borcundan kurtulur.

Borc¢lunun diledidi alacakliya ifada bulunabilmesinin siniri

Alacakhlardan birinin icraya veya mahkemeye basvurmus oldugu kendisi
bildirilmedikge, borglu onlardan diledigi birine ifada bulunabilir. Alacaklilardan birine
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ifa zorunlulugunun dogmasi iccin sadece bu belirtilen makamlardan birine
basvurulmus olmasi yetmez Ayrica bu basvurunun borgluya bildiriimesi gerekir.
Bildirim resmi yolla yapilmadikg¢a, borglunun baska bir kanala inanma mecburiyeti
yoktur.

¢. Borcun hiikiimsiizliik sebeplerine dayanma

Sahsina veya edime iliskin hiikiims{izIUgl borclu biitlin alacaklilara karsi ileri strebilir.
Borglu, s6zlesme kurulurken ehliyetsiz oldugunu, sakat bir irade beyani ile borg altina
girdigini, borcun bastaki objektif imkansizligini, kanuna yahut ahlaka aykirihgl veya sekil
noksani sebebiyle sdzlesmenin hiikiimslz oldugunu, her alacakliya karsi ileri strebilir.

Sadece bazi alacaklilarin sahsinda dogan gecersizlik sebeplerine gelince, kural olarak
bu durumlar sadece o alacaklinin hakkini etkiler. Ancak, sahsinda hikimsizlik sebebi
gerceklesen alacakli olmasaydi taraflarin alacakli teselstli doguran bu sozlesmeyi
yapmayacaklari sonucuna varilan hallerde, borglu, sézlesmenin bitin alacakhlar
bakimindan hiikiimsiiz oldugunu ileri strebilir.

Kosula Bagli Borglar

Genel Bakig

Kosul kavrami farkli anlamlarda kullanilabilir:

ilk olarak kosul, icinde bulunulan durumun 6zellik tasidigini belirten genis bir anlamda
kullanilabilir.

ikinci anlamda kosul, bir hukuki sonucun dogmasi igin kanunun aradigi bir unsuru ifade eder.
Ugiincli anlamda kosul, bir hukuki islemin ve 6zellikle bir sdzlesmenin icerdigi hikiimleri
anlatmak igin kullanihr.

Nihayet, bu bahiste agiklanacak olan kosula bagh borglar kurumundaki kosul kavrami,
yukaridaki kavramlardan daha farkli ve ¢ok daha sinirli bir anlam tasir. Bu anlamda kosul,
hukuki islemin hukuki etkisinin baglandigi, ileride gerceklesip gerceklesmeyecegi bilinmeyen
bir olgudur.

islemin hiikiim ifade etmesi veya bir borcun dogumu kosula baglanmissa geciktirici kosuldan, islemin

hikminin veya bir borcun sona ermesi kosula baglanmissa bozucu kosuldan soz edilir.

Cogu kere kosul sozlesme yapilirken kabul edilir. Fakat kosulun bir s6zlesme yapildiktan sonra da

kararlastiriimasi da miimkundur.

Kosulun Diger Bazi Kavramlardan Farki

1. Kosulun vadeden farki

Vade daima gelmesi kesin bir tarihtir. Oysa kosul ileride gerceklesmesi kuskulu bir olgudur.
Kesinlik vadenin, belirsizlik ise kosulun ayrilmaz 6zelligidir. Bununla birlikte belirtmek gerekir
ki bir bor¢ hem vadeye hem kosula baglanabilir.
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2. Kosul ve 6nolgu farki

Sayet taraflar, hukuki etkiyi, s6zlesmeyi yaptiklari sirada varligini veya yoklugunu bilmedikleri,
fakat gercekte o sirada var veya yok olan bir olguya baglamislarsa, teknik anlamda kosul s6z
konusu degildir. Boyle hallerde, kosula iliskin bazi hikimlerin kiyasen uygulanmasi
dusindlebilir.

Kosulun miikellefiyet farki
Kosul, islemin hikiim dogurmasini etkiler fakat yukimlilik getirmez. Miikellefiyet ise,
islemin hikiim dogurmasini etkilemez fakat yukiamlulik getirir.

Kosulun Tirleri

1. Olumlu kosullar — olumsuz kosullar

2. Rastlantisal kosullar — iradi kosullar — karma kosullar

Taraflardan birinin iradesine bagl bir hususun kosul olarak kabulii kosulun belirsizlik
ozelligine ters dlismez.

Geciktirici kosullar — bozucu kosullar

Kanunumuzun kosula bagh borglar sisteminin temelinde geciktirici kosul ve bozucu kosul
ayrimi vardir. Taraf ifadelerinin yorumuna ragmen bir islemin geciktirici kosula mi bozucu
kosula mi baglandigi stipheli kaliyorsa, geciktirici kosulun asil oldugu kabul edilmektedir.

Kosula Baglanabilen ve Baglanamayan islemler

Kural olarak biitin hukuki islemler kosula bagli olarak yapilabilir. Ancak bazi islemlerin niteligi geregi
kosula baglanamayacagi kabul edilmektedir:

Kisiler hukukuna ve aile hukukuna iliskin bazi islemler: Evlenme, soybaginin reddi ve tanima

gibi islemler kosula baglanamaz.
Bazi_miras _hukuku islemleri: Mirasin reddinin ve mirasin kabulliniin kosula baglanmasi

mimkin degildir.
Bazi_tasarruf islemleri: Tapuya tescil talebi kosula baglanamaz ancak tecilin dayanacagi

sozlesmenin kosula bagh yapilmasi miimkindir. Burada énemli olan tescilin dayanacagi
sozlesmenin bozucu kosula bagli olmasi durumda tescilin yapilamayacagidir. Bununla birlikte,
ibra ve alacagin devrinin kosula baglanabilecegi kabul edilmektedir.

Yenilik doguran haklarin kullaniimasi: Bir hukuki islemin irade beyani sakatligl sebebiyle iptali

hakkinin; takasin, so6zlesmeden dénme ve fesih haklarinin kosula bagh kullanilmasi mimkin
degildir. Fakat bir yenilik doguran hakki kullanma beyaninin kosula baglanmis olmasi, kosulun
yarattigi kuskulu durumun hakkin yoéneldigi kisi icin zararli olmayacagl hallerde caiz
gorilmektedir.

Geciktirici kosula bagh islemlerde kosul gerceklesmeden 6nce sonug¢ dogmasi istenmedigine gore,

kosula baglanmasi caiz gérilmeyen islemlerin kosula baglanmasin durumunda islem timiyle gecersiz

sayllmalidir. Bozucu kosula bagli olarak yapilan fakat sarta baglanmamasi gereken bir sdzlesmenin

gecerli olup olmayacagl hususunda ise eger taraflarin kosul olmadan da sbzlesmeyi yapacaklari

sonucuna varilirsa islem kosulsuz yapilmis gibi sonu¢ dogurmali; aksi halde biitiin s6zlesme gegersiz
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sayllmalidir. DirUstlik kurah 1siginda taraflar arasindaki ¢ikar dengesi ve gliven unsuru da dikkate
alinmahdir.

Gegerli Olmayan Kosullar

Asla gerceklesmeyecek bir sey hukuki islemin kosulu olarak kararlastiriimissa, bunun geciktirici kosul
olusturmasi halinde biitilin islem gecersiz sayilmalidir. Ancak, bu tiir imkansiz olgu bozucu kosul olarak
kararlastiriimissa, islem kosulsuz yapilmis gibi gecerli sayilmalidir.

Bazen kosul, hukuka aykiri veya ahlaka aykiri yahut imkansiz degil de anlamsiz veya rahatsiz edici
olabilir. Oliime bagl tasarruflar bakimindan bu tip kosullar hakkinda 6zel bir hiikiim vardir. Bu tir
anlamsiz ve rahatsiz edici kosullar gecersiz sayilacak ancak 6lime bagli tasarruf hiikim doguracaktir.

Bunlarla birlikte, Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a goére, s6zlesmenin gecerliliginin, konusunu
olusturan mal veya hizmet disinda, bir baska malin alinmasi veya hizmete talip olunmasi kosuluna
baglanmasi durumunda sadece bu kosul gecersiz sayilacak ve s6zlesme hiikim doguracaktir.

Geciktirici Kosulun Tabi Oldugu Esaslar

1. Kosulun gerceklesmesine kadar gegen siiredeki hukuki durum
a. Kosula bagli bor¢ veya islem, kosulun gerceklesmesi tizerine hiikiim ifade eder

Aksi kararlastirlmamissa, geciktirici kosula bagh sozlesme, ancak kosulun
gerceklestigi andan baslayarak hikim ifade eder. Bu hiikiimden, geciktirici kosulun
gerceklesmesi Uzerine sOzlesmenin gecmise etkili olarak hikiim ifade edeceginin de
kararlastirilabilecegi, fakat bu ayrica kararlastirilmamissa, ancak kosulun gerceklestigi
tarihten ileriye dogru hikiim ifade edebilecegi sonucu ¢ikmaktadir.

Burada ©6nemli bir nokta, s6zlesmenin gegerliligi icin eehliyet kosulu, geciktirici
kosulun gerceklestigi anda degil, s6zlesmenin yapildigi anda aranacaktir.

b. Kosul gerceklesinceye kadar taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri

Kosul gerceklesinceye kadar borglu, borcun geregi gibi ifasini engelleyecek her tirlii
davranistan kaginmakla yidkimladar. Kosula bagh hakki tehlikeye disirilen alacakli,
alacagi kosula bagh olmayan alacaklilarin haklarini korumak Uzere basvurabilecekleri
dnlemleri alabilir. Ornegin alacaginin tehlikeye dustiigiinii ispat ederek ihtiyati haciz
isteyebilir.

Alacakli bakimindan bir beklenen hak mevcuttur. Mustakbel alacakli bu beklenen
hakkina dayanarak, geciktirici kosulun gerceklesmesinden oOnce tasarruf islemleri
yapabilir veya bu hakkini teminat altina alabilir. Beklenen hakkini Gglnct kisiye
devredebilir, ibra sdzlesmesi yapabilir.

Kanun, taraflara diirlstliik kuralina aykiri davranisla kosulun gerceklesmesine engel
olmama ylikimda yiklemistir. Bu yikim ihlal edilirse, kosul gerceklesmis sayilir.

c. Geciktirici kosula badl tasarruf islemlerindeki kosulun hiikiimlerini ihlal eden tasarruflarin

durumu

Kosulun gerceklesmesinden dnce yapilan tasarruflar, kosulun hikiimlerini zedeledigi
oranda gecersiz olur. Ancak, kosul gerceklesmedikce bunu ihlal eden tasarruf islemine
karsi higbir sey yapilamaz. Bu hikiimler sadece kosula bagh tasarruf islemlerinde
gecerlidir, kosula bagli bor¢landirmalarda uygulanmaz.
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d.

Kosulun gerceklesmesinden énce elde edilen cikarlar

Borcun konusu olan sey, kosulun gerceklesmesinden dnce kendisine verilen alacakli,
kosul gerceklesirse, kosulun gerceklesmesine kadar elde ettigi yararlarin sahibi olur.
Ancak kosulun gerceklesmeyecegi anlasilirsa, seyin teslim edildigi kisi sadece bu seyi
degil, bastan itibaren bundan elde ettigi bitiin ¢ikarlari da iade etmek zorundadir.

2. Kosulun gergeklesmesi ve hukuki sonuglari

a.

Kosulun gerceklesmesini bekleme siiresi
Geciktirici kosula bagh bir islemde, hukuki sonucun dogmasi hangi olguya baglanmissa,
bu olgu gerceklesinceye kadar beklenecek ve gerceklesince hukuki sonu¢ meydana

gelecektir. Geciktirici kosulun gerceklesmeyecegi kesinlik kazandigi takdirde de bekleme
sliresi sona erecektir.
Kosulun gerceklesmis veya gerceklesmemis sayilmasi

Kosula bagh bir islemde taraflardan biri sonradan duruma midahale ederek bu kosulu
olusturan olayin gerceklesmesine engel olursa ve engel olma diristlik kuralina aykiri ise
kosul gerceklesmis sayilir. Yine taraflardan biri, kosulun gerceklesmesini dulristlik
kurallarina aykiri bir biricimde saglarsa, kosul gerceklesmemis sayilir.

Geciktirici kosulun gerceklesmesinin sonucu

Geciktirici kosulun gerceklesmesi Uzerine bor¢ dogar ve muaccel olur. Artik alacakl
borcun ifasini talep edebilir ve zamanasimi da islemeye baslar.

Bozucu Kosulun Tabi Oldugu Esaslar

1. Kosulun gerceklesmesine kadar gegen siiredeki hukuki durum

Sona ermesi, Oonceden gerceklesip gerceklesmeyecegi bilinmeyen bir olguya birakilan

sozlesme, bozucu kosula baglanmis olur. Bozucu kosula bagh bir borglandirici islem yapildig

anda, bor¢ dogacak ve muaccel olacak; alacakli tarafindan borcun ifasi istenebilecek, hatta

borglu ifaya zorlanabilecek; bu borg hakkinda zamanasimi da islemeye baslayacaktir.

2. Kosulun gergeklesmesi ve hukuki sonuglari

a.

Kosulun gerceklesmesinin sonuc dogurdudgu an

Bozucu kosulun gerceklesmesi Uzerine kosula baglanmis islemin hikim dogurmasi
kendiliginden son bulur. Herhangi bir ihtara veya bildirime gerek kalmaksizin, hatta heniiz
taraflar kosulun gergeklestiginden haberdar olmasalar bile, kosul gerceklestigi anda
kosula baglanan s6zlesme veya bor¢ hikiimden diser.

Bekleme siiresi

Bozucu kosulun gerceklesmesinin artik beklenemeyecegi kadar uzun bir siire gegtikten
sonra bir tarafin bu kosulun gerceklestigini ve borcun hikimsizlestigini ileri sirmesi,
bazen diristlik kuralina aykiri disebilir ve hakkin kotlye kullanilmasi sayilarak
engellenebilir. Bu istisnai durum disinda, bozucu kosulu bekleme siiresi kanun tarafindan
herhangi bir sinira tabi tutulmamustir.

Kosulun gerceklesmis veya gerceklesmemis sayilmasi

Geciktirici kosulda oldugu gibi bozucu kosul da bir taraf diristlik kuralina aykiri bir
davranisla kosulun gerceklesmesine engel olmussa kosul gerceklesmis sayilir. Keza
taraflardan biri duristlik kuralina aykiri bir davranisla kosulun gerceklesmesini
saglamissa, kosul gerceklesmemis sayilmatadir.
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d. Kosulun gerceklesmesinin borclandirici islemlerde etkisi

Bozucu kosulda da kosulun gerceklesmesi ileriye etkili sonug¢ dogurur. Aksi
kararlastiriimadikca veya isin niteliginden anlasilmadik¢a sona erme, ge¢mise etkili olmaz.
Bunla birlikte, strekli borg iliskilerinde taralarin bozucu kosulun gerceklesmesinin geriye
etkisini kabul etmeleri beklenemezken bozucu kosulla yapilan ani ifali s6zlesmelerde
bozucu kosulun gerceklesmesinin geriye etkili olmasi kabul edilir. Ayrica ani ifal
sozlesmelerde sozlesmede geriye etkili olma kabul edilmemisse, bu, taraflarin elde
ettikleri kazandirmalari kosulun gerceklestigi andaki durumuyla iade etmeyi kabul
ettikleri anlamina gelir.
e. Kosulun gerceklesmesinin tasarruf islemlerine etkisi

Kosulun gerceklesmesi tizerine ibra edilen borglunun borcu tekrar canlanacak ve alacagin
devri ise hikiimsizleserek alacak tekrar eski sahibine donecektir.

Ceza Kosulu

Genel Bakis

1.

Kavram

Borglunun borcunu ihlal etmesi halinde alacakliya édemeyi kabul ettigi ceza hususundaki
anlasmaya ceza kosulu veya cezai sart ve 6denecek cezaya s6zlesme cezasi denilmektedir.
Hukuki niteligi

Bir tiir geciktirici kosula bagl edim borcudur. Kaynagi ise daima mevcut olan bir borg iliskisine
bagh bir ek anlasmadir. Ceza kosulu, ya asil borca kaynaklik eden sézlesmenin bir hikmi
olarak bu s6zlesmede yer alir veya ayri bir ek anlasma ile kabul edilir.

Ceza kosulunun 6zellikleri

a. Kural olarak her tiirlii borg icin kararlastirilabilmesi ve istisnalari

Gegerli ve henliz ifa edilmemis her tiirli borg icin ceza kosulu kararlastirilmasi
mUmkandr.

Bor¢ zamanasimina ugradiginda buna iliskin ceza kosulunun da istenmesine karsi
¢ikilabilir. Fakat, zamanasimina ugramis bir borcun ifa edilecegi hususunda ceza kosulu
kararlastiriimissa, ifa etmeme halinde bu ceza istenebilir. Gene bir tir eksik bor¢ olan
ahlaki gorevin ifasi niteliginde bir borg icin de, ceza kosulu kararlastirilabilecegi ve borcu
ifa etmeme halinde cezanin 6denmesinin istenebilecegi kabul edilmektedir. Buna karsilik,
diger eksik borg tirlerinden olan kumar ve bahisten dogan borglar icin ceza kosulu
karararlastirilamaz.

Ceza kosuluna baglanana borcun konusu her tirli edim olabilir. Ancak Yargitay’'in
bazi kararlarinda, para borglar icin ceza kosulu kararlastirilamayacagl gorisiine yer
verilmistir. Bu disiince isabetli degildir. Para borglarinda da ceza kosulu kararlastirilabilir.
Fakat bu dakdirde ayrica temerrit faizi istenemez. Meger ki hem sdzlesme cezasinin hem
de temerriit faizinin istenebilecegi kararlastiriimis olsun.

Bazen kanun hiikmi bazi borglar igcin ceza kosulu kararlastirilmasini yasaklar.
Ornegin, konut ve catili isyeri kiralarinda kira bedelinin zamaninda 6denmemesi hali icin
ceza kosulu kararlastirilamaz. Ayrica yine tiketici s6zlesmelerinde tiiketici aleyhine ceza
kosullari haksiz sart sayilarak gecersiz olacaktir.
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Bazen de kanun ceza kosuluna sinir getirir. Ornegin, taksitle satislarda alicinin
pesinati 6demede temerride diismesi hali icin ceza kosulu kararlastiriimissa, bu, pesin
satis bedelinin ylizde onunu asamaz.

Nihayet belirtelim ki, birceza kosulu gecerli olsa da, bu kosula baglanan asil borca
kefil olanin bu cezadan sorumlu olacagina dair anlagmalar hikiimsiz sayilmistir.

Her tiirliiedimin ceza olarak kararlastirilabilmesi

Taraflar, cezanin miktarini ve edimi serbestce belirleyebilirler. Ceza kosulunun para
seklinde kararlastirilmasi zorunlu degildir. Baska bir sey verme veya bir yapma edimi de
ceza olarak kararlastirilabilir. Buna karsilan ceza olarak kararlastirilan husus, kanuna,
ahlaka veya Kkisilik haklarina aykiri nitelikteyse yahut imkansizsa, bu ceza kosulu
hiklimstizdir.

Ogreti ve uygulamada, borcun ihlali halinde bor¢lunun bir edimi yerine getirmesi
degilde bir hak veya yetkisini kaybetmesi ceza olarak kararlastiriimissa; bunun burada
anlatilan anlamda bir ceza kosulu sayilmayacagi belirtilmistir. Kanimizca, sadece bu tir
cezalarin bir edim niteligi tasimadigi gerekgesine dayanan bu ayrim isabetli degildir. Bu
gibi durumlarda da, en azindan kiyasen, ceza kosuluna iliskin hikimler
uygulanabilmelidir.

Ceza kosuluna iliskin hikiimler, dénme durumunda ifa edilmis olan kismin alacakliya
kalacagini 6ngoren sézlesmelerde de uygulanir. Taksitle sayisa iliskin hiikiimler sakhdir.
Bagli nitelidi ve gecersizligi

Sozlesme cezasini ifa borcu bagl bir borgtur. Asil borg gecersizse, ceza kosulu da
buna baglh olarak gecgersizdir. Asil bor¢ borclunun kusuru olmadan imkansizlasmissa ceza
kosulu da hiitkiimden diser. Ancak ceza kosulundaki gegersizlik, s6zlesmeyi etkilemez.

Asil borcun kaynaklandigi s6zlesme bir gecerlilik sekline tabi olup gerekli sekil sartina
uyularak yapilmis olsa da, ceza kosulu da ayni sekle uyularak kararlastiriimadikca gecerli
olmaz.

Sozlesmeden donme (zerine borg iliskisi gecmise etkili olarak ortadan kalktig icin,
ceza kosulu da bastan itibaren ortadan kalkmis olur. Fakat eger ceza kosulu 6zellikle
sozlsemeden donme hali icin koyulmussa, bu takdirde ceza doénme beyanindan
etkilenmez. Sozlesmenin feshi ise ileriye yonelik etki doguracagindan ceza kosulunu
etkilemez.

Borglu asil bor¢ zamanasimina ugradigi igin veya karsi edimin ifa edilmedigi def’i gibi
bir savunma hakkina sahip oldugu icin ifadan kaginiyorsa, bu durumda ceza 6demesi de
istenemez.

Cezai Sartin Tiirleri ve Donme Cezasi

Ceza ya borcun ifa edilmemesi veya kotiu ifa edilmesi halinde ifa yerine istenilmek Uzere

kararlastirilmis olabilir ya da gerektigi gibi ifa edilmeyen borcun ifasina ilave olarak istenebilmek

Gzere kabul edilmis olabilir.

1.

ifa yerine istenebilecek sdzlesme cezasi

“Bir sozlesmenin hi¢ veya geregi gibi ifa edilmemesi durumu igin bir ceza kararlastiriimissa,

aksi sozlesmeden anlasilmadikg¢a alacakli, ya borcun ya da cezanin ifasini isteyebilir.” Bir

sonraki fikrada belirtilen “ifanin zamaninda veya yerinde yapilmamasi” seklindeki borg
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ihlalleri disinda, bitln borca aykiriliklarda alacakli ya ifayl ya da cezay! isteyebilecektir. Her
ikisini birden isteyemez.

ifa yerine gececek s6zlesme cezasi kararlastirilan hallerde, cezayi talep ettikten sonra, alacakli
kararini degistiremez.

Asil borg i¢in verilen rehnin bu ceza alacagini da teminat altina aldigi kabul edilmelidir. Ancak
kefilin ceza kosulundan sorumlu olmasi s6zlesmede béyle kararlastirilmis olsa dahi mimkin
degildir.

2. ifayla birlikte istenebilecek s6zlesme cezasi
Bazi borg ihlallerinde alacaklinin hem ifayi hem de cezayi isteyebilmesi s6z konusu olabilir.
Ceza, borcun belirlenen zaman veya yerde ifa edilmemesi durumu icin kararlastiriimissa
alacakl, hakkindan acikga feragat etmis veya ifayi cekincesiz olarak kabul etmis olmadikga asil
borgla birlikte cezanin ifasini da isteyebilir.

Ceza kosulundan dogan borg ile asil borcun birlikte istenebildigi hallerde, ceza 6deme borcu
artik asil borcun baskasi tarafindan Ustlenilmesi veya alacagn devriyle yeni borglu veya yeni
alacakliya kendiliginden gegmez. Ayrica bu hususta anlasmalari gerekir.

3. Dénme cezasi
Borglunun, kararlastirilan cezayi ifa ederek sozlesmeyi, donme veya fesih suretiyle yetkili
oldugunu ispat etme hakki saklidir. Bilindigi lizere hukukumuzda s6zlesme bagini tek tarafli
olarak ortadan kaldirmak kural olarak miimkiin degildir. Fakat taraflar anlasarak, herbirine
veya sadece bir tarafa, belli bir bedel 6demek sartiyla serbestce s6zlesmeden dénme hakki
taniyabilirler. Buna donme cezasi denir.

Bor¢lunun dénme cezasi sayesinde gerekce gostermeksizin sézlesmeden dénme hakkini
kullanabilmesi icin, bu ceza miktarini 6demis veya ddemeyi teklif etmis olmasi aranmaktadir.
Yine burada borglu, kararlastirilan miktarin ceza kosulu degil, ddnme cezasi oldugunu ispat
etmek zorundadir.

Ceza kosulundan farkli olarak, hakimin donme cezasini asiri gorerek indirme vyetkisi
bulunmadigi kabul edilmelidir. Ogreti ve uygulamadaki aksi gériis isabetli degildir.

Ceza Kosulunun Borglunun Kusuru ve Alacaklinin Zarari ile iliskisi

1. Ceza kosulu ve kusur
Ceza kosulunun talep edilmesinin borg¢lunun borca aykirilikta kusurlu olmasina bagl oldugu
kabul edilir. Aksine sozlesme bulunmadik¢a kusursuz ifa imkansizligina disen borg¢lunun
cezayl 6demekten de kurtulacagi agikca belirtilmistir.

Her tlrli kusur cezanin istenmesini mimkin kilar. TBK m. 112 hikmiindeki ispat usulline
uygun sekilde, borglu kusursuzlugunu ispat edemedigi takdirde cezaylr 6demek zorunda
kalacaktir.
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istisnaen kanunun borgluyu borcunu ihlalde kusursuz olsa da sorumlu tuttugu durumlarda,
kusur aranmaksizin ceza istenebilir. Yardimci kisinin davranisi durumu da m. 116 kapsaminda
buna dahildir.

Kusur olmadigi hallerde de cezanin 6denecegi sézlesme ile kabul edilebilir.

2. Ceza kosulu ve zarar
a. Zarar bulunmasa da cezanin istenebilmesi

Cezanin 6denmesi alacaklinin zararinin derecesine hatta zarar goriip gormemesine bagli
degildir. Alacakh higbir zarara ugramamis osla bile, kararlastirilan cezanin ifasi gerekir.
Buna karsilik, ceza kosulu uyarinca ceza isteyebilen alacakli, kusurlu borgludan ugradigi
zarar igin ayrica tazmiinat isteyemez. Béyle durumlarda alacakli sadece ceza tutarini asan
zararinin tazminini isteyebilir.

b. Cezayi asan zararin ayrica tazmin ettirilmesi

Alacaklinin ugradigi zarar kararlastirilan ceza tutarini asiyorsa alacakl, borglunun kusuru
bulundugunu ispat etmedik¢e asan miktari isteyemez. Burada belirtilmelidir ki, gercek
anlamda bir ceza kosulu tiirli olmayan dénme cezasinda bu prensipler uygulanmaz.

Cezanin Azaltiimasi

1. Kural
Hakim, asiri gordigl ceza kosulunu kendiliginden indirir. Hakim degerlendirme yaparken,
olayin biitiin 6zelliklerini adalet ve hakkaniyet cercevesinde degerlendirecektir. Ozellikle
alacakhinin edimi elde etmedeki c¢ikarini, borg¢lunun davranisini, taraflarin ekonomik
durumunu gézoéniinde tutmalidir.

Hakim ceza tutarini indirme yetkisini hi¢cbir zaman ceza kosulunu tamamen kaldirma seklinde
kullanamaz. Gene, bu indirme vyetkisi, ceza olarak kararlastirilmis edimin yerine baska
nitelikte bir edim tayin etme seklinde de kullaniimamalidir. Ancak bir seyin teslimi veya bir
hizmet goriilmesi seklindeki cezanin indirilmesi gerektigi fakat bu edimin bdliinemez nitelikte
oldugu durumlarda hakim cezayi bir miktar paraya gevirebilmelidir.

Sayet ceza alacakliya 6denmisse, bizce de isabetli olan baskin goriise gore, artik indirim
istenemez. Yeter ki bu ifa saglikh bir irade ile yapilmis olsun.

Donme cezasinin ise asiri oldugu gerekgesiyle indirilemeyecegini belirtmistik.

2. lIstisna
Ticari islerde bir tacirin borcu bakimindan, tacir sifatini tastyan borglunun aleyhine konulmus
ceza kosulu tutarinin indirilemeyecegi diizenlenmistir. Bu hiikmin uygulanmasi igin ceza
kosulunun ticari bir bor¢ hakkinda kararlastiriimis olmasi yetmez. Borglu tacir sifatini
tasimaldir. Ancak yine de ceza kosulu anlasmasi ahlaka veya kisilik haklarina aykiri goérilecek
derecede agir ise, hakim duruma goére bu ceza kosulunun gegersizligine veya ceza kosuluyla
birlikte bitlin islemin gegersizligine karar verebilir.
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Baglanma Parasi — Cayma Parasi
Baglanma Parasi

Bir s6zlesmenin kurulduguna delil oslun diye bir tarafin digerine verdigi paraya baglanma parasi
denir. Kaporo diye bilinen cayma parasiyla karistirilmamalidir. Baglanma parasi veren taraf,
sozlesmeden cayma hakki kazanmis olmadigi gibi, kendisi s6zlesmenin ortadan kalkmasina sebep olsa
da verdigi baglanma parasini geri isteyebilecektir.

Sozlesme kurulurken bir tarafin diger tarafa verdigi paranin baglanma parasi mi yoksa cayma parasi
mi oldugu konusunda tereddiit dogarsa, bunun baglanma parasi olarak verildigi kabul edilecektir. TBK
bunu “Sozlesme yapilirken bir kimsenin vermis oldugu bir miktar para, cayma parasi olarak degil
s6zlesmenin yapildigina kanit olarak verilmis sayilir.” seklinde diizenlemistir.

Cayma Parasi

Kaporo diye bilinen bu kurum, sézlesmeden serbestce donilmesi karsiligi diger tarafta kalmak tizere
yapilan 6demeyi ifade eder. Cayma parasi verdigini iddia eden bunu ispatla yakimluddr.

Cayma parasi kararlastiriimissa, taraflardan her biri s6zlesmeden caymaya yetkili sayilir. Bu durumda
parayi vermis olan cayarsa verdigini birakir, almis olan cayarsa aldiginin iki katini geri verir.

Cayma parasi verilerek elde edilen s6zlesmeden dénme imkani, en ge¢ bu sézlesmeden dogan asli bir
borc ifa edildikten sonra ortadan kalkmalidir.

Cayma parasi verildikten sonra, s6zlesmeden dénme hakkinin kullanilmayacagi anlasiimis veya
kullanilabilecegi makul sire dolmussa, verilen cayma parasi alanin alacagina mahsup edilecektir.
Baglanma parasinin kural olarak alacaga mahsup edilecegi seklindeki hiikmi burada da uygulanir.

Dénme cezasi ile karistirllmamalidir. DOnme cezasi kimin igin kararlastiriimigsa onun igin dénme hakki
dogar. Cayma parasi verilen durumda ise daime hem veren hem de alan s6zlesmede dénme hakkina
sahiptir. Keza donme cezasi kararlastirildigi takdirde borglu kural olarak her zaman bu tutari deyerek
sozlesmeden donebilir. Oysa, cayma parasi verilen durumda en geg asil borg ifaya baslandiktan sonra
artik sézlesmeden donlilemez.

Alacagin Devri
Genel Bakis

Alacagin devri, dar anlamda bir borg iliskisinde alacagin alacakli tarafindan bir baska kisiye
devredilmesidir.

Alacagin devri, TBK 183-194. Maddelerde diizenlenmistir.

= Bu hiikimler, bir alacak hakkinin devreden ve devralan arasinda yapilacak bir islemle rizai
olarak devri g6zoniline alinarak diizenlenmistir. Yasa geregi veya bir mahkeme karariyla
gerceklesen devirlerde, bu hikiimler ancak niteligine aykiri dismedikce uygulanabilir.

37 Borclar Hukuku Genel Hiikiimleri Ozeti IV

——
| —



= Alacagin taraflar arasinda rizaen devrinin kanun tarafindan o6zel rejime tabi tutuldugu
durumlarda da bu 6zel hikimler uygulanacaktir.

= Alacak niteligi tasimayan haklarin, ayni haklarin, yenilik doguran haklarin devri, alacagin devri
hikimlerine tabi degildir. Bazi ayni haklar ve bazi yenilik doguran haklar ancak bunlarin bagl
oldugu alacagin devriyle birlikte gecerler.

=  Genis anlamda bir borg iliskisinde 6rnegin bir s6zlesmede taraf olma durumunun baskasina
devri icin alacagin devri hiikimleri yeterli degildir.

Alacagin Devrinin Hukuki Niteligi ve Sonuglari

Alacagin devri, devredenle devralan arasinda yapilan tasarruf islemi niteligindeki bir sdzlesme ile
alacagin, devredenin malvarligindan devralanin malvarligina gegirilmesidir.

1. Soézlesme olmasi
Alacagin devri, niteligi bakimindan bir s6zlesmedir. Devralan ile devreden arasinda yapllir.
Bor¢lunun sézlesmeye katilmasi veya onay vermesi aranmaz.

2. Tasarruf islemi olmasi
Alacagin devri sozlesmesi, alacagin, devredenden devralana gec¢mesini sagladigl icin,
devreden agisindan bir tasarruf islemidir. Buradan hareketle, mevcut olmayan bir alacagin
devri, konusu bulunmamasi sebebiyle gecersizdir. Fakat, devreden, kanun icabi garanti
yukimlaluga cergevesinde sorumludur.

3. Sebepten soyut bir islem olmasi
Taraflar devrin hangi sebeple yapilmis oldugunda anlasmis bulunmasalar veya anlasmis
olmakla birlikte bu sebepsiz gecersiz olsa bile, ayrica kendisinde bir gecersizlik sebebi
bulunmayan devir s6zlesmesi sonug¢ dogurur. Soyutluk goriisiine gore, gecerli bir hukuki
sebebe dayanmayan devirler gecerli sayilacak ve bu sekilde alacak hakki kazanan kimse
sebepsiz zenginlesmis olacaktir.

Eger bizzat devir s6zlesmesinde bir sakatlik varsa, alacak hakki iktisap edilemez. Bunun
soyutlukla bir ilgisi yoktur. Keza, dogmamis alacaklarin devri, devredilen alacagin dogmasini
saglamaz. Bunun da soyutlukla ilgisi yoktur.

Alacagin devrinde sebebin belirtilmesi zorunlulugu yoktur.

4. Alacagin devri sozii vermeden farki
Alacagin devri s6zi verme, bir alacagin devredilmesi borcunu yilkleyen bir sézlesmedir.
Devirden farkh olarak:
= Devir s6zli verme tasarruf islemi olmadigi icin, alacagin bir Gglincl kisiye gecmesini
saglamaz, sadece, bu sozl verene vaad ettigi devri yapma borcu yikler.
= Alacagin devri yazili sekle tabi iken, alacagin devri s6zi verme igin 6zel bir sekil
ongoriulmus degildir. Sadece alacagin devri s6zi vermenin ivazsiz oldugu durumda
bagislama olusturmasi sebebiyle yazili sarta tabilik s6z konusu olacaktir.
= Devir s6zli verme tasarruf islemi olmadigindan, bir kimsenin heniliz dogmamis veya
baskasina ait bir alacagi devretmeyi vaad ve taahhit etmesi mimkin ve gecerlidir.
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= Devir s6zli vermenin sekle tabi olmamasi sayesinde, yapilan bir alacak devrinin
gecersiz oldugu bazi durumlarda, bu islemi ¢evirme yoluyla devir s6zii verme olarak
ayakta tutmak mimkin olabilir.

Alacagin Devrinin Unsurlari
Bir alacagin devri:

1. Gegerli sozlesme yapilmasina
2. Devredilen alacagin mevcut olmasina
3. Bir devir engeli bulunmamasina

baglidir.

1. Gegerli S6zlesme
a. Genel olarak
Bu anlamda sozlesmelerin gecerliligine iliskin genel hikimlere uygunluk sarttir.
Ehliyet bakimindan, alacagi devreden sinirli ehliyetsiz ise, kanuni temsilcinin izin veya
onay! aranir. Devralan sinirh ehliyetsiz ise ivazsiz olmasi halinde onay gerekmeksizin
bboyle bir sbézlesme yapabilir. Ancak, devir ivazli yapiliyorsa, bu durumda izin
gerekecektir.
b. Soézlesme icin éngédriilen sekil sarti

Alacagin devri so6zlesmesi yazili sekilde yapilmadik¢a gecersizdir. Kanuni sekil sarti,
taraflarin anlasmasiyla da hafifletilemez. Sozlesmenin mutlaka alacagi devreden
tarafindan imzalanmis olmasi gerekirken devralanin metni imzalamasina gerek yoktur.
Ancak her halde devralanin uygun irade beyani gerekecektir. Sayet devri sebebinin
belirtildigi ivazli bir devir s6z konusu ise, alacagi devralanin da imzalamasi gerekir.

Yazili sekil, islemin bUtin esasli unsurlarini kapsamalidir. Alacagi devredenin ve
devralanin kimler oldugu, devre konu alacak ve taraflarin devir iradesi metinden
anlasilabilmelidir.

Devredenin sadece imzalayip devredilenin ismi sonradan yazilmak (izere bir devir
senedi dizenlenebilecegi de kabul edilmektedir. Bu duruma beyaza devir de
denilmektedir.

Bollnebilir bir alacagin kismen devri mimkandir.

2. Devredilen alacak hakkinin mevcut olmasi
Mevcut olmayan bir alacak tzerinde tasarruf edilmesi miimkiin degildir.
a. Dogmamis alacaklarin devredilmesi

ileride dogacak alacaklarin ikiye ayrilmasi gerekir: Devir aninda mevcut bir hukuki
iliskiye dayanan alacaklar ve devir aninda hi¢ temeli olmayan alacaklar.

Devir aninda mevcut bir hukuki temele dayanana alacaklarda beklenen bir hakkin
devri s6z konusudur. Devir aninda bir eklenen hak dahi bulunmadig icin her tirli
temelden yoksun gelecekteki alacaklarin devri ise, burada geciktirici kosula bagh bir devir
devir bulundugu gorisiyle savunulmaktadir ancak bu isabetli degildir. Burada devredilen
hak dogar dogmaz devralana ait olacaktir. Bir an i¢cin bile devredene ait olmayacak bir
hakkin onun tarafindan devredildigi sdylenemez. Su halde, bu durumlarda alacagin devri
cevirme yoluyla devir s6zi verme sayilarak ayakta tutulabilir.
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b.

Alacagin dogmamis olmasi, dayandig hukuki islemin gecerli olmamasindan da ileri
gelebilir. Devir boyle bir alacagi gecerli hale getirmeyecegi gibi, devrin kendisi de hiikiim
ifade etmez. Fakat kanunda muvazaali alacaklarin devri agisindan bu esasin bir istisnasi
yer almaktadir: “Borg¢lu, yazili bir bor¢ tanimasina gilivenerek alacagl kazanmis olan
Gglncd kisiye karsl, bu islemin muvazaali oldugu savunmasinda bulunamaz.”

Boylece, alacak muvazaali bir s6zlesmeye dayandigi icin dogmamis olsa bile, boyle bir
alacagin Gglnci kisiye devri hiikiim ifade edebilecektir. Ancak eger devralan muvazaayi
biliyorsa veya bilmesi gerekiyorsa, yazili metne dayanmasi s6z konusu olmaz. Yine burada
devrin gegerli sayllmasi, muvazaal borg iliskisine gegerlilik kazandirmaz.

Sona ermis alacaklarin devredilmesi

Bir alacak, ifa, ibra, takas ile sona erdikten sonra ortada tasarruf edilebilecek bir hak
bulunmadigi icin devir s6z konusu olamaz. Buna karsilik alacak hakkinin zamanasimina
ugramis olmasi veya borc¢lunun bir baska defi hakkina sahip bulunmasi, alacagin mevcut
olmadigi anlami tasimadig icin, boyle alacaklarin devri de mimkiindir. Eksik borglardan
dogan alacak haklarinin devri de miumkiinddr.

Bir devir engeli bulunmamasi

Kanun, sOzlesme veya isin niteligi engel olmadikca alacakli, bor¢lunun rizasini aramaksizin

alacagini tglincl bir kisiye devredebilir.

a.

C.

Kanunda éngériilen devir engelleri

Kanunkoyucu bazen, alacak hakkinin sahsinda dogan kiside kalmasini gerekli bulmus,
devri yoluyla alacakh tarafin degismesini istemedigini acik hikiimlerle belirtmistir.
Asagidaki hallerde borglunun rizasi olmaksizin Gglinci kisiye devir mimkiin degildir.

= Hasilat kiracisinin kullanma hakki

= Kiracinin kullanma hakki

= (Odiing alanin kullanma hakki

=  Hizmet s6zlesmesinde isverenin haklarinin devri

*  Qlinceye kadar bakma sézlesmesinde bakim alacaklisinin hakki

Ayrica, manevi tazminat talebi, karsi taraf¢a kabul edilmedikce devredilemez. Bdylece
manevi tazminat alacaklarinin borglu tarafindan kabuliinden 6nce devredilmesi
gecersizdir. Mahkeme karariyla kesinlesen manevi tazminat alacaklarinin devri ise
mUmkanddr.

Isin nitelidine dayanan devir engelleri

Bazen isin niteligi devre engel olusturabilir. Bir borg iliskisinde alacak hakki ile
alacakhinin kisisel ozellikleri arasinda yakin baghhk bulunan hallerde, alacagin devri
alacagin iceriginde degisiklige yol agacagi igin, isin niteligi devre engel olusturur. Bu gibi
durumlarda bor¢lunun baskasina ifada bulunmamakta hakli bir ¢cikari vardir ve alacagin
devrinin gegersizligini ileri strebilir.

Sézlesme ile kabul edilen devir engelleri

Alacakh  ve borglunun aralarinda vyaptiklari  bir anlasmayla alacagin
devredilemeyecegini kararlastirdiklari hallerde de bir devir engeli s6z konusu olur. Alacak
hakkini doguran borg iliskisi sekle tabi olarak yapilsa bile, bu devretmeme anlasmasi sekle
tabi olmaksizin yapilabilir.

lyi niyetli Giglinci kisilerin korunmasi icin bu hiikim yumusatilmistir: “Borglu devri
yasagl icermeyen yazili bir bor¢ tanimasina giivenerek alacagi devralmis olan lgiinci
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kisiye karsi, alacagin devredilemeyeceginin kararlastiriimis bulundugu savunmasini ileri

siiremez.”

Bu hikim geregi, borglu alacagl devralan kisiye karsi bir itirazda

bulunamiyorsa, aralarindaki sozlesmeyi ihlal ettigi gerekgesiyle bu ylzden ugradig

zararin tazminini alacagl devredenden isteyebilir.

Alacagin Devrinin Hikiimleri

A. Genel Olarak

Alacagin devri anlasmasinin sonucu olarak her seyden Once devredilen alacak

devredenin malvarligindan devralanin malvarligina geger. Bununla birlikte devredenin

kisiligine 6zgl olanlar disindaki dncelik haklari ve bagli haklar da devralana gecer. Ancak

sozlesmeye taraf olmaya bagh haklar gegmez: Sozlesmeden dénme ve sOzlesmeyi fesih

haklari, irade beyani sakathgi sebebiyle sdzlesmeyi iptal hakki gibi.

Devreden, devralana alacak senedi ile elinde bulunan ispatla ilgili diger belgeleri teslim

etmek ve alacagini ileri slrebilmesi icin gerekli belgeleri vermekle yukimliudir. Alacakla

birlikte gegen bazi bagh haklar varsa, bunlara iliskin belgelerin de verilmesi gerekir.

B. Borglunun Durumu

1. Borcun ifasina iligkin hiikiimler

a. lyiniyetle ifa ile borctan kurtulma

Eski alacaklhiya ifa: Borglu, alacagin deverdildigi, devereden veya devralan
tarafindan kendisine bildirilmemisse, onceki alacakliya; alacak birka¢ kez
devredilmisse, son devralan yerine 6nceki devralanlardan birine iyiniyetle
ifada bulunarak borcundan kurtulur. Burada 6ne c¢ikan iki sart: Devrin
borgluya bildirilmemesi ve borg¢lunun ifayl yaparken iyiniyetli olmasidir. Boyle
durumlarda devralan, devredene basvurarak, onun ifayr kabul etmesi
ylziinden ugradigi zararin tazminini isteyebilir.

Arka arkaya devirlerde ifa: Bir alacaklinin, ayni alacag iki defa devretmesi ve
bunlardan gecersiz olanini borgluya bildirmesi durumunda da borglu
iyiniyetle ifada bulundugu durmda borcundan kurtulur.

Tevdi ile borgtan kurtulma: Gergek alacaklinin kim oldugu hususunda
uyusmazlik varsa, borglu tevdide bulunarak borgtan kurtulabilir. Kime ait
oldugu c¢ekismeli bulunan bir alacagin borglusu, ifadan kaginabilir ve alacagin
konusunu hakim tarafindan belirlenen yere tevdi etmekle borgtan kurtulur.
Borg¢lu, alacagin cekismeli oldugunu bildigi halde ifada bulunursa, bunun
sounuglarindan sorumlu olur. Burada o©nemli bir nokta, dava konusu
¢ekismenin mahkemece heniiz bir sonuca baglanmadigl ve borcun da
muaccel oldugu durumda, taraflarin borgluyu tevdie zorlayabilecegidir.

2. Borgluya taninan savunma imkanlari

a. Devirislemine iliskin savunmalar

Sayet devri islemi gecersiz ise, devrin taraflarindan birinin fiil ehliyeti

bulunmadigi, devri yapan alacaklinin tasarruf yetkisinin bulunmadigi, devirde sekle

uyulmadigi, alacagin deverdilemeyecek bir alacak oldugu savunmalari yapilabilir.

Taraflarca kararlastirilan alacagin devredilmemesi sarti sayet alacaga iliskin

senette belirtiimemisse, borglu, alacagin devredilemeyecegi savunmasini yeni
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alacakliya karsi 6ne sliremez. Ayrica borglu, devir sebebinin gecersizligini de 6ne
siremez.
b. Alacakla ilgili savunmalar

Alacagin devri, borglunun durumunu agirlastiramaz. Borglu, devri 6grendigi
sirada devredene karsl sahip oldugu savunmalari, devralana karsi da ileri siirebilir.
Burada savunma deyimi, hem itirazlari hem de def’ileri kapsar. Borg¢lu, devreden ile
aralarindaki borg iliskisinden dogan iptal veya bu iliskiden donmeye yonelik haklarini
yeni alacakliya karsi da 6ne sirebilir.

Kanun, alacagin dayandigi islemin muvazaali olmasi sebebiyle alacagin
dogmadigl savunmasi bakimindan yer verdigi istisnada yazili bir bor¢ tanimasina
dayanarak alacagi devralan yeni alacakliya karsi borglu, alacagin muvazaali oldugunu
One suremez.

¢. Borglunuun, alacadi devredene karsi sahip oldudu takas hakkini yeni alacakliya karsi

kullanabilmesi

Eger borclu devri 6grendigi sirada devredene karsi heniiz muaccel olmamis bir alacak
hakkina sahipse ve bu alacak devredilen alacaktan daha 6nce veya ayni anda muaccel
olacaksa, borglu, devri 6grendikten sonra, kendi alacagi muaccel olunca yeni
alacakliya karsi takas beyaninda bulunabilir. Burada aranan tek sart, bor¢lunun
devreden alacakliya karsi sahip oldugu alacagin devredilen alacaktan sonra muaccel
olmasidir.

C. Devreden Alacaklinin Garanti Yakimlalugii

Garanti yakimlaliga konusunda kanun (g ihtimal 6ngérmektedir:

1.

ivazsiz devirler ve kanun geregi devirler

Alacak bir edim karsiligi olmaksizin devredilmis ya da kanun geregince baskasina
gecmisse, devreden veya onceki alacakh, alacagin varligindan ve bor¢lunun 6deme
glctinden sorumlu degildir, yani hicbir seyi garanti etmis olmaz.

ivazli devirler
Devrin ivaz karsiligl yapildigi hallerde, devreden, alacagi devralana karsi alacagin varligini
ve bor¢lunun 6deme giicilini garanti etmistir.

Alacagin varligina iliskin garanti, alacagin dogmus oldugunu veya ileride dogma imkani
bulundugunu ve alacagin sona ermis olmadigini kapsar. Mevcut olmayan ibr alacagin
devri gegersizdir ve s6zde alacagl devredenin sorumlulugu mevcuttur. Fakat garanti
sadece devredilen alacagin varligina ilsikindir. Devrin baska bir sebeple gecersizligi
halinde garanti s6z konusu degildir. Alacagin devir zamaninda mevcut olmadigini
devralan biliyorsa, artik devreden sorumlu tutulamaz.

Eski alacaklinin yeni alacakliya bir alacagi devrettikten sonra bu alacagin ortadan
kalkmasina veya azalmasina sebep olmasi durumlari, garanti yikimdyle ilgisizdir. Boyle
durumlarda devreden, devir isleminin temelini olusturan sézlesmenin hilkminin yernie
gelmesine engel olmus sayilir ve TBK m. 112 uyarinca sorumlu tutulur.
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Alacagin mevcudiyetine hatta gecerlilig§ine ragmen, yeni alacakh borgludan alacagl tam
olarak tahsil edememisse, tahsil edemedigi tutari kendisine bu alacagi devredenden talep
edebilecektir. Devredenin sorumlu olmasi igin, yeni alacaklinin tahsilatta
bulunamamasinin borglunun 6édeme giiciiniin eksikliginden kaynaklanmasi gerekir. ivazh
devirde bulunan, alacagi devrettigi sirada bor¢lunun 6deme glicline sahip oldugunu
ispatlayarak sorumluluktan kurtulamaz. Yine devredenin sorumlu tutulmasi onun kusurlu
olmasi sartina bagh degildir.

Devralan garanti ile yikiimli olan devredenden asagidaki istemlerde bulunabilir:
* fa ettigi karsi edimin faizi ile birlikte geri verilmesi
=  Devrin sebep oldugu giderler
= Borgluya karsi devraldigl alacagi elde etmek icin yaptigl ve sonugsuz girisimlerin
yol actigi giderler
= Devreden kusursuzlugunu ispat etmedikc¢e ugradig diger zararlari

3. ifa ugruna devirler
Alacakl, alacagini borcu ifaya yonelik olarak devretmekle birlikte borca mahsup edilecek
miktari belirlememisse devralan, ancak bor¢ludan aldigi veya gereken 6zeni gosterseydi
alabilecek oldugu miktari, kendi alacagina mahsup etmek zorundadir. Belirtmek gerekir ki
alacak devrinin asil borcun yerine gegcmek tzere yapildigi belirtiimedikge, ifaya yonelik bir
devrin yapildigi kabul edilecektir.

Bocun Ustlenilmesi

Borglar kanunumuz, dar anlamda borg iliskisinde alacagin bir baska kisiye devrine izin verdigi gibi,
borcun da bir Giglinci kisiye gegirilmesine ve boylece borglunun degismesine imkan tanimistir.

i¢ Ustlenme Sozlesmesi

1. Niteligi
ic Ustlenme sdzlesmesi, borglu ile Gglincu kisi arasinda yapilan ve dgiincii kisinin borcluyu
borgtan kurtarma taahhiidiinii iceren bir sézlesmedir. Borglu ile i¢ Gstlenme s6zlesmesi yapan
kisi, borcu bizzat ifa ederek veya alacaklinin rizasiyla borcu Ustlenerek, bor¢luyu borcundan
kurtarma yikimlalGga altina girmis olur.

2. Sozlesmenin kurulmasi ve gecerlilik sartlar
iki tarafin birbirine uygun irade beyani yeterlidir. Herhangi bir sekil sarti éngériilmemistir.
Ancak ivazsiz yapilmasi halinde bagis teskil edecegi igin yazili yapilmasi gerekir. Bu
sozlesmenin gecerliligi de s6zlesmelere iliskin genel hikiimlere tabidir.

3. g iistlenme sozlesmesinin hitkmii
Esasen cok kere, i¢c Uistlenme s6zlesmesi, dis Ustlenme s6zlesmesinden 6nce basvurulan bir
On asamadir. Bu durumda dis Ustlenme sozlesmesi de i¢ lstlenme sozlesmesinin ifasini
olusturur.
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Sayet, borcun i¢ Ustlenilmesi ivazli ise, borg¢lu i¢ tistlenme s6zlesmesinden dogan borglarini ifa
etmedikce, diger taraftan ylikimlUlGglnG yerine getirmesini isteyemez.

Kanun, heniiz bor¢tan kurtulmamis olan borgluya, borctan kurtarmayi taahhiit edenden
teminat isteme hakki tanimaktadir. Buna gore, borglu, borcundan kurtulmamissa, diger
taraftan glivence isteyebilir. Borglu, teminat verilmedikge ivazi ifadan kaginabilecegi gibi, ivazi
ifa ettikten sonra teminat verilmemesi halinde i¢ Ustlenem so6zlesmesinden dénerek ifa ettigi
ivazi geri isteyebilir ve ugradigi olumsuz zarari tazmin ettirebilir.

Sayet borc¢tan kurtarmayi taahhit eden bu edimini yerine getirmiyorsa ve asil borglu borcunu
ifa ederse, borg¢ sona erer. Bu durumda i¢ Ustlenme sézlesmesinin ifasi imkansizlasir ve TBK
m. 112 uyarinca asil borglu, taahhiitte bulunana zararini tazmin ettirebilir.

Dis Ustlenme Sozlesmesi

1. Niteligi
Borcun borgludan Gglinci kisiye gecisinin, alacakl ile borcu tstlenecek olan arasinda yapilan
bir sézlesme ile saglandigini buna da dis Ustlenme sozlesmesi denildigini belirtelim.
Borclunun yerine yenisinin gecmesi ve borcundan kurtarilmasi, borcu Gstlenen ile alacakl
arasinda yapilacak s6zlesme ile olur. Bu s6zlesmeye borglunu riza gostermesi sarti aranmaz.

Dis Ustlenme sozlesmesi bir tasarruf islemidir. Ayni zamanda sebepten bagimsiz bir hukuki
islem olmasi sebebiyle borcun devri, sebebin gerceklesmemesinden etkilenemz.

Gegerli bir taahhiit bulunmadan (U), (B)’yi borgtan kurtarmissa, (B)'nin borg¢tan kurtulup
(U)’niin bu borcu yiiklenmis olmasi, (B) igin bir sebepsiz zenginlesme olusturur.

2. Dis istlenme s6zlesmesinin kurulmasi
Dis Ustlenme sozlesmesinin kurulmasi da, borcun borgludan borcu lstlenene gecmesi
konusunda taraflarin yani alacakl ile borcu yiklenecek olan kisinin karsilikli ve birbirine
uygun irade beyanlarini gerektirir. Bu noktada bazi 6neri ve kabul kurumlari ile ilgili durumlar
vardir:
= Bir i¢ Ustlenme sOzlesmesinin taahhiitte bulunan veya onun izniyle borgu tarafindan
alacakliya bildirilmesinin borcun dis tstlenme s6zlesmesi icin yapilmis bir 6neri olarak
yorumlanabilecegi ifade edilmistir. Aksini iddia eden, somut olayda sartlarin gliven
teorisi ¢ercevesinde baska bir yorumu gerektirdigini ispat etmelidir. Bahsi gegen
Oneri, alacakli tarafindan agik veya ortili olarak kabul edilebilir.
=  Borcun ustlenilmesine iliskin 6neri, alacakli tarafindan her zaman kabul edilebilir.
Ancak Ustlenen veya onceki borglu, kabul icin bir siire koyabilir. Alacakh bu sirenin
bitimine kadar susarsa, 6neri reddedilmis sayilir.

3. Borcun dig listlenme s6zlesmesinin gegerlilik sartlari
= Taraflarin fiil ehliyetine ve alacaklinin tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir.
=  Mevcut olmayan bir borcun Ustlenilmesine iliskin s6zlesmeler, konunun imkansizligi
sebebiyle gecersiz olacaktir. Fakat geciktirici kosula baglh borglarda oldugu gibi,
borcun dogmasinin beklendigi, beklenen bir hakkin s6z konusu oldugu hallerde, bu
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hakkin ortaya cikardigi ylukdmlalGagin borcun Ustlenilmesi hiikiimlerine kiyasen
nakledilebilecegi kabul edilmelidir.

Sebebin mevcut olmamasi veya gecersiz olmasi listlenme sézlesmesinin gecerliligini etkilemez. Fakat
bazen, borctan kurtarma taahhidiiniin gecersizligi borcun Ustlenilmesi s6zlesmesinin yanilma veya
aldatma ile sakatlanmasina sebep olabilir.

= Dig Ustlenme sozlesmesi bir sekle tabi degildir. Borcu Ustlenen, bagista bulunmak
amaciyla borcu devralmis olsa bile dis Gstlenme sézlesmesi bir sekle tabi degildir.
Zira, bu elden bagislama hiikmiiniin uygulanmasi gereken bir durumdur. Ancak, bir
tasinmaz mdlkiyetinin devir borcu s6z konusu ise, dis Gstlenme s6zlesmesinin resmi
sekilde yapilmasinin gerektigi ifade edilmektedir.

4. Dis lstlenme s6zlesmesinin hiikiimleri

=  Borcun dis stlenilmesinden sonra, borgtan kurtulan eski borgluya karsi alacakh artik
hicbir talep yoneltemez.

= Devredilen borcun alacaklisi, alacagina bagh haklari yeni borgluya karsi elinde
bulundurmaya devam eder. Bor¢lu degismis olsa bile, alacaklinin borglunun kisiligine
0zgl olanlar disindaki fer’i haklari sakh kalir. Bununla birlikte borcun giivencesi olarak
rehin veren Ugclincl kisinin ve kefilin sorumluluklari, ancak borcun Ustlenilmesine
yazili olarak riza gostermeleri halinde devam eder.

= Dis Ustlenme s6zlesmesinden aksi anlasilmadikg¢a yeni borglu, alacakliya karsi 6nceki
borglunun ileri sirebilecegi kisisel savunmalarda bulunamaz. Ancak borca iligskin
savunmalari ileri siirme hakkina sahiptir.

»  QOgretide, dis Ustlenme sdzlesmesinin zamanasimini kesecegi, zira yeni borglunun
bor¢ tanimasinda bulunmus oldugu belirtilmistir.

=  Yeni borgluy, i¢c Ustlenme sézlesmesiden kaynaklanan savunmalari alacaklya karsi ileri
siremez. Fakat eski ve yeni borglu arasindaki iliski yeni borglunun dig lstlenme
sozlesmesini yanilma ve aldatma etkisiyle kurmasina sebep olmussa, yeni borglu dis
sozlesme sozlesmesinin iptalini saikte hata ve aldatma uyarinca isteyebilir.

5. Dis iistlenme sozlesmesinin iptali ve sonuglari
Dig Ustlenme s6zlesmesi hikiimsiz hale gelirse, iyiniyetli tGglincu kisilerin haklari sakli kalmak
Uzere, eski borg bitiin bagh borglariyla birlikte varligini stirdtrr.

Rehin verenler ve kefiller borcun tstlenilmesine razi olmadiklari takdirde bu teminatlar diiser.
Bu kisiler, dis Gstlenmenin iptal imkani veren bir sebeple sakat oldugunu bilmiyorlarsa ve
Ustlenmeye razi olmamislarsa, sagladiklari teminatlarin sona erdiklerini distinmekte
hakhdirlar. Disg Ustlenme sozlesmesi iptal edildigi durumda tekrar bu kisilerin rehin ve
teminatlarina basvuralamaz.

Dis Gistlenme sOzlesmesinin iptali Gzerine, alacaklinin bu ylizden ugradigl olumsuz zarari iptal

sebebinin kendisine yilklenemeyecegini ispat edemeyen dis Ustlenme sdzlesmesini yapan
kisiye tazmin ettirebilecegi belirtilmistir.
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Borca Katilma

Borca katilma mevcut bir borclunun yaninda yer almak Uzere, bor¢lunun rizasi aranmaksizin katilan
ile alacakh arasinda yapilan ve katilanin, borglu ile birlikte miteselsilen borgtan sorumlu olmasi
sonucunu doguran bir sézlesmedir.

Hicbir sekle bagh degildir. ilk bor¢lunun borcunu doguran hukuki sebep gecerlilik sekline bagli olsa
bile, borca katilanin alacakliyla yaptigi katilma sézlesmesi kural olarak sekle tabi olmadan gegerlilik
kazanabilir. Ancak teminat maksatli borca katilmalarda gecerlilik sekli aranmasi s6z konusu olabilir.
Ancak borca katilan tiizel kisi ise yine hicbir sart aranmayacaktir.

Bir Malvarliginin veya isletmenin Devrinde Borglarin Ustlenilmesi

Bir malvarligi veya isletmenin devrinden maksat, yapilan bir sézlesme ile bir malvarliginin veya
isletmenin aktifinde yer alan haklarin ve pasifinde yer alan borglarin timinin bir kisiden diger bir
kisiye devredilmesi konusunda taraflarin anlasmasi ve bu sbzlesme uyarinca haklari ve borglari
nakletmeleridir.

Burada 6nemli bir nokta, diger durumlardakinden farkh olarak burada bor¢lusunun degismesinde
alacakhinin bir s6z hakki olmadigidir. Yine farkli bir durum olarak, bildirim veya duyuru Uzerine borg
devredilmis olmakla birlikte, iki yil boyunca 6nceki bor¢lu da yenisinin yaninda borglu kalmaya devam
edecektir. Boylece belli bir sire bunlar alacaklinin karsisinda muteselsil bor¢lu olarak bulunacaklardir.

iki asamali gerceklesir: Oncelikle devreden ve devralan arasinda bir devir sézlesmesi yapilir, ardindan
bu devir devralan tarafindan alacaklilara bildirilir veya duyurulur. Bildirim sekle bagh degildir.

Sozlesmenin Devri ve S6zlegsmeye Katilma
Sozlesmenin Devri

1. Sozlesmenin devri anlagmasinin niteligi ve taraflan
Sozlesmenin devri, sdzlesmeyi devralan ile devreden ve sézlesmede kalan taraf arasinda
yapilan ve devredenin bu soézlesmeden dogan taraf olma sifati ile birlikte bitin hak ve
borglarini devralana geciren bir anlasmadir.

Soézlesmeyi devralan ile devreden arasinda yapilan ve sozlesmede kalan diger tarafca
onceden verilen izne dayanan veya sonradan onaylanan anlasma da, s6zlesmenin devri
hikimlerine tabidir.

Bu tipte sozlesme, devreden acisindan tasarruf islemi, devralan agisindan kazandirici ve
borglandirici islem, s6zlesmede kalan agisindan ise degistirici yenilik doguran bir s6zlesmeden
ibarettir.

2. Sozlesmenin devrinin sekli

Sozlesmenin gecerliligi, devredilen stézlesmenin sekline baghdir. Bu ifadenin kural olarak
sadece kanuni sekil sartlarini kastettigi kabul edilmelidir. S6zlesmede kalan tarafin, devreden
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ve devralanin uymasi gereken sekil sartina uymak zorunda olmadigl ve verdigi izin veya
onayla s6zlesmenin gecerli olacagi ifade edilmelidir.

3. Sozlesmenin devredilemeyecegi durumlar
Tum taraflarin katilimiyla gerekli sekil sarti yerine gelse bile, her s6zlesmenin taraf sifat
devredilemez. Sayet bir s6zlesmede yikimlenilen edim borclarini ancak bazi sartlara sahip
olan kisiler ifa imkanina sahipse, bu borcu yiklenen taraf s6zlesmeyi baskasina devredemez.
Bu sozlesmelerin mivekkil veya hasta olan tarafin rizasi hatta katihmiyla dahi hikim
dogurmasi miimkin degildir. Burada hiklimsuz sayilma degil gegersizlik s6z konusudur.

4. Sozlesmenin devrinin soyutlugu ve devri vaaid
Sozlesme taraflarindan birisi ile bir Gglinct kisi arasindaki s6zlesmenin devir vaadini iceren
borglandirici islemin devir borcu dogurabilmesi icin asil sdlesmenin sekline tabi olmasi
gerekir. Bu devir vaadinin bor¢ dogurmasi sézlesmede kalacak olanin izin veya onayina bagli
degildir. S6zlesmede kalanin kesinlikle bu s6zlesmeyi onaylamayacagi ortaya ¢ikarsa, TBK m.
112 hikm uyarinca borca aykirilik s6z konusu olur.

Sozlesmenin devri de alacagin devri gibi sebepten soyut bir islemdir. Ancak belirtelim ki devri
anlasmasinin yapildigi senede devrin sebebi de yazilmissa, artik taraflar devri bu sebeb
baglamis sayilirlar ve sebebin gecersizligi veya iptali veya sebepten dénme, devir anlasmasini
da gecersiz ve devri de yapilmamis kilar.

5. Soézlesmenin devrinin sonuglari
Devir anlasmasinin gecerli sekilde yapilmasi sonucunda, sozlesmenin bir tarafi degisir fakat
sozlesmenin tim hikdmleri degismeden kalir. Sayet sozlesmenin devrinden oOnce bu
sozlesme ihlal edilmis ve ihlal edenin karsi tarafin zararini tazmin etme borcu dogmussa,
sozlesmeyi devralan tazminat borglusunun yerini almissa bu borcu da Ustlenmis, tazminat
alacaklisinin yerini almigsa bu borcun tazmini talep hakkini da kazanmis olacaktir.

Ancak donitlmis bir sézlesmenin tarafinin degismesi mimkiin degildir, zira sézlesmenin
olmamasi konuda imkansizlik oldugunu gosterir. Bu durumlarda sartlari varsa ¢evirme ile bu
devir anlasmasi, sozlesmeden dénmeden veya imkansizlik sebebilye sézlesmenin sona
ermesinden dogan iade ve tazminat yukimlerinde bu tasfiye iliskilerinin taraf sifatinin devri
olarak ayakta tutulabilir.

Sozlesmeye Katilma

Sozlesmeye katilma, mevcut bir sézlesmeye taraflardan birinin yaninda yer almak tizere, katilan ile bu
sozlesmenin taraflari arasinda yapilan ve katilanin, yaninda yer aldigi tarafla birlikte, onun hak ve
bor¢larina sahip olmasi sonucunu doguran bir anlasmadir.

Anlasmada aksi kararlastirilmamissa, sozlesmeye katilan ile yaninda yer aldigi taraf, s6zlesmenin
diger tarafina karsi muteselsil alacakli ve borglu olurlar.

Sozlesmeye katilmanin gegerliligi, katilma konusu sézlesmenin sekline baghdir.
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