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1. DERS NOTU: DEVLETIN KOKENiI 13.02.2017

Devletin kdkenine iligkin bilgiler ve tutarli teoriler;
1. ilk kurulan devletlere iligkin arkeolojik verilerin ortaya gikmasi ve
2. ilkel toplumlarin antropologlar tarafindan uzun siireli incelenmesiyle olusturulabilmistir.

DEVLET ONCESi TOPLUMLAR

100’Un Uzerinde kabile (Amazon ormanlari veya Avustralya c¢éllerinde), diinyayla iletisime gegmeden
varhgini sirdirmektedir. Bu kabilelerde iktidar iligkilerini incelemek etik bir problem dogurmaktadir:

* ilkel toplumlarin geleneksel yasam bicimleri, gevreyle iyi bir denge iizerine kurulu oldugundan,
modern toplumlarla iligkiye gectikleri anda bozulma egilimindedir. Bu toplumlarla bilimsel amagl
iliskiye gecilmesi bile, geleneksel yasamlarinda déntsu olmayan kirilmalar yaratabilir. On binlerce
yildir avcilik ve toplayicilikla devlet olmadan varligini sirdiren bu toplumlarin geleneksel yagam
bigimlerinin korunmasi, modern toplum igin etik bir yukimlaltk olarak goérilebilir.

Geleneksel yagsam bigimleri bozulmamis toplumlar hakkinda ilk bilgiler, Amerika’nin kesfiyle kasiflerin,
seyyahlarin ve misyonerlerin gézlemleriyle ortaya ¢ikmistir. 19-20.yy.da antropologlar ilkel toplumu
dogrudan inceleme firsati bulmuslardir. Fakat bu noktada bagka zorluklar ortaya gikmaktadir:

* Arastirmalar modern bakis agisiyla yapilmis oldugundan, dogru yorumlandigindan emin olamayiz.

* ilkel toplumlarin biiyiik bir gesitlilik géstermesi sebebiyle genellemelere ulagsmak ve ilkel topluma
6zgu olani ortaya koymak hi¢ kolay degildir.

Evrimci tarih anlayisina gore; butin ilkel toplumlar Batili toplumlarin gecirdigi belirli stregleri (ilkel
toplum — kent toplumu — feodal toplum — ulus) izleyerek uygarlik basamaklarinda yukselecektir.

Arastirmalar bu toplumlarin Batili gelisim ¢izgisini izliemediklerini ortaya koydugunda; iki farkl tepki:

* Tek cizgili tarih anlayisi, uygar toplumu var olma hakkina sahip tek toplum olarak gorir.
Gelismemis toplumlar, midahale ile uygarlagsmalari saglanmaldir. Bu tepki, somirgelestirme
politikasiyla uyumludur. Hobbes’in doga kurgusu da bu politikayr hakli kilacak varsayimlar igerir:
Devlet dncesi doga durumu bir kaos, kargasa, genel savas halidir.

* Uygar toplumun olumsuzluklarini vurgulayarak ilkel toplumsal dizenin esitlik ve 6zglrlik Uzerine
kurulu oldugunu, korunmasi gerektigini vurgular. J.J.Rousseau, Nietzsche ve Freud bu cizgidedir.

ILKEL TOPLUMDA SiYASAL IKTIDARIN NITELIGI

ilkel toplumlari siniflandirmasi kriterleri: a. Geginme tarzlari b. Yoénetim bicimleri c¢. Niifuslar
Takim: En kicuk ilkel toplum érnegi, niifusu 100’tn altinda avci toplayici gruplardir. Pierre Clastres'’in
G.Amerika’da inceledigi Guayaki yerlilerinde gruplarin nufusu 40 - 250 arasindadir. Temel birim
cekirdek ailedir. Esitsizligin en az goéruldigu toplumlardir.

Kabile: Kdylerde yerlesik yasayan, besin Uretimini bahgecilikle elde eden ilkel toplumlarda, nifus
birkag yUz kisiyi bulur. Temel sosyal birim genis aileye veya soy gruplarina dogru degisim gosterir. Bu
toplum dizeninde c¢ok sayida isin elbirligiyle yapiimasi gerekir. Bu durum, hem nifusun hem de
onderin giclnln artmasina neden olur.

Asiret (seflik): Gecinme bicimi bahgecilikten yaygin tarima dogru evirildiginde, daha kalabalik
toplumlarla karsilasiriz. Nifus yiiz binleri agabilir. Onderin otoritesi feodal beyin otoritesine yaklasir.
ilkel toplum ile devletli toplum arasinda bir gegis durumudur.

ILKEL TOPLUMU EKSIKLERIYLE TANIMLAMAK
Bu kabileler modern topluma kiyasla eksikleriyle tanimlanmigti:

1. Pazardan yoksunluk 3. Devletten yoksunluk

2. Yazidan yoksunluk 4. Tarihten yoksunluk
Evrimci tarih anlayisi butin toplumlarin gindn birinde devlet kuracagini varsayar. “Devlet butin
toplumlarin kaderidir.”
Bu bakis acisinda ilk yanlig; devletin butin toplumlarin kaderi oldugu goéristudir. Gunimuzde hala
ilkel toplumlar varliklarini siirdiirmektedir. ikinci yanhs; ilkel toplum eksikleriyle tanimlamaktir.
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1. PAZARDAN YOKSUNLUK

a. Ilkel toplumlarda pazar yoktur, giinkii ihtiyag fazlasi iretim yapilmaz. Bu bir eksiklik degil,
gereksizliktir. Arti deger Uretiimemesinin nedeni teknolojik gerilik ve sefalet ekonomisinin
gecerli olusu degildir. ilkel toplumlarda insanlar 3-4 saat calisarak gereksinimlerini karsilar;
kalan zamani kendilerine ayirirlar.

b. Arti deger Uretiimemesinin nedeni tembellik de degildir. insanlar buna zorlandigi igin fazla
uretim yapar, bu zorlama da devletli toplumlara 6zguidiir. ilkel toplumda bu zorlama yoktur.

c. ilkel toplumda dzel miilkiyet bulunmamaktadir.
2. YAZIDAN YOKSUNLUK

a. Yazi, devletin ortaya cikisiyla birlikte gerekli arti degerin kayit altina alinmasi ve kurallarin
kamuya duyurulmasi gibi nedenlerle icat edilmistir. ilkel toplumda arti deger yoktur. Bir ailenin
ihtiyaci kadar olan tretim, hesap/kitap gerektirmez.

b. Modern toplumda kiiltiir ancak yazili yolla bir sonraki kusaklara aktarilabilir. ilkel toplumda
bunlar yazili hale gelmeden sonraki kusaklara aktarilabilmistir. ilkel toplumun ihtiyaci olmayan
bir teknigi icat etmemig olmasi bir eksiklik degildir.

3. DEVLETTEN YOKSUNLUK

P.Clastres, ilkel toplumu eksikleriyle tanimlamanin yanlis oldugunu sdyler. Konu devletten
yoksunluga gelince bunu, gereksizlik veya anlamsizlikla degil, sasirtici bir ifade ile karsilar:
Devlete Karsi Toplum. Ona gdre ilkel toplum devletsiz degil, bilingli olarak devlet ortaya ¢cikmasin
diye orgutlenmis toplumdur. Devlet, yonetenler/yonetilenler seklinde toplumu bélen esitsizlikci bir
yapilanmadir. ilkel toplumun temel yasasi ise esitliktir, toplumu bélen yapilanmalar yoktur.

ilkel toplumlar tarihteki ilk global (biyiik) toplum 6érnegidir. Bu toplumlarda herkesi baglayan
kurallar ve iktidar vardir. Seflik, samanlik, savas 6nderligi, blylik adamlik gibi adlarla statller
olusmustur. Bu tar figirlerin bulunmadigi, tamamen lidersiz toplumlar da vardir.

Onderleri iktidar sahibi olmasa, hatta hic 6nder bulunmasa bile, ilkel toplumlarda siyasal iktidar
vardir. ilkel toplumlarda siyasal iktidarin bulunmadigini séylemek bilimsel degildir. Kurallarin
belirledigi dizenin bozulmasi durumunda etkili yaptirimlar (utandirma, diglama, éldirme) vardir.

P.Clastres’in tespitleri:

Avci-toplayici ilkel kabilelerin en kiigigu 3-4, en buylkleri 10-12 aileden olusur. Her aile 15-20 kigi
oldugundan 40-250 nifusu olan, distan evlenme kuralinin gecerli oldugu, soy zincirinin erkek veya
kadin Gzerinden belirlendigi toplumlar s6z konusudur. Kabile sefi her sabah kabilesine seslenir.
Sefin konusma ve seslendigi kisilerin de dinlemiyormus gibi yapma yukimliltgu vardir.

Sef yonetmek, emretmek, kural koymak ve yargilamak anlaminda iktidar sahibi degildir. Kararlari
sef degil, kabilenin kendisi alir. Sefin gérevi bu kararlari dile getirmektir. ilkel toplum iktidar ile
konusmayi birbirinden ayirmistir. Kabile siyasal iktidari kimseye vermeyip bizzat kullanmaktadir.

Liderlerin roll, yalnizca kabilenin aldigi savas kararindan sonra, savasin yuritilmesi bakimindan
artar. Savas bittiginde, lider yine kabilenin hizmetkari konumuna geri déner. Baris déneminde
liderin biraz daha guglendigi toplumlar, gecim kaynagi tarim ve hayvancilik olan toplumlardir. Avci-
toplayici kabilelerde gliciinu artirmaya c¢alisan liderlerin hi¢ sansi yoktur.

4. TARIHTEN YOKSUNLUK

Disaridan bakildiginda zaman adeta donmustur, her giin ayni oldugundan tarihsiz toplumlar s6z
konusudur. Bu toplumlar icin tarihsel olaylar, kesitler yoktur. Tarihlerini 6grenmek, aktarmak gibi
cabalari yoktur. Ancak bu toplumlarin hi¢ degisim gecirmedikleri dogru degildir.

iceriden bakildiginda ne tarih donmustur, ne de duragan bir sosyal yapi vardir. Aksine esitlige
dayali yapinin surekliligi igin her giin miucadele vardir. Tarihi olan halklarin tarihinin, sinif
mucadelelerinin tarihi oldugu séylenir. Tarihi olmayan halklarin tarihinin de, devlete karsi
mucadelelerinin tarihi oldugunu soyleyebiliriz.



Onderin giiciine iki 6rnek

v Fusive

Veneziela-Brezilya sinirinda Yanomami kabilelerinden birinin 6nderi olan Fusive’nin hazin &éykisudur.
Basarili savaglar ydnetmigstir, ancak sirekli yeni basarilar elde edebilmek icin kabilesini sik sik savaglara
surUklemektedir. Baris istegi icinde olan toplumla ters disti, kabilesi tarafindan yalniz birakildi.

v Geronimo

Apaci kabilesinin efsanevi lideridir. Yasamini Meksika askerleriyle savagarak gecirdi. Hapse atilmayacagi
garantisiyle teslim olmasi istendi, teslim oldu ancak 80 yasina kadar hapse atildi

ABD’de “butin disman yerlilerin imhasini dneren kanunun onaylandigi” emri, Geronimo’yu efsanevi lider
yapan gelismelerin kdkenindeki nedendir. Askeri birlikler baskinlar dizenleyip herkesi 6ldirir, Geronimo da
askeri birligi basarak tim askerleri 6ldurdr.

Apagi kabileleri intikamin alindigi, artik baris dénemine girildigi kararini alirlar. Ailesini kaybetmis olan
Geronimo savasa devam etmek istemektedir. Apaciler, onun kisisel nedenlerle savasmak istedigini
anlayinca, ona timayle sirtlarini gevirmislerdir.

B - ILKEL TOPLUMDA ESITLIGIN KORUNMASI

ilkel toplumlar, Gyelerinin esitligini korumak igin kati gelenekler olusturmustur. Kisilerin kendi Ustiin
becerilerinden bekleyebilecedi tek yarar, gegcici bir sayginhktir. Bu Ustlnliklerin siyasallasmasina,
digerleri Uzerinde iktidar kurmasina izin verilmez.

ESITLIGIi KORUMAYI AMAGLAYAN DUZENLEMELER
Bu kabileler modern topluma kiyasla eksikleriyle tanimlanmisti:

1. insan viicuduna kazinan yasa
2. Ozel miilkiyet yasag, potlag, miibadele
3. Niifusun dengede tutulmasi

1. INSAN VUCUDUNA KAZINAN YASA

ilkel toplumlar esitlik yasasinin herkes tarafindan her giin gériinmesini saglayacak ydntemler
bulmusglar, yasayi vicutlarina kazirlar.

Genglerin yetigkinlerin arasina katilmasi, esit haklara sahip tye olmasi kabul téreni ile yapilir, bu
téren bir dayanikhlik testidir. Ayinde aciya katlanamayanlar kadin stattisiinde kabul edilir.

Temel yasalarin ilki, kabilenin énceligidir. ikinci yasa, esitliktir.

ilkel toplumlar kuralsiz, diizensiz toplumlar degildir. Temel kurallar ve yaptirimlari bellidir. Resmi,
hukuki organlari yoktur, ancak avci-toplayici gruplarda yasalara aykiri davraniimasi durumunda
iktidarin sahibi olan toplum suglama ve cezalandirma konusunda bir biittin olarak hareket eder.

Tarimci toplumlarda daha ¢ok saman gibi bir figir suclama yéneltir, toplum bir batiin olarak karar
verir. Suglamalar dogrudan yapilmaz, 6nce slpheli kisi hakkinda dedikodu cikartilir. Yaygin
cezalar utandirma, diglama, uzaklastirmadir. Olim cezasi enderdir, bu cezanin yaygin kullanimi
devletli toplumlara 6zgudir. Ornegin 1950’lerde yapilan incelemede, Brezilya’da Kuikuro kabilesinde
supheli kisiyi suclayacak ve cezalandiracak bir otorite bulunmamaktadir. Bu durum bir kaos yaratmamakta,
toplum bu sorunu gayri resmi yollarla agsmaktadir.

2. OZEL MULKIYET YASAGI, POTLAG, MUBADELE
kel toplumlarda Uretim araglari (zerinde 6zel mulkiyet yoktur. Avci-toplayicilarda topragin
sahiplenilmesi s6z konusu degildir, topraktan yalnizca yararlanirlar.

Ancak Uretim tamamen kolektif degildir. Erkekler bazen birlikte (sirek avciligi), bazen de tek
basina ava cikarlar. Kadinlar bazi besinlerin toplanmasina bazen birlikte bazen de tek basina
cikarlar. Buylik sulama tarimina geginceye kadar ilkel tarim kolektif galismayi zorunlu kilmamisgtir.

Toprak Uzerinde milkiyet yerlesik hayat ile baslar. Avci-toplayicilarda kisisel esyalar asgari
dizeydedir. Topraklar, goller, ormanlar, dereler atalardan kalan kutsal ve ortak mekanlar olarak
gorulur. Ok, yay, sepet, giysi, kap, sis esyalari kisisel mulkiyet kabul edilir. Erkeklerde ok ve yay,
kadinlarda sepet kisiligin temel unsuru olarak goérulur ve olince bu aletler de yakilir.
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ilkel toplum ihtiyag fazlasi mal biriktirmeye izin vermez. ihtiyag fazlasi olan seyler hediye etmek ve
torenlerde kullanmak icindir. Ozellikle Eskimolarda paylasmaksizin fazla mal biriktirmek 6lime
varan yaptirimlari beraberinde getirir.

Kisi ihtiya¢ fazlasi mali yalniz hediye ederek prestij kazanabilir, Pazar olmadigindan onu satarak
iktisadi veya siyasi glice donustirmek s6z konusu degildir. Bu uygulamaya potla¢ denir. Potlac,
ilkel toplumda karsilik beklenerek duzenlenen gdlenleri veya karsilik beklenerek sunulan hediyeleri
ifade eder. Avci-toplayicilarda potlag yoktur, bu toplumlarda yoksula mal hediye edilmesi sélenlerle
degil, sade bir degis tokusla (mubadele) yaplilir.

Potlag toplum soézlesmesi ile kararlastiriimistir. Toplum soézlesmesinin ilkel benzeri olan potlag
sayesinde ilkel toplumlar hem bagdimsiz varliklarini strdirmeyi, hem de tehlikelere karsi gtglerini
birlestirmeyi garanti altina alirlar. Potla¢ kithk doneminde beslenme, gerginlik doneminde barig
ve guivenlik ihtiyacini karsilayan bir gelenektir. Toplum sézlesmesinden farkli olarak guglerini
devlet denilen otoriteye devretmedikleri icin, devlete boyun egmek s6z konusu degildir.

3. NUFUSUN DENGEDE TUTULMASI
ilkel toplumun esitlikgi yapisi ile nifusun az olugu arasinda dogrudan bir iligki vardir. ilkel
toplumlarda sosyal kimligin temeli akrabalik iligkilerine dayanir. Avci-toplayicilarin sayilari onlarla,
bahge ve hayvancilikla gecinen kabilelerin sayisi yuzlerle, yaygin tarim yapan asiretlerin sayisi
binlerle ifade edilebilir.

Nufus artinca toplumsal denetim zayiflar. O nedenle, avci-toplayicilarda niifusu dengede tutacak
uygulamalar geligtiriimistir.

v Birinci 6nlem, go¢ vermektir, gengler yeni kabile olusturmak Gzere ayrilirlar. Bunun nedeni
sadece kaynak yetersizligi degildir, bu toplumlarin nifus bakimindan bir Ust siniri da vardir. Bu
Ust sinir agildiginda toplumda gruplasma, bélinme gézlenmektedir.

v ikinci 6nlem, savaslardir. Marvin Harris, savasin nedenini, insanlar ile beslenme kaynaklari
arasinda surdurulebilir bir denge kurmanin daha az maliyetli ve niteligi daha yumusak araclar
bulunmamasina baglar. Bu toplumlarda savas toprak, ganimet veya yenilenleri kélelestirmek
amaciyla yapilmaz. Harris’e goére bir toplumda Greme yasina gelmis kadin sayisi az ise nufus
artisi da az olur, ancak erkek azhgi nifus artigi bakimindan bir engel degildir.

ilkel toplumlarin ortak ézelligi:

v Bu toplumlardaki siyasal iktidar biyuk 6lctide kadini diglar.

v Toplumun kurulugu ile temel yasalarinin belirlenmesini toplum digsinda bir odaga baglayan
inanis bicimleridir.

Bu iki ortak oOzellik birlikte distnuldiginde; ilk siyasal iktidar tipinin cinsel ve dinsel bir
dizenleme olarak ortaya ¢iktigi sdylenebilir.

C - ANAERKILLIK, ANASOYLULUK ve KADININ STATUSU

Vicuda kazinan temel yasa olan esitlik yalniz erkekler arasinda gecerlidir. Kadin degis tokus edilen
bir esya statisindedir. Veneziela-Brezilya sinirnda yasayan Yanomami dilinde evlilik bir seyi zorla
surikleme, bosanma da bir seyi firlatip atmak demektir. Bu durum, ataerkil kdltirin devletten 6nceye
uzanan bir tarihi oldugunu gosterir.

Anasoylu toplumlarda evlilik, erkege bir Ustinlik saglamaz. Evlenen erkek karisinin evine gider ve
cocuklari Uzerinde pek az s6z sahibi olur. Fakat evi yoneten ve ¢ocuklari yonlendiren kisi kadin degil,
onun erkek kardesidir. Evli erkek ise kendi kiz kardesinin ¢ocuklari Gzerinde sdz sahibidir.

Ataerkil 6zellikler anasoylu toplumlarin gogunda korunur. Ekonomik, sivil ve dinsel yasama egemen
olanlar erkeklerdir. Kadinin statistnin erkege esit veya yakin olan istisnai toplumlar:

® Filipinlerde Agtalilarda kadinlar erkeklerin yaptidi isi yaparlar.
® Kuzey Amerika’daOjibwaylerde, Afrika’da Dahomey Kralliginda savascilar kadinlardi.
® Kuzey Kaliforniya yerlilerinde samanlarin gogu kadindi.
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® Veneziela-Kolombiya’da Barililerde yemek, gocuk bakimi, tarim ve balikgilidi her iki cins yapar.
® En carpici 6rnek; ABD’de Irokualarda kadinin siyasal ve torensel etkisi erkekler diizeyindedir.

Henri Morgan’in inceledigi Irokualar’da goérilen durumlar:

e Birden cok ailenin paylastigi buyldk evlerde yasarlardi. Ev, yasl kadin tarafindan yonetilirdi.
Hangi erkeklerin eve koca olarak kabul edilecegine ve uyumsuz kocalarin evden ne zaman
atilacagina yagl kadinlar karar verirdi.

e Kadinlar gecim iglerinde temel rolG Ustlenmisti. Kadinlar, anasoylu kadin akrabalarindan miras
kalan topraklarin kullanim hakkini ellerinde tutardi.

e Toplumsal kimlik, unvan ve mulkin kullanim hakki kadin soyundan aktarilirdi.

e Kadinlar yalnizca kendi Urettikleri besinleri dedil, erkeklerin avladiklari besinleri de kontrolini
ellerinde tutardi.

e Bes kabileden olusan halk, bir konfederasyon catisi altinda toplanmisti. En Ust organ olan
Yasllar Konseyine gidecek temsilcileri her evin yash kadinlar secgerdi. Yasli kadinlar savas,
baris ve avlanma tercihleri konusunda alinacak kararlarda da etkili olurlardi.

Lewellan’a gore, Irokualar anaerkil olarak adlandirilamaz, ama ataerkil de degillerdir. Bitlin rsmi
makamlari erkekler tuttugu icin anaerkil olarak distnllemezler ise de, kadinlarin glcl net bir
sekilde kurumsallagmistir.

Harris, bu toplumda erkegin kadin Utzerindeki Ustinliginin zayiflatildigini ve kadinlarin siyasal
karar alma sureclerinde etkili kilindigini kabul etmekle birlikte, erkeklerin hala kadini asagi ve
bagimli bir varlik olarak goéren bir kiltlire sahip oldugunun altini gizer.

Siyasal iktidarin cinsiyeti:

Kadinin asagi statlisii ne zaman basladi?
e Freud’a gore, kadinin erkege tabi statlsu ilk toplumla birlikte ortaya ¢cikmigtir.

e Levi Strauss: insanlar kabile ortaya ¢ikmadan énce, i¢ dayanismasi zayif kiiglik topluluklar
halinde yasiyordu. Bu gruplar en tecribeli, yasl erkegin yonetimindeydi. Bu durum geng erkekler icin
ciddi bir sorundu. Cunk( yash erkek, geng erkeklerin grup igindeki kadinlara ulagsmasini sinirliyordu.
Beng erkekler babayi oldurir ve bu sayede kadinlara ulagirlar. Babayl da gugclu bir hayvanla
Ozdeslestirerek totemlegtirirler. Ancak catisma, bu kez genclerin kendi aralarinda baglamistir. Gengler
grup igindeki kadinlari sahiplenmek i¢cin micadele etmektedirler.

Kadinlar ve onlar degis tokus edenler

e Freud, Totem ve Tabu ile yarattigi siyaset kuraminda, guclu bir erkegin, babanin hakimiyetine
boyun egilir. Kimenin butln digileri (ana, kiz) onundur. Buna, babaya karsi glg¢ birligi yapan
kardesler son verir. Kime i¢i kadinlara ulagsmak igin onu oldururler.

e Babanin ogullarinin kurdu oldugu asamayi, kardesin kardesin kurdu oldugu asama izler. Erkekler
kardes kavgasinin yararsiz oldugunu goériince sosyal baris ve guvenlikte anlasirlar. Erkekler, kime
kadinlarinin kiime erkekleri i¢in yasaklanmis kadin sayilmasina karar verirler. Haram birlesme
yasagl ve ona bagli distan evlenme ilkesi ortaya ¢ikar.

e Bu yasak ve ilke, toplumun icine kapanan kigik kimeler olarak kalmasina ve sosyal iliskilerin
kisith islemesine kargi alinmis bir onlemdir. Kimeler arasi digsmanliklara son vermenin yolu
dismanlari hediyelerle hosnut etmekten geger. Bu ¢ercevede degis tokus edilebilecek en degerli
armaganlar kadinlardir. Toplum onlarin degis tokusuyla kurulur.



2. DERS NOTU: iLKEL KOMUNAL TOPLUMLARDA iKTiDAR 20.02.2017

Marx’a gore toplum tarihi dért asamadan gecmistir ve bu agsamalarin temelini Uretim araclarinin
mulkiyet sekli belirler.

1. ilkel Komiinal Toplum 4. Kapitalist Toplum
2. Kdleci Toplum 5. Besinci asamaya kominist toplum ulasacaktir.
3. Feodal Toplum

ilkel Komiinal Toplum

e Toplumsal evrimin bagslangici ve ilk toplumsal ekonomik kurulustur.
e Avcllik, balikgilik, toplayicilik ve tarim tiriinde ekonomik faaliyet vardir.
o Ozel milkiyet ve isbdlim( yok denecek kadar azdir.

Koleci Toplum

Ozel miilkiyet ve isbélimuniin baglamasi ile bu asamaya gegilmistir.

Feodal Toplum

Kent — ¢cevre ekonomisi baglar.

Asil sinifin hakimiyeti s6z konusudur.

El emegine dayali ekonomi mevcuttur.

Ekonominin gelismesi icin dlnya ticareti ve somurgelesme vardir.

Kapitalist Toplum

Gelismeler sonunda kapitalizme yol acgar.

Merkantalist ddnemde altin, gimus gibi degerli madenler sermaye birikimini olusturmustur.
Sanayinin kurulmasi icin teknik gelismeler de saglanmistir. Teknoloji ve sermaye birlesince
sanayilesme baglamistir.

Uretim araglarinin miilkiyeti sermayedarlarda toplanmistir.

isci sinifi niifusun biyiik kismini olugturmaktadir.

Toplumda paraya, faydaciliya dayali ideoloji hakimdir.

Toplum sermaye sahipleri ve isciler olarak ikiye ayriimistir.

Kominist Toplum

e Uretim bigimi ve isci sinifinin kendine yabancilasmasi, proletaryanin kapitalist burjuvaziye karg!
intilal yapmalarina yol agacaktir.
Uretim araglarinin mdilkiyeti yoktur.
Devlet kurumu yoktur.
Batdn dinya iscileri dinya toplumunu kuracaktir.

Marx, 19. yy. kapitalist sistemi icin yapti§i tespitlerde hakhdir. Ancak bu evrim semasi, bitin
toplumlar igin gecerli degildir.

Tdm toplumlarin bu asamalardan gegcmesi gerektigini varsaymak ve bu asamalari gegirmeyen
toplumlari evrimlesmesini tamamlayamamigs toplumlar olarak gbérmek etnosentrizmdir, bat
merkezciliktir, kultur merkezciliktir. Kendi kaltruni dstin gérmek demektir.

v Toplumlar; devletsiz ve devletli toplumlar olarak iki gruba ayrilir. ilkel toplumlar devletsiz
toplumlardir, blinyesinde ayri politik iktidar organi bulunmayan toplumlardir.

v Butun devletli toplumlar ydnetenler ve ydnetilenler seklinde bdlinmuslerdir, bu bélinme devletsiz
toplumlarda yoktur.

v Devletli toplumlarda politik alan agik¢a belirgindir, devletsiz toplumda toplumsal alandan ayri bir
politik alan yoktur.



ilkel Toplumlarda iktidar Var midir?

v

v

v

Bu toplumlarda sinifsal bir ayrisma olmadigi goruldr, isbolimu iliskisi de goérilmemektir.

Sinifli toplumlar uzmanlklarin ve igb6éliminin oldugu toplumlardir. Ornedin Yunan sitesinde
koleler adir isleri, zanaatciligi; hir yurttaslar yonetsel ve siyasal fonksiyonlari UGstlenmislerdi.
Feodal dizende de toplumsal siniflar bir bagska acidan dua edenler, savasanlar, calisanlar
biciminde kaba bir igb6limU kendini gdsteriyordu.

Bazi yazarlara gore, ilkel toplumlar, timuyle iktidarsiz toplumlardir. Amerika’ya giden ilk Avrupalilar
yerlilere “inangsiz, kanunsuz, kralsiz vahsiler” gibi terimlerle dederlendiriyorlardi.

Baska yazarlara gore, siyasal iktidar her toplumda vardir. Sorun iktidarin olup olmamasi degil,
merkezilesip merkezilesmemesidir. ilkel toplumlarda siyasal iktidar vardir, bu iktidar toplumda
kolektif bicimde paylasilir, merkezi iktidar yoktur.

ilkel toplumlarda gériinliste emir veren, ydneten, gii¢ kullanan kisi yoktur, ancak kati kurallar vardir.

ilkel Toplumlar Neden Devletsiz Toplumlardir?

v

v

v

Devlet yoktur, ¢uinkd toplumsal biinye yoneten ve yonetilen olarak bélinmesini reddeder.
Ayri bir iktidar organi yoktur, ctinki iktidar toplumdan ayrilmamistir. Toplum iktidari elinde tutar.

Sefler iktidardan yoksundur. iktidarin uygulandigi kisilere hilkkmetmek, ilkel toplumlarin istemedigi
seydir. Bu mucadeleden vazgectiklerinde 6zgurliklerini kaybedeceklerini biliyorlardi.

Seflik iktidarin varsayilan, goérinirdeki yerinden baska bir sey degildi. iktidarin gercek yeri
toplumsal binyedir. Bu iktidar tek bir ydonde kullanilir. Bu yoén ise, toplumun varligini bélinmemiglik
icinde tutmak, esitsizligin bélinmeyi getirmesini 6nlemektir. Esitsizligi ve ayri iktidari reddederler.

Sef, kabile icinde gbzetim altindadir. Sefin iktidar arzusu ¢ok belirgin hal alirsa sef terk edilir, hatta
gerekirse olduralir.

Siyasal iktidar Baglaminda ilkel Toplumlari ikiye ayirarak inceleyebiliriz.

1.

Onderli toplumlar (6rnegin Kizilderililer)

Gorlunuste onderlik vardir. Yoneten ve yonetilen ayrismasi yoktur. Sef emretme yetkisine sahip
degildir. Bu yetkiye ancak savas zamani sahip olabilir. Onu sef yapan savasgi 6zellikleridir. Savas
yanlisi sefe hos gozle bakiimaz.

Ondersiz toplumlar (6rnegin Eskimolar)

Gériinuste dahi 6nderlik yoktur. lyi isleyen giicli kurallar, sosyal yasalar, gelenekler vardir.

Sef Olma Kosullari

1.

Barig mimaridir, surekli savas isteyen sef diglanir.

. Sef olmak mulkiyet konusunda avantaj saglamaz. Cémert olmalidir, talepleri geri cevirmemelidir.

2
3.
4

Sozund dinletme ve ikna kabiliyeti i¢in hitabeti iyi olmalidir.

. Seflik bir kulfettir, tek avantaji ¢cok esliliktir (islerde yardimci olmalari i¢in). Bazi toplumlarda ise

tam tersine hadim edildikleri gorilmustur. Seflerin bazen toplumdan uzak kalmasi uygun
gorulmustur. Toplumsal iligkilerin icinde olan bir sefin despotlasacagindan korkulmaktadir.

Onerilen Kaynaklar

v

v

John Zerzan, Gelecekteki ilkel: Uygarligi felaket olarak degerlendirir. Ozgirliik icin uygarlik
kokten reddedilmelidir. Uygarlik karsiti bir bagyapittir.

Pierre Clastres, Devlete Karsi Toplum: ilkel ve uygar toplum ayrimini devletsiz ve devletli toplum
olarak ifade eder.



3. DERS NOTU: POLIS, ANTIK DEMOKRASI ve YONTEM 27.02.2017

Atina polisi yurttaglar demokrasisi ile ydnetilirken, ¢agdas!i Yunan polislerinin biylk ¢ogunlugu
oligarsik, kiicik bir kismi da aristokratik rejimlerle yonetiliyordu.

Atina demokrasisi MO 3. yy.In sonlarina dogru Makedon istilasi ile ortadan kalkmigtir. Tarih,
demokrasinin Antik Cagda da, modern ¢aglarda da gergeklestiriimesi zor bir rejim oldugunu agik¢a
gostermektedir.

Polis, kendine 6zgu bir toplumsal-siyasal drgitlenmenin bigimidir. Atina (1.600 km2 ve 317.000),
Sparta (5.000 kmz2 ve 27.000), Thedes, Korint, Samos gibi polisler nifus ve ylUzoélcimleriyle birer
mega-polis’dirler. Platon ve Aristo yasadiklari Atina’nin olgeklerini blylk bulup elestirmektedirler.
Platon’a gore ideal polisin nifusu 5.040 yurttas olmalidir, sadece yurttas olanlar 1/4 veya 1/5
oraninda oldugundan ideal polis nifusu 20-25 bin olmalidir.

POLISIN OZELLIKLERI

1. Polis modern devletten farkhidir. Modern devletin 6zelligi, yoneten ve yonetilenler diginda ayri bir
hukuksal, soyut kisilige sahip olmasi ve bu kisilige en Ustln iktidar yetkisinin verilmesidir.

Oysa poliste boyle kisilik disi, bir devlet olgusu fark edilemez. Devlet kavrami polise yabancidir.
Polis bir kent devleti degildir, bir kent toplulugudur (koinonia).
Thucydides: Polis insanlardir, yurttaslar toplulugudur.

Polis sadece kenti degil, kent ile kirsal alanin birlikte olusturduklari tek bir birimdir.
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Platon ve Aristo’ya gore polis, dodal evrimin en son asamasini olusturan bir zorunlu 6érgitlenme
bicimidir, bir dogal olgudur ve zorunludur. Birden fazla kéyun bir araya gelip polisi olugturmalari
dogal bir zorunluluk olarak kendini dayatmistir. Polis, iradi bir insan eylemi veya karari sonucu
degil, insan toplumunun dogal evrimi sonunda ortaya gikmistir.

6. Platon ve Aristo’'ya gore polis, insanlarin ahlakli, erdemli ve iyi bir yagsam siirdiirebilecekleri
tek manevi ortamdir. Polisle birey arasinda bir karsitlik, bir ¢ikar ¢atismasi dustnutlemez. Aristo,
aile-birey ile polis arasindaki iligkiyi bir bitin ile parcalari arasindaki iliskiye benzetir. Platon’'un
ideal polisi Aristo’nunkinden daha butlnseldir, orada insanlarin tim eylemleri polis tarafindan
dizenlenip denetim altinda tutulur.

7. W. Jaeger: Polis yurttaglarin ve onlarin yagsamlarinin tim ydnlerinin bir toplamidir. Polis yurttasa
cok sey verir, ama kargiliginda her seyini de isteyebilir. Yurttaglarin yagsamini dizenleyen tim
normlar polisten cikar. Polise zararli olan her hareket koétu, yarali olan ise iyidir.

8. Polisten ayri gercek bir bireysel yagamin bulunmamasi onun dogasindan kaynaklanir. Yurttaglarin
sahip oldugu kamusal ruh, kendilerini polisle 6zdeslestirmeleri, polisi bir arada tutan en buyuk
guctlr. Bu sekilde beliren kolektif biling, bencillie ve 6zel gikarlara hosgorlu gésteremez. Aristo
ornek vermektedir: Bazi polislerde disman polise siniri olan milklerin sahiplerinin savasla ilgili gérismelere
katilmalari (6zel ¢ikarlarin polisin ¢ikarlarina zarar verebilecegi gerekgesiyle) yasaklanmistir.

9. idiotes-polites ayrimi: Kendi 6zel yasamina ve cikarlarina déniik olarak yasayan, kamusal hayata
ilgi duymayan kisiler icin asagilayici bir sifat kullanilir, bunlara IDIOTES denilir. Cenaze Téreni
Soylev’inde Perikles’e gore, yurttaglar yalniz 6zel isleriyle degil, polisin isleriyle de ilgilidir, genel
politika konusunda bilgi sahibidirler. Genel politikaya ilgi duymayan bir kiginin Atina’da igi yoktur.

10. Poliste birey kavrami gelismemistir, insan kisi olarak kabul edilmemistir. insan demek yurttas
demekti. Aristo, “insan siyasal bir hayvandir” derken yasamin polisin yagamina katiimaktan ibaret
oldugunu sdyluyordu. Polisin temel birimi insanlar, birey degil yurttastir. L.Lipson: Yunan dili bireyi
tam olarak karsilayan bir deyime bile sahip degildir. Bir insan ya polites ya da idiotesdir.

11. Poliste insan haklarindan s6z edilemez. Bireysel haklar, 6zel alan fikri poliste yer bulamaz.

12. Kamusal alan — 6zel alan ayrimi yoktur.



KARSIT GORUSLER

1. Bazi dustnurlere gore, demokratik vizyon, bireyi siyasal topluluk i¢inde yicelterek polisin glcini
sinirlandirmis ve 6zgirlik, 6zel yasamin gizlili§i ve insan onuru igin yeterli alani saglamistir.

2. Atina’da modern anlamda &zgurliklerin (6zellikle ifade 6zgurligiinin) bulundugunu savunanlar,
iddialarini iki kavrama dayandirmaktadiriar: ISEGORIA ve iISONOMIA

ISEGORIA, tim yurttaslarin basta halk meclisi olmak (izere tiim siyasal kurullarda esit konusma ve
oneride bulunma hakkina sahip olduklarini ifade eder.

ISONOMIA, yurttaslarin siyasal haklarini kullanmada esit durumda bulunduklarini anlatan ilkedir.

3. Bu iki ilkenin varliginin Atina’da 6zgurlukler rejimine yol actigi savunulurken gosterilen kanitlardan
en 6nemlisi, Perikles’in Cenaze T6reni SAylevi'nden alinan bélumlerdir. Perikles gunluk yagamin
Ozgurlukler ve aciklik temeline dayandigini vurgular. Bir diger kaynak, Aristofones’in yapitlaridir.
Bu vyapitlarda Atina polisinin  kurumlarini, liderlerini, siradan vyurttaslarini elestirmekten
cekinmemistir. Sévalyeler eserinde, birinci adam konumundaki Kleon’u bizzat elestirebilmistir.

Perikles Déneminde Ozqiirliik Anlayisi ve Birey Kavrami var midir?

Modern devlet, fiziksel gli¢ kullanma tekelini tek merkezde toplayabilmisti. Modern insan haklari, iste
bu giic sinirlandirmak amaciyla ortaya ¢ikmisti. insanin bir birey olarak kabul edilmesi ancak
19.yy.da genel bir kabul gorda.

Bu baglamda baktigimizda, poliste birey ve bireysel ézgirliik kavramlarina rastlayamayiz. insan,
polisin bir yurttasi oldugu icin ve onun siyasal yagsamina katildigi élgiide deger tasir. Polisin siyasal
yasamina katiimayan yurttasa Atina’da yer yoktur. Atina’da birey kavrami bilinmem ektedir.

Yurttasin polise karsl korunmasi dusincesi, antik ¢gag insaninin anlayabilecedi bir ilke degildir. Tam
aksine, polisi insanlara kargi koruma disincesi egemendi.

Polisin yurttaglara karsi kendini koruma mekanizmalarindan biri Ostrasizmdir. Bu yontemle lider
dizeyinde olan ya da 6nde gelen yurttaslardan polis icin tehlike yaratabilecegi dusunulenler Halk
Meclisinde ismen saptaniyor, slrgine gonderilmeleri Agora’da tuim yurttaslarin (en az 6.000 oy
gerekli) onayina sunuluyordu.

Siradan yurttaglara karsi da Graphe Paranomen denilen yontemle para cezasi 6deme, mulkine el
koyulma, siyasal haklarini kaybetme cezalari verilebiliyordu. Bu uygulama her yurttas tarafindan
istenebiliyor ve Halk mahkemelerinde karar baglaniyordu.

Fustel Coulanges: Antik kentlerdeki insanlarin 6zgurliklerden yararlandiklari seklindeki inang ciddi
bir hatadir. Antikcagin insanlari 6zgurlik fikrine bile sahip degildi.

Ozetlersek; poliste 6zgirlilk kavrami modern 6zglrlik kavramindan farklidir. Onlar igin 6zglrlUk,
polislerin 6zgir olmasi ve kendilerinin kéle durumuna dismemeleri anlamina geliyordu.

POLIS - MODERN DEVLET KARSILASTIRMASI

1. Ulke unsuru: Modern devlet (lke, insan toplulugu ve Ustln iktidar ile olusan ayri bir hukuksal
kisilige sahip bir siyasi kurulustur. Poliste lilke 6gesi dikkate alinmamistir. Eski Yunan’da polis
halkin adiyla ifade edilir.

2. iktidar unsuru: POLITEIA “polisin siyasal kurumlarinin ve en Ustiin yetkiye sahip olaninin
dizenlenmesini ifade eder.” Yurttaslar toplulugu, polisin siyasal diizeninin (politeia) tam kendisidir.

Politeia, polisin tum siyasal yapisini, ruhunu, 6zinu anlatmak Uzere kullaniimaktadir. Aristo,
iktidarin tim yurttaslarca ortak yarar uygun olarak kullanildigi sisteme polity, bunun bozulmus yani
yoksullar yararina kullanildiyi sisteme de demokrasi demektedir. Ustin iktidar 6gesinin, bir
devlette yerine getirdigi islevin poliste de aynen bulundugunu séyleyebiliriz.
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3. Kigilik unsuru: Modern devlet ile polisi kargilastirirken benzer kurulamayacak nokta, modern
devletin hukuksal kisiligidir. Devletin hukuksal kisiligi, dedisen yonetimlerden ve yoneticilerden,
belli bir zamanda yasayan insan 6desinden ayri ve bagimsiz bir varliga, sureklilige ve birlige sahip
olmasidir. Poliste bdyle bir hukuksal kisilik aramak bosunadir. Polis toplumunda yurttaslarin
disinda, onlarin Ustinde ayri bir emir komuta mekanizmasi yani devlet yoktu. Poliste bir iktidar
vardi, ama bu iktidar yurttaglar toplulugundan ayri, onlarin Ustinde bir kigilige ait degildi.

Sartori: Yunanlilar agisindan demokrasiyi belirleyen 6zellik devletsiz olmasaydi.
4. Siyasal katilma: Asagidadir.
POLIS NEDIR?

v Polis, ydnetimi, yetiskin erkek yurttaslarin elinde bulundugu bir yurttaglar toplulugudur.

v Siyasal haklara sahip olmayanlar (kadin, ¢ocuk), yabancilar ve koleler her tirli karar alma
surecinden dislanmiglardir.

v Polis, bir kent merkezi ile onun gevresindeki kirsal alanlardan olusan bir butindur.
v Poliste tc nitelik 6nemlidir: Bagimsizlik, 6zerklik ve kendi kendine yeterliliktir.

v Her polisi asil ayirici 6zellik, her birinin digerlerinden farkl topluluk olduklarina iligkin inanclaridir.
Partiktilarizm denilen bu inang, her polisin ayri bir dine, tanrilara, atalardan gelen kurallara sahip
olmalarindan kaynaklaniyordu.

v Siyasal katilma: Her polis yurttaglarindan yogun bir siyasal katiima ve ondan 6étede timduyle
adanmiglik bekliyordu. Yurttaglarin kisisel ¢ikarlarini asla polisin g¢ikarlarindan tstiin gormemeleri
gerekiyordu. Kamusal yagam diginda 6zel alan duslncesine, birey ve bireysellige yer yoktu.

ATINA DEMOKRASISI

Atina yuz yuze iligkilerin egemen oldugu toplumlarin tipik bir modeliydi, medyadan yoksun sdzel bir
toplumdu. Deme denilen 139 bélgeye ayriimisti. Paideia kultir asilama surecidir, egitim faaliyetidir.

Aristo’nun en c¢ok elestirdigi nokta, Atina demokrasisinin yoksul gogunluga dayanmasi ve yoksullarin
yararina igleyen bir rejim olmasidir.

ATINA ve MODERN DEMOKRASI TEMEL FARKLAR

Atina Demokrasi Modern Demokrasi

Nitelik: Dogrudan demokrasidir.

e Eklesia (halk meclisi): 18 yasini dolduran erkek
yurttaslar katilirdi, bagkan kura ile belirlenirdi. Feniks
tepesinde yilda en az kirk defa toplanilirdi. Temsili demokrasidir.

o 500’ler Kurulu: En Ust yonetim organidir. Her
kabileden 50’ser kisi kura ile belirlenirdi.

e Halk mahkemeleri: Uyeleri kura ile belirlenirdi.

Katilim: Polisin islerine yogun katilim beklenirdi,

adeta zorunluydu., Yogun katihm arzulanir.

Siyaset: Siyasal elit tabakasi ya da siyasal

kadrolagsma goérilmezdi. Ostratizm vardi. Sistem siyasi partiler tizerinden isler.

Birey ve devlet; yoktur. Devlet ve temsil edilen bireyler vardir.

Yontem: Karar alicilar kura ile belirlenir. Secim ydntemi vardir.

Amag; iktidarin dogrudan kullaniimasi ve buna

halkin katiiminin saglanmasidir. Amag iktidarin sinirlanmasi ve denetlenmesidir.

Uyum; polisin ideali polis-yurttas uyumudur. Ayirici 6zellik uyum degil, siyasal gatismadir.
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4. DERS NOTU: FEODALITE 06.03.2017

Feodalite Ortagcagd'in tamaminda kendini g&stermis ve merkezi devletlerin ¢ikmasiyla ortadan
kalkmistir. Farkli feodalite modelleri vardir: ingiliz, Alman, Fransiz modeli

v ingiltere’de feodalite; kendiliginden gelismis, daha yavas ilerlemis ve daha ge¢ ¢dzilmustiir.
Fransa’daki gibi ihtilal yasanmamis, parlamenter rejim daha oturmus bicimde ¢ikmistir.

v Fransa’da ani bir degisim sonucu feodal dizenden modern devlete gegilmigtir.

v Almanya birligini ge¢ tamamlamis, modern devlete en son gecmis, feodal unsurlari tam tasfiye
etmeden gecisi saglamistir, Nazi rejimi dogmustur.

Ortacag oncesi donem

v Polisler tarihe karismistir.

v Roma imp. Bélliinmustiir.

v Antik Yunan dasunurlerinin gérusleri kaybolmus, Epiklrcl ve Stoaci okullar ortaya ¢ikmistir.
Epiktrciler: Toplumun bir s6zlesme sonucu olustugunu ilk kez ortaya atan okuldur.
Stoacilar: Dogal hukuku ileri sirmuslerdir. (evrensel hukuk, dinya vatandasligi)

ORTACAG
® Yitik donem denilir.
® Bir gorise gore; Yenicagd Avrupa kultirt antik olana bir donustar.

® Karsit goris; Yenicag Avrupa’sinin ekonomi ve dusunce sistemi varligini, antik olana bir donug
degil, feodal disi Uretim iligkilerinin yaraticilarina borgludur. Yenigcag Avrupa’sinin ekonomisi ile
kalttrind doduran sey Avrupa feodalizmi ile skolastisizminin karsiti distncedir.

® Ortacagin modern duslinceye hig katkisinin olmadigini ileri sirmek dogru bir yaklasim olmaz. Antik
medeniyetlerin birikiminden de yararlaniimistir. Ancak, Avrupa aydinlanmasinda feodal diizen ve
skolastik zihniyet de, kendi antitezlerini Uretmislerdir. Bu nedenle aydinlanmayi, sadece antik
degerlere baglamak gercegi yansitmaz.

® Modern devlet, polisin modern ¢aga uyarlanmis versiyonu degildir. Modern devlet, feodal diizenin
tasfiye edilmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Modern devlet, feodal érgiutlenmenin antitezidir.

Feodal diizen | Modern devlet

!ktidar yapisi | Pargali iktidar | Merkezi iktidar
Iktidar kaynagi | Dinsel Sekdler
Toplum yapisi | Cemaat Bire/yurttas

FEODALITEYi ORTAYA GIKARAN NEDENLER
Poggi, Modern Devletin Gelisimi eserinde feodaliteyi ortaya gikaran lic nedenden sdz eder.

* Kavimler g6¢u Ortaya cikan tablo:

e Bati Roma Imp.’nun ¢okiisii | Bozuk ulasim ve iletisim aglari Uretkenligi diisiik tarim ekonomisi

e Ulasim ve ticaret yollarinin Ticaret digina kaymig ekonomik siireg Merkezi glicten yoksun ve
Akdeniz’den kayma5| + Zayif ve kaderine terk edilmis kentler Dis diinyadan kopuk Avrupa

e Dini anlayis ve skolastik diisiinme bi¢imi feodal drglitlenmenin ortaya cikmasini desteklemistir.

— Feodalite ayni zamanda Germen ve Hun akinlarina karsi bir savunma (butiin yerine ki¢uk birimler
olarak 6rglitlenmek) bicimidir.

— Feodalite, tam anlamiyla bir devletsizlik donemidir.

— Feodalite, toplumun egemen zimrelerini, bir hiyerarsi icinde birbirine baglayan kisisel iligkiler
buatuanudur.
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FEODAL DUZENE OZGU KURUMLAR

COMMENDATIO: Ozgiir ama giigsiiz bireyin, giiclii olan baskasinin korumasina siginmasi, hikmi
altina girmesi ve hizmetkari olmasidir. Vassal, lorduna itaat ve yardim eder, lord da vassali korur.

BENEFICIUM (FIiEF): Dinsel, idari gérev Ustlenmis kisi ya da topluluklara verilen toprak imtiyazidir.

IMMUNITAS: Bir bireyin ya da toplulugun miilkiinin, bagli oldugu otoritenin mali, askeri ve yargi
glctinden bagisik olmasidir. Bunun anlami, toprak imtiyazini kullananin, hi¢cbir zaman o topragin
sahibi olamamasidir.

— Topragin asil sahibi kral, kullanma hakkini soylulara vermekteydi. Bdylece toprak ve koylu
Uzerindeki yonetsel yetkileri kral degil, soylu kullanmaktaydi. Kral tebaasi ile dogrudan iligkiye
girme olanagina sahip degildi. Kisaca glg, feodal yapida (feodal birimlerdeki feodal beylere)
parcalanmis durumdaydi.

— Feodal beyler kendi topraklari Gizerinde yasama, yuritme ve yargi islevlerinin hepsine sahiptir.
EKONOMIK AGIDAN FEODALITE

e Tarimsal Uretime dayanmaktadir. Ticaret yok gibidir. Kiguk 6lcekli, kapali bir ekonomik yapidir.
¢ Uretimin amaci degis tokus degil, toplumsal ihtiyaclari karsilamaktir.
o Uretim fazlasi serfe degil, feodal beye aittir.

SERF: Topraga bagh koyludur, en alt siniftir.

a. Demesne serfleri: Surekli lordun evine bagl ve onun tarlalarinda galisan serflerdir.
b. Bordar: iki-tig dénimlik bir topragi olan yoksul kdylilerdir.

c. Cotter: Kendi topragi olmayip, sadece bir kulibesi olan karin tokluguna c¢alisanlardir.
d

. Serbest koyliler: Az da olsa vardir. Bir kismi lordlarina sabit bir hizmet verir. Bazilari ortaklik
usulu ile lordun topraklarini igler. Bazilari hizmet gérmeyip lordlarina nakdi 6deme yapar. Az bir
kismi da kendi topraklarinin yaninda lordun topraklarinin bir kismini kiralayarak islerlerdi.

DINSEL OTORITE (KILISE VE SKOLASTISIiZzM)

KILISE

Ortacagda iktidarin kaynaginin Tanri oldugu bicimindeki kabul, kiliseye buytk glic vermekteydi.
Kilisenin mesru gérmedigi bir iktidarin mesru olmasi mdmkun degildi.

Hiristiyanlik baglangicta iktidar iligkilerine kayitsiz bicimde ortaya ¢ikmisti. Sonra bu anlayis terk edildi
ve kral — kilise mucadelesi bagladi.

Ara DOnem: Staendestaat

e Poggi, feodalizmden ayri bir agsama olarak kabul eder.
e Kentlerin yukselisinin 6nkosulu ticaretin gelismesiydi. Bunun gerceklesmeye basladigi gorulir.
Kentlerin yikselme seyri (bunlar ticareti canlandirmaktadir)

* Barbar istilalari sona ermistir. * MuslUman ilerleyisi durmustur.
* Hagch seferleri * Akdeniz muhasaradan (kusatma) kurtariimistir.

e Yeni bir sinif (burjuva) dogmaktadir. Bu sinif, kraligin vergi gelirlerini arttirdigi icin krallar
tarafindan soylulara karsi korunmaktadir.

e Krallar kentlere tiizel kisilik tanimislardir.

¢ Kralin tanidigi yetkiler soylulara degil, bir zimreye taniniyordu.

e Staendestaat denilen yapilarda, kendisini hikimdar nezdinde temsil eden ve belirli konularda
hukumdarla isbirligi yapan staende denilen kurumlar vardi. Soylularin bulundugu klasik feodal
dizende boyle bir sey yoktu.

e Staendestaat, feodal beylerin yaninda yeni bir siyasal gl¢ odadi olarak ortaya ¢ikmis ve feodal
dizene yeni bir boyut kazandirmistir. Kentlerin ylikselmesiyle soylularin siyasal agirliklarini
tamamen kaybettikleri sdylenemez.
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Feodal yapiyi cokerten ic celiskiler

ilk celiski; feodal diizenin farkh iktidar odaklarindan ibaret olmasi

Ikinci celiski; feodalitenin sistemin pargasi olan kisgileri sistemin disinda birakarak kendi kendini
bitirmesi

v' 11-13. yy.larda yasanan niifus patlamasi
v Topraklari tarima agma politikasi

v Blyik veba salgini (1347-1351) sonrasi; nifusun % 40’1inin dlmesi, isglici maliyetinin artmasi
ve tarimsal Urdnlerin fiyatlarinin dismesi ile feodal beylerin ekonomik giglerini kaybetmesi

v Kiliseden ve soylulardan aldiklari batakhklari kurutarak tarima acan kisiler, zamanla bu
topraklari elinde tutma hakkini kazanmiglardir. Feodal beylerin ekonomik sikintidan kurtulmak
icin basvurduklar kisa vadeli ¢dézlimler, sistemi ¢okertmektedir. Ekonomi hizla ticarilesmekte,
kentler ylkselmekte, bdylece sistemin kendi kendini yok ettigi agikca ortaya ¢ikmaktadir.

Uciincii celigki, benimsedigi ekonomik modelin (kapali ve salt tarimsal tretime dayali) niteligidir.
Tarim ekonomisinin disina ¢ikan bireyler, ayni zamanda feodal Uretim sisteminin de disina ¢cikmis
olmaktadirlar. Feodal ekonomik iligkilerin disa acilmasi ve yerellik 6zelligini yitirmesi, bu iligkilerin
yerel otoriteler tarafindan dizenlenmesini olanaksizlastirmigtir.

Kralla burjuva sinifinin karsilikl ekonomik ¢ikarlari vardi.

B. SKOLASTIK DUSUNCE VEONEMLI DUSUNURLER

Ortacag, skolastik dusincenin kabul edildigi bir dénemdir. Bu dénemdeki hukuk anlayisi, Tanrisal
kokenli bir dogal hukuk anlayisidir. Hukukun, iktidarin kaynagi Tanridir.

AQUINOLU THOMAS (1224-1274)

Ortagagin Aristosu, Batli diinyasina gére en buyuk distnuradar.

Siyasal doktrinin temelinde, zalim ve keyfi iktidar1 sinirlama kaygisi 6nemli rol oynar.
Kral dahil tim insanlar, ilahi yasalara tabidir. Bu ilahi yasa, dogal bir yasadir.

Kral zulim yaparsa bireylerin direnme hakkini savunur.

iktidarin kaynag@:: iktidar Tannidan, halk aracihgiyla gelir. iktidarin en basta gelen yetkisi
yasa yapmadir. Bu yetki ise halka ya da onu temsil edenlere ait bir haktir.

Dini ve diinyevi otoritelerin ayrilmasini, birbirlerine karismamalari gerektigini séyler.

Ozgiirliikgii degildir, koleligi savunur. Vicdan hirriyetini reddeder. Kilisenin etkisi mutlaktir.
Dine fesat karistirmanin cezasi yalnizca aforoz degil, ayni zamanda da 6lumdur.

PADOVALI MARSILIUS (1270-1340)

llerici diisiincelere sahiptir. Dogal hukuku miiphem (belirsiz) bulur.

iktidarin kaynag: iktidar dogrudan halktan gelir. Halk iktidari kimseye terk etmemistir.
Halkin yasalarin yapiimasina dogrudan katilmalarinin gerekli oldugunu savunur.
“Barisin Savunucusu” eserinde, demokratik sistemin ¢ unsurunu belirtmigtir.

v' Yasama yetkisi halktadir.
v YUritme organini yasama organi belirler.
v Yasama, ylriitmeyi her zaman denetleyebilir ve gorevini iyi yapmayan iktidari uzaklastirabilir.

Vicdan hurriyetinin varhgini savunur. Din adamlar insanlara iyi yolu gosterebilirler, ancak
kimseyi zorla bu yola sevk edemezler. Kimseye zorla iman asilanamaz.

Klasik Ortagag gorusti : Tim iktidarlar Tanridan gelir.
Aquinolu Thomas . Iktidar Tanridan halk aracihgiyla gelir.
Padovali Marsilius . Iktidar, dogrudan halktan gelir.

Film 13.03.2017
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5. DERS NOTU: FEODALITEDEN MERKEZi DEVLETE 20.03.2017

Feodalite, merkezi devletlerin ortaya c¢ikmasiyla ortadan kalmistir. Bu sureg, feodalitenin ig
celigkilerinin ve toplumsal, ekonomik, siyasal ve dugunsel dontgumlerin bir sonucudur.

Ekonomik Gelisme

e Erken donemde ekonomi pek az parayla yururdi. Kilise ve soylularin sermayesi duragandi.
o Ihtiyac Uretilip tiketiliyordu. Para ile aligveristen cok mal degis tokusu vard.
o Ticaret duslk seviyede oldugundan fazla tretim yoktu.

v’ Ticaret zamanla canlanmaya basladi. Hagl seferleri ile tliccarlar kitaya yayildi, Akdeniz ticaret yolu
Muslimanlarin elinden alindi, mevsimlik panayirlar kalici ticarete dogru gelisti.

Ticaretin gelismesi kentleri de gelistirdi. Sehirlerde bir katedral ya da burg vardi. Kentler surlar
sayesinde daha guvenli hale geldi.

Tarimsal Uretim yontemleri gelisti. Yeni topraklar tarima agildi, verimlilik artti.

Uzun mesafe ticaretin canlanmasi ile ekonomi canlandi, kapali ekonomiden ¢ikis sireci basladi.
Degis tokus ekonomisinden para ekonomisine gecildi.

Avrupa kentlerinin gogunun kurulugu 12-13. yy.dir.

<

AN NI NI N

Ticaretin canlanmasiyla burg’lardan baska burg-disi anlamina gelen yeni yerlesim yerleri olustu.
Fauburglar ahsap surlarla etrafi cevrilen yerlerdir. Fauburglar canlihdin, geniglemenin semboli oldu.
Kentlere gé¢ hizlandi. Kentlerin 6zerklesme talepleri ortaya ¢ikti.

Feodal Toplum Tipi: Cemaat

v Ortagagin toplumsal yapilanma bigimidir.

v Kisiler birey olarak degil, topluluga tabi olarak degerlendirilir.

v Toplum kurallarina, geleneklere aykiri davraniimaz.

v Cemaat iginde kalmak hayatta kalmanin sartidir.

v Cemaatin avantajlari: Guvenlik — dayanigsma — aidiyet

v Cemaatin bedeli: Ozerk alanin olmamasi — cemaat icinde erime — otoriteyi sorgulama yasagi

Yiikselen Sinif Burjuva

® Ticaretle ugrasirlar. Zaman burjuva sinifinin lehine iglemigtir.

® Feodal yapi ticari ¢gikarlara uygun olmadigindan kralla isbirligi yapildi.

® Burjuvanin istedigi glvenliktir. Guvenligin iki boyutu vardir: Hukuksal ve fiziksel gtvenlik

® Hukuki glvenligin saglanmasinin yolu, yerel otoritelerin Uzerinde olan merkezi iktidar, hukuku
duzenlemelidir. Yerel ve farkl kurallarin oldugu ortam ticaret icin glvenli degildir.

® Feodal birimler arasinda kalan genis bolgelerde fiziksel gtivenlik ihtiyacini merkezi glic saglayabilir.

Burjuva — Kral isbirligi

® Burjuva vergi vererek hukuksal ve fiziksel guvenligini saglamistir. Kral, burjuvaya guvenlik
saglayarak iktidarini glclendirmistir.

® Kral guclendikge, yerel birlikler olan loncalari kaldirmigtir. Boylece kentler gigten dismeye (kral
lehine) baslar ve tekellesmenin 6nline gegilmesi burjuvanin isine yaramistir.

® Bolgeciligin yerini ulusguluk almaya baslamistir. (Soylu: insanlar iki efendiye birden hizmet edemezler. Bu
vatana hizmet lakirdisi tutarsa, feodal lordlarin otoritesine de elveda, kilisenin otoritesine de)

® Kralin glict mali gucune baghdir. Burjuvazi ile isbirligi sonucu duzenli vergi geliri (6rnegin fransa’da
taille vergisi) dogmustur. Burjuvaziden borg da alinabiliyordu.

® Maagli kralin memurlari para vergisi toplayabilir, bu parayla diizenli ordu kurulabilirdi.

® Bu isbirligi feodal beylerin ve kilisenin isine yaramamistir.

® Hukuk ve iktidar kilisenin etkisinden kurtulmustur. Kilise vergilendiriimek istenmistir. Kilise tlkenin
icislerine karismayi dogal bir yetki olarak go6riyordu. Kilise mahkemeleri disinda kralin
mahkemeleri olusturuldu.

® Kral ile feodal beyler dogal dismandir. Magna Carta bu ¢atismaya bir 6rnektir.
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Magna Carta Libertatum - 1215

v

Feodal beyler, ingiliz Krali 1. John'u (Yurtsuz John) zorlayarak elde ettikleri, karsilikli yetkileri ve
haklari iceren belgedir. Amac, kralin kanunlara uymasini saglamak ve feodal beylere haklar
taniyarak bu haklari giivence altina almaktir. Feodal beyler genis imtiyazlar elde etmigtir. Halk yine
serf olarak kalmistir.

En 6nemli i¢ maddesi:

— Hicbir hdr insan (serfleri disliyor), kanunlara bagvurulmaksizin tutuklanamaz, hapsedilemez,
mulkd alinamaz, surilemez veya herhangi bir sekilde yok edilemez.

— Adalet satilamaz, geciktirilemez, hi¢bir hiir insan ondan yoksun birakilamaz.

— Kanunlar disinda higbir vergi, kurula danigilmadan, toplanamaz.

Oznel anlami: Ortaya cikti§i ddnemin kosullarinda sahip oldugu anlamdir.
Anlasmayi ortaya c¢ikaran dinamik, feodal beylerin feodalitenin ¢oklsline gdsterdikleri tepkidir.
Kralin feodal beylerden bagimsiz hareket etmesinin 6nine gegilmigtir. Feodaliteyi bir anlamda
restore etmistir. Oznel anlamda bakildiginda Magna Carta geriye gidistir.

Nesnel anlami: Ortaya ¢iktigi kosullardan bagimsiz, daha sonra yiklenen anlamdir.

Belge, iktidarin sinirlandiriimasi yolunda &énemli bir adimdir. Etkisi ABD anayasasinda bile
gOrulmektedir. Sonralari hukukun Ustinligl, hukuk devleti ilkesinin ve birey haklarinin dayanagi
olarak gorulmustar.

Mutlak monarsi

v

v
v

Feodal unsurlarin tasfiyesi ile ortaya ¢ikmistir. Feodaliteden farki; diizenli ordu, kalici biirokrasi,
ulusal vergiler, tek hukuk, tek pazar gibi konularda merkezilesmedir.

Vergi toplama; dnceleri suiistimal olarak nitelendirilmistir. Modern devletle diizenli olmustur.

Merkezilesme; lGce ayiriyoruz. * Cografi merkezilesme
* Siyasal merkezilesme
* Glicuin merkezilesmesi (siddet tekeli)

Siyasal merkezilesme: Hukuksal ve idari iki boyutu vardir. Kral tim vyetkileri kendinde
toplamigtir. Siyasal iktidar egemenlik niteligini kazanmigtir.

IDARI_BOYUT OLARAK, iilke capinda birokrasi érgiitlenmesi dogmustur. Biirokrasi modern
devletin makine dairesidir. Modern devlette birokrasiye bagimhlik mutlaktir.

Birokrasi: iki ézelligi, gelismis isbdliimii ve uzmanlagsmadir. Ussallasmanin dzgiil bigimidir,
rasyoneldir, toplu eylemi dizenli toplumsal eyleme dénistirmenin aracidir. Hesaplanabilir, akla
dayal kurallar blrokrasi icin vazgegilmezdir, duygusal 6gelerden arindiriimaldir. insanlar tizerinde
otorite uygulamanin en ussal aracidir.

e Asayis birokrasisi: Ordu - polis
e Sivil burokrasi: Nufus - vergi
Weber’e gore Biirokrasinin 6zellikleri

1) Burokratik yonetim, belirli kurallara gore, hiyerarsi icinde, sinirlari belli sorumluluklarla yonetilir.
2) Kamu hizmeti uzmanhga dayanir, istihdam 6zel sinavlara dayanir.

3) Burokratik yonetim, yazili belgelere ve kurallarin olaylara tarafsiz uygulanmasina dayanir.

4) Kamu hizmetlisi yetenege goére degil, belli kamu gérevinin uygulayicisi olarak is yapar.

Burokrasiye Elestiriler

1) Ahlaki sorumluluk yerine teknik sorumlulugu koyar.

2) Emir ve emrin sonucu arasindaki illiyet bagini koparir.

3) Hantallagarak is géremez hale gelebilir.

4) Neoliberal elestiri: Piyasadan daha az verimlidir ve burokratlarin rant sagladigi mekanizmadir.

HUKUKI BOYUT OLARAK, hukukun kaynagi artik merkezi iktidar olmustur.
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6. DERS NOTU: HUKUK DEVLETi KAVRAMI 27.03.2017

Hukuk devleti kavraminin 6nem kazanmasinin nedeni, devletin modern ¢agda ¢ok daha belirleyici rol
kazanmis olmasidir. Kavram ingiltere, ABD ve Fransa'daki burjuva devrimleriyle yayginlasmistir.
Almanya’da ismini bulmus (rechtsstaat) ve 6zgul bir anlam kazanmistir.

Terminoloji

Turkceye Almancadan gevrilmistir (recht = hukuk, stat = devlet). 1950’lerde dne ¢ikmis 1961 AY ile Turk
hukuk literatirtine girmis, 1982 AY hukuk devleti ve hukukun UstinlGdu kavramlarini kullanmistir.

ingiltere’de rule of law (hukukun egemenligi, hukukun Gstiinligi), ABD’de due process of law (hukuk
kurallari geregi) kullanimi vardir.

Polis devleti

17 — 18. yy.da mutlakiyetci rejimleri agiklamak igin kullanilan ve Almanya’da ortaya ¢ikmis kavramdir.
Polis deyimi; higbir sinir ve denetim tanimayan kamu kudreti anlamina geliyordu.

Hazine Teorisi (Fiscusteorie)

Almanya’da ortaya c¢ikan teoriye gore, idarenin faaliyetleri ile haklari ihlal edilen kigilere yargisal
yoldan mali karsilik elde etme olanagi taninmaktadir.

Devlet hazinesi hikimdarin disinda, 6zel hukuka tabi bir tizel kigilik olarak taniniyordu. Boéylece
devlet ile hazine ayirt ediliyordu. Devletin eylem ve iglemlerinin hukuka aykirihgi ileri strilemiyordu,
hazine teorisi ile yonetilenlere yargi givencesi saglanmistir.

Devlet ve hazinenin tek tizel kisi oldugu benimsenince bu teori yerine hukuk devleti teorisi almistir.

Hukuk Devileti ile Rule of Law Kavramlari

v Bir goriise gore, her iki kavram da modern devleti hukukla baglama idealini dile getirir ve ayni
temele dayanirlar. iki kavram arasindaki tek fark; rule of law ifadesi devletle herhangi bir iliskiye
gonderme icermez, hukuk devleti ifadesi ise devlete iligkin bir beyan icermektedir. Dildeki bu
farkhligin sebebi, anayasal gelismelerin izledigi farkli tarihsel yoldur. ingiliz hukuku, devleti
hukuksal bir kavram olarak ele almamistir. ABD hukukunda ise devlet olarak eyalet anlasilir.

v ikinci goriis ise, iki kavram arasindaki farkin sadece terminolojik degil, icerik ve anlam farkini da
icerdigini savunur.

e Bu goriistekilerin bir kismi, iki kavram arasindaki farki, ingiltere (hukuki siire¢ ve usul) ve
Almanya (egemen, Ustln otorite) arasindaki hukuksal ve siyasal kiiltirin farkhligina dayandirir.

e Diger kismi farkliligin nedeni olarak 6zgiirlik kavramini (ingiltere’de bireylerin siibjektif haklari
Uzerine insa edilir, Almanya’da ise mutlakiyetci devlete yonelik talepler olarak ele alinir) gordr.

v iki kavram li¢ noktada kesisir:

¢ Sosyolojik agidan: Her iki kavram modern ¢agin Urtinidir ve modern devletle gelismislerdir.

o Ekonomik agidan: Her iki kavram kapitalist ihtiyaclar ve burjuvazi ¢ikarlar igin gelistiriimislerdir.
Bunlarin temel nitelikte olanlari devletin hukukla sinirlandiriimasi, genel yasanin egemenligi ve
hukuksal guvenliktir.

o Diisiinsel kokleri agisindan: Her iki kavram ayni dusunsel kdkten beslenir. Bu kaynak genel
olarak aydinlanma felsefesi ve 6zel olarak liberalizmdir.

v Diger sayilabilecek nedenler;

o Modern devletin olusum siireci iki lilkede farkh seyir izlemistir.
o Kapitalizm iki iilkede esitsiz gelisim goéstermistir.
¢ Aydinlanma gelenedi ile liberal duslince iki Ulkede farkhlagsmistir.
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Hukuk Devleti Kavraminin Muglakhg:

Butun talepler bu slogani kullanir. Kavramin belisizligi ile cazibesi arasinda guglu bir bad vardir.
Kavramin belisizligi, icinin istenen sekilde (disariya kargi imaji korumak, iceride urkintilyli dnlemek)
doldurulmasinin 6nunu acar. Nazi dénemi Almanya ve 1968 donemi Dogu Almanya 6rnektir.

Hukuk Devletini Tanimlama

Kapsayici tanim: Hukuk devleti, devlet erkinin yalnizca anayasa ve anayasaya uygun yasalar
temelinde ve insan onurunun, 6zgurligun, adaletin ve hukuksal guvenligin saglanmasi hedefiyle
kullanilabilecegi anlamina gelir.

AYM tanimi: Hukuk devleti, insan haklarina saygi gdsteren, bu haklari koruyucu bir hukuk dizeni
kurmakla kendini yikimli sayan, bittn etkinliklerde hukuka ve anayasaya uyan, islem ve eylemleri
yargi denetimine bagli olan devlettir.

Dar kapsamli tanimlar: Hukuk devletinin unsurlarindan 6nemli olanlari vurgulanarak yapiimis
tanimlardir.

Hukuk Devleti Ozellikleri, ilkeleri ya da Unsurlari

Ozellikleri

1. Devlet kudretinin hukukla baglanmasi ve sinirlandirilmasi,
2. Hukuksal guvenligin saglanmasi

3. Temel haklarin glvence altina alinmasi

4. Devletin islem ve eylemlerinin yargisal denetime tabi olmasi

ilkeleri

1. Glgler ayriligi

Temel haklarin guvence altina alinmasi

Yasallik

Devletin iglem ve eylemlerinin yargisal denetime tabi olmasi
Yargi bagimsizhigi

Yasalarin anayasaya uygunlugunun saglanmasi

Hukuksal glvenlik

Bicimsel Hukuk Devleti —= Maddi Hukuk Devleti

No oo

Hukukun pozitifligi ile dogrulugu/adilligi arasindaki iliski, hukuk devletinin bicimsel ve maddi seklindeki
ayrimina temel olusturur. Hukuk devleti 6zellikleri ve ilkeleri incelendiginde usul ve drgltlenmeye
agirhk verenler bigimsel hukuk devletine, icerige bakildiginda ise maddi hukuk devletine yol
bulunabilir.

Bicimsel hukuk devleti, hedefleri bir kenara birakir yalnizca tarz ve sekli belirler. Hukuk devletini
bicimsellige indirgeme yaklasimi, butlinsel ve tutarl bir gériinim sergilemez.

Maddi hukuk devleti, adil ve dogru olana iliskin hedef ve amaglarin mesruluk kaynagi oldugu bir
devlet tipini ifade eder.

BiCIMSEL HUKUK DEVLETI Statiikocu (Muhafazakar) Versiyonu

Julius Stahl: Hukuk devleti karakteri ile yasal dizenin igerigi degdil, dokunulmazligi/mutlakligi
belirlenmis olur. Hukuk devleti, devletin hedef ve icerigini ifade etmez, aksine bunlari
gerceklestirmenin tarz ve karakterini tanimlar. Devletin amaglarina ve devletin bigimine kayitsizdir.
Hukuk devletinin 6z, devlet faaliyetlerini ¢cercevelendiren bicimde yatar.

Stahl’a gore; hukuk devletinin unsurlari:

e Idarenin yasallig

e Devlet-birey iligkilerinin 6nceden bicimsel hukuk kurallariyla belirlenmis olmasi
e Devlet mudahalelerinin yargi denetimine agik olmasi
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Bicimsel Hukuk Devletinin Devletci Versiyonu

Bu modelde hukuk devleti, devletin hukukunun egemenligi altina sokulmustur. Bunun anlami,
devletin, hukukun igerigini istedigi gibi belirleyebilmesidir. Hukuk devleti = Devletin hukuku

Bicimsel Hukuk Devletinin Pozitivizmle lligkisi

Bicimsel hukuk devleti anlayisi, pozitivizmi savunur. Hukuk devleti = Yasa devleti

Hukuk devleti = Yasa devleti denkleminin elestirisi; kendi koydugu hukuk kurallarina uyan her
devletin hukuk devleti sayllmasi isabetsizdir. Hukuk devleti, hukukun devleti bagladigina
indirgenirse, ortaya gercek anlamda hukuk devleti ¢cikacagdi sdylenemez.

MADDI HUKUK DEVLETI

Devlet erkinin, her seyin ustiinde yer alan belli temel ilkelere ve degerlere bagli kabul edilmesidir.

Nazi usulii maddi hukuk devletinden s6z edildiginde; hukuk devletini imha etmenin bir araci olarak
maddi anlayisin benimsendigi sGylenebilir.

Nasyonal Sosyalist Alman Hukuk Devleti

Yasallik ilkesinin diglandidi, sadece sistemin temel degerlerine ve Nazi ideolojisine dayanan bir
maddi hukuk devleti anlayisidir. Carl Schmitt hukuk devleti kavramini Alman ruhuna yabanci
bulmaktadir. Sonradan adini Hitler'in Alman Hukuk Devleti olarak degistirmistir.

Bu anlayis, icerigi 6n plana ¢ikarirken bicimsel glivenceleri dislayan bir anlayis ortaya koymustur.

Maddi Hukuk Devleti Anlayisinin Sakincasi

e Egemen olanlarin hukuku isgal etmek icin kullanabilecegi bir islevi gérmeye elveriglidir.
e Ozglrliikler bicimsel diizenlemelerle degil, anayasanin degerler sistemi cercevesinde korunur
(anayasal degerler tiranhigina gidis).

MILITAN HUKUK DEVLETi ANLAYISI

e Almanya’da 1960’li yillarda miucadeleci ya da militan demokrasi slogani ile 6zdeslesmistir.

e Anayasada yer alan sert tedbirler ya da yasaklardan ibaret degildir. Bu dizen, gerektiginde
anayasada éngorulenlerden baska uygulama durumlari da yaratabilir.

e Militan demokrasi terimi, ilk defa 1937°de Alman Karl Loewenstein tarafindan kullaniimistir.
Liberal demokrasinin, i¢ dismanlarina kargi kendini midafaa hakki anlamina gelmektedir.

e Militan demokrasi anlayisi, mevcut demokrasinin sinirlarinin daraltilip, 6zinin ufalanmasi ve
niteliklerinin eksiltilerek devam ettiriimesi esasina dayanir. Bu sinirlandirmalar sivil toplumun,
halkin siyasal sirece diledigi bicimde katilmasini engelleyecektir.

e Militan demokrasi kavramiyla benzerlik kurularak militan hukuk devleti olarak nitelenen maddi
hukuk devleti anlayisi, hukuk devletinin bigcimsel unsurlarinin ve glvencelerinin drselenmesi
sonucunu dogurur.

e Hukuk devletinin militanhgi, hukuku degil devleti glglendirmeye yoneliktir.

e Amacin gerceklestirimesinde belirleyici rol yargiya bigilir. Ulasilan sonug, statikonun
korunmasidir.

COZUM: BUTUNSEL HUKUK DEVLETiI ANLAYISI

e Bicimsel - maddi hukuk devleti ayrimi mutlak degildir. Hukuk devletinin bu bilesenlere
indirgenmesi yanlistir.

e Her iki unsuru da kapsayan butinsel hukuk devletinden s6z etmek dogru olur.
Hukuk devleti = Yasa + icerik
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7-1. DERS NOTU: DEVLET AKLI 03.04.2017

Devlet akli: Hikmet-i hikimet

Terimin ortaya atiimasi ve terimle nitelenen anlayisin bir doktrin haline gelmesi, modern devletin
olusum sireciyle esastan baglantilidir.

Devlet akli ile ilgili batih kaynaklara gz atildiginda, iki farkh yaklasim goralir.

a. Genel gegerligi olan, evrensel bir doktrindir.
Devlet akh anlayisi siyasal yasamin sirekli ve asli unsurlarindandir.

b. Belli bir tarihsel baglama aittir.
Devlet akli tarihin belli bir agsamasinda belli sartlarin Griinu olarak ortaya ¢ikmis ve tarihsel rollni
tamamladiktan sonra sahneyi terk etmis bir anlayistir. Bu baglamda, devlet akli modern devletin
ortaya cikis sureci olarak kabul edilir.

Devlet akli terimi ilk defa, 16. yy. ikinci yarisinda G. Botero'nun 1589'da italya’da yayimlanan Della
Region di Stato kitabinda kullaniimistir.

Modern devlet, feodal parcalanmigligin cografi ve siyasi merkezilesme yoluyla asilmasi sonucu ortaya
cikmistir. Modern devlet, i¢ ve digs egemenlikle donanmis cografi/mekénsal egemenlik birligi olarak
tanimlanabilir. Bu yapinin esas olgunlasmaya basladigi donem 17. yy. oldugu sdylenebilir.

Ortacag siyasal sistemini ¢cozilmesi ve yerini modern devletin almasi siireci;

e Yerel iktidarlar1 ¢Okertecek, idarenin ve hukukun birligini saglayacak,

e Siddet araclarini tekel altina alacak, dini diinyevi alanin digina ¢ikaracak,
e Micadele halindeki toplumsal gruplari kontrol altinda tutacak,

e Disa karsi koruyucu gumrukler olusturacak, sinirlari koruyacak ve

e Yeni pazarlar fethedecek bir devin, Leviathan’in dogusudur.

Bu sure¢ kendine 6zgi bir siyasal semantik yaratti, bunun iki formil (egemenlik ve devlet akl)
Uzerine kuruldugu soylenebilir. Egemenlik ulusal bitinlesme ve feodal glglerin tasfiyesi yoluyla
devlet erkinde merkezilesmeyi simgeler. Bodin, modern devletin ayirici 6zelligi olan gicun tek elde
toplanmasi olgusunu egemenlik kavrami Gzerinden hukuksal bir kategoriye yerlestirmistir. Devlet akh
ise, gucln araci ve mesruluk formull iglevi gortyordu. Bu iki kavram, modern devletin olusum
surecinin baslarinda yaygin olan “glcin kendinde bir amag¢ ve deder olarak kutsanmasi” egiliminin
simgeleri durumundaydilar.

Devlet akli devrimci bir kavram olarak algilaniyordu. Devlet aklinin, dolaysiz referans olma ve
yaygin itibar gérme anlaminda hikimranlk sirdigiu donem 17. yy.dir. Devlet akli ile ilgili siyasal ve
hukuksal ¢alismalarda bir patlama yasanmasi da bu déneme rastlar.

Devlet akh doktrininin tarihsel ¢ikis noktasini; hukuksal ve etik normlarla devlet yénetiminin somut
gerekleri arasindaki bir gatismanin nasil ¢dzulebilecedi meselesi olusturur.

Devlete bir yarar saglayacadi umuluyorsa, etik ve hukuki kurallardan sapilabilir mi sorusuna olumlu
yanit verilmesiyle devlet akli doktrininin temeli atilmis olur. Ancak baska onciller de vardir. Bunlarin
basinda devletin bekasinin saglanmasini siyasal eylemin hedefi olarak gérmek gelir. Devlet aklina
uygun siyasal eylemin 6n sartini da, hikimdara serbestce hareket etme imkani tanimak olusturur.

Siyasal eylem sisteminin islemesini saglayacak en elverigli yol, bir kutsalin kargisina bagka bir kutsali
cikarmak, yani siyasal eylemin merkezi birimi olarak devleti kutsallagtirmaktir.

Devlet akl, i¢c siyasetle ilgili bir zihniyeti ve onu somutlagtiran pratikler bitununu niteliyordu.
Modern devlet bu yolla icerde kurumlasarak istikrarli bir yapiya oturmayi hedefliyordu.

Ote yandan, devlet aklinin yansimasi olarak gérilen uygulamalara yonelik elestiriler de bu dénemde
daha ylksek sesle dile getiriimeye baglandi. Ornegin dzel islerin ve menfaatlerin kamusal maskesi
altinda yurutuldiagu ve devlet aklinin referans olarak kullanildigi elestirileri dikkat ¢ekicidir.
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Devlet sirn gibi terimler, devlet aklinin perde 6ntinde yer alan gorunugleri olarak degerlendirilir.

Bu dénemde devlet akli, dis siyasette de en dnemli araglardan biri haline geldi. Hatta devlet aklinin i¢
siyasette kullanilmasini siyasal ahlaksizlik olarak niteleyen Hollanda bile, bu doktrini dis siyasette
kullanmaktan geri durmadi.

Cikarilmamasi gereken iki sonug¢ vardir.

a. Devlet akli ile modern devletin olusum iligkisinin genel ve yapisal niteligi, devlet akli anlayisinin her
yerde ayni sekilde uygulandidini géstermez.

b. Devlet akli kavrami agisindan bir tarihsel baglamdan s6z etmek, doktrinin bu baglama ait oldugu,
yani dncesinin ve sonrasinin bulunmadigi anlamina gelmez.

Makyavel'i doktrinin sifir noktasindaki diasinlr olarak gbérmek yanlistir, dogrusu onun Prens
kitabinda dile getirdigi fikirleri, doktrinin sicak dugunsel kaynagi olarak degerlendirmektir.
Makyavel'in modern devlete giden yolu acan dustnir oldugu inkar edilmez.

Makyavel’in ogretisi; iktidari ele gegirmenin ve korumanin siyasal eylemin temel 6lgitu olarak
gorilmesi ve siyaset ile etik arasindaki bitin baglarin koparilmasi olarak 6zetlenebilir. Siyasal
zorunluluklar hukuk ve etikten ayrilmayi gerektiriyorsa, devlet adami tereddiit etmemelidir.

Makyavel, devlet akh terimini hi¢ kullanmamistir, ayrica bitin gorasleri bu anlayisla 6zdes degildir.
Bununla birlikte bu doktrinin dinyaya gelmesinde dnemli bir rol oynamistir.

Makyavel'in Prens’i yazarken antik ¢agdan esinlendigi dikkate alinirsa, devlet akli anlayisinin
disunsel kokleri bu déneme kadar uzatilabilir. Bu agidan, bu anlayisin ezeli bir varligi bulundugunu
sOylemekte bir abarti yoktur.

Spartali komutan Lysander ve Romali tarih¢i Tacitus’un isimlerinin ¢ok sik gegcmesi de bunu
gOsterir. Lysander: Aslan postunun yetmedigi yerlerde, tilki kiirkii kusanmak gerekir. — Cocuklar oyunlarla,
biiyiikler yeminlerle aldatiir. Makyavel’in de kullandi§i bu metaforlar, devlet akli doktrininin en verimli
cagi olan erken mutlakiyetin temel siyasi dusturunu yansitir.

Tacitus’a yonelik ilginin temelinde de egemenlerin iktidari elde etmek, korumak, saglamlastirmak
icin kullanabilecekleri bilgi, ara¢ ve yontemlere iligkin agiklamalari yatar. Tacitus’a gére bu bilgi,
arag ve yontemler rakiplerden gizlenmelidir. Bu nedenle devletin sir alanina girerler. Bunlari, devlet
biciminin korunmasina hizmet eden sirlar ve egemenlerin korunmasina hizmet eden sirlar olarak
adlandiran Tacitus, bu kavramlarin yaraticisi olmustur.

Bu aciklamalarla alti gizilmek istenen husus; devlet akli doktrininin belli tarihsel sartlar altinda
bicimlenmesine ragmen, salt bir ddneme hapsolmus bir anlayisi temsil etmedigi, aksine evrensel
nitelik tasidigidir.

Tanimlar:

Unruh: Ustiin otoritenin c¢ikarlarinin bitin diger cikarlardan ve temel etk ilkelerden dnce geldigi
seklindeki tasavvur, en yalin tanimdir.

Cattaneo: Devlet akl polis devletinin temel ilkesidir.

Quaritsch: Bu kavramin esasi, hukuki ve etik de@erler ile devletin ¢ikarlari arasindaki ¢atismaya
iliskin bir hiyerarsidir. Devleti esas alan bu zihniyete gore;

o Devletin bitln ¢ikarlari gatisma veya tereddut halinde diger ¢ikarlardan 6nce gelir.
e Devletin gikarlarini hangi araglarla gergeklestirecegi konusunda sinirlama kabul edilmez.

Meinecke: Etik ve hukuk kurallarinin ihlalinin yarattigi surekli bir kilenme devlet aklinin 6zinde
mevcuttur. Devlet aklinin gereklerine gore hareket eden bir devlet, surekli ginah islemek zorunda
kalir. Devlet aklinin kirmizi renginin teshis etmek zor degildir.
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7-2. DERS NOTU: ULUS DEVLET
EGEMEN iKTIDARIN DOGUSU

Modern devletin temel 6zelliklerinden biri, Gstlinlik micadelesine son vermesi ve ¢ok sayida yerel
birimi bir siyasal merkez etrafinda birlestirmesidir. Kral hem kiliseye, hem de feodal beylere ve 6zerk
sehirlere Ustlinliguni kabul ettirmis, egemen haline gelmistir.

ULUSUN DOGUSU

Ulus’un doqusu

-- Ekonomik yonden feodalizmden kapitalizme,
-- Siyasi yonden feodalizmden modern devlete
gegis surecidir.

Cok sayida feodal beyligin ve kent devletinin
uyruklarinin ortak bir aidiyet duygusunu
gelistirerek ulus haline gelmeleri uzun bir
surecte gergeklesmisgtir.

Pazar bluyUkligl bakimindan burjuva i¢in en elverigli olgek, krallarin Ustinlik kurmaya calistiklari,
40-50 veya daha fazla yerel birimi barindiran ulusal 6l¢ektir. Bu amagla, Avrupa’nin batisinda
ekonomik yodnden giclenen burjuvazi, krallara ekonomik destek saglar. Ategli silahlarla kraliyet
ordulari genis topraklari ve ulusa dénlsecek buyuk topluluklari egemenlidi altina almayi basarir.

15. yy.a gelindiginde ingiltere, Fransa, ispanya ve Portekiz siyasal birligini saglamis, uyruklari
arasinda bir ulusa ait olma duygusunu pekistirmistir. italya bunu basaramamistir.

Siyasal iktidarin bu kokli degisiminin teorik aciklamasi en iyi Makyavel, Bodin ve Hobbes’un gorusleri
gercevesinde incelenebilir. Bununla birlikte, egemenlik teorisini kendi i¢ celiskilerinden kurtaran ve
mukemmel hale getiren J.J.Rousseau’dur.

LAIK iKTIDAR: NICOLAS MAKYAVEL

Modern devletin ayirt edici 6zelliklerinden biri, laik bir iktidar modeli ortaya koymasidir.

17. yy. da Rénesans hareketinin etkisiyle Avrupa’da durum degdismeye baglar, artik kilisenin gorusleri
her ydnden elestiriye ugramaya baslar ve siyasi giicl kullananlar da daha az dini referans kullanirlar.

Prens adli kitabi, siyasal dustnceyi derinden etkileyecek ve modern devlet teorisinin temel kaynaklari
arasinda gosterilecektir. Baslica fikirleri:

v italya’nin birligini saglayacak giiclii bir merkezi hitkiimetin savunucusudur.
v Her ne pahasina olursa olsun, italya’nin ulusal birligi saglanmalidir.

v Kitabinda ideal hiikiimdari ve devleti tasarlamamistir. italya’nin birligini saglayacak bir
hidkimdarin ne yapmasi gerektigi konusunda gergekgi olacagi konusunda uyarilarda bulunur.

v Baz ozellikler fazilet gibi gozukur fakat yikim getirir; bazi dzellikler de kusur gibi gézukur fakat
guvenlik ve esenlik saglar. Cémert bir hikiimdar savurgan olur, hazineyi tiketir ve yurttasa agir
vergiler koyar. Buna kargilik cimri olarak taninmak daha iyidir.

v Merhametli hikimdar dizeni saglayamaz. Uyrugunu birlik iginde tutmak isteyen bir hikimdar,
merhametsizlikle su¢glanmaktan korkmamalidir.

v Korkulan insan olmak daha iyidir. Clnku insanlar genellikle nankor, degisken, ikiyuzltdurler.

v lihtiyath bir hilkiimdar, kendisine zarari dokunuyorsa, verdigi s6zii tutmaz. S6z vermesini gerektiren
sartlar degismisse, yine s6ziinde durmasina gerek yoktur.

v Hukumdar, sadece yasamini ve devletin varligini siirdlirmeyi amaclar. Bagvuracagi araglar her
zaman dogrudur. Amag araclari mesru kilar.

iktidarin Kayna§i Konusu

v italya’nin birligini saglayacak iktidari, diger prensliklerden, kent cumhuriyetlerinden ve kiliseden
Ustin gorar.
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Amacina ulagmak icin hukimdari sinirlayacak dini veya ahlaki bir yasa kabul edilemez.

Ortacag duslncesinde her tirli iktidar Tanridan gelir. Fakat Makyavel, glcli hikiimdarin
yetkisini Tanridan aldigini séylemez. Nereden aldi§i konusunda da bir agiklama yapmaz, iktidari
mesrulastirma gayreti gostermemektedir.

ilk kez bir diisiiniir siyaset baska, ahlak baskadir demektedir. Prens kitabinda siyasi iktidari, dini
ve ahlaki kavramlardan arindirmistir.

Makyavel'in dusincesinde Ortagag anlayisini asan tek nokta, iktidarin kaynagini Tanriya
dayandirmamasi degildir. Onun halki pasif de olsa bir siyasi aktér durumuna getiren gorusleri
O6nemlidir. Ona gore, iktidar iligkisinin taraflari soylular ile halktir. Soylular ile yapilacak ittifaka asla
glvenilemeyecegini, ¢gunkd soylularin hikimdarin makaminda g6zu oldugunu sdyler. Oysa halkin
iktidari ele gegirmek gibi siyasal hedefi yoktur, halk yalnizca iyi yonetiimek ister.

Hukimdar halka dayanarak senyoérliklere son vermeli ve Ulkede rakipsiz kalmalidir. Bunun igin
guclu bir ordu kurmahdir. Bagka tlkelerden parali asker getirmek dogru olmaz, halki silahlandirip
ulusal bir ordu kurulmalidir.

iktidarin Mesruiyeti Konusu

v

Makyavel, siyasal iktidari ilahi kaynaktan bagimsizlastirmigtir. HiOkimdar, yetkisini kendisi diginda
bir odaga dayandirmamaktadir.

Ahlak ile siyaseti ayirmigtir.

J.J.Rousseau: En gugld, gucini hak, boyun egmeyi 6dev bigimine sokmadik¢a, hep egemen
kalacak kadar glglu degildir.

Makyavel iktidari megrulasgtiracak bir ¢aba i¢ine girmemistir.

Prens kitabini bir devlet teorisi kitabi olarak tasarlamamistir. Séylevler kitabinda, bir kisinin
kuvvetine dayali kralliklarin gok sirmedigini belirtir.

Makyavel Prens kitabinda monarsiyi, Soylevler kitabinda ise karma yonetimi savunmustur.
Monarsi, aristokrasi ve demokrasinin unsurlarini igeren bir ydnetim bicimi, devletin uzun émarld
olmasi icin tercih edilmelidir.

Sonug olarak, Italya birligini saglamak lizere mutlak monarsi olarak kurulacak, birlik saglandiktan
sonra devletin surekliligini glivence altina almak igin Cumhuriyet yonetimi benimsenecektir.

Hukumdarin en Ustin iktidar oldugu, yetkisini Tanridan almadig1 halde surekli oldugu, dini veya
ahlaki kurallarla baglh olmadigi ama yine de mesru oldugu bir iktidar modeli teorisi ile ilgili gorusleri
Bodin ve Hobbes dile getirecektir.

ARTUR SCHOPENHAUER

Monarsik yonetim bigimi, insanlar icin en tabii yénetim bicimidir. Tipki arilar ve karincalar, gé¢
halindeki turnalar, gezgin filler, stiri halinde av arayan kurtlar gibi. Bunlarin timu, ugrastiklari sey ne
ise, onun basina iglerinden birini gegcirirler. Hatta canlilarin organizmalari bile monarsi prensibine gore
kurulmustur. Tek basina yol gosteren, sevk ve idare eden, Ustinligu elinde bulunduran beyindir.
Glnes sistemi bile monarsik bir yapiya sahiptir.

Cumbhuriyet idaresi insanlar i¢cin dogal degildir. Cumhuriyetin bir dezavantaji, yetenekli insanlarin
yuksek konumlara ulagsmasi monarsilere gére daha gugctir. Monarsik yonetimlerde zeka ve yetenek
yukaridan mudafaa ve destek gorur, ¢lnkul kral diger insanlarin zekasindan yararlanmaya mecburdur.
Ayrica cumbhuriyetler kisa oémdarladir, kolay kurulur fakat ayakta durmalari bir hayli gugtdr.
Monarsilerde ise durum tersidir.
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7-3. DERS NOTU: MAKYAVELiZM, HIKMET-i HUOKUMET VE MODERN DEVLET
HIKMET-i HUKUMET

Dar tanimi: Devletin guvenligini saglamak, varligini korumak amaciyla, olagan kosullar altinda gecerli
olan hukuk ve ahlak kurallarini ¢ignemenin hakl gortlmesi, gosterilmesidir.

Genig tanimi: Bir siyasi yonetim olugturabilme ve bu yénetimin devamhligini saglayabilme becerisidir.

Botero (kavrami ilk kullanan kisi), devleti insan toplulugu UGzerinde istikrarli bir yénetim, hikmet-i
hukumeti ise boyle bir yonetimi kurma, devam ettirme ve genigletme yollarinin bilgisi olarak tanimlar.

Meinecke’ye gore hikmet-i hilkiimet devletlerin, bir numarali hareket yasasidir.

v Devletin zirvesinde iktidar hirsi ile ahlaki sorumluluk arasinda, Kratos ile Ethos arasinda képru
olan hikmet-i hilkimet, devlet yoneticisine devletin varligini ve gicini korumak igin ne yapmasi
gerektigini soyler.

v Hikmet-i hikiimet; bazen adil, ilkeli olmanin, bazen ise hukuku, ahlaki ¢igneyebilmenin ve bunlari
kisisel iktidar hirsindan arinmis bicimde dogru zamanda dogru sirayla yapabilmenin bilgisi ve
uygulamasidir.

MAKYAVELIizZM

Politikada amaca ulasmak igin ahlaka aykiri da olsa her tirll araci hos goren anlayistir. S6zu edilen
amaci devletin ¢ikarlari dersek, hikmet-i hikiimet Makyavelizmin 6zel bir ifadesi haline donugur.

Makyavel dislincesi, Makyavelizmden ibaret degildir. Makyavel, siyaseti kutsaldan arindirmis ve
skolastik dusinceyi sarsmistir. Bu cercevede, Makyavel bir ayadini moderniteye basar. Ancak
iktidarin surekliligini disinmemek gibi bir eksikligi olmasi nedeniyle, Makyavel dislincesi tam
anlamiyla modernite igine de alinamaz.

Modern devlet kuraminin temel parcalarindan birisi olan saf egemenlik 6gretisi aslinda hikmet-i
hikimet anlayigiyla 6rtusdr. Modern devleti hikmet-i hikimetin kiskacindan ¢ikarabilmek igin
evrensel hukuk ilkelerinin varligini kabul ederek saf egemenlik kuramini térpulemek gerekir.

HIKMET-i HUKUMET ve MODERN DEVLET

Meinecke, devletin diger toplumsal oérgutlenmelerden dnemli bir farki oldugunu ileri surer. Diger
toplumsal drgutlenmeler, varoluglarini Ustiin bir ilkeye dayandirir ve mensuplarinin o ilkeyi
gOzetmesini sart kosarlar. Oysa devlet, insanin igindeki hayvansalligi (gu¢ arzusu) ve toplumsallig
(diizen ve guvenlik) bir araya getiren, ayni potada eriten tek yapilanmadir. Ancak ahlaki, hukuku, yani
dayandigi Ustin ilkeyi arada sirada ¢ignemeden de var olamaz. Meinecke, devletten tarih digi bir
kategori olarak s6z eder. (Ancak bu benimsenen bir tavir degildir)

Modern devleti, tarinte kendisinden dnce yer almis diger siyasi orgutlenmelerden ayiran temel
noktalardan birisi, iktidar iliskisine ve mesruiyet kurgusuna getirdigi yeni bicimidir.

v iktidar iligkisi, tim toplumsal 6rgutlenmelerde var olan, evrensel bir olgudur. Yalniz evrensel
iktidar iligkisini, bir yoneten-yonetilen iliskisi olarak distnmek dogru dedildir. Yoneten-ybnetilen
iliskisi evrensel dedildir. Hem yodneticisiz hem de yoneticili insan toplumlarinin ortak noktasi,
kurallanmaya dayali bir dizene sahip olmalaridir. Ydneten-ydnetilen iligkisini taniyan toplumlarda
kural, genellikle yaptirrm Uzerinden dusunulir. Oysa kural yaptirimsiz da olabilir, bunun igin
mesruiyet kavramiyla donatiimis olmasi yeterlidir.

v Mesruiyet inanciyla desteklenen bir kaynaktan gelen kurallar uygulamaya konduklarinda
karsimiza evrensel iktidar olgusu ¢ikar.

Modern devlete gelinceye kadar ilke ile Uygulama (Yasa ile Kili¢) arasinda hep agilmaz bir duvar
olmustur. Yasa ve Kilic ayri mekanlara yerlestiriimistir. Bu duvari kaldiran, kuralin kaynagi ile
uygulamasini tek elde toplayan ilk siyasi yapilanma modern devlettir. Modern devlette sihirli kavramlar
ise egemenlik ve kamusal birliktir.
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Ortacag duzeninde Yasa kilisenin, Kili¢ ise soylularin elindedir. Soylular kilici, Tanrinin yolunda
kullanmalidirlar, dolayisiyla yoneticiler, baska bir alanda konulmus yasalari uygulamaktan o6teye
gecmeyen basit birer gorevlidirler. Egemenlikte ise, egemen hem kural koyandir, hem de
uygulayandir. Saf egemenlik kurami, bu yapilanmanin mesru oldugunu ilan eder.

Modern devlet disuncesi tarihte ilk defa, kutsal alana ve kutsal olmayan alana ayni kurumu yani
devleti yerlestirmis, ilk defa Yasa ve Kilig’t ayni elde toplamigtir. Hem de bunun mesru iktidar iligkisi
oldugunu iddia etmistir. Bu siyasetin laiklesmesi, sekilerlesmesi anlamina gelir.

Devlet kendine 6zgu butunsel ve surekli bir varliga sahip oldugu kabul edilmeden hikmet-i hikimet
dusunulemez. Hikmet-i hikimeti digtunebilmek i¢in gerekli kavramsal arag¢lari, egemenlik kuramini
formile eden Bodin’den gegerek, modern devletin kavramsal gercevesini eksiksiz gizen Hobbes’ta
aramak gereklidir.

[HUKUK DEVLETI - HIKMET-i HUKUMET ] veya (HUKUK DEVLETI - MODERN DEVLET]

Hikmet-i hiikimeti modern devletin kuramsal ¢atisi olmaksizin disinebilmek mimkidn degildir iddiasi,
farkl bir yoldan da ileri surdlebilir.

v ilk asamada, modern devlet ne dlgiide hukuk devleti olabilir, sorusu yer alir. Bilindigi gibi, hikmet-i
hikimet kavrami hukuk devleti kavramiyla zithk icindedir. Saf egemenlik ilkesinden vazgecilmeden
modern devlet ve hukuk devleti kavramlari yan yana getirilemiyorsa, o zaman modern devletin
hangi tarafa (hukuk devleti - hikmet-i hiikiimet) yakin durdugu dikkatli tanimlanmalidir.

v Saf egemenlik kurami iginde, hukukun pozitif yasalar toplamindan ibaret oldugunu kabul etmek
gerekir. Clinku saf egemenlik kuramina gére, egemenden baska hukuk kaynagi yoktur. Dolayisiyla
hukuk denilen butunin igine sadece egemenin yasa olarak belirledigi normlar girecektir. Egemen
tarafindan olusturulmayan normlar (ahlak veya din kurallari) hukukun diginda kalacaktir. Ustinlik
hukuk normlarindadir. Sonu¢ olarak bu halde, hukuk devleti kavrami egemen glcu sinirlayamaz.

Egemen glci onun degistiremeyecegi kurallarla baglh kilarsaniz o zaman egemen, egemen glc¢
olmaktan c¢ikar. Modern devleti hukuk devleti haline getirebilmek igin, devletin koydugu
kanunlarin yaninda, devlet tarafindan konulmayan ve Ustun olan evrensel hukuk ilkeleri, temel hak
ve Ozgurlikler, UA hukukta suc¢ sayilan fiiller gibi kavramlari eklemek gerekir. Boylece saf
egemenlik kurami gecersiz hale getirilerek hukuk devleti bir kuramsal temele dayandirilabilir.

EMPERYALIZM, ANTIEMPERYALIZM ULUSAL EGEMENLIK ve HUKUK

Modern devlet, ilk kurgulandigi bigcimiyle hukuk devletine degil, hikmet-i hilkiimet dgretisine baglanir.
Onu hikmet-i hikimetin alanindan ¢ikarip hukuk devleti haline dénustirebilmek icin monarsik ya da
ulusal egemenligin gergevesinin disina tagan ilkelerle bagh saymak gerekir.

Saf egemenlik kuraminin térpilenmesi islemi, ilk olarak, insan haklari diisiincesinin ortaya
¢lkmasiyla baglar. 17-18.yy.da batili burjuva icin, 19.yy.da emekgiler icin, 20.yy.da kadinlar ve batili
olmayan en alttakiler i¢in insan haklari dislncesi gelisir. Bagimsizlik hareketleri ile birlikte
egemenligin sinirlandirilamazhgr antiemperyalist mucadelenin temel argimani olur. Milliyetgilik,
ezilenlerin yaninda yer almak anlaminda, yeniden ilerici bir hareket haline dénusdr.

TURKIYE’DE MODERNLESME, ULUSLASMA ve HUKUK

Osmanlida hukuk, Tanzimat déneminden itibaren modernlesme araglarindan birisi olarak
kullaniimistir. Ikinci Mesrutiyet ile glclenen bu uygulama, Cumhuriyetin kurulus dénemiyle zirve
noktasina ulasir. Hukuk reformu, laikligin kurumsallagmasinin bir araci olarak dustunulmektedir.

Ulusal egemenlik ilkesi, Kemalist devrim agisindan iki anlam tasir. Oncelikle, monarsik egemenlik
anlayisi reddedilerek, padisahin iradesi yasa kaynadi olmaktan c¢ikariimaktadir. Sonra hukukun bu
sekilde temellendirilmesiyle, din kurallari da hukuk kavrami digina gikarilir.

Devrim kosullari icinde Kemalist kadrolarin, saf egemenlik kuramini benimsemeleri ¢ok normaldir.
1961 anayasasina gidilen ortamda, Kemalist kadrolar, hukuk koyma yetkisinin sinirini evrensel hukuk
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ilkeleri ya da temel hak ve Ozgurlukler olarak degil, Cumhuriyetin kurucu iradesi olarak
tanimlamaktadirlar. 1961 anayasasi doneminde yargl bagimsizli1 ve tarafsizligi acisindan getirilen
normatif gulvenceler, hukuk devleti ilkesini hayata gecirmek Uzere degil, Kemalist devrimin
modernlesme projesine muhalefet edenlerin genel oydan c¢ogunlugu elde etmeleri riskine karsi
emniyet supaplari olarak tasarlanmistir.

Yarginin fazla bagimsizlagsmasi halinde, ti¢ paralel hat gekilerek gidisata dur denilir:

v Yargi bagimsizhgi givencelerini mimkuin oldugu kadar kisma
v Temel hak ve 6zgurliklerin sinirlanmasi yollarini alabildigine genigletme
v Askeri yarginin alanini genisletme

1982 anayasasinda 2. maddede devletin temel nitelikleri arasinda, hukuk devleti ilkesine yer verilmis
olmasi koéti bir saka gibidir. CB, YAS, HSYK gibi kurumlarin islemlerine karsi yargi yolunun
kapatilmasi, askeri yarginin anayasal taniminin genisletiimesi, HSYK'nin yuritmeye bagiml hale
getiriimesi, OHAL KHK'larinin yargi denetiminin yapilamamasi sistemin hukuk devleti ilkesi
bakimindan igerdigi defolardir.

SONUC
Modern devlet kurami bize sunu soyler:

v Devlet, yonetici ve yonetilenlerden ayri bir kisilie, varlia sahiptir.

v Devletin varhgi zamanla sinirl_degildir. Bu varlik, 6lumld, yani zamanla sinirh yoneticilerin ve
yonetilenlerin varligindan daha degerlidir.

v Devlet kurallari, kendine has varligindan kaynaklanan egemenlik yetkisine dayanarak belirler. Bu
kurallara yasa denir ve yasalar her tirli kuraldan dstindir. Bu yasayl ancak bir baska yasa
degistirebilir veya ortadan kaldirabilir.

v Modern devlet kuraminin hikmetine ermek, hikiimet etmenin hikmetine ermenin ilk asamasidir.

v Hikmet-i hikimetin ortaya c¢ikacagr tek nokta, ne zaman vyasalara uyulmayacaginin
kararlastiriimasidir. Bu durumda yonetici, devletin varlik amacina uygun hareket etmeli, kendi
¢ikarini 6ne alacak sekilde davranmamalidir. Bunun diginda hikmet-i hikimet;

® Yoneten-yonetilen herkesin tabi olmak zorunda oldugu hukuk diizenindedir.

® Deviletin, en basta kendi varligini korumaya yonelik olusturdugu hukuk diizenindedir.

® Her devlet igin farkli olan, evrensel hicbir yani bulunmayan hukuk diizenindedir.

® Egemenlik yetkisi cercevesinde devletin diledigi sekilde belirleyebildigi hukuk diizenindedir.
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8. DERS NOTU: GUCLER AYRIMI - KUVVETLER AYRILIGI 10.04.2017

Siyasi iktidar, toplumdaki diger iktidarlarin Gzerindedir. Siyasi iktidarin dnemli bir 6zelligi; yalnizca
guice dayanmamasidir. SIYASI IKTIDAR = KUVVET + RIZA

Ancak bu, iktidarin sinirsiz yetkilere sahip olacagl anlamina gelmez.

Giicler Ayriminin Temelindeki Dlsiince

Gugcler ayriminin hedefinde yatan dislince, bir hayli negatiftir.

e ilk amag; devlet organinin denetimsiz kalmamasi, yetkinin kétiiye kullaniimamasi icin giiciin tek bir
makamda toplanmasinin onlenmesidir. Gug¢ paylasiminin tek yolu giigler ayrihgi degildir.
Ornegin,

v Federasyonlarda federe ve federal devlet arasinda giiclin paylasiimasi

v Parlamentolarda muhalefete yonelik anayasal giivencelerin getiriimesi

v' Yasama ve yuritme giiclerinin THO lere miidahalesinin dnlenmesi icin giivenceler olusturulmasi
v Anayasa yargisinin benimsenmesi

v' STK ve baski gruplari gliciin tek merkezde toplanmasini engelleyici kurumlardir.

e ikinci amag; organlarin birbirlerini denetlemeleri ve giiciin dengeli kullaniimasidir. Devletin
glicunin dengeli ve esit dagihmini saglayan sisteme gugler ayriigi (denge-fren sistemi) denir.

Giicler Ayriliginin Anlami

GUnumuzde anlagiimasi gereken fonksiyonlar ayrihgidir. Gugler ayrihdinin  anlami temel
fonksiyonlarin farkli organlar eliyle gérdirilmesidir.

Tek olan devlet kudretinin birden ¢ok olan fonksiyonlarini ve yine birden ¢ok olan organlarini ayirt
etmek gerekir. iktidarin fonksiyonlari bu iktidarin degisik kullanim bicimleridir.

KUVVETLER AYRILIGI KURAMI

Tarihcesi

Bu kuram Montesquieu ile ézdeslesmis olsa da teorinin kokeni ingiliz tarihinde de bulunur. 1066
Norman istilasindan 1689 Haklar Bildirgesine kadar yasama ve yuritme ayriligi yavas yavas
gerceklesmistir. Magnum Concilium adh meclis zamanla vergiye riza gosterme ve kanun yapma
yetkisini ele gegirerek bir yasama organi haline gelmistir.

ARISTO, anayasanin devletin erk gérevlerinin dagilimini gésteren bir diizenleme bigimi oldugunu
belirtmig, ideal bir devletin orta sinifa dayandigini ve beraberinde gugler ayrihigini getirdigini
savunmustur. Bu U¢ erk yasama, yiritme ve yargidir.

JOHN LOCKE, devlet organlarini tige ayirmistir: Yasama, yiritme ve federatif giictir. Yargiyr ayri
bir gl¢ olarak gérmez, yirtitmenin icinde tanimlar.

e Yasama iktidari; devlet gicinin toplulugun korunmasi igin nasil kullanilacagini yénlendirme
hakki olan iktidardir ve diger iktidarlardan tstindur.

e Federatif iktidar; savas ve baris yapma, birlikler ve ittifak olusturma, devletsiz butin kisi ve
topluluklarla her tirli islemi yapma iktidaridir.

e Yasama ve yurutme gucinin ayni organda birlesmesi tehlikelidir.

MONTESQUIEU, yénetimleri tige ayirmistir:

e Cumbhuriyet: Yetki halkin tamamina aitse demokratik, bir kismina aitse aristokratik
cumhuriyettir. llkesi siyasi erdemdir. Demokraside esitlik, aristokraside olgululik bu ilkeyi
destekler.

e Monarsi: Tek kisinin yasalara uygun yonetimidir. ilkesi gereftir.

e Despotizm: Tek kisinin keyfi yonetimidir. ilkesi korkudur, fazilet gereksiz, onur tehlikelidir.
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MONTESQUIEU kuvvetleri lice ayirmistir: Yasama, yiiriitme ve yargi.

Bu ¢ kuvvetin ayrilmasini savunmustur. Oncelikle yasama ve yiritme ayrilmali, ayni elde olursa
hurriyet yok olur. Bu tg kuvvet kendi gorevlerinin disina gikarlarsa o sistemde hurriyet yok olur.

Bu Uc kuvvet tek elde toplanirsa koyu bir istibdat dogar. iktidarin koétiiye kullanilmasi, ancak
iktidarin iktidari durdurmasi halinde 6nlenebilir.

e Yurutme bir monarkin elinde bulunmalidir. Hikimet bir kisi elinde daha iyi yonetilir.
Yurtutme kuvveti sinirl bir kuvvettir, cinkii kural koyamaz.

e Yasama ise bir kisi yerine birden ¢ok kisi tarafindan daha iyi kullanilir.
Yasama iki béliimden olusan bir kurula ait olmahdir. ilk bélim asillerden, ikinci bélim halkin
temsilcilerinden olusmalidir. Her birinin digerine karsi 6nleme yetkisi olmalidir, bdylece
birbirlerini sinirlandiracaklardir.
Her ikisi de yurutme tarafindan sinirlandirilacak, bunlar da yurtitmeyi sinirlandiracaklardir.
Yasama kuvveti sinirl bir kuvvettir, cinkt kendi koydugu kurallari uygulama yetkisi yoktur.

e Yargi mahkemelere ait olmahdir. Belirli bir zimrenin, belirli bir meslegin elinde olmamalidir.
Mahkemelerde halktan segilecek kisilerin de olmasini savunmaktadir.
Milletin yargiclari, cansiz birer varliklarmis gibi hareket ederek kanunun sézlerini (kuvvetini ve sertligini
degistirmeden) sadece telaffuz eden birer agizdir.
Yarg! kuvveti de sinirli bir kuvvettir, ¢cinkl hakimler kanun sézlerini telaffuz eden birer agizdan
baska bir sey degildir.

Bu Goriislerin Etkileri

v' 18. yy. sonlarinda bu goruslerin oldukga etkili oldugu gorilmektedir.

v' Ozellikle Fransa’da eski rejime karsi, glgclerin ayriimasi ilkesi dogal bir tepki olarak gelmistir.

v’ Bir toplumda, haklarin giivencesi saglanmamis ve iktidarlarin ayrilmasi gergeklestirimemisse, o
toplumda anayasa yoktur. (1789 Bildirisi)

v' ABD anayasasinda da gugler ayriligi ilkesi benimsenmistir.

v' Glgler ayrihgi bu slirecte, Avrupa’da devlet kuramlari icinde yer edinmistir.

v’ Liberal hukuk devleti anlayisinin dayanagi olmustur.

Liberal Hukuk Devleti Anlayisindaki Glicler Ayriligi

e Devlet kudreti yasama, yuritme ve yargi gliclerine ayrilmistir. Her biri digerleri karsisinda 6zerk bir
yapidadir ve kendi alani iginde faaliyet gosterir. Ancak bu gulglerin sinirlarinin belirlenmesi gerekir.
Yasama; sadece yasa koymali, yurtitmeye karismamalidir.

Yuritme; sadece yasalari isletmeli, yasa koymamalidir.
Yargi; sadece hukuku kullanmali, hukuk kurali koymamalidir.

Giicler Ayriligi ilkesinin Yasa Kavramina Etkisi

Yasa kavramina yiklenen anlamda bir daralma yasanmistir. Parlamentonun tim kararlari yasa olarak
nitelendiriimemelidir. Yasa soyut ve genel nitelikte olmali, somut, tek olaylari dizenlememelidir.
Bunlar yiratme islemleri ile yapilmalidir. Bdylece bireylerin salt kendileri hakkinda yapilan bir
dizenleme ile haklarina midahale edilmesi engellenmis olur.

Giicler Ayriligi ilkesinin Mutlakligindaki Déniisiim

Somut ve 6zel yasalarin da zaman zaman kabul edildigi géralmektedir. Yuritme zaman zaman hukuk
kurallari koymustur. KHK ¢ikarma yetkisi, genel dizenleyici islemler bunun érnegidir.

Yarginin konumu

En onemli kosul; bagimsizlik, azledilemezlik, emir ve talimat almama, atanma ve 6zIUk haklarinda
bagdimsizlik gibi ilke ve diizenlemelerdir.

Giicler Ayriligi ilkesinin Giiniimiizdeki Konumu

GUnUmuzde yasama ve yuritme arasinda kati bir ayrim yoktur, artan bir isbirligi vardir. Parlamenter
rejimin gugler arasinda denge saglanmasi ve iktidarin iktidarla sinirlandirilmasi fikrine dayandigini
sOylemek gunimuz gergeklerine aykiri diger. Tatil 17.04.2017
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9. DERS NOTU: 1982 ANAYASASININ VESAYETGI KARAKTERI 24.04.2017

v 1982 AY baglaminda, muhalefet etmenin karsilastigi ilk 6nemli_zorluk, hak ve o6zgurlikler
alanindadir. Muhalefet hakkinin 6niinde engel olarak, hak ve o&zgurliklerin kisitlandigi bir
anayasal normlar dizisi ve tamamlayan yasal hikiimler ve uygulamalar olmustur.

v Muhalefet hakkinin énunde bir_diger _engel, 1982 AY’'nin, 1961 AY’dan daha ileri tasidigi
vesayetci karakteridir. Vesayetciligi daha ileri tagimasinin ardinda, 1982 AY yapim surecinde
etkili olan aktorler ile bu aktorlerin Ulkeyi askeri darbeye sirikleyen olaylara iligkin
degerlendirmeleri belirleyici olmustur. 1961 AY’nin olusturdugu 6zgurlik ortaminin olaylarin bu
noktaya gelmesinde etkisi oldugunu disinmekteydiler. Bu aktérlere gore, darbenin asil nedeni;

v’ Terdr ve siddet olaylarinin yayginlasmasi,
v Olaylarin devlet otoritesini agindirarak kamu dizenini bozmasi,
v’ Segcilmis yoneticilerin uzlagsmak yerine yikici bir diyalog gelistirmeleridir.

1982 AY’nin felsefesini olusturan temel kavramlar
* Vesayetcilik * Yasakgilk * Otoritarizm

Ozbudun’a gére vesayetgi anlayis: Siyaset ve siyasetciye belli bir giivensizlik ifade eden ve
cogunluk iktidarini belli blUrokratik denetleme mekanizmalari ile denetlemeyi ve sinirlandirmayi
amaclayan bir devlet anlayisidir. Bu demokrasi anlayisi da, vesayetci demokrasi modelidir.

Ozbudun’a gére vesayet demokrasisi: Bir kisim devlet kurumlarinin, merkezi, seckinci ve otoriter
bir zihniyetle, toplum Uzerinde kontrol saglamasi ve tahakkim kurmasidir.

Yazicr'ya gore vesayetci demokrasi: Izlenen politikalarin esit, diiriist ve yarismaci segimlerle
belirlenen karar organlar tarafindan serbest¢ce saptanmadidi, karar organlarinin politikalarini tespit
ederken, ordu gibi halka hesap verme yeteneginde olmayan kurumlarin icazetine ihtiya¢c duyduklari
bir siyasal yapi1 demokrasi olarak tanimlanamayacaktir. Bu tiir siyasal yapilar yari, goriiniiste, sdzde,
vesayetci demokrasi gibi deyimlerle tanimlanmaktadir.

Cumbhuriyetin ilk kuruldugu yillarda vesayetci anlayisin gecerli oldugu savunulmaktadir. Ancak o
dénemde vesayetci anlayigin ardinda guvensizligin secilmis yoneticilere degil, halka yoneldigi
soylenebilir. Vesayet; cahil halkin iyi olani fark etme yeteneginden yoksun olmasi nedeniyle kendisini
yonetebilecek durumda olmadigi, bu duruma gelene kadar tek parti yonetim tarzinin uygun olacagi
distncesinden dogmustur.

Koker'e gore vesayet kavrami, demokrasiye heniiz hazir olmayan toplumun buna hazirlanmasi
gerektigi Uzerinde yukselmektedir.

Bir calismada vesayetci demokrasi: Demokrasi kurumlarinin gérintide yer aldigi bir siyasal
rejimde, halk iradesinin her zaman en Ust ve en son irade oldugunu kabul etmeyen, halk iradesinin
yerine gecerek irade beyan eden ve kendisine ozerklik atfeden organlarin etkin ve gecerli
olabilecegine dayanan bir demokrasi yorumudur. Bu anlayisin ardinda siyasal alana ve
siyasetcilere duyulan guvensizlik yatmaktadir.

Vesayet bir Ust akil, Ustin irade gibi hareket eder, otoriterligi guclendirir, demokratik isleyisi sekteye
ugratir. Vesayetci yonetim anlayisi temsili demokrasiyi ve ¢ogulculugu zaafa ugratan, demokratik
olmayan bir yénetimdir.

Vesayetci demokrasilerin bes 6zelligi:

1. Daha siki ve daha otoriter bir yuritmenin varligi

2. Devletin ideolojik kimligi ile butlnlesik bir parti olugumu
3. Baskici ve disiplinli bir ortamin devamliligi

4. Orgutlti olmayan zayif bir muhalefetin varligi
5

. Hukuk devletinden ¢cok kanun devleti olusumu
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Cogulcu demokrasi: Secgimlerle isbasina gelen gogunlugun yénetim hakkina sahip oldugu, ancak bu
hakkin ona kendisine ¢izilen sinirlar igerisinde kalmak kosuluyla verildigi bir sistemdir. Cogunlugun
iradesi, azini§in haklarini koruyacak sekilde anayasa, hukuk, gicler ayriligi, THO gibi ilke, kurum ve
normlarla sinirlanir.

Cogulcu demokrasi anlayisini ¢cogunlukcu anlayistan ayiran en temel fark, ¢cogunlugun tercihlerine
glven duyulup duyulmamasinda yatmaktadir. Bu glvensizlikten dolayi olusturulan vesayetci kurumlar
ayni amaca hizmet etmez. iradeyi sinirlayan demokratik kurumlarin kendisi de hesap verebilir
olmalidir. Vesayetci organlar ise ¢ogunlukla ya sorumsuzdurlar, ya da yargi denetimi disindadirlar.
CB sorumsuzlugu, HSYK ve YAS kararlarinin yargi disi olmasi érnektir.

Vesayet¢i anlayis tim aktorler Gzerinde etkili olabilir. Yalniz iktidar degil, muhalif kesimler de
etkilenirler. Muhalefet odaklari timduyle siyasal alanin disina ¢ikarilmaya varan sert ve tavizsiz
hareketlerle karsilasabilirler.

Turkiye’de vesayetci anlayisin anayasalarda yer bulmasi, askeri midahalelerle dogrudan iligkilidir.
Askeri vesayet iddialarini destekleyen durumlar:

v MBK uyelerinin 1961 Cumhuriyet senatosu iginde dogal Uyeler olarak belirlenmesi (23 kisi)

v CB’na, Senatoya 15 Uye atama yetkisinin verilmesi (150 secilmis Uyenin yaninda, toplam 23 + 15 =
38 secilmemis, atanmis Uye)

v 1961 AY ile MGK kurulmasi
v 1961 AY ile Gnkur.Bsk.nin MSB yerine Basbakana karsi sorumlu kilinmasi
v CB olarak sirekli asker kékenli kigilerin secilmesi

1982 AY’da diger vesayet iddialarini destekleyen durumlar:

v CB’nin daha fazla yetkiyle donatilmasi (anayasadaki yetkiler parlamenter sistemin tizerindedir)
v CB’nin halk tarafindan secgilmesi vesayetci anlayisa yeni boyut katacak bir degisikliktir.

v MGK, 1971 AY degisiklikleriyle 6zerkligini artirmig, 1982 AY ile daha guclu konuma gelmigtir. CB,
Basbakan, Gnkur.Bsk., MSB, Icisleri ve Disisleri Bakanlari, Kuvvet komutanlarindan kurulur.

Kurulun vesayetci niteligini teyit eden dizenleme ise soéyledir. Kurulun, devletin varligi ve
bagimsizhgi, UGlkenin bitinlagd ve boélinmezligi, toplumun huzur ve gulvenliginin korunmasi
hususunda alinmasini zorunlu gérdigu tedbirlere ait kararlar Bakanlar Kurulu tarafindan éncelikle
dikkate alinmasinin dngoérilmesidir.

2001’de MGK’da sivil kisilerin sayisi artirildi, éncelikle dikkate alinir ifadesi degerlendirilir seklinde
yumusatiimistir.

v Vesayetci yonetimin kendini en fazla hissettirdigi bir bagska alan siyasi partilerdir. Siyasi partiler
vesayetci anlayisa kargi savunmasizdir.

v AYM siyasi parti kapatma kararlariyla vesayetci bir karaktere burinmustir. AYM’nin vesayetci
karaktere burinmesi Uyelerinin segiminden kaynaklanmaktadir. Tum udyeleri CB tarafindan
secilmektedir. Cogulcu yapida olmalari ancak farkli CB’lari tarafindan atanmalari olasiligina
baglanmistir. Bdyle bir AYM’nin pek ¢cok davada hukukilik denetimi yerine yerindelik denetimi
yapmaya girismesi vesayet algisini artirmistir.

Tatil 01.05.2017
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10. DERS NOTU: MUHALEFET HAKKININ ANLAMI VE KAPSAMI  08.05.2017

GENEL ANLAMDA MUHALEFET, SiYASAL MUHALEFET VE MUHALEFET HAKKI

Arapca kokenli muhalefet; herkesin ayri bir yol tutmasi ve gbrts ayriligi anlamina gelir. Bir gorus,
tutum ya da davranisa karsi olmaktir. Fikri karsi olustan etkili kitlesel eylemlere kadar genis bir
kavramdir. Bu durus ve tutumu benimseyen kisilere muhalif denir.

Muhalefet mutlaka siyasal nedenlerle hareket etmez, siyasal bir sonu¢ elde etmesi de gerekli
degildir. Bireysel, siyasal nitelik tagsimayan, kisisel nedenlerle de hareket edebilir.

Muhalefet kendisine karsi ¢ikilan bir iktidar odaginin (iktidar partisi, hikimet veya sistem) varhgini
zorunlu kilar. Muhalefet her durumda bir karsi tarafa gereksinim duyar.

Sivasal Muhalefet,

v Farkl gerekgelerle iktidarin karsisinda konumlanir ve onu etkilemek, sinirlamak, engellemek,
degistirmek ve onun yerine gegmek gibi amaglarla siyasal alanda gergeklesir.

v Orgutlu — érgutsiiz, bireysel — kitlesel, suirekli — gecici olabilir.
v Siyasal partiler disinda ¢esitli topluluklar hatta bireyler eliyle yUrttdlen faaliyetleri de icerir.

v Siyasal muhalefet, muhalefetin 6zel bir gériinimudur, genel muhalefetin siyasal igerige burinmus
seklidir, genel muhalefet kavraminin siyasal perspektif icinde ele alinmasindan ibarettir.

v Siyasal muhalefet, yalnizca hikimet faaliyetlerinin elestirisine indirgenemez.
Tanim:

o Belli bir toplumsal formasyonda,

o Herhangi bir zaman stirecinde,

o Siyasal rejime ve sosyo-ekonomik diizene veya bunlardan yalnizca birine ya da sadece siyasal
iktidari elinde bulunduranlara ve/veya bunlarin faaliyetlerine karsi olmayi,

o Bunlar karsiliginda alternatif bir program ya da 0neri sunarak veya sunmayarak

o Yasal sinirlar iginde veya yasal olmayan yollara basgvurarak elestirmeyi ve

o Bu arada istenilen amac¢ dogrultusunda etki ve sonuglar yaratmayi iceren bir olgu, bir davranistir.

Bilesenleri ve temel nitelikleri:

1. Siyasal muhalefet, politika ve siyasal iktidarin oldugu her toplumsal ortamda ortaya ¢ikabilir.

2. Siyasal muhalefet, bir siyasal karsi durus sergiler.

3. Siyasal muhalefetin kargi durusu gesitlilik gdsterebilir.

4. Siyasal muhalefet, homojen degildir, heterojen yapidadir. Muhalefette olanlarin tek ortak noktasi,
iktidar ile uyusmazlik icinde olmalaridir, bu kendi aralarinda yekvicut olmalarina yeterli degildir.
Dolayisiyla iktidarin butincil goérinime sahip olmasina karsin siyasal muhalefet ¢ogunlukla
parcali yapidadir.

5. Siyasal muhalefetin gogunluk karsisinda azinlik oldugu séylenemez.

6. Siyasal muhalefet alternatifler sunabilir veya sunmayabilir. Yapici olan veya olmayan yontem ve
tepkiler geligtirebilir.

7. Muhalefet yasal sinirlar icinde konumlanabilecegi gibi yasal sinirlar digina da ¢ikabilir.

8. Siyasal muhalefet, eylem ve elestirileri ile iktidar etkilemeyi ya da bir takim sonuglari hedefler.
Muhalefet hakki agisindan 6nemli olan; muhalefetin 6ngérdigu amaglara ulasabilmesi degil,
eylemlerini gergeklestirmesine olanak saglanmis olmasidir.

Siyasetci niteligi tasimadan da siyasal konularda acgiklama ve elestiri yapilmasi siyasal iktidarin
katlanmasi gereken bir 6zgurlik konusudur, bu yapilirken siyasal amag olup olmamasinin bir farki
yoktur. Yani siyasal iktidara kargi elestiri yapabilme sadece siyasetgilere ait bir yetki degildir, bu yetki
tim yurttaglara aittir.

Muhalefet hakki: Kisilerin bireysel ya da toplu, 6rgitli ya da oOrgutsiiz olarak mesru yollarla
muhalefet edebilmeleri hakkina denir.
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MUHALEFET ETMEK BiR HAK MIDIR?

Muhalefet; sisteme, iktidara, onlarin faaliyetlerine yonelik yasal veya yasadisi her tarli kargi durusu
kapsayan bir icerige sahiptir. Basliktaki soruya cevap verebilmek igin;

1. Muhalefetin yoneltildigi bu gesitliligin, onun bir hak olarak gériilmesine etkisinin ne oldugu
2. Muhalefet yapacaklarin her tirli yontemi benimsemelerinin mimkuin olup olmadigi
3. Muhalefet hakkinin 6znelerinin kimler oldugu konulari agikliga kavusturulmalidir.

Sonug olarak, muhalefet, iliskili oldugu hak ve 6ézgurliklerin sinirlari icinde kalmak ve mesru yol ve
yontemlere basvurmak kosuluyla gercek ve tuzel kisilerle kisi gruplari igin bir hak kabul edilmelidir.

Muhalefet Hakkinin Nasil Diizenlenecegdi Sorunu

iki yaklagim vardir:

1. Muhalefet hakkinin tek ve bagimsiz bir hak olarak hukuk metinlerinde yer almasidir.
2. Acikca dizenlenmemekle birlikte, zaten i¢ ice oldugu diger hak ve ozgirliklerin taninmasi ile
muhalefet hakkinin da korunmus olacagi kabul edilmektedir.

Temel hak ve 6zglrliklerin korundugu durumlarda, muhalefet hakkinin agikgca “muhalefet hakki” adi
altinda duzenlenmemesi uygulamada buyuk sorunlar dogurmayabilir. Ancak demokratik siyasal
kultdrin tam yerlesmedigdi toplumlarda muhalefet hakkinin agikga diizenlenmesi gereklidir.

Muhalefet Hakkinin Olasi islevleri

Muhalefet hakki, siyasal parti ¢atisi altinda yapilan bir siyasal muhalefete indirgenememesi ve diger
hak ve o6zgurliklerin bir kismiyla da iligkisi nedeniyle, ancak gergek anlamda guvence altina
alinabildigi takdirde birden fazla islevi yerine getirebilme potansiyeline sahiptir.
Muhalefet hakki saglkl, cogulcu, 6zgurlikcl ve hosgoriye acgik bir siyasal sistemin ortaya ¢gikmasina
ve surdurilebilmesine dogrudan etki edebilecek bir haktir. Ayrica muhalefete var olma ve kendini
ifade etme olanaginin etkili bicimde taninmasi, iliskili diger hak ve 6zgurliklerin de glivencede oldugu
bir sistemin ipuglarini verdigi icin dnemlidir.
1. Siyasal gogunlugun saglanmasi

Muhalefet hakki ile COGULCULUK arasinda dogrudan baglanti vardir.

Caglar: Muhalefet hakki, siyasi pluralizmin hukuk dilindeki ifadelerinden biri olarak gérilmelidir.

Heywood: Cogulculuk en genis anlamiyla, bircok seyin varligina, farkhlik veya gesitlilige duyulan
adanma ihtiyacidir. Betimleyici bir terim olarak gogulculuk; siyasi gogulculuk, ahlaki ¢ogulculuk
veya deger cogulculugu, kiltirel ¢ogulculuk vs. ¢agristirir. Normatif bir terim olarak ¢ogulculuk;
farklihgin sihhatli ve arzulanabilir bir sey oldugunu ileri surer.

Heywood: Cogulculuk, iktidarin seckin ya da yonetici sinif elinde yogunlasmadigini, genis olcide
toplumda orantili olarak yayildigi distncesi Uzerine kuruludur.

Bir goriise gore; cogulculugun kurumsal ve ideolojik iki yonu vardir. Kurumsal ¢ogulculuk
devletin (¢ erkinin birbirinden ayrilmasini ifade eder. ideolojik gogulculuk dar anlamda siyasal
partilerin ¢oklugunu genis anlamda ise hak ve o&zgurliklerle 6zellikle disince 6zgurligunin
saglanmig olmasini gerektirir.

Erdogan: Tasviri ve normatif ¢cogulculuk kavramlarindan s6z eder. Tasviri gogulculuk (siyaset
biliminde gecerli); modern devlette siyasi iktidarin toplumdaki farkli gruplar arasinda paylasiimis
oldugunu ve demokratik baski gruplarinin siyasi kararlari etkilemek Uzere yaristigini belirtir.
Normatif cogulculuk (siyaset felsefesinde gegerli); modern devletteki sosyal, kurumsal ve ideolojik
cesitliligi degerli bir yaklasimdir. Buna gore, demokratik bir sistemde nispeten 6zerk, siyasi ve
iktisadi 6rgutlerin gogullugunun sirdurilmesi gerekir.

Tanilli: Cogulculuk, siyasi liberalizmin 6zudir. Bati demokrasilerinin basta gelen 6zelligi
toplumda farkh dusiincelerin varligi ile yasama hakkini tanimis olmasidir.

v Siyasal cogulculuk birey-toplum-devlet arasinda olasi gerilimleri ortadan kaldirabilecek
araclara sahiptir. Siyasal cogulculuk énce bireyin 6zerkligini glivence altina alir.

32



<

Cogulculugun siyasal iktidara yukledigi 6nemli bir yukimlalik tarafsizhiktir. Tarafsizhigin
gorunimu, gruplar arasinda ayrimcilik yapiimamasi bigiminde negatif bir edimdir.

v Cogulculuk, demokratik toplumun olmazsa olmaz kosullarindan biridir.

v Cogulculuk igin diisiince, ifade ve orgiitlenme o6zgiirliikleri 6zel dneme sahiptir, bunlar
devletin pozitif edimleridir. Siyasal alanda ¢ogulculugun saglanmasinin 6zel kosulu ise,
muhalefetin varligidir. Siyasal muhalefet hakki, parti sisteminin olmazsa olmaz énkosuludur.

v Siyasal iktidarin eylem, islem ve politikalarini etkileyebilecek, hatta iktidari degistirebilecek
potansiyele sahip en 6nemli 6rgutli yapi muhalefette yer alan siyasi partilerdir.

v Cogulculugu tamamlayan hosgorii ve acik fikirliliktir.

v Cogulculugun saglanmasi ve surdurulmesi yalniz devletin alacagi onlemlerle saglanamaz,
toplumun da ¢ogulcu siyasal kiltiire sahip olmasi ve sahip ¢ikmasi bir zorunluluktur.

v Cogulculuk, azinhk haklarini glvence altina alan gogulcu demokrasi ile dogrudan iligki
icerisindedir. Siyasi iktidarin rekabet icindeki sayisiz grup arasinda dagitilmig olmasi, iktidarin
her grubun etkisine agik olmasi, grup liderlerinin tyelerine karsi sorumlulugunun olmasi ¢gogulcu
demokrasi igin zorunlu unsurlardir.

. Siyasal katilimin artmasi

Siyasal katilma: Yurttaglarin devletin c¢esitli kararlarini etkileme eylemleridir. Ydénetilenlerin
yonetimde s6z sahibi olmalaridir. Sertori’nin goére kisinin kendi basina ve kendi hareketiyle,
isteyerek katiimasidir. Seferber olmanin karsitidir. Katilma, kendi kendine harekete gegcmektir.

Secimlerde oy kullanma, siyasal partilere tGye olma ve bu faaliyetleri ydritme, dernek ve
sendikalara Uye olma, protesto eylemleri siyasal katiima niteligindeki eylemlerdir.

Siyasi katilmin iradilik unsuru diglanirsa, siyasi katilimin yalnizca demokrasiye 6zgu olmadigi
sonucuna varilir. Ornedin Antik Yunanda, (sistemin saglikh iglemesi igin) sistem katilimi
zorluyordu. Fasist ve komdinist sistemlerde de (toplumsal mesrulugun saglanmasi, 6gretilerin
bireylere benimsetiimesi icin) katilim saglanmaktadir. Orneklerdeki gibi iradilik unsurunu dislayan
ve ideolojik tekdlzelik tasiyan katilma bigimlerinin muhalefet unsurunu icermesi mimkuin degildir.

Sonug olarak; muhalefet hakkinin taninmasi ve guvence altina alinmasi siyasal katilimi artirir.
. Siyasal iktidarin Sinirlandirilimasi ve denetimi

Hukuksal dayanaklarin yaninda, UA kamuoyunun, STK’larin, yerel halkin, meslek 6rgutlerinin vb.
bireysel ya da kolektif kisi ya da gruplarin da iktidari uygun araclarla denetleyebilmeleri dnemlidir.
Katilimci mekanizmalarin mutlaka éngorilmesi gerekir.

Duguit: Devletin hukukla baglanmak yoluyla sinirlandiriimasi yagsamsal 6nemdedir. Bu bir sekilde
mutlaka yapilmalidir. Ustiin bir kural olmalidir. Bu kural olmazsa, insanlar igin glivenlik kalmaz,
devlet yalniz kuvvet olur.

Katihmcilik, farkl gorislerin ifade edilmesinin ve ¢odunlugun kararlarinin denetlenmesinin 6nini
acar. Bu denetim hukukla sinirli yargisal denetim ile karsilastirildiginda yerindelik denetimine de
girisen ve bdylece yargisal denetimin eksigini kapatan bir iglev gorur.

Ozgiirliklerin ve 6zglrlikgl bir ortamin en énemli giivencesi, iktidarin sinirhiligidir ve asil olan
iktidarin kendi kendine degil, dis odaklarca sinirlandinimasidir. iktidarin kendi kendisini
sinirlandirmasinin yeterli oldugu gorisi (Jhering, otolimitasyon kurami) uzun zaman oOnce terk
edilmistir. Guiniimiizdeki yontemlerin ilki kuvvetler ayriigidir. ikinci yéntem iktidar disaridan
mudahalelerle dizginlemektir. Bu da hukuk ve hukuk devleti ilkesi mimkun olabilir.

iktidarin sinirlandirimasi igin muhalefet de mutlaka gereklidir. Haberlesme araglarinin iktidarin
elinde toplanmasini engelleyecek kurallara islerlik kazandiriimasi da ¢ok édnemlidir.

Muhalefet ve yargisal denetim arasindaki fark; yargisal denetim kendiliginden harekete
gecemeyen bir denetim bicimidir. Oysa muhalefetin kendiliinden harekete gegcme imkani vardir.
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4. Hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi

insan haklarinin bitiinligii, boliinmezligi ve karsihkli bagimlih@: ilkeleri UA belgelerde dile
getiriimektedir. Bu haklar arasinda kategorik ayrimlar yapilmakta ve bir takim hukuki sonuglar
baglanmaktadir. Bu sonuglara goére, bazi haklar digerlerine kiyasla éncelenmekte ve daha etkin
koruma araclariyla korunmaktadir. Liberal belgelerde klasik haklara, Afrika Sart’'nda dayanisma
haklarina yapilan vurgu tercihler veya onceleme konusunda ornektir. Ancak, bu ©6nceleme
gayretlerine ragmen insan haklari karsilikli bagimlilik ve etkilesim igindedir.

Karsilikli bagimlihgin boyutlari:

= Organik karsilikli bagimhilik: Bir insan hakki bir digerinin parcasini olusturur. Asil ve tiirev hak
birbirinden ayrilmaz. Burada asil hakkin korunmasi tlirev hakkin da korunmasi sonucunu dogurur.

= lligkili kargilikli bagimhhk: Haklar karsilikli olarak birbirlerine baglidirlar, ama bunlar bagimsiz haklardir.
Burada asil hak korununca tiirev hak dolayli olarak korunmus olur.

Bazi hak ve dzgurliikler, kapsam itibariyle gok sayida hak ve dzgurliklerle i¢ ice gegmistir. Ornegin
yasam hakki, adeta diger tim haklarin 6n kosuludur. Sonug¢ olarak, her bir insan hakki,
dogrudan veya dolayli olarak bagka hak ve 6zgurliklerin korunmasini etkilemektedir.

Bu aciklamalar muhalefet hakki icin de gecerlidir. Muhalefet hakkinin taninma ve korunma duzeyi,
hak ve 6zgurliklerin timu Uzerindeki glivence dizeyi ile dogrudan ve karsilikli etkilesim icindedir.

Muhalefete izin Verilmemesinin Sakincalari

1. Cogulculugun yerini ¢ogunlukguluk alir. Yalniz iktidar odaklarinin ve yandaslarinin sesinin
duyuldugu bir ortam dogar.

2. Sistem yozlasir ve iktidar otoriterlesme egilimi gosterir.

3. Siyasal iktidarin ve belki butlin sistemin bir megruluk sorunu yagama riski ortaya cikar.

Demokrasi ve Muhalefet iliskisi

Demokrasi, saglikli isleyebilmesi acisindan, muhalefetin varligina muhtactir. Demokrasilerde 6zgur
ve siirekli muhalefet esastir. Metin’in ifadesiyle, iktidar gibi muhalefet de asli bir rol olarak gériilir.

Demokrasinin basarili sekilde islemesi, hikiimetin oldugu kadar muhalefetin de sorumlulugudur.

Muhalefet hakkinin taninmasi da demokrasi ile ilgilidir. Siyasal iktidarin muhalefetin varligina saygi
ve tahammul géstermesi demokrasinin varhk kosuludur.

Demokratik sistemleri demokratik olmayanlardan ayiran 6zellik muhalefetin varhdidir.

Lipson: Muhalefet partilerinin ve muhalefet islevlerini yerine getirmeye elverisli bir etki alaninin
taninmasi demokrasinin belirgin bir 6zelligi ve olgutudur.

Demokrasi belirli normlari kapsayan bir batincil sistemdir. Bu normlarin ¢ekirdedi ya da 6zi; 6zgur
tartisma ve bilincli secimdir.

Demokratik sistemin temel ilkesi, azinliklarin erklerin kullaniminda orantili bir paya sahip olmalarini
da iceren temel insan haklarinin guvenceye alinmasidir.

Duverger; 6rgutll acik bir muhalefetin varligi ve yoklugu sirasiyla Bati ve Dogu demokrasilerinin
baslica dzellikleri oldugunu belirtir.

Turgut’a gore, muhalefet ile demokrasi arasindaki karsilikli iliski, yekdigerinin varhgini tamamlama,
onsuz olamama bigiminde agiklanir. Muhalefet demokrasinin varhdi igin zorunludur, fakat yasal,
serbest bir muhalefetin varligi icin de demokrasi zorunludur.

Yerlesik liberal demokraside bulunmasi gereken unsurlar:

1. Demokratik secim rejimi 4. Yatay hesap verebilirlik
2. Siyasal katilim haklari 5. Etkin bir iktidarin varligi
3. Medeni haklar

Demokratik olmayan sistemler muhalefetin varligina tahamm{l géstermezler.

Heywood’a gore, italyan fasizminde tim gici elinde toplayan totaliter devlet anlayisi, Alman
Nazizm’inde ise irk ve Irk¢ilik anlayisi 6n plandadir.
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