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ONSOZ

Simone de Beauvoir ii¢ giin once 6ldii. ki hafta on-
ce, bu kitaba bir 6ns6z hazirlamasini istemek igin ona
mektup yazmigtik. Simone de Beauvoir belki de bize ce-
vap veremeyecek kadar hastaydi. Sonug olarak, bu ki-
tab:; onun onsézii olmadan basiyoruz. llk genglizimizde,
kadinlik durumumuz ilizerine belki de ilk kez Simone
de Beauvoir aracilipiyla diiglinmiis olan bizler igin; onu.
bu kitapla yeniden ama bu kez daha yakindan tanidi-
gimiz bir sirada kaybetmek gergekten gok liziicli. Simo-
ne de Beauvoir, fkinci Cins ilk basildiginda sazdan ve
soldan gelen tiim saldirilara cesaretle goglis germeyi
bilmig, yetmis yasina yakin, «Ben bir feministim.» de-
yip aktif olarak miicadele etmig bir kadin. Iste bu ko-
nugmalar, 1949'da, kadin olmaktan kaynaklanan sorunla-
rin sosyalizmle ¢oziilebilecegini sdyleyen bir kadinin
70’terde nasil pgelistigini sergiliyor. Konugmalarin bir
bagka onemli yani da, geng kusaktan bir radikal femi-
nistin, Alice Schwarzer’in sordugu ilging ve onemli so-
rularla, feminizmin bir ideoloji olarak nasil gelistii hak-
kinda bir fikir vermesi. Biz kitab1 gevirirken, yalnizca
Simone de Beauvoir'n degil, Alice Schwarzer'i de oku-
duk. Bu soylegilerde, feminizmin bizim agimizdan da sor-
gulanir olan agmazlarm, eksikliklerini, iistiinliiklerini
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bulmak miimkiin. Feminizm iizerine olduk¢a pervasiz
s6zlerin, oldukga rahat sarfedilebildigi iilkemizde farkh
goriiglere sahip bu iki feministin konugmalarimin bagka-
Jan igin de anlamh olacagm diigiiniliyorua.

Kadin Cevresi Kadinlar:
17 Nisan 1986
Istanbul
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BEN BIR FEMINISTIM

Alice Schwarzer — Kadinlarin iginde bulundugu
durumla ilgili gu anda elimizdeki en radikal tahlil si-
zinki. Ikinci Cins adl kitabimiz 1949'da ilk kez yayinlan-
digindan beri, higbir yazar bu alanda sizin Stenize geg-
medi ve yeni kadin hareketleri igin de ilham kaynag
oldunuz. Ama sizin, bizzat, kadinlarin somut ve kollek-
tif miicadelesine katilmaniz yirmili¢ yil sonra gergek-
legebildi. Gegen Kasim ayinda, Paris’te yapilan Uluslar-
aras) Kadin Yiiriiylisii'ne katildiniz. Neden?

Simone de Beauvoir — Ciinkii, Fransa’daki kadin-
larin durumunun son yirmi yilda aslmda hi¢ degigme-
mig oldugunu farkettim. Yasal alanda, evlenme ve bo-
sanmaya iligkin birkag kiiglik kazanim oldu. Bir de do-
gum kontrol yontemleri yayginlasti, ama Fransiz kadin-
larinm yalmzca yiizde Tsinin hap kullandifam diigiiniir-
sek yeterince yaygmlagmadigm soyleyebiliriz. Kadinlar
is diinyasinda da belirgin bir ilerleme yapmig degiller.
Eskiye kiyasla daha gok kadm galigiyor belki ama onla-
rin sayis: da fazla degil.

Her haliikarda kadinlar diigiik itibarh iglere mahkim-
lar. Genel miidiirden ziyade sekreter, doktordan ziyade
hemgire olurlar.. Daha ilging meslekler adi konulmadik
bigimde onlara kapatilmistir ve kendi mesleklerinde de
yiikselme olanaklan sinirhdir. Bunlar beni diisiindiirdii.



Durumlarivm degigmesini isteyen kadinlarin dizginleri
ele almalarmun gerekli oldugunu digtindiim. Ayrica, Ka-
dinlarin Kurtulugsu Hareketi (Mouvement de Libération
des Femmes [MLF]) 1970’de kurulmadan énce Fransa'da
varolan kadin gruplan reformist ve yasalciydi. Yeni fe-
minizm ise aksine radikal. 1968’in parolasin1 benimsiyor :
Yasantini bugiinden degistir. Gelecege kumar c¢ynama,
tereddiit etmeden bugiin eyleme geg.

MLF'deki kadinlar benimle iligkiye gectiklerinde,
miicadelelerine katilmay: istedim. Kendileriyle birlikte
bir kiirtaj bildirgesine katilmami istediler. Bagka kadin-
larla birlikte ben de daha dnce gocuk aldirmig oldugumu
kamuoyuna duyuracaktim. Bunun, bugilin Fransa’da
varolan en biiyiik rezaletlerden biri olan bir soruna, yani
gocuk alduma yasagina dikkati gekmek igin gegerli bir
yol oldugunu diigiiniiyordum. Bu yiizden, sokaklara do-
kiilip MLF militanlannin yliriiyiigiine katilmak (Kasim
1971) ve sloganlarmz benimsemek ¢ok dogaldi benim
igin : Serbest ve bedava kiirtaj, serbest ve bedava dogum
kontrolii, ancak istendigi zaman analik.

A. S, — Fransa'daki durumdan séz ediyorsunuz, Ama
siz bir ¢ok sosyalist iilkeyi ziyaret ettiniz. Oralarda ka-
dinlamin durumunda esash degigiklikler olmug mu?

S. de B. —- Bir gekilde farkhlik var. Ornegin, Sov-
yetler Birligi'ndeki kadinlanin durumunu oldukg¢a yakin-
dan goérdiim. Hemen hemen biitiin Sovyet kadinlan ¢a-
ligiyor, galigmayanlara da (iist diizeydeki resmi gorevli-
lerin ya da bagka énemli adamlarnn kamlan) kétii gozle
bakiyorlar. Sovyet kadinlar1 galisiyor olmaktan gok gurur
duyuyor. Belli siyasi ve toplumsal sorumluluklar1 var ve
bu sorumluluklarin bilincindeler. Yine de Merkez Ko-
mite'deki ya da gergekten giiglii olan konseylerdcki ka-
dinlarin sayis1 dikkate alindiginda, bu sayinin erkekle-
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re oranla ¢ok diisiik oldugu goriiliir. Ayn1 sey meslekler
icin de gegerli. En az cekici ve en az prestijli igler ka-
dinlar tarafindan yapiliyor. SSCB’deki hemen hemen bii-
tiin doktorlar kadin giinkii saghk bakimi bedelsiz, devlet
iyi para vermiyor ve ig de son derece yorucu ve giig.

Kadimnlar tip ve egitime yoneltilmis durumdalar; bi-
lim ya da mithendislik gibi daha o6nemli dallarda yer
alabilmeleri hayli zor. Bir yandan erkeklerle mesleki
olarak egit degiller; 6te yandan, her yerde gecerli olan
rezalet (ki, kadin hareketlerinin siirekli miicadele ettigi
bir durumdur bu) SSCB'de de var: ev igi ve gocuk ba-
kim tamamen kadinlarin alani

Bu Soljenitsin’in Kanser Kogugu'nda ¢ok carpici
bir gekilde goriiliiyor. Hastahanede ¢ok iist diizeyde bir
kadin var, tip mesleginin énemli bir iiyesi. N&betlerini
tuttuktan ve hastahaneden yorucu bir giin gegirdikten
sonra kocasi ve gocuklarina yemek yapmak ve bulagik
yikamak ic¢in eve koguyor. Magazalarin oniinde saatlerce
kuyruga giren de yine o. Bagka bir deyisle, biitiin agir
mesleki sorumluluklarinin iizerine bir de ev iglerini yiik-
leniyor, tipk: diger iilkelerde oldugu gibi. Hatta belki de,
ayn1 durumdaki bir kadinin muhtemelen bir yardimeci-
ya sahip olacag Fransa'da oldugundan daha da fazla ig
yiikleniyor.

SSCB'de kadinin durumu, bir anlamda kapitalist iil-
kelerde oldugundan daha iyi ama ayni zamanda daha
giic de. Ayrica insan Sovyetler Birligi'nde de kadinlar
ve erkekler arasinda cgitlik olmadig1 sonucunu gikariyor.

A. S. — Bu niye?
S. de B. — Hergeyden once, sosyalist iilkeler ger-
cekte sosyalist olmadiklari igin. Marx’in digsledigi gibi

insanlig1 doniigtiiren cinsten bir sosyalizm gergeklestire-
bilmig degiller. Onlarin yaptif1 iiretim iligkilerini de-
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gistirmek. Ama zaman gegtikge, sadece iiretim iligkile-
rini degistirmenin, toplumu, insanlart doniigtiirmek igin
yeterli olmadigini farkediyoruz. Bu ylizden farkli eko-
nomik sistemlere ragmen geleneksel kadin ve erkek rol-
leri siiriyor. Bunun, bizim toplumlarimizdaki erkekle-
rin. benim biiyiiklik kompleksi diye adlandiracagim bir
bigimde, istiin olduklan diigiincesini igsellegtirmis olma-
lariyla da baglantis1 var. Bundan vazgegmeye hazwr de-
giller, Kendilerini yiiceltmek igin kadinlari agag1 gor-
mek ihtiyacin1 duyuyorlar. Kadinlar da kendilerini aga-
g1 gormeye o kadar aligmiglar ki, nadir olarak egitlik
1gin miicadele ediyorlar.

A. S. — <Feminizm» kavram; genellikle yanliy an-
lagihyor. Siz nasil tanimbiyorsunuz?

S. de B. — Ikinci Cins'in sonunda, feminist olmadigimi
sdylemigtim ¢linkii kadinlarin sorunlarinin sosyalist geli-
sim baglaminda ¢6ziimlenecegine inaniyordum. Feminist ol-
maktan anladifim, sinif miicadelesinden bagimsiz, 6zgiil
olarak kadinlara iligkin konularda miicadele etmek idi.
Bugiin de yaklasimim ayni. Benim tanimima gére, femi-
nistler, kadinlarin icinde bulundugu sartlari sinif miica-
delesiyle baglantili olarak ama aym1 zamanda da ondan
bagimsiz olarak, toplumun bir biitlin olarak degismesine
bagimli kilmadan, degistirmek igin miicadele eden ka-
dinlar ve hatta erkeklerdir. Bu anlamda, bugiin bir fe-
minist oldugumu soylliyorum, ¢iinkii sosyalizme iligkin
diislerimiz gergeklesmeden once, burada ve gimdi kadin-
lann somut durumu ig¢in miicadele etmemiz gerektigini
farkettim. Ayrica, sosyalist iilkelerde bile kadinla erkek
arasindaki esitligin saglanmadigini gordiim. Bu nredenle,
kadinlar kendi kaderlerini kendi ellerine almalilar. Ka-
cinlarin Kurtulugu hareketine igte bu yiizden katildim.

Bir bagka neden daha var ki, bu kadar ¢ok kadinin
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hareketi olugturmak iizere biraraya gelme nedenlerinden
birinin de bu olduguna inaniyorum. Fransa’daki sol ka-
nat ve devrimci_grup_ve orgiitlerde bilé, Kadnlarla er-—.
keklm,_msmda— dezin_hir. esitsizlis_var. Kadinlar her za-.
"man en digiik. en sikie1_iglaxi, | biitiin sahne_srleasy \dnn—v
vaparlar. Yani. ilke olarak hedefi kadmlar dahil hagkes:
ozgurlegtlrmek olan bu gruplann icinde bhile kadinlar__
hala_agagi durumdadirlar, Is bununla_da_bitmez. Hepsi
olmasa_da bir cok solcu erkek, kadm bzgiirligiine Karsr-
saldirgan bir dismanhik besliyor, Kadinlarz agikea kii-
“glimsiiyorlar _ve “bunu géstermekten de gekinmiyorlar.
Vincennes'de ilk kez bir feminist toplanti yapildiginda,
bir grup erkek solcu «lktidar fallusun ucundadir» diye
bagirarak salona zorla girmislerdi. Bu pozisyonu yeniden
gozden gecirmeye bagladiklarini saniyorum ama bunun
nedeni kadinlarin onlardan bagmsiz olarak militanca
eyleme gegmis olmalaridir, baska hig bir gey degil.

A. S, — Yeni feministlere, yani daha once hig¢ olun-
madif: kadar radikal olan bu geng, militan kadinlara
gore sizin genel konumunuz nedir?

S. de B. — Kadin hareketleri en azindan bu konuda
en ileri olan Amerika’da farkli egilimlerin genig bir yel-
pazesini barindirmaktadir. Bu yelpaze bir parga tutucu
olan Betty Friedan’dan, erkeklerin erkekliklerinden arin-
dirslmasina taraftar olan SCUM’a kadar (Society for
Cutting Up Men [Erkekleri Dograma Cemiyeti)]) uza-
nir. Bu ikisi arasinda tiirlii tutum vardir. Fransa'da da,
hareket iginde gesitli efilimler var gibi goziikiiyor ve be-
nim tercihim kadin 6zgiirliifiinii simf miicadelesi ile
baglantilandirmaya galigan bir tanesinden yana olacak-
tir, Kadinlarin _6zel muqadelgsmln —kadinlann erkeklerle
hxrl_lkjg,_vemebzomnd&-olduklan_mugadeleyl& haglan-_
i oldugunu diigiiniiyorum. . Dolayisiyla, erkeklerin ta-

mamen.goézden cikarilmalarin: reddedlvorum

13



A. S. — Celigkinin bu agamasinda erkeklerin, ¢ogu
kadin hareketlerinde oldugu gibi, kadin toplantilarinin
diginda tutulmalan1 konusunda ne digiiniiyorsunuz?

S. de B. — Bu, sizin de demin sbylediginiz gibi,
ulasilan agamayla ilgili bir sorun. Su anda, birgok ne-
denden dolay: iyi bir gey olarak gériiyorum bunu. Bi-
rincisi, erkekler bu gruplara alinsalar emir vermek ve
sorumjuluk istlenmek dogrultusundaki erkek refleksle-
rini bogmak ellerinden gelmeyecektir. Diger yandan ka-
bul ctmeseler bile bir ¢ok kadin bir agagilik duygusu ve
utang tasir. Genellikle bunun farkindadirlar ve birgogu
erkeklerin Oniinde rahatca konugmaya cesaret edemeye-
ceklerdir. Kadinlarin kendilerini hayatlarin1 paylagtikla-
n erkekler tarafindan yargilaniyormug gibi hissetmeleri
ozellikle dnemlidir. Bunun esas nedeni, kendilerini on-
lardan da ozgiirlegtirmek zorunda olmalar...

A. S, — ..ve kendi 6zgiil bask: altina aluu§lanm
tahlil etmek zorunda olmalarn m1?

S. de B. — Tam d&yle. Su anda, ne erkek kafa yapis:
ne de kadminki, kadin erkek kangik bir grupta diiriist
bir tartigmaya izin vermiyor.

A, S. — Bu agamada erkeklerin diglanmasi, sizin
icin, kadinlarm kendilerlni salonmasindan filin kaynak-
lanan pratik bir sorun mu? Ayn zamanda siyasi bir so-
run defil midir bu? Erkeklerin sistemi temsil ettikle-
rini, bundan da 6te, bireyler olarak kadinlan bask: al-
tinda tuttuklarim gdzéniine alirsak, baglangic agamala-
rinda bu nedente bir numaral: dilsman olarak gonilmez-
ler mi?

S. de B. — Evet, ama bu hayli karmagik bir mesele
¢linkii Marx'in kapitalistlerle ilgili olarak soyledikleri
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burada da gegerli. Onlar da kurban. Tabii, benim bir za-
man yaptifim gibi, insanin yalnizca sisteme karsi miica-
dele etmesi gerektigini séylemek fazla soyut. Tabii ki er-.
keklerle de miicadele etmek gerek. Sonug olarak erkgk-

toplumu kurmus degil hatta onu elestirenlerden byri bile
olsa, yine de ondan gikar saghyor. Ustelik bunu biling-
siz diigliniistiniin bir pargasi haline getirmis, icsellegtir-
mig durumda.

Sistemle miicadele eimek gerekir ama ayn1 zamanda
erkeklere, tam olarak diigmanlikla degilse bile, en azm-
dan siipheyle ve dikkatle yaklagmak ve onlarm bizim
faaliyetlerimizi kendi potansiyellerimizi iggal etmelerine
izin vermemek gerek. Hem sisteme hem de erkeklere
saldirmak gerek. Bir erkek feminist bile olsa, aradaki
mesafeyi korumak ve paternalizme* kargi uyanik eolmak
gerekir. Kadinlar egitligin kendilerine bir lituf olarak
verilmesini degil, esitlifi kazanmay, istiyorlar. Bu ikisi
tamamen farkl: geylerdir.

A. S. — Erkeklere karg: bu siipheyi, bu nefreti hig
hissettiginiz oldu mu?

S. de B. — Hayir. Hayatimdaki erkeklerle her za-
man iyi gecinmigimdir. Ustelik, MLF°'de tamdifim ka-
dinlarin gogu da erkeklerden nefret etmezler ama dik-
katli bir tavir igindedirler ve erkeklerin kendilerini ya-
layip yutmalarma izin vermemeye kararhdirlar.

A. S. — Baz1 kadinlarn politik olarak bundan &teye
gitmelerinin iyi birsey oldugunu diigtinliyor musunuz?

S. de B. — Belki. Belki de bazi kadinlarin tamamiy-
(*) Paternalizm : Koruyuculuk perdesi altinda diktatorlik.
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la radikal olmalar1 ve erkekleri biitiiniiyle gozden ¢ikar-
malar: kotii bir gey degildir. Bu kadinlar, bagka kadn-
lary, kigisel motivasyon eksikligi yiiziinden pazarlhiga
oturabilecek olanlan kazanabilirler. Bu tamamen miim-
kiindiir.

4. S. — Kadin harecketlerini gogunda genellikle de-
nildiginin aksine g¢ogunluk degil, azinhk olarak bulunan
vgeinsel oge, vine de birgok onemli diigiinceye kaynaklik
eder. Kadin egcinselliginin —yani erkekleri diglamanin en
radikal yolunun— iginde bulunulan agamada politik bir
silah olabilecegini diigiiniiyor musunuz?

S. de B. — Bu konuda diigiinmedim. Baz1 kadinla-
rin ¢ok radikal olmasinin gok iyi birgey oldugunu diigii-
ulyorum. Lezbiyenler yararli bir iglev gorebilirler. Ama
escinselliklerini fazla vurguladiklarinda heteroseksiielleri
harekete kary1 yabancilagtirma tehlikesini tagirlar. Klito-
risi gizem perdesi ardina sarmalarmn: aptalea ve rahat-
sz edici buluyorum, tipki kabul ettirmeye galigtiklar
cinsel dogmalar gibi.

A. S. — Bu egcinse] kadinlanin erkeklerle her tiirlii
cinsel .iligkiden_ kagmmayam vermis olma]armm ne-
ng varolan kosullarda bu lligkﬁerm basklcx mtehk ta-

g __Emk ‘zorunda_olmalandir...

S. de B. — Bir kadinla bir erkek arasindaki biitiii
cinsel ilizkilerin baskici nitelikte olmasi gerektigi dogru
madur? Bu tir iligkileri reddetmek yerine, insan onla-
rin baska nitelikte olmamas: igin ugrasamaz mu? In-
sanlar bana cinsel birlegmenin her zaman bir irza geg-
me oldugunu sodylediklerinde ok gegiriyorum. Buna
inanmayorum. Birlegmenin irza gecme oldufunu soyle-
mek esasta erkek mitlerini uyarlamaktir. Bu, erkek cin-
sel organmin gergekten bir kilig, bir silah oldugu anla-
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mina gelecektir. Sorun, yeni ve baskict olmayan cinsel
iligkiler kegfetmektir.

A. S. — [kinci Cins iizerine yaptiiniz bir yorumda
kadmlhk sorununun sizi kigisel olarak higbir zaman etki-
lemedigini, kendinizi ‘biiyiik bir tarafsizhk konumunda’
buldugunuzu soylemistiniz. Bir kadinin bireysel olarak
kendi kadinlik kogullarindan kurtulabilecegini mi s6yle-
mek istiyorsunuz? Diger insanlarla olan iligkilerinde ol-
dugu gibi mesleki olarak da miimkiin mii bu?

S. de B. — Kadinhk kogullarindan biitiiniiyle kur-
tulmak m1? Hayir! Ben bir kadinin bedenine sahibim
ama yine de gok talihli oldugum agik. Ben, anahk va da
evkadinhffi gorevleri gibi bir kadin1 kélelestiren bir gok
seyden kurtuldum. Ve ayn: zamanda mesleki olarak da
benim zamamimda bugiine kiyasla okuyup yazan kadin
sayisi1 daha azdi.. Ayrica, felsefe alaninda daha yiiksek bir
derecenin sahibi olarak kadinlar arasinda ayricahikli bir
konumum vardi. Kisacas: erkeklerin beni tanunalarim
sagladim; kendileri kadar bagarih olmug bir kadina dost-
¢a yaklagmaya hazirdilar, ¢inkii bu gok siradigi bir du-
rumdu. Jimdi birgok kadin ciddi bir sekilde gahistiga
igin erkekler iglerinden yana korku igindeler. Bir kadinin
mutlu ve eksiksiz bir hayata sahip olmak igcin mutlaka
e§ ve anne olmasmin gerekmedigini, tipki benim yapmg
oldugum gibi, gdstermek ve gegerli kilmak miimkiin ama,
kadinlarin kolelegtirilmelerinin acistmi gekmeden eksik-
siz bir hayata sahip olabilmis ancak belirli sayida kadin
vardir. Ayricalikhh bir aileden dogmus ya da belli entel-.
lektiiel yeteneklere sahip olmalar: gerekmektedir.

A. S. — Bir zamanlar, ‘hayatimin en biiyiik bagarisi
Sartre’la olan iligkimdir’ demistiniz...

S. de B, — Evet.
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A. 8. — Yine de biitiin hayatiniz boyunca her zaman
igin kendi bagimsizlginiza kargi biiylik bir ihtiyag ve
egemenlik altina alinmaya kars: biiyiik bir korku duy-
dunuz. Erkekler ve kadmnlar arasinda esitlik temelinde
iligkiler kurmanin gok zor oldugu bir veri olarak kabul
edilirse,. kigisel olarak bagarii oldugunuza inanmiyor mu-
sunuz?

S. de B. — Evet. Daha dogrusu, bu sorun hi¢ yiin-
deme gelmedi ¢linkii Sartre’in pek baskici bir tarafi yok-
tur. Eger Sartre’dan bagka birini sevmig olsaydim, ken-
dimi asla baski altina aldirtmazdim. Erkek egemenligin-
den, ¢ofunlukla kendi mesleki bagimsizliklar1 sayesinde
kurtulmug kadinlay vardir. Bazlarimin bir erkekle den-
geli bir iligkileri vardir. Kimilerinin de birbiriyle ilin-
tisiz bir siirii iliskileri vardir.

A. S. — Kadmlan agagr bir simf olarak tammla-
diniz...

S. de B. — Smuf demedim., Ama lkinci Cins'te ka-
dinlarin ‘agagi bir kast’ oldugunu sdyledim; kastin in-
sanin igine dogdugu ve sonradan digina cikamadif: bir
grup oldugunu diigiinerek bunu kullandim, Oysa, ilke
olarak, insan bir siniftan digerine gegebilir. Eger kadin-
samz asla erkek olamazsimz. Bu nedenle, kadinlar as-
Imda bir kasttirlar. Ve kadinlarin ekonomik, sosyal ve
politik baglamlarda ele ahmislar1 onlar1 agag1 bir kast
haline sokar.

A. S. — Kimi kadin hareketleri kadinlar1 varolan
simflar diginda bir simif olarak tamimiiyorlar. Bunu, hig
bir degigim degeri olmayan eviginin, tamamen kadinlar
tarafindan bir hi¢ karsiliginda yapiliyor olmasina dayan-
dinyorlar. Onlarin bakig agilamna gére, patriyarkal®

(*) Patriyarkal : Ataerkillik.
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baski, bu durumda tali bir geligki degil, bag geligki ha-
lini aliyor. Bu tahlile katiliyor musunuz?

S. de B. — Tahlili bu noktada eksik buluyorum. Bi-
risinin bu konuda ciddi bir galigma yapmasim isterdim.
Ornegin Kadinlik Durumu'nda, Juliet Mitchell sorunun
nasil sorulmas) gerektigini goésterdi, ama yamt1 bu Xki-
tapta vermek iddiasinda degil. Bunun, MLF’deki militan
feministlerle ilk iligkiye gegtigimde sordugum sorulardan
biri oldugunu hatirliyorum: sizin bakiy agumza gore
patriyarkal baskiyla kapitalist baski arasindaki asil ilig-
ki nedir? $u anda, hila cevab1 bilmiyorum. Bu, onii-
miizdeki birkag yil iginde iizerinde g¢alismay: ¢ok isteye-
cegim bir sorun. Ama, benim bakig agima gore, patri-
yarkal baskiy:1 kapitalist baskiya esgit géren tahliller
dogru degildir. Tabii ki evigi hig bir art1 - deger tiretmez.
Bu, emeginden art1-deger galinan iggininkinden farkh
bir durumdur. Bu ikisi arasindaki iligkinin tam olarak
ne olduunu bilmek isterdim. Kadinlarin gelecekteki bii-
tiin stratejileri buna dayanmaktaduir.

Karsih 6denmeyen evigini vurgulamak ¢ok dogru.
Ama kendi hayatlarim1 kazanan ve evkadinlanyla ayni
sekilde somiirililyor olarak ele ahnarmuyacak olan birgok
kadin var.

A, S. — Ama bir kddm evin diginda galigtift zaman
bile, ayni igi yapan bir erkekten daha az licret alyor.

S. de B. — Evet, ticretler ayn1.degil. Bu dogru. Ama
demin sdyledigime doénersek, evisi yapan kadinlarin s6-
miirilmesi iggi somiiriistiyle ayn: gey degildir. Bu ne
Kate Millet'in, ne Germaine Greerin, ne de Shulamith
Firestone’un dikkate aldiklar1 bir nokta.

A. S. — Onlar tahlile yeni birgey getirmiyorlar...

S. de B, — Hayir. Millet ve Greer getirmiyor. Ama
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daha az taninmig olan Firestone, Cinselliin Diyalektigi
adh kitabinda yeni birgeyler getiriyor. Kadinlarin ozgiir-
liglinii ¢cocuklarin dzgiirliifiiyle baglantiliyor. Bu dogru,
glinkii kadinlar cocuklarindan ve aym gsekilde gocukliar
ebeveynlerinden ozgiirlesmedik¢e kadinlar Ozgiirlesmis
olmazlar.

A. S. — Mayis 1968'den beri sinif miicadelesinde de
cok aktif oldunuz. Ornegin radikal bir sol derginin so-
rumlulufunu istlendiniz. Sokaklara dokiildiiniiz. Kisaca-
81, sizin diigiincenize gore, cinsiyetler arasi savagla smnif
miicadelesi arasindaki iligki nedir?

S. de B. — Benim ortaya gikarabildigim, kat1 an-
lamda smif miicadelesinin kadinlar1 kurtarmadigi. Bu,
tkinci Cins basildiktan sonra fikrimi degistirmeme yol-
agtl. Komiinistlerle, Trogkistlerle ya da Maocularla bir-
likte galisiyor olmamiz birgey degistirmez, kadinlar da-
ima erkeklerin kargisinda daba agag bir durumdadirlar.
Bunun bir sonucu olarak, ben kadinlarin gergekten fe-
minist olup, kendi sorunlanm Xendileri ¢6zmeleri ge-
rektigine ikna oldum. lIsgilerin somiiriilmesiyle kadinla-
rin somiiriilmesi arasindaki iligkiyi ortaya gikarmak ve
kapitalizmin ortadan kaldirilmasinin kadmnlann kurtulu-
su igin daha iyi kogullam nereye kadar yaratacagin: or-
taya gikarmak igin ciddi bir tahlil gereklidir. Bilmiyo-
rum. Bu hild yapilmamig durumda, Ben yine de birgey-
den eminim; kapitalizmin ortadan kaldirshg:, ilk anda
kadinlarin 6zgiirlesmesi igin biraz daha uygun kosullar
yaratacaktir. Ama gercekten dzgiirliife ulagmak igin gi-
dilmesi gereken hali uzun bir yol olacaktir.

Aileye dokunulmadiktan sonra, kapitalizmin ortadan
kaldirilmas:, patriyarkal gelenegin tersyiiz edilmesi an-
lammna gelmez. Ben, yalnizca kapitalizmin ortadan kal-
diniip liretim araglarinin déniigtiiriilmesinin yetmeyece-
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gine, ailenin yapisimin da degistirilmesi gerektigine ina-
niyorum. Ve bu, yapilmad:, Cin’de bile. Tabii, feodal aile
ortadan kaldirildi ve bu sayede kadinin durumunda bir
degisiklik saglandi. Ama feodal ailenin bir devam olan
gekirdek aileyi kabul ettiler, bu anlamda ben Cin'deki
kadinlarin Gzglrlestigine gercekten inanmiyorum. Ben
ailenin ortadan kaldinlmas: gerektigine inancorum.
Ailenin yerine komiinler ya da-heniiz kesfedilmemis olan
ve_kesfedilmesi gereken diger bicimlerin_getirilmesi _yo-
lunda kadinlar ve hatta bazan erkekler tarafindan gﬁstg_;.
_rilen_cabalara tamamien Eatiliyorum.

A. S. — Oyleyse, simif miicadelesinin kadmlarin du-
rumunu mutlaka degistirmedigi, tersine, radikal femi-
nizmin —toplumu ve kadinlar ve erkekler arasindaki ilig-
kileri sorguladig: icin— simflar1 yokedecegi sdylenebilir
mi?

S. de B. — Hayir, mutlaka degil. Eger aileyi ve ona
bagh yapilari yoketmeye baslarsaniz, kapitalizmin de
aym1 zamanda sallanmaya baglamasi ihtimali vardir. Ama,
iizerinde iyice diisiinmeden bu ¢izgide de fazla ilerle-
mek istemiyorum. Patriyarkal toplumun kadinlar tara-
findan imhasiin kapitalizmin ve demokrasinin diger
alanlarim ne &lgude etkileyecegini bilmiyorum.

Eger feminizm radikal talepler One siirerse ve bun-
lar hayata gegirmeyl basarirsa sistem igin gercek bir
tehdit halini alacaktir. Ama iiretim araglarim ya da ga-
hsma kogullarini, ya da insanlarin birbirleriyle olan ilig-
kilerini yeniden orgiitlemek icin yeterli olmayacaktir. Bu
nokta yete ince tahlil edilmemistir ve bunun nedeni ak-
tif feministlerin, gofunlukla, miicadelelerini politik sis-
tem icinde yiiriiten orta- sinif kadinlann olmalandir.

Oy kullanma haklarin: elde etmeye gahsan siifra-
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jetleri* dislinliyorum. Kendileri hakkinda ekonomik bag-
lamda diigiinmiiyorlardi. Biz' ise, bu alanda Marksist for-
miillere siginma ve sosyalizm geldiginde, bir anda ka-
dinlar ve erkekler arasmda esitlik anlamma gelecegini
varsayma egilimindeydik. Ikinci Cins'i yazdifimda, sol-
dan aldii kdtii tepkiler karmisinda sasirmigtim. Kadm,
sorununyp ashnda-gercek bir sorun olmadifini ve hatta
.ﬁt‘fbﬁfgg%iﬁ“; nan feI";.k-_Ik_i—sIle-ﬂé' vaptiim bir tartig-
W@ﬁlﬁ%ﬁvﬁm geldiginde, kadinlar otoma-
.1ik_olarak yerlerini bulacaklard: onlara gire, _

O dinemde, politik olarak aramun oldukga sekerrenk
oldugu ve beni epeyce alay konusu yapan Komiinistler
igin de durum farkl: degildi. Billancourt'daki isg¢i sinifi
kadinlarinin kadin sorununu takmadiklanim sgyleyen ma-
kaleler yazduar. Devrim oldugunda, kadinlar erkeklere
esit olacaklardi. Ama devrim gelinceye kadar gegecek
olan siirede kadinlara ne olacagiyla ilgilenmiyorlardi,

Ben, ayrica sosyalist iilkelerde iglerin kapitalist iil-
kelere gore gok daha iyi olacagmi umuyordum. Neyse,
bu umut da —daha dnce soziinii ettiim bazi farklhiliklar
diginda— fena halde yikildi.

A. S. Ikinci Cins basildiktan sonra sik stk kadinlarin
ozgorligu igin higbir tektik geligtirmemis olmakla ve
tahlilinizi sonuglandirmamig olmakla suglandiniz.

S. de B. — Bu dogru. Bunun kitabimda bir eksiklik
oldugunu kabul ediyorum. Kitab, gelecege, devrime ve
sosyalizme karsi muglak bir giivenle bitiriyorum,

A. S, — Ya bugilin?

(*) Siifrajet : XX. yy. basginda Ingiltere’de secme ve segilme
hakki ig¢in miicadele eden kadinlar.
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S. de B. —- Simdi goriiglerimi degistirdim. Size sby-
lemig oldugum gibi, artik gergekten bir feministim.

A. S. — Bireysel ve kollektif diizeyde kadinlarin kur-
tulusu igin ne gibi somut olanaklar gorebiliyorsunuz?

S. de B. — Bireysel diizevde kadinlar evin disinda
caligmalilar. Ve efer miimkiinse. _evlenmeyi reddetmeli-
ler. Ben Sartre’la evlenebilirdim ama boyle yapmamakla
akilhhk ettifimize inaniyorum. Giinkii evlenince herkes
size evlenmis gibi davraniyor ve sonunda siz de kendi-
nizi evli olarak diigiiniiyorsunuz. Evli bir kadin olarak
toplumla evlenmemis bir (kadinin kuracag: iligkiyi kura-
miyorsunuz. Evliligin kadinlar igin tehlikeli olduguna
inaniyorum.

Bunu sdyliiyorum ama evlenmek icin nedenler de
olabilir — Grnegin- gocul sahibi- olmak--isterseniz, Eger
ebevenyler evli degilse, gocuk sahibi olmak h&ld gok zor
¢linkli hayatin_hiitiin _zorluklarmni _gocuklar karsilamak
durumnnda_kaliyorlar.

Eger insan bagimsiz olmak istiyorsa, asil 6nemli olan
galigma, bir isi olmak. Bana akil damsan biitiin kadinlara
verdigim ogiit bu. 13, gerekli bir énkosul .Eger evliyseniz
ve boganmak istiyorsaniz, bunun anlam, evi terkedip, go-
cuklariniza bakabilmeniz ve kendi baginiza bir hayati-
mazin, olabilmesidir. Tabii, g¢aligmak mucizevi bir care
degil. Caligmanin bugiin igin 6zgiirlestirici bir yam var-
dir ama aym zamanda yabancilagtiricidir da. Bunun bir
sonucu olarak, bir¢ok kadin iki gegit yabancilagma ara-
sinda bir se¢im yapmak zorunda kaliyorlar: ev kadim-
nin yabancilagmas: ve ¢aligan kadinin yabancilagmasi.
Caliymak her derde deva degilse de, yine de bajimsiz-
hk igin ilk koguldur.

A. S. — Peki, ya daha énceden evlenmis ve gocuk-
lar1 olan kadinlar hakkinda ne diigiiniiyorsunuz?
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S. de B. — Gergekten fazla gans1 olmayan baz1 ka-
dinlar olduguna inamiyorum. Eger, otuzbey yasinda, bak-
malar1 gereken dort gocufa sahip ve herbangi Lir mes-
leki nitelife sahip degilseler — ozgiirlegmek igin ne ya-
pabileceklerini bilemiyorum. Gergek bir ozgiirleyme
umudundan ancak gelecek nesiller agisindan sozedilebi-
leceftini styleyebiliriz.

A. S. — Kendi ozgiitlesmeleri adina miicadele eden
kadinlar bunu bireyler olarak mu yapmal: yoksa kollek-
tif olarak mu hareket etmeliler?

S. de B. — Kollektif olarak hareket etmeliler. Ben
kendim bugiine kadar bdyle yapmadim, ¢iinkii gériigle-
rini kabul ettigim orgitlii bir hareket yoktu. Ama yine
de, Ikinci Cins'i yazmak kendi Gzgiirlesmemin G&tesine
gegen bir hareketti. Bu kitabi, digilik durumuna genel
bir ilgiden dolayi, yalmizca kadinlarin durumunu daha
iyi anlamak igin deZil ama miicadeleye katkida bulun-
mak ve bagka kadinlara kendilerini anlamalarinda yar-
dimei olmak igin yazdim.

Son yirmi yilda, kadinlardan, kitabunin kendilerine,
kendi durumlanni anlamakta, micadelelerinde ve ken-
dileri igin kararlar vermekte c¢ok faydal oldugunu sdy-
leyen birgok mektup aldim. Ben her seferinde bu ka-
dinlara cevap yazma zahmetine girdim. Bazilanyla ta-
mstim. Her zaman karsilagtiklan zorluklarda kadinlara
yardime: olmaya caligtim.

A S. — Varolan kadin hareketlerinin gelisme bi-
gimleri konusunda sizin genel diislinceniz nedir?

S. de B. — llerleme gdsterebileceklerine inaniyo-
rum. Ama emin degilim. Her yerde oldugu gibi Fransa'da
da, birgok kadin gok tutucu, ‘disi’ olmak istiyorlar. Yine
de, eviginin modern kosullarinin kadinlar bir parga 6z-
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giirlegtirip diiginecek birazcik daha fazla zaman verdi-
gine inaniyorum; bu kadinlarin bagkaldirmaya yéneltil-
meleri gerek. Mesleki baglamda, erkekler. jgsizken, kapi-
falist bir Ulkede Kadinlarm asla ig sahibi olamayacakla-
rina_giiphe yoktux;_gtem tamamen_ortadap laldnima-
dan kadmlarm_ asla_ Gzgiirlesemeyeceklerine. hu. vuzdgn
donaniyorum.__

-XKadm hareketinin Ofrenci hareketleriyle ayni etkiye
sahip olabilecegini diislinliyorum, onlar da baglangicta gok
siurhydilar ama sonra iilkke gapinda bir grev dalgasina
yolagtilar, kadin hareketi de bir patlamaya yolagabilir.
Kadinldr ¢alisma diinyasinda bir yer elde edebilseler, sis-
temi gergekten sarsabilirler. Su anda, Fransiz hareketi-
nin ve Amerikan hareketinin zayifligi, inamyorum ki,
iginde bu kadar az ig¢i siifi kadim olmasidir 24

A. S. — Bu miicadelenin ulaghifi agamayla ilgili bir
durum degil mi?

S. de B. — Tabii. Hergey birbirine bagh. Kadwlar.
Nantes ve Troyes'daki gibi greve gittiklerinde, giiglerinin
ve bagumsizhklarimn farkina variyorlar ve evde denetim
altinda tutulmaya eskisi kadar razi olmuyeorlar.

A. S. — Yani boyle bir dayamigma duygusunun ge-
ligtirilmesi gerektigine inamiyorsunuz?

S. de B. — Tamamen. Bireysel diizeyde kurtulus ye-
terli degildir. Simif miicadelesi diizeyinde kollektif bir
miicadele de olmaldir. Kadinlann ézgiirlegmesi igin sa-
vagan kadinlar solun bir pargasi olmadan gergekten fe-
minist olamazlar ¢linkii sosyalizm cinslerin esitlifi igin
yeterli bir garanti degilse de héld gereklidir.

A. S. — Hatta tarihte ilk kez, feminist hareketler
aym zamanda devrimci hareketler de. Biitiin olarak top-
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lumda degisiklikler olmadan kadin yigim igin de degi-
siklik olamayacafina nanmyorlar.

S. de B. — Dogru. ltalya’da goriip gok zekice bul-
dugum bir slogan vardi: «Kadinlar ozgiirlesmeden dev-
rim olamaz, devrim olmadan kadmlar ozgiirlesemer.»

A. S. — lkinci Cins'te Rimbaud’nun, kadmlarin 6z-
giirlesmis oldugu gelecek bir diinyayla ilgili kurgusundan
alint1 yapmigtiniz, Sizin bdyle bir yeni diinyaya iligkin
kurgunuz var mi?

S. de B. — Rimbaud, kadinlarin &zgiirlesmesinden
sonra diinyaya tamamen farkh bir katkida bulunacakla-
rina inamyordu. Ben buna inanmiyorum. Kadinlarin,
egitlik sagladiktan sonra, belli digi degerler gelistirece-
gini sanmiyerum. Bunu baz ltalyan feministleriyle tar-
tighm, Onlar, erkek deger ve modellerini reddedip ta-
mamen farkly seyler kesfetmemiz gerektigini soyliiyor-
lar. Buna katilmiyorum. Gergek sudur ki, kiiltiir, uygar-
Lk ve evrensel degerler tiimiiyle erkekler tarafindan ya-
ratilmugtir ¢iinkii erkekler evrenselligi temsil ederler.
Ama nasi ki, proleterya biitiin burjuva miras: reddetme-
den, burjuvazinin evrensel sinif olmas: kavramim redde-
diyorsa, aym: gekilde kadinlar da, erkeklerle esit bir ko-
numda, onlarin yarattigi bazt araglar: kullanmahdirlar.
Bir giiphe ve dikkat diizeyinin burada da gerekli oldu-
guna inamyorum.

Evrensel degerleri yaratirken —bununla drnegin ma-
tematigi kastediyorum— erkekler gogunlukla bu degerle-
re kendi, kaba saba, erkek damgalarm: vurmuglardir. Bu
ikisini, incelikli ve hesaph bir bigimde biraraya getir-
‘miglerdir. Bu yiizden sorun ikisini birbirinden ayirip bu
karmagikhiktan kurtulmaktir. Bu miimkiindiir ve kadin-
larin yiizyiize olduklan gérevlerden biridir. 15 ona geldi-
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ginde, erkek modelini reddetmekten ne anliyoruz? Eger
bir kadin karate ogrenirse bu erkekge birgeydir. Erkek
diinyasin1 reddetmemeliyiz ¢iinkii sonug olarak o bizim
diinyamizdir da.

Ozgiirleymis kadinlarin erkekler lﬂwatm ola-
cana_inaniyorum. Ama kadinlafin_ yeni degerler yara-
‘tacafina na_inanmryorum, Eger bunun aksine mamyorsaniz \
sizin. inandsguuz disi birvagimin _varhBidi ki, Bu Be
nim._ber-zaman_ karsi_giktigim birseydir. Bu tiir kavram-
lan bistiiniyle_teddetmeliyiz.

Tabii ki, kadinlarin 6zgiirlesmesi insanlar arasinda
yeni tip iligkilere yol agacaktir; kadinlar ve erkekler ke-
sinlikle degigeceklerdir. Kadinlar da erkekler de, biitiin-
lenmig insanlar halini almahdirlar. Onlann arasmdaki
farklar, kadinlar ve erkekler arasinda bireysel diizey-
de varolan farklardan daha Onemli degildir.

A. S. — Kadmlarin dzgiirlesmesinin saglanmasinda
giddet igeren taktiklerin gerekliligine inamyor musunuz?

S. de B. — Varolan durumda evet —bir noktaya ka-
dar. Giinkii erkekler kadinlara karsi siddete bagvuru-
yorlar— dili kullaniglarinda, hareketler nde. Kadinlann
wrzina gegiyorlar, onlara saldinyorlar, hatta sadece ba-
kiglar1 bile saldirganlagabiliyor. Kadinlar kendilerini sa-
vunmak igin giddet kullanmak zorundalar. Baz1 kadmlar
karate ya da diger kendini savunma ydntemlerini ogre-
niyorlar. Ben bunlara tamamen taraftarim. Erkek sal-
dirganhif kargisinda kendilerini garesiz hissetmedikleri
zaman, kendi iglerinde ve diinyada ¢ok daha rahat ola-
caklardir.

A. S. — Sik stk Amerikan kadinlarindan sézediyor-
sunuz. Feminizmle esas temasimz onlanin dolaymuyla
m1 oldu?
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S. de B. — Evet, dncelikle onlarin kitaplar1 aracili-
giyla. Su ana kadar sozetmiy oldufumuz Kate Millet.
Germaine Greer —gergi bunlar Amerikalh degiller— ve
Shulamith Firestone diginda da birgok kadin var. Onla-
rin kitaplarim okudum. $u ana kadar, Fransiz kadinlan
birgey yaywnlamig degiller. Amerikan kadin hareketinin
daha ilerlemis oldugu s8ylenmeli. Amerikan kadinlann-
dan birgok mektup ve Amerika’ya davet aldim. Ama on-
lara cevabim, Fransiz kadinlariyla galighifim ve éncelikle
yurdumda- gahgmam gerektigi oldu.

A. S. — Simdi kendinizi militan bir feminist olarak
tammladiginiz ve aktif tartigmaya katildifimiza gore, ya-
kin gelecekte ne gibi bir faaliyette bulunmay) diisiinii-
yorsunuz?

S. de B. — Bir grup kadinla bir proje iistiinde gah-
siyorum. Kadinlara karsa girigilmig suglam teghir etmek
uzere bir gesit kamuya agik gosteri drgiitlemek istiyo-
ruz. Tk iki giin anahk sorunlarina, gocuk aldirma ve
dogum kontrolilne ayrilacak ve 13 ve 14 Mayis tarihle-
rinde Paris'teki Mutualité Salonunda yer alacak. On ka-
dar kadindan olugan bir gegit sorugturma komitesi ola-
cak. Bu komite, biyologlar, sosyologlar, psikiyatrlar,
doktorlar, ebeler ve en dnemlisi toplumun kadinlara zor-
la kabul ettirdigi kogullarin acisim ¢ekmis kadinlardan
olugan taniklar1 sorgulayacaklar.

Kadinlarin ozgiirce iireyebilme haklarinin yani ana.
hk yiikiine karsi kamu destegine —ozellikle kregler--
sahip olmalarnin ve dogum kontrol @nlemleri ve gocuk
aldirma yoluyla istenmeyen gebelikleri reddedebilmeleri-
nin saglanmasi konularinda kamuoyunu ikna etmeoyi
umuyoruz. Bunlarin serbest ve hedava olmasini ve ka-
dinlarin segme hakkini talep ediyoruz.
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A. S. — Kadin kurtulug hareketlerinin miicadelesi
sik sik serbest gocuk aldirma miicadelesiyle baglantila-
myor. Kigisel olarak bu noktanin 6tesine gitmeyi istiyor
musunuz?

S. de B. — Tabii. Ben dahil, kadin hareketlerinin
birgok gey tlzerinde hirlikte galigmasimin gerekecegini
diiglinliyorum. Yalmzca serbest ¢ocuk aldirma igin degil,
dogum kontroliiniin yaygin olarak elde edilebilirligi igin
de miicadele ediyoruz; bu g¢ocuk aldirmanin sinirli bir
rol oynamasi anlamina gelecektir. Diger yandan, dogum
kontrolii ve gocuk aldirma kadinlarin kurtulugu igin yal-
nizca bir gikig noktasidir. Daha sonra, kadin emeginin,
evkadim olarak olsun, beyaz yakal isgi olarak olsun, isgi
sinifi kadim olarak olsun sOmiirtiliiglinii sergileyen bag-
ka toplantilar &rgiitliiyor olacapz.

Paris, 1972
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BiZIM DE ELESTIRILECEK
YANLARIMIZ VAR

Alice Schwarzer — Simone, séyle yazmstmiz bir za-
manlar: «Yaptihm en onemli ig yasamimdir,» ve «Thm
yasarmumin en belirgin deneyimi Sartre ile tamgmam ol-
dus Bu kirk yil onceydi; o tarihien beri hep birarada
oldunuz, aym zamanda da tahakkiim etmekten, kiskang-
hktan, sadakattan ve tekeglilikten kaginmaya gahigtimz.
Yagama bigiminizi ¢ok insan elegtirdi, ¢ok insan sizlere
dykiindi, Bilerek veya istemeyerek bir gok ¢ift igin bir
cesit ideal, drnek olusturdunez. Ozellikle birgok kadmn
igin, teorileriniz, deneyimleriniz ve yasamimz yol goste-
rici oldu. Bu baglamda, iligkinize dair baz: sorular sor-
mak istiyorum. Birincisi, aym evde birlikte yasamamig
olmaniz, evlenmemis olmanizdan daha 6nemli degil mi-
dir?

Simone de Beauvoir — Siiphesiz yle! Ciinkii ser-
best dive adlandirdifimizbir-iizki-evlilik fle ayni—giz-
gide-yiiriitilliirse_—ortak bir ev_vardir ve diizenli bigim-_
de_yemek_yenivordur— ne olursa_ olsun, kadin ahgimg-
wwmmwevuhmm kl payl
farklidir. Halbuki, bizim_yasama bigimimiz cok eSnekt,
Jbazen tamamen-birlikte yagamadan aym gat: altinda bu-
lunabildik, Ormegin, ¢ok gencken bazen birlikte, bazen
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dostlarla otellerde yagsadik, lokantalarda yedik. Beraber
tatillere qiktitk ama herzaman degil; bazen biitiin tatil
siiresince birarada kalmadik. Ornefin, ben yiiriimeyi se-
verim, Sartre hoglanmaz. O zaman ben bagim alir gi-
derdim, o siireyi Sartre arkadaglarla gegirirdi. Giinliik
_yasammmizda da siidiirdiigiimiiz bu tiir bir bagimsizhk’
-Qnemlidir; kisir giinliikk tekrarlarin aramiza girme-
sini_engelledi—Sanirim buniar, resmi bif éVvHtikten geg-
memis olmaktan ¢ok daha Gnemli.

A. S. — Birlikte yagamamay1 kararlagtirdimz. Boyle
bir tavir, maddi olanaklar iyi ise daha kolay ahmiyor di-
yebilir miyiz?

Jean -Paul Sartre — Evet, bence dyle.

S. de B. — Ikimiz de zengin degildik, ama ikimizin
de 6fretmen maasi vardi ve birer kiiciikk otel odasina
yetecek kadardi. Ama elinize az para gegiyorsa, bu tiir
bir harcamanin altindan kalkmak giig. Birlikte yagama-
ma_fikri, bir eve tikihp kalmamak arzumuzdan dogdu.
Otellerde yasadik. Bir daire tutmay: akhmm ucuna ge-
tiremezdim. O tarihte sorun, birlikte bir eve yerlesmek-
ten degil, higbir vakit yerlesik olmak istemememizden
kaynaklamyordu.

A S. — Ama ayn1 otelde beraber yasadigimiz bir do-
nem oldu, degil mi?

J. P. S. — A, evet. Hatta, sik sik. Hemen daima aym
otelde kaldik, bazen ayr1 katlarda, bazen aym katta. Ama
gene de gok bagmmsiz sayihirdik.

A, S. — Anilarmiz1 okuduktan sonra diigiindiim de.
Acaba gercekten tekeglilifi mi sorgulamak istiyordunuz,
yoksa ortak iligkinize kayitsiz gartsiz 6ncelik tamyip, tim
tiglincii kigileri ikincil bir role mi itiyordunuz?
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S. de B. — Aynen oyle.

J. P. S. — Evet, soylediginizde dogruluk pay: var.
Bagka kadinlarla anlagmazliga diismeme neden olan buy-
du. Onlar daima bagrolde oynamays istiyorlardi.

S. de B. — Soyleydi: gerek Sartre’in gerekse benim
yagammdaki iigiincii kigiler daima igin bagmdan Sartre
ile iligkimizi bilirlerdi. Bu durumda, onlarla nasil bir
iligkiye girersek girelim, bir gerginlik olugurdu. Hoglan-
madiklan g¢ok oldu, ashinda bazen ¢ok kirldiklar: da ol-
du. Dolayisiyla, bizim iligkimizin de, bagkalarimn ilisg-
kilerinde oldugu gibi, elestirilecek yanlan var ciinkii her
zaman karsimizdakilere en dogru sekilde davranmadik.

A. S. — Dolayisiyla bagka insanlar aci1 gektiler, dyle
mi?

S. de B. — Evet.

A S. — Peki, ya ¢ocuk dogurmama karar - tabii
boyle bir karar var idiyse? Yoksa bu, ikinizin de tartig-
ma gereksinimi dahi duymadiginiz bir sey miydi?

S. de B. — Benim igin dyleydi. Ashnda g¢ocuk yetis-
tirme fikrinden nefret ettigimden degil. Daha gok geng-
ken ve kuzenim Jak ile bir burjuva evliligini diigiindiigiim
sirada, by, gocuk yapmak demekti. Ama Sartre ile ilig-
kim oyle idi ki —kuramsal veya ailevi bir temelden ¢ok
entellektileldi— hicbir zaman ¢ocugum olsun istemedim.
Sartre’in bir kopyasmi arzulamadim, kendisi bana yeti-
yordu! Kendi kopyam: da istemedim; ben kendime ye-
tiyordum. Bilmem ki sizin i¢in bdyle bir sorun oldu mu,
Sartre?

J. P. S. — Gengligimde gocugum olsun istemedim.

A. S. — Ama simdi evlat edindiginiz bir kiziniz var.
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J. P. S. — Cok degisik birgey bu. Serbestge segilmig
bir iligkiye dayali. Ashnda o kadar da kizim sayilmaz.
Daha g¢ok, hem ona hem de kendime bir iyilikte bulun-
mak icin evlat edindim.

S. de B. — Bir gegit ebeveyn Iiligkisine girmenin,
ona (kiza ¢.n.) sagladif biiyitk hazdi Kendi ailesi iginde
mutlu olmamigti. Bagka bir babasi olsun istiyordu. Ama,
daha 6nemli olan, segilmis bir kisi, erginken segilmig bir
kigi olmas...

A S. — Evlat edindiginizde kag yasindaydi?
J. P. S. — Yirmi alti1 veya yirmi sekiz.

A. S. — Ve bu size gdre, bagkasinin yerine babalik
yapmak gibi birsey degil.

J. P. S. — Hayir, daha ¢ok toplumsal babalik gibi
bir gey ¢linkii onun yagamuni kolaylagtiracak bir takim
haklar veriyor bana. Benim igin bir aile sézkonusu de-
Eildi.

S. de B. — Bir de tamamen pratik bir yam: vardi:
Sartre yasal bir varis bulmay: gok istiyordu. Para igin
degil, paramin 6nemi yok. Eserleri igin. Diigiinsel iiriin-
lerinizin, size higbir yakinhk duymayan fakat miilk {ize-
rinde baz: haklan olan uzak akraba veya kigilerin eline
kaldigim bilmek gok tatsiz. Bu nedenle, ozellikle segil-
mig, gok daha geng¢ olmasi nedeniyle Sartre'dan fazla ya-
sayacag olasi birisi pratik bir dnlem olugturdu.

A. S. — Cocuk yapmama karariniza geri dinersek;
genellikle denir ki, o6zellikle kadinlar, artik ¢ok geg
oldugunda, bu tiir kararlar aldiklamna pigman olurlar. Siz
bunu yagadiniz mi, Simone?

S. de B. — Higbir zaman! Cocufum olmadifina hig



pisman olmadim ¢iinkii hem Sartre ile iligkimde, hem de
dostlarim konusunda, gok sansh oldum. Aslinda, tanidi-
gim baz1 kadinlarin cocuklanyla, &zellikle kizlanyla,
iligkilerini diigindiigiimde, ¢ogu bana kotii goriiniliyor.
Bundan kagmnabildigime gergekten memnunum.

A. S. — Bir gift olarak, iligkinizin kurallan nelerdir?
Ornegiin, birbirinize hep dogruyu séyler misiniz?

J. P. S. — Hep dogruyu soyledigime inamyorum,
ama bunu kendiliimden yaptim. Bana soru sormak ge-
rekmezdi. Insan dogruyu daima aninda séylemez, bir
hafta, on bes giin gegebilir. Ama insan dogruyu kendine,
daima sbyler, sonunda mutlaka sdyler. En azindan ben
6yle yapanm! Simone da.

S. de B. — Ben de, ben de. Ama bizim érnegimizden
giderek genel bir kural gtkaramazsimz kanisindaymn. Dii-
rist olmak igimize geliyordu. Sonra biz entellektiieliz.
Sartre’in da dedigi gibi, dogruyu bugiin mii bir hafta
sonra mu sdylemek gerektigini, anlayigh olup olmamak
gerektigini pekala biliriz... Ama biitiin ¢iftlere birbirle-
riyle acimasizcasina agik olmay: oneremezsiniz. Bazy hal-
lerde, dogru, bir bask:i Ogesi olarak bile kullamlabilir, er-
kekler bunu sik yapar. Hem kardarina sadik kalmazlar
hem de anlatmaktan zevk alrlar; ¢ogu zaman buny, kar-

silarindakiyle Tligktterindels durtisthitkterr Zlyade kendi-
ieri_.gmt_mmqlqrpwapaﬂarﬁngfﬁyu, kendi bagina bir de-

er durumuna yiikseltmem. Birbirine hergeyi séyliyebil-
mek biiyitk zevktir ama baghbagina bir deger degildir.

A. S. — Cok insan size ¢Sartre’in dostus goziiyle ba-
kiyor. Ama Sartre hicbir zaman «de Beauvoir'in dostus
olmadi. Bu ayinm iligkinize yansidi m1? Canimz1 siktigh,
sinirlendirdigi veya baski kurdugu oldu mu?

S. de B. — Sartre ile iligkimde hi¢ bir etkisi olmad
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glinkii Sartre'n kabahati yoktu bunda. Onun diginda
da gok rahatsiz etmedi beni giinkii yazilarim sayesinde
bir nebze taniniyordum, ayrica baz kadinlarla ve bir ki-
sim okuyucumla g¢ok yakm iligkilerim vardi.

Tabii bazen, eger Sattre ile tanigmasaydim bir satir
dahi yazamayacagimi, yahut edebiyatta yerimi Sartre’in
sagladifini, hatta kitaplarimi Sartre''in yazdigm: iddia
eden yazilar okumak canim sikiyordu.

A. S. — Sartre, siz bu tiir iftiralar1 nasil kargihyor-
dunuz?

J. P. S. — Sagma sapan gelirdi bana. Sadece rivayet
idi bunlar, ciddiye alinacak yazilar olmadiklarindan, hig-
bir zaman itirazda bulunmadim. Sahsen beni rahatsiz
etmediler; erkekligine bu denli giivenen biri oldugumdan
degil, bunlar1 6nemsiz dedikodu niteliginde olduklar:
igin, lligkimiz igin higbir vakit bir tehdit veya en-
dige kaynagi olmadilar.

A, S. — Size beylik bir soru sormak istiyorum; ba-
na, iligkinizin pratik yonii agisindan ©nemli geliyor.
Ciftler arasinda para g¢ogu kez ©&nemli bir rol oynar;
maddi sorunlar ¢ok onemlidir. Para hig aranizda mesele
oldu mu?

J. P. S. — Bizim ara.mzda olmadi Tabii, yasamak
gerek; bu nedenle para tek tek her birimiz igin de, iki-
miz i¢in de Onemli olmustur. Fakat higbir zaman ara-
mizda sorun olmamugtir, iligkimizi etkilememistir. Ya
lier ikimizin de paras: vardi, ya da parasi olan paylagir-
di. Duruma gore ya paylagirdik, ya ayr1 yasardik.

S. de B. — Gengligimizde, Sartre'a anneannesinden
kiigiik bir miras kalmgti, parasiyla beraber gezilere git-
memiz konusunda hig tereddiitlerim olmadi. Aramizda
higbir wvakit kat: kurallar olmadi. Bir donem tamamen
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Sartre'in parasiyla yagadim ¢iinkii yazmak istiyordum —
Ikinci Cins idi sanirim. Eger bir ige girmig olsaydim, ya-
zamazdim, O sirada onun bol parasi vardi Rahatsiz ol-
madim. Birkag yil once, bir ara, onun durumu pek iyi
degildi, ben yardime:r oldum. Yani, ortada bir sorun yok.
birinin parasi biiriiniin de oluyor ama gelirlerimiz ayr
ve hesap vermek zorunda degiliz. Ben parami diledigim
gibi kullanmirim, o da kendi parasiyla istedigini yapar.
Ama, bir anlamda, ortak para.

A. S. — Eger sizi yanhg anlamadiysam, kinci Cins’i
yazarken parasal y6nden Sartre’a bagimliydiniz,

S. de B. — lkinci Cins miydi, simdi tam hatirlami-
yorum, ama g§oyle oldu. Savag sonrasiydir ve ben o6gret-
menligi birakmigtim. Istesem dénebilirdim —resmen gb-
revime jade edilmigtim— ama yazacagim kitaplar var-
ken, ve Sartre’in da bol parasi olup bana édling verme
iyiliginde bulundugundan, canmm hig¢ 6Zretmenlik yap-
mak istemiyordu. Herzamanki gibi herseyi paylasiyorduk,
ama o sirada onun durwmu, benimkinin aksine, olduke¢a
iyi idi. Durumdan hig tedirgin olmadim giinki effer is-
teseydim, eger onunia bozugmug olsaydim veya benzeri
bir durumda, daima bir &gretmenlik bulabilirdim. Aslin-
da, bagmsizhigimi korudum. Bir dostluk dayamgmasi
diye baktim; kadin olsun erkek olsun, benim de bir dos-
tuma yapabilecegim bir yardmm. Sartre, yakin iligkisi ol-
dufiu bagka insanlara da aym bi¢imde davranmugtir.

A. S. — Sizinki gibi yakin bir iligkide, kigiler bir-
birini etkiler. Siz, Sartre, veya siz, Simone, hangi konu-
larda birbirinizi etkilediginizi soyliyebilir misiniz?

J. P. S, — Bence birbirimizi tiim olarak etkiledik.

S. de B, — Tam tersine, bence etkileme degil de bir
gesit igige gegme.
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J. P. S.— Olabilir. Ozellik gbsteren durumiarda
—yalniz edebi olanlarda degil de yagamimizla ilgili olan-
larda da— daima beraber bir karara varimz ve her bi-
rimiz obiuriini etkiler.

S. de B. — Evet, iste igice gegmeyle anlatmak iste-
digim de bu. Kararlarimzi beraber alirz, diisiinceleri-
miz de nerdeyse beraber gelisir. Dolayisiyla, Sartre’in
beni etkilemig oldugu alanlar vardir. Ornegin, o Snce-
likle bir filozoftur, ben de onun felsefi diiglincelerini be-
nimsedim. Diger seyler benden geldi. Ornegin garip
yasam bigimleri ya da yolculuk etme tarzimz. Ozel-
likle yolculugu hayli zorlagtiran parasizhk durumla-
rmda hep benim istedigim olurdu. Sartre gezmekien hog~
Janirdi ama benim ondan talep ettigim biitiin fedakar-
liklar1 yapmazdi — digarida uyumak, yiiriimek gibi,

A. S. — Buna kars1 genelde nasil bir tepki gosterir-
diniz? ftiraz eder miydiniz Sartre?

J. P. S. — Hayir, yapilmas: gerekeni yapardim.

S. de B. — O itirazma kendine has bigimlerde goste-
rirdi. Haplar ahrdi, senra yorgun oldugu zamanlar var-
di... Ama genelde yapilmasi gerekeni yapardli. Bunun
yaninda bir gey daha var, tam olarak etki denemez buna
ama, yazdirmiz herseyi birbirimize gosterirdik. Sartre
benim yazdifim herseyi elegtirmigtir; ben de onun yaz-
dif1 hemen hemen herseyi. Her zaman tam da aym dii-
slinceyi paylagmayiz. Baz1 kitaplarim igin bana <Bunu
bitireceginizi sanmiyorum, birakin kalsin» demigtir...
Ama ben Nuh deyip peygamber demedim. Ben de, daha
cok gencken ona, <Bence siz kendinizi felsefeden ¢ok
edebiyata adamalisiniz» demistim ama o da Nuh deyip
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peygamber demedi. Tanrya siikiir! Her birimiz, birlikte
yasamimiz iginde bagimsiziz,

A. S. — Birbirinize ¢sizo diye hitap ettiginizi duy-
mak beni sasirtti. Mayss 1968 olaylarmdan bes yil sonra,
ikiniz de «sen» kullanmanin adet oldugu devrimci hare-
ketlerle su ya da bu sgekilde baglantilisiniz. Neden bir-
birinize «sizo diyorsunuz ve gimdi sizin igin bunun &ne-
mi nedir, Sartre?

J. P. S. — Valla bunu ben baglatmadim. Simone de
Beauvoir bana «siz» diye hitap ederdi. Bunu kabul et-
tim ve gimdi de epeyce aligtim. Artik ona sen diyemem.

S. de B. — Valla, insanlara ssen» diye hitap etmek
bana her zaman zor gelmistir, niye bilmiyorum. Halbuki
anne ve babama bdyle hitap ettigime gore, bagka insanlara
da esens diyebilmem gerekir. En iyi arkadasgim Zaza, kiz
arkadaglarina daima «sen» derdi. Ama ben ona «siz» de-
digim igin o da benimle «sizsli konusurdu. $imdi de en
iyi arkadasim Sylvie'ye «¢sizo diyorum. Daha dogrusu,
kendilerine zorla sen dedirten birkag kigi diginda her-
kese esizs diyorum. Ve Sartre’a da esiz» diye hitap edi-
yorum. Bu benim yillardir ahgmig oldugum birszey, do-
layistyla, tabii ki birdenbire 1968 devrimcisi kesilip, ssen»s
demeye baglamak istemiyoruz.

A. S. — Uzun deneyiminize bakarak, kadin ve erkek
arasindaki geleneksel iligkiden ve ona bagh rollerden
—tamamen degilse bile— miimkiin oldugu kadar kagina-
bildiginize gimdi inaniyor musunuz?

S. de B. — Segtigimiz yasam bigimine bakarak, ge-
nelde kadin roliinii oynamak zorunda kaldigimi sanmiyo-
rum. Yalmz bir kere, hatirhyorum savag sirasindaydi,
birisinin erzak ve yolculuk planlar1 gibi birseylere goz-
kulak olmasi ve biraz yemek pigirmesi gerekiyordu. Ve



tabii, bu igleri Sartre degil ben yapiyordum. Erkek ol-
dugu igin bunlam yapmaktan tamamen acizdi. Gergi
farkli bir siirii erkekle farkli temasim oldu. Tamamen
farkh bigimde yetigtirilmis olan g¢ok iyi bir arkadagimzi
diigiinityorum; izci ya da ona benzer birseymis. Genel-
likle evislerini kendi yapardi. Savag sirasmda et bula-
bilmek igin stk sik birlikte Paris digina gittik, birlikte
fasulye ayikladik. Bu eviglerini iizerime almamm sebe-
binin Sartre’la olan iligkim oldugunu sanmiyorum. Daha
gok, Sartre bunlan kendisi yapamadign igin bdyle olu-
yordu. Ama onu gesitli ev iglerinden bir derece uzak tu-
tan tek sey erkek yetistiriligidir. Sanirim becerebildi-
gi tek yemek yagda yumurta.

J. P. S. — Evet, samirim 0Oyle birgey.

A. S. — Anilarinizdaki kimi seyler, diinyada en azin-
dan bir tane kurtulmus kadin oldugunu bilmek isteyen
kadinlar1 diig kirikligina ugratti... Omegin Olga ile ilig-
kinizden s6zederken, «Kizmgtin» ya da <Rahatsiz ol-
mustum» ya da buna benzer birsey soyliiyorsunuz ve
devam ediyorsunuz, «Ama Sartre ondan ¢ok hogslanmis-
ti. Ben de ise onun agisindan bakmak igin c¢aba goster-
dim ¢iinkii Sartre’la her konuda anlasmak benim igin
ok dnemliydi» Bagka bir olay daha hatirhyorum. Siz,
Jean Paul Sartre, savagtan dondiikten sonra eSimone,
artik politikayla ilgilenecegiz» diyorsunuz, siz de (Simo-
ne) ebdylece politikayla ilgilenmeye bagladiks diye yazi-
yorsunuz.

S. de B. — Kadin oldugum igin béyle tepki verdigi-
mi sanmiyorum. Yani, kafas1 kangik olan ve ne yapa-
cagimi bilmeyen erkek arkadaglarimizdan bir ¢ogu da
ayn1 tepkiyi verdiler ve politik galismadan yana oldu-
lar. Bu aslinda Sartre’in niteliklerinden biridir. Olasi-
liklar yaratir. Bunlar bazen siireklilik gosteremezler
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ama yine yollan agarlar. O zamanlar onun sdziine yal-
nizca ben depil, hemen hemen biitiin geng arkadaslari-
miz, hatta yagitlanmiz giivenirlerdi. fgsellestirilmig bir
insan olarak belli bir otoritesi vardi Bu yiizden ig, pek
de kadin erkek iligkisi sorunu degildi. Soéziinii ettiginiz
ilk noktayla ilgili olarak da; ben her zaman onemli gey-
lerde, her noktada Sartre ile goriig birligi i¢inde olmaya
ihtiya¢ duydum, evet, bu benim ig¢in her zaman temel
birgey oldu. Bilmiyorum siz...

J. P. S. — Benim igin de, tamamen.

S. de B. — Aramizda biiyiik bir mesafe olmasini ka-
bul edeceginizi sanmiyorum,

A. S. — Siz de ayni seyi sdyleyebilir misiniz?

J. P. S. — Evet, kesinlikle.

A. S. — Simone, iki yildir kadin hareketiyle iligki
igindesiniz. Sartre’a bir soru sormak igin bu firsattan ya-
rarlanmak istiyorum. Bagimsiz bir kadin 6zgiirliigi mii-
cadelesi hakkinda ne diigiiniiyorsunuz?

J. P. S. — «Bagimsizndan neyi kastediyorsunuz?

A, S. — Kadin orgiitlerinin ya da gruplarinin, erkek-
lerden bagimsiz politik miicadelesini.

J. P. S. — Kadinlarla erkekler arasindaki iligki soz-
konusu oldugunda, Simone de Beauvoir'la tamamen go-
riig birligi icindeyim. Ama sik stk feminist Grgiitlerden
erkekleri diglamanin gerekli olup olmadigini diigiinmiigiim-
dir. Bu agamada gergekten birgsey diyemiyorum ¢iinki
su anda bunun kadinlar igin gerekli oldugunu takdir edi-
yorum. Ama yine de, bunun dogru miicadele bigimi olup
olmadifimi merak ediyorum. Aym sgekilde diiglinen er-
kekleri dahil etmek onemli olmaz m?

S. de B.— Ama erkekler asla kadinlarla tamamen
aym gekilde diiglinmezler!
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J. P. S. — Dediginize gore Oyle.

S. de B.— Evet, tamamen.

J. P. S. — Bu konuda bana gilivenmediginizi teslim
etseniz daha iyi olacak.

S. de B.— Siz bile, kuramsal ve ideolojik olarak
kadin odzgiirliigiiniin destekgisi olan siz bile, ben dahil
kadinlarin kendi kadin olma durumlari olarak tanimla-
diklar1 hergeyi paylagmiyorsunuz. Anlayamayacaginiz
baz; geyler var. Sylvie —ki o da MLF'e gok yakindir—
ve ben bu konuda size stk sik saldiriyoruz. Ornegin Alice
demin rahatsiz edilmeden Roma sokaklarinda bir yiri-
ylgse gkamadigindan sdzediyordu. Bu, sizin bir erkek
olarak deneyimleriniz iginde degil iste. Ve ben size bun-
dan s@zettigimde, «Bu soylediginiz beni 6zel olarak ilgi-
lendirmiyor ¢iinkii ben kadinlara asla saldirgan bir bi-
¢imde davranmadim» dediniz.

A. S. — Bu ashinda gok tepkisel bir cevap. Sunu da
der miydiniz? «Simflarin varolmasi durumu kétii birgey
degildir giinkii ben, Sartre olarak, highir isgiye zarar ver-
mig degilim?» Buna asla cesaret edemezdiniz!

J. P. S. — Ama bu hig de ayn: sey degil.

S. de B. — O kadar farklh da degil. Ne kadar
arinmig olurlarsa olsunlar, erkekler kadinlarin maruz
kaldig1 saldirganhn anlamakta giigliik gekiyorlar. Ozel-
likle Sartre’in kugagindan olanlar. Ama, en azindan,
kendi kusaklarindan kadinlar sozkonusu oldufunda gok
daha duyarh olan daha gen¢ —otuzbes yag civarinda—
baz: erkekler de taniyorum. Ama bagka bir sey daha var
bence : Ben gengken bu tiir bir saldirganlikla karst kar-
stya degudxm Erkekler agqik bir bigimde degistiler. Ka-

1 eskiye oran-
la_daha diisman kildi. Benim zamanima gire daha sal-
dirgan, gésteriggi, daha alayci ve rahatsiz edici oldular,
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A. S. — Sartre, kadin sorunu hakkinda teorik olarak
Simone de Beauvoir'la gorilg birligi iginde oldugunuzu
soylediniz. {yleyse, kadwnlar iizerinde, hem bir biitiin
olarak sistemin, hem de bireysel olarak erkeklerin ger-
geklestirdigi &zgiil bir bask: oldugunu teslim ediyorsu-
nuz. Ve efer yanilmiyorsam, sizin politik teori ve prati-
ginizde, baski gérenler genellikle kendi yanlarinda hak
sahibidirler. Diger bir deyigle, siz, bir isgiye, nasil bir
eyleme girmesi ya da kendini nasil orgiitlemesi gerekti-
gini s6yleme Ozglirliiglinii asla kullanmazstniz. Nasil olu-
yor da, kadinlar sézkonusu oldufunda aynmi tavr: ainu-
yorsunuz?

J. P. S. — Oncelikle gunu séylemeliyim ki, Castor,*
sirf erkek oldugum igin, bir kadin olarak agagilanmanin
ne demek olduguyla ilgili highir deneyimim olmadigim
sbylerken biraz abartiyor. Tamidifim kadinlar, gin bo-
yunca boyle bir saldirinin kurbani oldugunu anlattikla-
rinda, bu daima beni etkiliyor, dehsete diigiiyorum! Bu
yiizden, onlarin yasadiklammnmin aynim tecriibe etmiyor
olmama ragmen, sevdigi insanlann ¢ok tatsiz bir davra-
mgin nesnesi oldugunu goéren insanin deneyimine sahi-
bim. Bu konuda biitiin sdyleyebilecegim bu. Ama sizin
sorunuz tam olarak neydi?

A. S. — Son bes yildir, Amerika’da ve diger Bat1 iil-
kelerinde —ve Fransa’da da— kendilerini devrimci ha-
reketlerin pargas: olarak goren kadin gruplar: var. Bu
gruplardaki deneyim, onlari, kendilerine karsi ne kadar
arinmig olurlarsa olsunlar (ve bsyle erkekler wvardir),
erkeklerin varhgimin kadinlan irkiittiigit ve rahatsiz et-
tigi sonucuna gotiirmiis. Erkeklerin yanindayken, kadin-

(*) Castor, Simone De Beauvoirin biitiin arkadaglannca bilinen
adidir.
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larin kendilerini koparamadiklar: gok ince iktidar yapi-
lart var! Daha dnce s6yledigime donmek igin, sizin, Sart-
te, kadinlarin bu talebine, yani kendi iginde bir hedef
olarak degil, miicadelenin bu agamasinda politik bagim-
sizhk hakkina iligkin talebe deggin bir bakigimzin, agik
bir cevabinizin almayigi beni gasirtiyor.

J. P. S. — Valla, baglangig olarak, ben kadinlarin
baski altinda olduklarina ve erkeklerin onlara, Simone
de Beauvoir'in tanimi baglaminda <ikinci cins» olarak
davranmak konusunda epeyce ileri gittiklerine inamyo-
rum, Ve bu kadin gruplarimin varolmalarmin gerektigine
inamyorum. Yalnizca, bence, kangik toplantilar yapmay:
reddetmelerinin her zaman hakli olmadigim séyliyorum.
Erkeklerin katilabilecefi toplantilar ofabilir. Ben kadin-
larn, gergekten, —eger hosunuza giderse— belli bir tiir
baski altindaki insani temsil ettiklerine, 6zgiil bir bigim-
de baski altinda olduklamna inamiyorum. Bunun iggi si-
nifiyla bir ilgisi yok. Ayrica, baskinin dogas: da aym
degil. lIsgiler belli bir bigimde baski altindalar ve kadin-
lar da kendilerine gére bir bigimde bask: altindalar, iggi
smifi kadim olmasalar bile! Baskmin ne bigimi. ne de
smirlarn ayni. Bir kadinla bir erkek arasindaki ya da
bir erkekle bir kadin arasindaki, artik nasil isterseniz,
iligkinin altinda bir bask: iligkisi olduguna inaniyorum.
Islerin varolan durumuna karyi gikmak igin bundan daha
fazla ne yapabilecegimi bilmiyorum.

S. de B. — Bu baglamda sunu da s6ylemek gerek. Sart-
re, La Liberation’daki arkadaglarini, kadinlari gazeteye al-
maya ve kendilerinin de drnegin kadin sorunlariyla il-
gilenmelerine ikna etmek igin epeyce propaganda galig-
mas! yapti ve onlar da gocuk aldirma konusunda ¢ok iyi
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seyler yazdilar — onlan machismo*larindan kurtarmaya
bile ¢aligti. Geng¢ arkadasglarindaki machismo'ya karst
miicadele etti giinkii asi1 solda olmak onlarm ¢ogunlu-
gunu, degisen diizeylerde ve belki biraz daha ince bir
bicimde macho olmaktan alikoymuyor.

Roma, 1973

(*) Machismo : Yiiceltilen erkek degerlerinin saldirgan bir ifa-
de bicimi. Ispanyol kékeali bir stzcik olan machismo, latin
(Akdeniz, Latin Amerika) kiiltGrinden kaynaklanmaktadir.
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«IKINCI CINS»’TEN OTUZ YIL SONRA

Alice Schwarzer — Feminist oldugunuzu ilk kez
agikladifimizdan beri bes yil gegli. Yeni Feminizm
igin en biiyiik esin kaynag) olan siz, yeni kadin hareket-
leri baglayincaya dek aslinda bir anpti-feminist idiniz.
Su anlamda: ézerk bir kadin hareketine karg ¢ikiyor,
sosyalist devrimin kadinlarin ezilmigligi sorununu ken-
dilizinden halledece@ine inamyordunuz. O zamandan be-
ri kopriilerin altindan ¢ok su akti. Siz gimdi sahsen ka-
din hareketinin iginde etkinsiniz; kadinlann savasum da
halkin ilgi alamna girdi. S6ziim ona Uluslararas: Kadin
Y:ihi bunun bir belirtisi. Ne dersiniz?

Simone de Beauvoir — Biz feministler bu konuda
ne diglindiifimiizii stk s;k dile getirdik. Aptal yerine
konduk, hakarete ugradik. Bunun arkasindan Uluslara-
ras1 Deniz Yih gelir, ondan sonra da At Yil, Kopek Yili,
siirer gider... Soyle de denebilir: insanlar, su erkeklerin
diinyasmda, kadmlan bir yidan fazla ciddiye alinamaz
nesneler olarak goriiyoriar. Halbuki insan neslinin yari-
sim biz olugturuyoruz. Dolayistyla, bir Uluslararas1 Ka-
din Yilindan bahsetmek fevkalade acayip. Her yilin Ulus-
lararasi Kadin ¥Yihi olmasi gerekir, ashnda Uluslararas
tnsan Yili...

A S. — Ama gene de sizce, baglatanlarn esas ni-
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yetleri tam tersi olmasina ragmen, erkeklerin gogunun
Uluslararas1 Kadin Yih kutlamalarina karsi takindiklar
agtk alaya tavir, birgok kadinin kendisini agagilanmig
hissetmesine yol agmadi mu ve bunun bir sonucu olarak
ta kadinlarin savagtm: giiglenmedi mi?

S. de B. — Bu giiglenmeyi Uluslararasi Kadin Yilina
borglu degiliz. Bunu saglayan kadin hareketinin, yani or-
giitlii veya resmi statiisii olmayan kadinlarin gabalandir.
Uluslararass Kadin Yih sadece kadin hareketi nedeniyle
olustu. Deyis yerindeyse, kadin hareketinl ele gegirmek
amaciyla. Dalgalar1 bastirmak niyetiyle. Yiin kendisi
bizlere herhangi bir kazan¢ saglamadi. Meksika’daki o
kadinlar, erkeklerin politikasinin magalarindan ibaretti-
ler. Bu en iyi olarak Israili temsil eden kadinlarla Arap
iilkelerini temsil edenlerin gatigmalarinda gériildi. Pat-
riarka agisindan al birini vur &biiriine, Islamiyet biiyiik
ihtimal Yahudiligi de bastirir.

A S. — Gene de, hergeye ragmen Uluslararas1 Ka
din Yilimin bazi faydalar1 oldu diyemez miyiz?

S. de B. — Tabii. Ashnda en sefil reformlarin dahi
biraz faydali olduklan teslim edilmelidir ama bunlar
tehlikeli de olabilirler. Yeni Fransiz Kiirtaj Yasast en
giizel émnegi olusturuyor. Bizim cabalanmiza karsihk
olugturulan tamamen yetersiz bir onlem. Cagdag olmak
isteyen Bay Giscard d’'Estaing’in isi bu; gergek ayrica-
Iiklara saldiracagina tabu olan bir iki geyi ele ahyor. lyi!
Demek ki bir bakima temelde bir degigiklik yaratmayan
bir dnlem. Kapitalist, patriyarkal bir diinya ile son de-
rece tutarli. (Bu tavra en iyi 6rnek, Amerika Birlegik
Devletleri ve Japonya’da da bedava kiirtajin olmasi).
Gene de boyle bir reformu kiigiimsememeli. Kadinlarin
birgok acil sorununa kolaylik saghyor, ayrica bir bag-
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langic da olusturuyor. Gebelikten Korunma Hap: gibi.
Ama Hap, nasil hem kadinlanin saghgn: tehlikeye so-
kuyor hem de gebelikten korunmay: gittikce daha g¢ok
kadmnlarin sorumluluguna birakan bir baski olusturu-
yorsa, bedava kiirtaj da geri tepebilir. Erkeklerin hiik
mettigi bir diinyada, erkeklerin ters tepkisini beklemek
dogaldir. Erkekler bunu ayrica bask: kurmak igin kul-
lanacaklardir. «Ne olacak,» diyeceklerdir, «artik tehlike-
si kalmadigina gore bana engel olma. Her zaman kiirtaj
olabilirsin...»

A. S, — 197Vde kiirtaj oldugunu alenen agklayan
kadinlardan biriydiniz. O tarihten beri, gesitli feminist
girigimlere ve kampanyalara katildiniz. Bugiin geng fe-
ministlerle nasil bir iligki igindesiniz?

S. de B. — Tek tek kadinlarla yakin baglarim var,
gruplar veya hiziplerle yok. Onlarla belli projeler lize-
rinde ¢aligitm. Ornegin, .es Temps Modernes'de <Giin-
lik Yasamda Cinsiyetgiliks konusunda beraber hazirla-
digimiz devamli bir sayfamiz var. Bunun diginda, <Ka-
din Haklamn Dernegisnin bagkanmyim; ayrica dayak
yiyen kadinlar igin evler olusturmaya da katiiyorum.
Sozcligiin tam anlamyla bir militan sayilmam, ne de
olsa otuzlarimda degilim artik; altmisyedi yasinda silahi
sozciikler olan bir aydinim ama MLF'nin eylemlerini ¢ok
yakindan izliyorum ve hareketin hizmetindeyim.

Dayak yiyen kadinlara iligkin projeyi ¢ok ©Onemli
buluyorum ¢iinkii aynen kiirtaj sorunu gibi, giddet so-
runu da, sosyal smiflariyla ilgili olmaksizin, hemen tiim
kadinlar: etkiler. Herhangi bir simifa has degildii, Ka-
dinlar, kocalan ister yargig ister savc: ister is¢i olsun,
dayak yerler. Bu nedenle, simdi <«Dayak Yiyen Kadin-
lara Yardim» orgiitiinii kurduk. Evler bulmaya galigiyo-
ruz; boylelikle doviilme ve bazen de &ldiiriilme tehlike-

53



siyle karg: karsiya kalan bir kadina —ve gocuklarina—
hi¢ olmazsa bir geceliglne veya birkag haftabgma gegici
bir bannak saghyabiliyoruz.

A. S. — Yeni feministlere gok geyler ojrettiniz. On-
lar size birsey ofrettiler mi?

S. de B. — Evet. Bir hayli gey! Birgok goriiglim ra-
dikallegti. Sahsen, erkeklerin neyseler o olduklar —yani
baskici— bir diinyada yagamaya ahigtim. Ben kisi olarak
bu durumdan g¢ok sikinti gekmedim. Kadwn: kélelestiren
olafan emek hicimlerinden ben kagmabildim; hi¢ bir za-
man bir ana veya evkadini ofmadim.

Buglin artitk feministler eskiden benim oldugum
gibi sembolik kadinlar olmay: reddediyorlar. Ve hakh
lar. Insan savagmali! Bana 6grettikleri baghca sey tetik-
te olmak, hig bir geyi —su gok ahgtifyimiz siradan cin-
siyetgilik® gibi en basit tavirlart dahi— atlamamak oldu.
Bu is dilbilgisi diizeyinde baglar; eril sézclik daima di-
sil sozcikten Snce gelir.

A S. — Solcu erkeklerin gogu, sizin bir zamanlar
adlandirdiganiz  gibi, «iistiinlilk kompleks»slerini Gylesine
igsellestirmigler ki, kendilerini bagindan beri solcu géren
feministlere hdld ckiigiik burjuvas veya egerici»
goziiyle bakiyorlar, Cinsler arasi savaga, sbirincil gelig-
kiv olan iggi sumfim bblen bir «ikincil geligki» goziiyle
bakihyor.

S. de B. — Zavalliciklar. Ellerinde degil ki. Solcu-
lar da goven; kanlarinda var. Erkek mistifikasyonlarn-

dan biri daba bu. Erkek ve kadin arasindaki geligki her-
hangi bir bagkasi kadar birincil ve temeldir. Ne de olsa,

¢*) Cinsiyetgilik : fki cins arasinda egemenlife daysnan aynm
gltme,
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insanoflunun bir yarisma karsin diger yarisi sézkonusu.
Bana gore smif savagimi kadar onemli. Bu gok karma-
stk bir sorun ve MLF her ikisinin arasinda bir baglant:
bulmak zorunda.

Ayrica, bugiin artik cesitli diizeylerde, solda bile,
simf savasgimmmin onceligi diisiincesi daha gok sorga sual
ediliyor ¢iinkii gériiliiyor ki simf savagiqu sinirlanini agan
bir siirli savagim var. Omnegin, yabana iggilerin savag-
m, kiglalardaki Fransiz askerlerinin savasimi, ve Gzel-
likle hi¢ bir smfa has olmayan kadmlarm savagimi.

Tabii, kadinlarin ezilmigligi simftan smmfa farkh-
cir. Her iki alanda magdur olan kadinlar vardir: isgi ka-
ris1 olup ta kendisi de galisan kadin. Digerleri, analk ve
evkadmligy gibi, sadece kadin ezilmigliini yasarlar. Ama
orta simfin kadinlan bile, kocalar1 onlann terkettiklerin-
de, hizla proleterlesirler. Issiz, becerisiz, parasiz kala-
kalrlar... Bunlan inkdr etmek, yasam savasimm sadece
erkekler verir diyen bir erkek hilesidir. Kadinlardan is-
tenen sadece arada bir yardima olmalaridir. Azicik si-
yahlarla beyazlann iligkisine benzer bu iligki,

A. S. — Sadece Amerika’da bir milyonun iizerinde
satan fkinci Cins, bir benzetme yapilacaksa hala femi-
nizmin Incil'idir denebilir. Ashnda tamamen entellektiiel
ve kuramsal olan bu yapitimz 1949’da, ilk basildiginda,
ne gibi tepkilere yol act:?

S. de B. — Cok sert! Kitaba ve bana ¢gek ama ¢ok
saldirgan tepkiler.
A. S. — Hangi kesimden?

S. de B. — Biitiin kesimlerden. Belki de, kitap daha
cikmadan, Les Temps Modernes’de cinsellik bdlimiinii
yaymlamakla hata ettik. Arkasindan firtina koptu. Ne
bayagliklar... Ornegin, Maurfac, o sirada bizimle Les
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Temps Modernes'de ¢galigan bir arkadagimiza sunlan yaz-
di1: «Eh, patronunuzun vajinasina iligkin bol bilgi edin-
mig bulunmaktayim...» O sirada héla bir dost olan Ca-
mus de avaz avaz, ¢Fransiz erkegini maskara ettin,» di-
yordu. Baz1 profesérler, okumaya dayanamayip kitabi
ellerinden firlatip attilar.

Kadmins1 kihiklar giyip (6zel olarak degil, giyinme
tarzim bu oldugu igin) bir lokantaya, drnegin La Cou-
pole’a, gittigimde, insanlar gozlerini dikip, «Ha, oymug de-
mek... sanmigtim ki... o halde her iki bi¢im olmali...»
dediler. Ciinkii o sirada namim lezbiyene ¢ikmgti. Bu
tiirlii seyler sdylemeye cesaret eden bir kadin katiyyen
‘normal’ olamaz.

Komiinistler bile didiklemedik yanimi birakmadilar.
eKiigiik burjuvas olmakla itham ettiler, «bak gor, soyle-
diklerin Billancourt'lu iggi kadinlara hig bir sey ifade
etmiyor,» dediler. Tamamiyle yalan. Ne saga ne sola
yaranabildim.

A. S. — Baazilari isi kitaplarimzi siz degil de Sartre
yazdi demeye vardirdilar. Ne olursa olsun, erkek ege-
men kamu oyunun géziinde siz daima Ifkinci Cins'te sug-
ladigamiz o «goreli kigi» idiniz, yani sadece bir erkek ara-
cilifiyla varolabilen kadin, diger bir deyigle s«Sartre’in ha-
yat esi». Halbuki Sartre’s ¢de Beauvoirin hayat egis di-
ye tanimlamak olacak sey degildi!

S. de B. — Oyle! Ozellikle Fransa'da ofkeleri dur
durak bilmedi. Digan: iilkeler daha iyi idi giinkii bir ya-
banciya hoggorii gostermek daha kolay. Araya uzun me-
safeler giriyor, tehdit o denli biiyiik olmuyor.

A. S. — Su son otuz yidir, diinyanm her yerinden
kadinlar size yazar, biliyorum. Yeni olusan kollektif ka-
din miicadelesinden @nce de, siz, Simone, birgoklar: i¢in
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bir yilice varliktimiz; bagkaldirimizin hdla temsilcisisiniz.
Kugkusuz bu, kadinlarin durumunu enine boyuna irdele-
menizden, ayrica, varolabilme cesaretini gdstermis kadin-
lar1 tasvir eden @zyagamsal romanlarimzdan sonuglani-
yor. Size ulagan bu mektuplardan yeni bir geyler dgren-
diniz mi?

S. de B. — Kadinlann ezilmigliginin ne kadar kap-
samh oldugunu anladim! Bazi1 kadwnlar bayaj: hapis! Sa-
yilar: da az degil. Bana gizlice, kocalari eve gelmeden,
yaziyorlar. Ep ilging mektuplar otuz begle kirk beg yas-
lan arasindaki evli kadinlardan geliyor; bir zamanlar gok
mutlu olmug, simdi ise ne yapacaghni bilemeyen bu ka-
dinlar bana, «Ne yapabilirim? Mesleki bir egitimden geg-
medim. Hi¢ bir geyim yok. Ben hi¢ bir gey degilim,»
diye yaztyorlar.

On sekiz, yirmi sulannda agk ugruna evleniyorsun,
otuzuna geldiginde kafana dank ediyor — bu durumdan
kendini siyirmak ¢ok ama ¢ok gii¢. Benim de bagima ge-
lebilirdi; dolayisiyla bu duruma &zellikle duyarhyim.

A. S. — Opiit vermek hi¢ te kolay degil ama bir ka-
din size damgacak olsa...

S. de B. — Kanimeca, bir kadin analik ve evlilik tu-
zaklarma kargt tetikte olmahdir, Gocuk sahibi olmay: gok
istese de, onlar: yetigtirecei kogullan ciddi olarak ele
almas: gerekir ¢iinkii bu giinlerde anahk gergek kolelik-
tir, Babalar ve toplumlar g¢ocuklarnn tiim sorumlulugunu
analara yikiyor. Kadinlar kii¢lik gocuklara bakmak ne-
deniyle iglerini birakirlar. Gocuk kizamik olunca kadin-
lar evde kaln. GCocuk bagarisiz olunca kadinlardan bili-
nir,

Eger bir kadin her geye ragmen gene de gocuk is-
terse, en iyisi evlenmeden dogurmaktir ¢iinkii en biiyiik
tuzak evliliktir.
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A S. — Peki, ya kadinlar halen evli ve gocuk sa-
hibi iseler?

S. de B. — Sizinle dért y11 dnce yaptigimiz ropor-
tajda, otuz beg yasla nda bir ev kadimninin fazla bir gan-
s1 olmadifimi sdylemistim. Sonradan, baz1 kadinlardan,
«Ama bu dogru degil! Bizler pekala da baganli savagim-
lar verebiliyoruz,s diyen hog mektuplar aldim. tyi! Ama
ne olursa olsun, parali bir ig bulup bir nebze bagimsiz
ve kendi kendilerine yeterli olabilmeliler.

A. S. — Peki, evisi ne olacak? Kadinlar, erkekler-
den daha fazla evigi yapmay: ve gocuk bakmay: red mi
etmeliler?

S. de B. — Evet, ama bu yeterli degil. Gelecek igin
yeni yaptinmlar bulmaliyiz. Evigi sadece kadinlamn igi
olmamali — herkes katilmali. Ama, hepsinden &énemlisi,
evigi tek bagina yapilmamali!

Bir zamanlar Sovyetler Birligi'nde oldugfu gibi, Gzel
gruplar sorumlu olsun bu igten demiyorum. Bana ¢ok
tehlikeli geliyor bu, giinkii tim Omriinli yer silmekle ve-
ya Gti yapmakla gegiren insanlar ola ak demektir. Bu
goziim yolu degil.

}( Cin'in baz1 yerlerinde yapilan bence g¢ok iyi. Burada
goluk cocuk, herkes, belli glinlerde toplanp evigini ge-
nel bir faaliyet halinde hall der; ayn1 zamanda eglenceli
de olabilir. Camagir m1 yikanacak, temizlik mi yapila-
cak, her neyse, toplanip yaparlar.“{

XKendi icinde alcaltic: olap is yoktur. Tiim igler esit
opemdedir. Algaltici olan. galigma ko§ullaridir. Pencere

.silmelte kitil olan ne? Daktilo yazmak kadar faydal. Al-
_galtice_olan, pencerelerin_silinme kosullar.

ek basinalik, can sikintisi, verimsizlik. herhangi bir
ukla biitiinlesememek. Koti olan budur igbolimii~ -
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niin 6zel/kamusal olarak ayrilmasi da. Deyis yerindeyse,
her sey herkese agik olmali.

A. S. — Kadmlarin hareketinin baz1 iiyeleri, baz
siyasal parti liyeleri de, evislerinin iicretli olmasii isti-
yorlar...

S. de B. — Tamamen ve kesin olarak karsiyim! Ta-
bii kisa vadede, bagka almasgifr olmayan evkadinlar: iic-
retten memnun kalabilir. Bunu anlarim. Ama uzun va-
deli olursa, kadinlarda evkadinliinin bir meslek oldugu
ve gecerli bir yasama bi¢imi oldugu samisim uyandira-
bilir, Eger kadinlar insan olarak tiim degerlerini gelig-
tirmek istiyorlarsa, evcimenlik gettosuna siirgiin edilme-
yi ve ig boliimiiniin erkek / kadin, ozel/ kamusal diye
béliimlenmesini kesinlikle reddetmelidirler. Dolayisiyla,
eviginin iicrete baglanmasma karsiyim, i

A. S. — Baz1 kadinlar talep edecekleri ticretin, evi-
sinin degerinin farkina varmlmasin: saghyacag savim ile-
ri siiniyorlar.

S. de B. —Kabul ederim. Ama yapmanin dogru yolu
bu degil. Degistirilmesi gereken evisi kogulian. Aksi tak-
dirde, daima kadmlarin tecrit edilmeleriyle degerlendi-
rilecek ki kanimca bu reddedilmelidir. Erkekler evigine
katilmaya mecbur edilmeli be evisgini herkes birarada
yapmalhidir. Herkesin beraberce ig yaptif: topluluklar ve
ortaklagmalarda biitiinlegilmelidir. Bir takim ilkel toplu-
luklarda, —bunlarda aile tecrit edilmekle egsanlamli degil-
dir— boyle yapilhiyor. Aile gettosu yok edilmelidir!

A. S. — Siz, Simone, sorunu kigisel planda ¢bziim-
lediniz. Cocugunuz yok, Sartre ile birlikte oturmuyorsu-
nuz, yani bir aile veya bir erkek i¢in hi¢ bir zaman ev-
isi yapmadimiz. Analiga karg: tavrimzdan otiirii hem er-
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kekler hem de kadwmlar tarafindan sik sik sert saldiriya
ugradunz. Sizi anabfa kargi olmakla sugluyorlar.

8. de B. — Yok, hayir! Analig1 reddetmiyorum. Sa-
dece, bugiinlerde analigin kadinlar igin tatsiz bir tuzak
oldugunu diigliniiyorum. Sirf bu nedenle bir kadina ¢o-
cugu olmamasini saghk veririm. Yoksa bir deger yarg-
sinda buluninuyorum. Reddettigu:n anneler degil, biitiin

————

§ullgn
Sonra, ana -gocuk iligkisi berbat bir gizeme birtin-

diiriilmiis. Kanimea, insanlarin aileye ve gocuklarz bun-
ca deger atfetmeleri genellikle yalniz bir yagam siirdiir-
melerinden. Dostsuz, agksiz, sevgisiz yagamlar. Tekbasina-
liklar. Bir kimseleri olsun diye g¢ocuklari olur. Bu gok
kétii, gocuk icin de. Bogluk dolduracak igreti bir gey olu-
yor ¢ocuk, Zaten gocuk da biiyiir biiylimez, evi terk eder.
Gocuk yalmzhiga karsi hig bir giivence olugturmaz.

A 8. — Bize, gocugunuz olmadifma simdi pigman
mismz diye siklikla sorulmugtur.

S. de B. — A hayir! Bu ylizden kendimi hergiin kut-
luyorum. Hele kiigiik gocuklara bakmak zorunda kalan
anneanneleri gordiikce —tam kendilerine ayiracak biraz
vakitleri oldugu sirada! Bu durum her zaman gok zevk-
li degil onlar igin.

A. S. — Bugiin anlagildify anlamda, cinselligin kadin.
lann ezilmigliklerindeki rolii nedir?

S. de B. — Cinsellik feci bir tuzak olabilir. Baz1 ka-
dinlar frijid olurlar, ama belki de baglamna gelebilecek

en kotii gey bu degil. Bn katilsii, cinsellifi, - erkeklere

kole olacak i i bubnalaridir. Bu durum ka-
Qifilars _erkeklere zincirleyen prangada bir_halka daha
. = —_— DT .
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A, S. — Sizi yanhg anlamadiysam, frijidligl. erkek-
lerle kadinlarin arasindaki giig iligkilerinin yaratuign ke-
yifsiz durumda, daha sakingan ve uygun bir tepki ola-
rak gorilyorsunuz giinku bu huzursuzlugu yansitir ve ka-
dinlar: erkeklerden daha bagimsiz kilar.

S. de B. — Tamamen &yle.

A. S. — MLF'de 6yle kadinlar var ki, bu erkek ege-
men diinyada ozel yasamlarim erkeklerle paylagmaya
devam etmeyi reddediyorlar, yani erkeklerle cinsel veya
duygusal iligkileri kesiyorlar. Diger bir deyisle, kadin esg-
cinselliklerini politik bir strateji olarak kullamyorlar. Bu
konuda ne diigiinityorsunuz?

S. de B. — Tam da demin belirttigim nedenlerden
dolayl, uzlagmaya politik bir ka 51 ¢kig olan bu tavn
gok anlayigla kargihyorum. Agk, kadinlara ¢ok gektiren
bir tuzak olabilir.

Fakat bu durum bana sadece bugiinkii kogullarda
dogru geliyor. Kendi iginde, kadin escinsellifi tipki he-
teroseksiiellik kadar simnirlayici. En_miijkemmeli, bir kad:-
a1 da bir erkefi sever gibi sevebilmekiir, korkulardan,
Baskilazdan, - zorunluluklardan uzak, _sadece _bif  Ihsam

sevebilmek —

A. S. — En inli deyiginiz: «Insan kadin dogmaz,
kadin olmay: ogrenir.» Bugiin artik cinslerin sbigimlen-
dirilmesini» bilimsel ola ak tamilamak olas); 6yle bir bi-
¢imlendirme ki, sonucunda kadinlarla erkekler birbirle-
rinden gok farkh bigimde diigiiniirler, duygular1 degigik-
tir, yiriiyligleri degisiktir. Boyle dogmamiglardsr ama
boyle olmuglardir. Egitilmelerinin ve giindelik yagamla-
rmin sonucudur bu.

Hemen herkes bu farkin varhgm kabul ediyor. Ama
bu sadece bir fark degil: aynca kadmnlarin ikinci dere-
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cede mahldk olmalarim da getiriyor. Bu baglamda ezeli
ve ebedi diginin yeniden dogusu ozellikle dikkati geki-
yor. Kadinlarin bagkaldiriginin yamisira, kadinhigin gize-
minin hortlamasi gergekten ilging.

S. de B. — Baz1 erkek zaaflarinin kadinlaida bu-
lunmadizn kamsindayium. Ornegin, erkeklerin kendilerini
ciddiye abglar, kendini begenmiglikleri, kendilerini
dnemsemeleri kadinlarda yok. Erkek meslegine giren
kadinlarin da kendilerini bu zaaflara kolayca kaptirabi-
lecekleri dogru. Gene de, kadinlamn isin giiling yanim
gorebilen ve hiyerargilerden uzak kalmaya g¢aligan bir
yanlan var.

Her tiirli rekabeti bastirmak istemek de mesela ka-
dinlarin genellikle yapmadig: birsey. Sonra, sabir da bir
kadin o6zelligidir; bir noktaya kadar bir erdem olup, bu
nokta agilinca bir kusura doniigiir. Sonra, istihza, Sonra,
kadinlann giindelik yasamdaki rolleri nedeniyle, ayakla-
rinin daha bir yere degmesi ve bunun sagladi agik ta-
virhibk.

Bu c<kadins o6zellikleri bizim ezilmigligimizin sonug-
laridir, ama bagimsizligimiz1 kazandiktan sonra da ko-
runmalidirlar. Erkekler de bu ozellikleri edinmeyi 6gren-
melidirler. Ama ifrata kagip, kadinlarin dogayla 6zel bir
yakinbk iginde oldupunu, gokteki ay’in hareket ritmini,
denizdeki gelgit’in akigmi duyumsadiklarin1 da sdylememe-
liyiz. Yahut ta, ruhlarimin daha zengin oldugu veya do-
galan geregi daha az zarar verici olduklan, vb, gibi gey-
ler. Yok, hayr! §gmbu sdylenenler iginde bir dirhem-
dagroluk _pay: varsa, bu ‘Ib’g!mlzdmr"lugmaz, varolma

_kogullarmmzin—yarat 1 S0

O kiigiik, o ekadinsi» klzlar éyle dogmazlar, o
hale getirilirler. Bu birgok gahsmayla dogrulanmigtir.
Bir kadinin, sirf kadindir diye, o priori hig bir dzel de-
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geri yoktur. Boylesi bir inamg, gerici bir biolojik sap-
tirma olurdu ve diigiindigiim herseye de tamamen ay-
ki1 kagardi.

A. 8. — O halde, su sebedi digisnin yeniden dogusu
neyi simgeliyor?

S. de B. — Erkekler bize, olyi kiigitk kadinciklar ol-
maya devam edin. Giigli olmak, onur, meslek edinmek
gibi sikicx igleri bize birakwn... Dogayla uyum icinde ve
insan tasalanyla mesgul oldugunuza memnun olun...»
dediklerinde gok tehlikeli bir durum basgdsteriyor. Bir
bakima, kadinlarin artik viicutlarindan, gebelikten, &det
gormekien utang duymadikiart bir gergek. Kadinlarn
kendi viicutlar: ile agina olmalam bence fevkaldde bir
olay.

Ama bunu kendi iginde bir deger haline getirme-
meli; kadin viicudunun kigiye yeni bir diinya gdriigli ka-
zandiracagina inanmamal. Giiliing ve sa¢ma bir sey
olur. Bu, kadin wviicudundan bir penis - kargitt ¢tkarmak
olur. Béyle bir geye inanan kadinlar mantiksiz, gizemci,
evrenselci bir seviyeye diigserler. Erkeklerin oyanuna gel-
mig olurlar; sonugta, erkekler kadinlar1 bir kez daha ez-
mis ve dolayistyla kadinlarin bilgi edinmelerini ve giig
kazanmalarini bir kez daha. engellemeyi bagarms olur-
lar.

«Ebedi disil» bir yalandir ¢iinkii doganin insanin ge-
lisiminde kiigiiciik bir etkisi var; bizler toplumsal yara-
tiklanz. Ayrica, kadinlanin dogal olarak erkeklerden da-
ha geri oldufuna nasil inanmiyorsam, dogal iistiinliikle-
rine de inanmiyorum,

Paris, 1976
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Simone de Beauvoir 1908 de Paris 'le dogdu.
Sorbonne Universitesi’nde felsefe 6grenimi
gordu. 1943 yilinda “Konuk Ki2" romaniyla
yazarhga baglad;. 1949 ga yazdigi “Ikinci
Cins" adli kitap ferminizm agisindan yeni bir
ufuk agti. Ancak, Simone de Beauvoir 1975'e
kadar kendisini feminist olarak tammlamad..
Birgok kitabt butunan Beauvoir hi¢
evienmedi ve ¢ocudu yoktu. Ogrenciyken

~—

tanistigr Jean Paul Sartre ile onun éfimiine "
kadar suren bir beraberligi oldu Simone de >,
Beauvoir 14 Nisan 1986 da Paris'te é/du. ::\ o
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