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AGIKLAYICI BiR NOT IX
Bu boliimde, kitabin ortaya ¢ikis hikayesi anlatiliyor.

GIRIS: Diinya Gergekte Nasil isliyor? 5
Bu bélimde kitabin ana fikri ortaya konuyor: yani, ahlak
insanlarn diinyanin nasil olmasin istediklerini temsil ediyorsa
ekonomi de diinyanin gergekte nasil igledigini gosterir.

Genel kanilar neden genelde yanhstir? Emlakgilardan
politikacilara dek tiim uzmanlar neden olgular egip biikerler? Neyi
olgmek gerektigini ve nasil 6lgmek gerektigini bilmek neden modern
yasami anlamanin anabtandir? Goriinmeyen Ekonomi nedir, sonug
itibaryla?

1. Dgretmenler ile Sumo Giireggilerinin Ortak Noktasi Nedir? 21
Motivasyonlarin giizelligini oldugu kadar karanhk yonlerini
yani hileyi ele aldigimiz bolim.

Kimler bile yapar? Hemen bemen berkes... Hile yapma
yontemleri nelerdir ve bile yapanlar nasil yakalayabiliriz? Bir Israil
kresinden bikayeler... Yedi milyon Amerikan g¢ocugunun ortadan
kaybolmasi...  Chicago’'daki  hileci  ogretmenler...  Neden
kaybetmek igin bile yapmak kazanmak igin bile yapmaktan
daba  kétudir?  Japonya'min  ulusal sporu  sumo  giiresi
yolsuzluga batmis olabilir mi? Bir bagel saticist neyi gozlemigti:
Insanoglu sandigimizdan daba diiriist olabilir mi?

2. Ku Klux Kian Nasil Oluyor da Bir Grup Emlakgiya Benziyor? 99
Bu bolimde, bilginin gicia ozellikle kotiye kullanildiginda,
hicbir seyin bilgi kadar gii¢lii olmadigr savunuluyor.




Kimlik degistirip Ku Klux Klan'a girmek... Neden ber tiir
uzman sizi somurmek igin miikemmel konumdadr? Bilginin
kotiye  kullamimimin  panzebiri:  internet... Neden  yeni
bir araba trafige ¢iktign an aniden ¢ok daba degersiz olur...
Emlakgilanin  gsifrelerini  kirmak: “iyi  durumda” ne demektir?
En Zayf Halka yangmasinda aynmcilik yapiliyor mu?...
Internetten  randevulasanlar bangi konularda yalan séylerler?

. Uyusturucu Saticilari Neden Hala Anneleriyle Oturuyorlar? 817
Bu bolimde, genel kanilarin ¢ogu kez nasil uydurma, kisisel
cikar ve konfor arayisinin biraraya gelmesiyle ortaya
ciktigr ele alimyor.

Neden uzmanlar siirekli istatistikler diizenlerler? lyi bir soru
nasil sorulur... Sudbir Venkatesh'in crack alemine uzun, tubaf
yolculugu... Hayat bir turnuvadir... Neden fabiseler mimarlardan
daba ¢ok kazanir? Bir uyusturucu saticisimin, bir lise futbol takimi
oyuncusunun ve bir editér asistaninmin ortak noktas: nedir...
Crack kokainin icadi bangi agidan naylon ¢orabin icadina benzer?

Crack, Jim Crow'dan bu yana siyab Amerikalilara en fazla zarar
veren sey miydi?

. Biitiin Suglular Nereye Kayboldular? 13
Bu béliimde suga dair gercekler aramyor.

Nicola Cavugesku'nun kiirtaj bakkinda zor yoldan ogrendigi
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kirdigint my  digtiniiyorsunuz? Bir daba diigiingin... ldam cezast
neden suglulann  caydirmaz? Polis gercekten su¢ oranlanm
dugurir mi? New York City polis ‘mucizesi'nin arka yiiztini
gormek... Bir silab ashinda nedir?... llk dénem crack
saticilart Microsoft milyarderlerine benzerken neden daba sonraki
crack saticilart  benzemiyordu? Stiperyagmact saygin vatandasa
karsi... Jane Roe, sugu durduran kigi: kirtajin yasaklanmasi
herseyi nasil degistirdi.
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ACIKLAYICI BIR NOT

Ustat ekonomistlerden olusan bir jirinin uygun gordigi tinvanla
soylersek, Amerika'min en parlak geng ekonomisti o. Giiney Cbhica-
go’'da, arabasimin igindeyiz. Bir trafik isiginda durmak igin fren ya-
pwyor. Eski, yesil bir Chevy Cavalier suriyor. Cavalier'nin tozlu bir
gosterge paneli ile pek kapanmayan bir penceresi var ve yiiksek hiz-
lara ¢ikinca araba resmen giirliiyor.

Ama igerisi su anda sessiz, sokaklarda oOgle vakti goriilen sessizlik
gibi: Digsanda benzin istasyonlari, bitmek tiikenmek bilmeyen beton
yapilar ve absap dogramali tugla binalar goriiyoruz.

Isikta beklerken yaghica, evsiz bir adam yaklagiyor. Elindeki kar-
ton yaftada evsiz oldugu yaziyor, kartonda ayni zamanda para iste-
digi de yazili. Bu sicak giin igin ¢ok fazla gibi goriinen lime lime
olmug bir ceket giyiyor, basinda da kirli, kirmizi bir beyzbol sapka-
st var.

Ekonomist ne arabasimin kapilanini kilitliyor ne de arabasini bir
milim ileri aliyor. Bozukluk bulmak i¢in sagi solu da kangstirmiyor.
Sadece bakiyor, sanki aynali bir camdan bakiyormus gibi. Bir siire
sonra, evsiz adam ilerleyip gidiyor.

“Amma bos kulakliklan vardi,” diyor ekonomist, dikiz aynasindan ev-
siz adamu izlemeyi strdiirerek. “Dogrusu, benimkilerden daba giizel. Ku-
lakliklannmin disinda, fazla bir varliga sabipmis gibi goriinmiiyor.”

Ekonomistimiz Steven Levitt, bayata ortalama bir insana gore fark-
v aglardan bakma egiliminde. Ustelik, bayata ortalama bir ekono-
mistten de farkli agilardan bakiyor. Bu da tabii, ekonomistler bak-
kinda ne digsindigiintize bagh olarak, ya miikemmel bir ozellik sa-
yihr ya da sorunlu bir ozellik.

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003

The New York Times Magazine, 2003 yazinda, gazeteci ve yazar

Stephen dJ. Dubner’i, Chicago Universitesi'nin taninmis gen¢ ekono-
mistlerinden Steven D. Levitt'in profilini yazmas i¢in gorevlendirdi.

IX



Paranin psikolojisi tlizerine bir kitap i¢in arastirmalar yapan
Dubner, son zamanlarda pek ¢ok ekonomist ile soylesi yapmisti ve
ekonomistlerin ¢ogu kez Ingilizceyi sanki dordiinci veya besinci
dilleriymis gibi kullandiklarim1 farketmisti. Kirk yasin altindaki
en iyi Amerikan ekonomistine iki yilda bir verilen John Bates
Clark madalyasinmi yeni kazanmis olan Levitt ise son zamanlarda
¢ok sayida gazeteciye miilakat vermisti ve konuya tam bir ekono-
mist gibi yaklasarak, gazetecilerin diisiincelerinin, deyim yerin-
deyse, pek de saglam pabug¢ olmadigina kanaat getirmisti.

Ama Levitt, tanistiktan sonra Dubnerin diger gazeteciler gibi
bir budala olmadigina karar verdi. Ve Dubner de Levitt’'in diger
ekonomistler gibi insan kiliginda bir hesap makinesi olmadigina
karar verdi. Ekonomist Levitt’in eserinin yaraticiligr ve diigiincele-
rini agiklama becerisi karsisinda yazar Dubner’in bas1 donmiistii.
Levitt, Harvard’da lisans, MIT°de doktora ve bir y1g1n 6diil gibi se¢-
kin referanslarina kargin ekonomiye siradisi bir sekilde yaklasiyor
ve olaylara bir akademisyen gibi degil, daha ¢ok zeki ve merakh
bir kasif gibi bakiyordu. Belgesel bir film yapimcisi veya adli bir
arastirmaci ya da yelpazesi spordan cinayet romanlarina, egitim-
den pop kiiltiire uzanan bir kitap kurdu gibi gériiniiayordu. Ekono-
mi denince ¢ogu insanin aklina gelen para meselelerine pek az il-
gi duyuyordu; ayrica kendini bu alanda oldukg¢a geri planda tutan
sozler de soyliiyordu. Goziiniin 6niindeki per¢emini eliyle kaldira-
rak, “ekonomi alan1 hakkinda agikg¢a fazla birgey bilmiyorum, ma-
tematikte iyi degilim, ekonometri hakkinda fazla birsey bilmiyo-
rum ve ayrica nasil teori gelistirilecegini de bilmiyorum. Bana bor-
sa asag1 m gidiyor yukar1 mi diye sorarsaniz, bana ekonomi iyiye
mi gidecek batacak m diye sorarsaniz, bana deflasyon iyi midir ko-
ti midir diye sorarsaniz ya da bana vergileri sorarsaniz cevap ve-
remem. Yani, biitiin bu seylerden herhangi biri hakkinda herhan-
gi birsey bildigimi soylemem tiumiiyle sahtekarlik olur,” dedi Dub-
ner’e bir ara.

Levitt’i ilgilendiren giindelik hayat meseleleri ve giindelik haya-
tin muammalariydi. Arastirmalar1 diinyada islerin aslinda nasil
yuridigini bilmek isteyen herkese bir ziyafet sunuyordu. Dub-
ner, bu goriisme iizerine kaleme aldign gazete makalesinde Le-
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vitt’in bu miistesna tutumunu basariyla canlandirmisti:

Levitt'e gore ekonomi, cevaplar saglamak icin miikemmel araglara
sabip olan, ama ciddi bigimde ilging soru kithigr ¢eken bir bilimdir.
Levitt'in 6zel yetenegi bu tiir sorular sorabilmesinde yatiyor. Orne-
gin: eger uyusturucu satictlart bu kadar ¢ok para kazanivyorlarsa ne-
den bala anneleriyle oturuyorlar? Hangisi daba teblikelidir: bir silab
mu bir yiizme bavuzu mu? Son on yilda su¢ oranlanmin biyik di-
stis gostermesinin gercek sebebi neydi? Emlakgilar miigterilerinin ¢ikar-
lanni yiirekten gozetiyorlar mi? Neden siyabi ebeveynler ¢ocuklarina
gelecekteki kariyerlerine zarar verebilecek isimler koyuyorlar? Ogret-
menler yiiksek-riskli sinavlann! standartlanina ulagsmak igin bile ya-
parlar mi? Sumo giiresi yolsuzluga batmis mudir?

Ve nasil oluyor da ywrtik pirtik giysileri olan evsiz bir adam 50
dolarlik kulaklik alabiliyor?

Ekonomistlerin 6nemli bir kismi da dabil olmak tizere bir ¢ok in-
san Levitt'in yapitinin ekonomiyle bir ilgisi olmadigini soyleyebilir.
Halbuki Levitt soniik denilen bu bilimi ana bedefine ¢ekmek iizere
Oztine dondirdii sadece: insanlarin istedikleri seyleri nasil elde ettik-
lerini agikladi. Pek ¢ok akademisyenden farkli olarak, kisisel gozlem-
lerine ve meraklarina bagvurmaktan korkmuyor; ayrica anekdot ve bi-
kaye anlatmaktan da g¢ekinmiyor (ama aritmetikten korkuyor). O bir
sezgi insani. Kimsenin daba once bulmadigr bir bikayeyi bulmak igin
koca bir veriler yigwmini elekten gegiriyor. Duayen ekonomistlerin o6l-
gilemez dedikleri etkileri 6lgmek igin ne yapiyor ediyor bir yol bulu-
yor. Her ne kadar kendisinin bunlan bizzat bi¢ tecriibe etmedigini
soylese de su siralar aldatma, yolsuzluk ve sug¢ tizerinde g¢alisiyor.

Levitt’in tasidigh atesli merak duygusu binlerce New York Times
okuru tarafindan da ilgi ¢ekici bulundu. Bir anda General Mo-
tors’dan ABD senatérlerine, ayrica yirmi yil boyunca yaptig bagel?
satiglarinin detayh kaydini tutmus bir adamdan ebeveynlere ve ce-

I. High-stakes testing: sonuglari 6grencinin gelecegi konusunda 6nemli kararlar alinmasinda belirleyi-
ci olan genel sinavlar —n..

2. Ozellikle ABD'de ve Kanada'da yaygin olan bir tiir simit. Uziimlii, susaml, soganl, peynirli gibi
pek ¢ok gesitleri vardir —¢n.



zaevlerindeki tutuklulara kadar uzanan sorular ve itirazlarla ku-
satildi. Eski bir Tour de France® sampiyonu ondan su anki Toura
dopingin hiikmettigini kamitlamasina yardim etmesini rica etti;
Merkezi Haberalma Tesgkilat1 (CIA), Levitt'den para aklayicilarin
ve terdristlerin yakalanmasi i¢in elindeki verileri nasil kullanabi-
lecegini 6grenmek istedi.

Bunlarn timi Levitt’in giigli temel inancina verilmis karsilhik-
lardi: modern diitnyanin, anlagilmaz, karmasik goriintiisiine ve di-
pediiz hilekarhgina karsin, kestirilemez olmadigina, bilinemez ol-
madigina ve hatta dogru sorular sorulursa diisiindiigiimizden da-
ha da merak uyandirici olduguna dair bir inangt1 bu.

New York City’de yayincilar Levitt’e bir kitap yazmasi gerektigi-
ni soylediler.

“Bir kitap yazmak m?” dedi. “Ben bir kitap yazmak istemiyo-
rum.” Coézecek zaman bulamadig1 milyon tane daha muamma var-
d1 oniinde. Kendini bir yazar olarak da pek géormiiyordu. O yiizden
hayir dedi, ilgilenmedi —“ancak” diye 6nerdi, “belki Dubner ve ben
beraber yapabiliriz bunu.”

Ortak calisma herkese uygun degildir. Ama o ikisi boyle bir kita-
bin yapilip yapilamayacagim anlamak i¢in konusmaya karar ver-
diler. Sonu¢ olumluydu. Bundan béyle Dubner ve Levitt yerine biz
ifadesini kullanabilirdik. Birlikte yazabilecegimizi diigiindiik ve
boyle bir kitabin yapilabilecegi kararina vardik. Umanz siz de bi-
ze katihirsiniz.

3. Fransa bisiklet turu: 1903’ten beri her yil Fransa'da diizenlenen diinyadaki en prestijli bisiklet
yarisi, La Grande Boucle, Le Tour veya The Tour olarak da geger —n.
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Levitt, kendiislerini yapmalari igin geng akademisyenlere karsiliksiz ¢ yillik burs sag-
layan Harvard'in saygideger entelektiiel kuliibi Society of Fellows'un miilakatina gir-
misti. Hi¢ sansimn olmadigini hissetti. En bagta, kendisini bir entelektiiel olarak gor-
muyordu. Kidemli iyeler, diinyaca taninmig filozoflar, biliminsanlan ve tarihgilerden
olugan bir topluluk tarafindan beraber yiyecekleri bir aksam yemeginde miilakata tabi
tutulacakti. llk etabr tamamlamaya yetecek kadar bile sohbet edemeyeceginden
Korkuyordu.

Kidemlilerden biri, huzursuzluk verecek bir sekilde, “eserinizin birlegtirici temasini
glrmekte oldukga zorlaniyorum. Siz kendiniz agiklayabilir misiniz?” dedi Levitt'e.

Levitt felce ugramisti. Birlegtirici temasinin ne oldugu konusunda higbir fikri yoktu,
hatta béyle bir temasi olup olmadigini da bilmiyordu.

Gelecegin Nobel Gdiillii iktisatgisi Amartya Sen araya girdi ve Levitt'in temasi olarak
gordiigi seyi diizgin bir sekilde dzetledi.

Evet, dedi Levitt hevesle, benim temam bu.

Ardindan bir bagka iiye baska bir tema dnerdi.



Haklisiniz, dedi Levitt, benim temam bu.

Ve biyle devam etti, bir kemigi gekistiren kipekler gibiydiler. ta ki filozof Robert No-
Zick miidahale edene kadar.

“Kag yasindasin Steve?” diye sordu.

“Yirmialt..”

Nozick diger iiyelere dindii: “0 yirmialti yasinda. Neden bir birlegtirici temaya sahip
olmasi gereksin ki? Belki de bdyle bir temaya ihtiyag duymayacak kadar yetenehli in-
sanlardan biri olacak. Bir soruyu alacak, sadece onu cevaplayacak ve hersey yolunda
gidecek.”

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003



Giris:
Diinya Gergekte Nasil Isliyor?

1990’lann baslarinda ABD’de yasamis ve geceyaris1 haberleriyle
ya da giinliik gazetelerle azicik bile ilgilenmis herkes, korku dolu
ginler yasadig i¢in mazur goriilebilirdi.

Sorumlusu su¢ diinyasiydi bunun. Su¢ oranlarn acimasizca art-
maktaydi. Son yillarda herhangi bir Amerikan kentinde su¢ oran-
larim1 gosteren bir tablo, yandan bakilinca dik bir yamaca benzi-
yordu ve diinyanin sonunun habercisi gibi goriniyordu. Kasten
veya degil, atesli silahlarla 6liim, siradan bir olgu halini almigta.
Ayni sekilde araba hirsizigi ve uyusturucu satisi, hirsizlik ve teca-
viiz de oyle. Vahsi suglar tirkiitiicii boyutlardaydi. Her an ortaya ¢i-
kabiliyordu. Ve isler daha da kétiiye, ¢ok daha kotiiye gitme yolun-
daydi. Tim uzmanlar bunu séyliyordu.

Sorun sézde “siiperyagmaci’ydi®. Bir siiredir, o heryerdeydi.
Haftalik dergilerin kapaklarindan ofkeyle bakiyordu. Tugla kalin-
hgindaki hiikiimet raporlarindan kabadayilik ediyordu. Elinde
ucuz bir silah tutan ve kalbinde zalimlikten bagka birsey tasima-
yan siska bir biiyiik sehir delikanlisiydi. Disannda onun gibi binler-
cesi vardi, bize boyle soyleniyordu. Bir katiller kusag iilkeyi derin
bir kaosa siiriikleyecek sekilde karistirmak iizereydi.

1995’de kriminolog James Alan Fox, ABD Bagsavcisi i¢in gengler
tarafindan islenen cinayetlerde gorillmesi beklenen ani yiikselme-
yi sert bir dille detaylandirdig: bir rapor yazdi. Fox, iyimser ve ko-
tiimser senaryolar 6ne siirdii. Iyimser senaryoya gore, inaniyordu

4. Superpredator: Yirtuci hayvanlardan gelen terim. Sehir gettolannda yasayip modern topluma karg
nefret duyduklar sdylenenler igin kullanilmakta —¢n.



GORUNMEYEN EKONCM!

ki, bir sonraki onyilda gen¢ canilerin oran1 yuzde onbes daha arta-
cakti; kétiimser senaryoda ise sayilan iki katindan da fazla olacak-
t1. “Bir sonraki su¢ dalgas: 6yle kotu olacak ki.” dedi, “1995’in eski
guzel giinler gibi hatirlanmasim saglayacak.”

Diger krimonologlar, siyaset bilimciler ve benzer bilgilere sahip
tahminciler gibi Baskan Clinton da aym korkung gelecegi ortaya
koydu. “Geng yasta suca yonelme meselesini diizeltmek i¢in yakla-
sik alt1 yilimiz oldugunu biliyoruz,” dedi Clinton, “aksi takdirde ul-
kemiz kaosa gomiilecek. Ve haleflerim kiiresel ekonominin muhte-
sem firsatlar1 hakkinda konusmalar yapamayacaklar; bu sehirle-
rin sokaklarindaki insanlarin ruhlarimi1 ve bedenlerini birarada
tutmaya ugrasiyor olacaklar.” Ac¢ik¢as, suglularin galip gelecegine
inaniliyordu.

Ama sonra, siirekli artmak ve artmak ve artmak yerine, sug
oranlar1 diigmeye basladi. Diistii ve diisti ve biraz daha distii. Sug
oranlarindaki diigiis birka¢ yonden sasirticiydi. Ulkenin biitiin yo-
relerindeki biitiin su¢larin oranlar1 benzer sekilde diisiiyyordu. Bu
diisisler kaliciydi, her sene diisiis oraninda artig oluyordu. Ve tii-
miiyle beklenmedikti —6zellikle tam tersine dair 6ngoriilerde bu-
lunmus uzmanlar agisindan.

Tersine doniisin buyikligu ¢arpiciydi. Ergenlikte islenen cina-
yet orani, James Alan Fox’un uyardig: gibi, yiizde 100 veya ytizde
15 artmak soyle dursun bes yil i¢inde yiizde 50’den fazla azaldi.
2000 yilina gelindiginde ABD’deki genel cinayet oram son otuz bes
yilin en diisiik rakamina gerilemisti. Tecaviizden araba hirsizligi-
na, tim diger su¢larda da durum boéyleydi.

Her ne kadar uzmanlar sugtaki azalmay: tahmin etmekte basa-
risiz oldularsa da -korkutucu tahminlerini yaptiklar1 siralarda
¢oktan baslamis bir diigiistii bu- simdi de diisiise agiklama getir-
mek icin acele ediyorlardi. Teorilerinin ¢ogu, son derece mantikh
geliyordu kulaga. Sugun kontrol altina alinmasinin nedeni sahla-
nan 1990’lar ekonomisi dediler, silah denetleme yasalarindaki ar-
tis dediler, 1990’da 2245 olan cinayet sayisimin 2003’de 596’ya in-
digi New York sehrinde uygulamaya konmus yaratici polisiye stra-
tejileri dediler.

Bu teoriler sadece mantikl degillerdi; ayrica tesvik ediciydiler,



Diinya Gerg¢ekte Nasil Isliyor?

¢inkii suctaki azalmay: son zamanlardaki belirli insan inisiyatif-
lerine baghyorlardi. Eger silah denetimi ve akillica kotarilmis po-
lis stratejileri ve maasglarin artmasi idiyse sugun 6niinia alan, sug-
lular1 durdurma giicii her zaman erigebilecegimiz yakinhktaydi.
Bir daha sug¢ orani o denli kétii tirmanirsa, allah muhafaza, hemen
durdurabilirdik ayni 6nlemlerle.

Bu teoriler kendi yollarini ¢izdiler goriiniise bakilirsa, sorgusuz su-
alsiz, uzmanlarin agizlarindan gazetecilerin kulaklarina ve oradan
da halkin zihnine ulastilar. Kisa yoldan, genel kam halini aldilar.

Sadece tek bir problem vardi: dogru degillerdi.

Bu arada, 1990’larda yasanan sug¢ oranlarindaki biiyiik azalma-
ya onemli ol¢iide katki saglamig bir baska faktor daha vardi. Yir-
mi kiisur y1l once sekillenmisti ve Norma McCorvey adinda Dallas-
i geng bir kadinla ilgiliydi.

Unlii kelebek etkisi® deyisindeki bir kitada kanadim ¢irpinca
baska kitada kasirgaya sebep olan kelebek gibi, Norma McCorvey
boyle bir niyeti olmasa da bir olaylar zincirini ¢arpici bicimde de-
gistirdi. Biitin istedigi kiirtaj olmakti. Yoksul, egitimsiz, vasifsiz,
alkolik, uyusturucu kullanan, daha once iki ¢ocugunu kiirtaj ma-
sasinda birakmisg yirmibir yasinda bir kadindi, ve simdi, 1970°de,
kendini yeniden hamile bulmustu. Fakat Teksas’ta, o zamanlar
birkag eyalet disinda biitiin eyaletlerde oldugu gibi, kiirtaj yasadi-
stydi. McCorvey’in davas: ondan ¢ok daha gii¢lii insanlar tarafin-
dan benimsenme noktasina geldi. Kiirtaji yasallastirmak isteyen
misal teskil edebilecek bir davada onu 6nde gelen davaci yaptilar.
Davali, Dallas Eyaleti bolge savcis1i Henry Wade idi. Dava sonugta
ABD Yiiksek Mahkemesi'ne gitti, bu sirada McCorvey’in ad1 da Ja-
ne Roe olarak maskelenmisti®. 22 Ocak 1973’te, mahkeme Bayan
Roe lehine karar aldi ve tiim iilkede kiirtajin yasallagmasina izin

S. Kelebek Etkisi deyisi kaos teorisindeki baslangig kosullarina duyarh bagimlilikla ilgili daha teknik
bir nosyonun yerine kullanilir. Dinamik bir sistemin baslangig verilerindeki ufak degisikliklerin, sis-
temin uzun vadeli davraniglarinda biiyiik ve 6ngorilemez sonuglar dogurabilmesine verilen isimdir.
lik kez Edward N. Lorenz'in 1963 tarihli bir makalesinde analiz edilmigtir. Deyisin Ray Bradbury'nin
1952 tarihli, kelebek etkisinin zamanda yolculugu nasil etkiledigini de ele alan “A Sound of Thunder”
oykisiinden kaynaklandigina dair teoriler de vardir —gn.

6. Jane Roe (Richard Roe ile beraber) ABD hukuk geleneginde anonim davacilar igin kullanilan
takma addir. S6zkonusu davada Norma McCorvey'in kimligini saklamak igin kullanilmigt.-gn.
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verdi. Dava sonu¢landiginda, elbette. Bavan McCorvey/Roe’nun
kiirtaj olabilmesi i¢in artik ¢ok gecti. Dogum yapmist1 ve ¢ocugun
evlat edinilmesi i¢in bagvurmustu. (Yillar sonra vasallasmis kiir-
taja baghhktan vazgececek ve yasam yanlisi bir eylemci olacakti)

Peki nasil oldu da Roe v. Wade’ dava sonucunun tetiklemesi, bir
kusak sonra, kayith tarihteki en buyik su¢ orani diisiisiine yar-
dima oldu?

Su¢ sozkonusu oldugunda, tiim g¢ocuklann esit dogmadiklan
soylenebilir. Hatta birbirlerine yakin bile degillerdir. Onyillar sii-
ren ¢alismalarin sonucu olumsuz bir aile ortamina dogan ¢ocukla-
rin bir sug¢luya doniisme ihtimalinin diger ¢ocuklardan ¢ok daha
fazla oldugunu gosteriyor. Ve Roe v. Wade’den sonra kiirtaj yaptir-
maya yakin duran milyonlarca kadin daha once yasadis1 kiirtaja
ulasamayan veya bedelini karsilayamayan yoksul, nikahsiz ve
gen¢ anneler genelde kotii rol modelleriydi. Bunlar, eger ¢ocuk do-
gururlarsa, ¢ocuklarinin suglu olmasi ihtimali en yiiksek olan an-
ne adaylariydi. Ama Roe v. Wade sayesinde, bu ¢ocuklar hi¢ dogma-
di. Bu gigli davanin esash ve uzun vadeli bir etkisi oldu: yillar
sonra, bu dogmamis ¢ocuklarin sug islemeye baglayacaklar: giinler
geldiginde, sug oranlar: diisiise gecti.

Silah denetimi veya gii¢lii bir ekonomi degildi mesele, yeni polis
stratejileri de degildi Amerikan su¢ dalgasini sonunda korelten.
Baska faktorlerin yan sira, potansiyel suglular havuzunun 6nem-
li 6lgiide bosalmig olmasi gercegiydi.

Peki, (daha once de su¢ patlamasinin felaket tellalligini1 yapan)
su¢ oranlarindaki disiisiin uzmanlar: teorilerini medyaya aktarir-
larken, acaba kag¢ kez yasal kiirtajin bir sebep olabilecegini soyledi-
ler?

Cevap su: hi¢ soylemediler.

Ticaretin ve samimiyetin tipik bir karisimidir: evinizi satmak i¢in
bir emlake (real-estate agent) tutarsimz.
Emlake evinizin ¢ekici 6zelliklerini belirler, baz: fotograflar ce-

7. Dénium noktasi olan sézkonusu dava ve karar igin kullanilan kisaltma —n.
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ker, fiyat1 saptar, bastan ¢ikaric: bir ilan yazar, evi cazibeli goste-
rir, gelen tekliflerle pazarhik yapar ve anlasmay: sonuna kadar go-
turir. Elbette, epey calisma gerektirir bu, ama iyi de bir yiizde alir.
300.000 dolarlik bir evin satigindan, tipik bir yizde 6 emlakg: pa-
y1 18.000 dolara gelir. Onsekiz bin dolar dersiniz kendi kendinize,
¢ok para bu. Ama yine kendi kendinize, evi asla kendi basiniza
300.000 dolara satamayacaginizi da soylersiniz. Emlak¢i evin na-
sil satilacagini sizden iyi biliyordur. Neydi o kullandig ifade?
“evin degerini maksimize etmek?” Size kazanabileceginiz en yik-
sek parayr kazandirir, 6yle degil mi?

Acaba gercekten oyle mi?

Bir emlakgi elbette krimonologdan farkh tipte bir uzmandir,
ama sapina kadar da uzmandir. Yani, kendi alanimi temsil ettigi ki-
siden ¢ok daha iyi bilir. Evin degeri konusunda daha fazla bilgi sa-
hibidir, emlak pazarinin durumu hakkinda daha ¢ok sey bilir, hat-
ta alicinin diisiinsel c¢ercevesini dahi daha iyi bilir. Bu bilgiler do-
layisiyla ona giivenirsiniz. Bu da, aslinda, neden bir uzman tuttu-
gunuzu gosterir.

Dinya daha da uzmanlasirken, boylesi sayisiz uzman kendini
benzer sekilde vazgec¢ilmez kilhiyor. Doktorlar, avukatlar, miiteah-
hitler, borsacilar, oto tamircileri, mortgage komisyoncular ve port-
foy yoneticileri... Hepsi devasa bir bilgi avantajinin tadim gikar-
yorlar. Ve bu avantaj size, yani kendilerini tutan kisiye yardim et-
mek, en iyi fiyata tam olarak istediginiz seyi elde edebilmenizi sag-
lamak i¢in kullaniyorlar.

Peki bu dogru mu?

Béyle disiinmek ¢ok hos olurdu. Ama uzmanlar da insandir ve
insanlar motivasyonlara kars: duyarhdir. Bu nedenle, herhangi bir
uzmanin size davranig sekli, o uzmanin motivasyonlarinin nasil
saglandigina bagh olacaktir. Bazen onun motivasyonlan sizin lehi-
nize cahsabilir. Ornegin: Kaliforniya’da oto tamircileri arasinda
yapilan bir arastirma, oto tamircilerinin genelde egzoz muayenesi-
ni gecemeyecek arabalara ufak bir tamir ticreti yazarak, egzoz mu-
ayenelerini ge¢melerine izin verdiklerini gosteriyor. Bunun nede-
ni, hosgorili tamircilerin yeni iglerle 6diillendirilmesi. Ama baska
bir durumda, bir uzmanin motivasyonlan sizin aleyhinize de isle-
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yebilir. Tibbi bir arastirma, dogum oran: disen bolgelerdeki kadin
dogum uzmanlarinin sezaryenle dogum yapmaw gelismekte olan
bolgelere gore daha fazla tercih ettiklerini gosteriyor. Yani, i ¢1-
karmak zor olunca, doktorlarin daha pahali ameliyatlar yapmak
istedikleri ortaya gikiyor.

Uzmanlarin pozisyonlarnmi kétiiye kullanmalan iizerine uzun
uzun disiinmek bir gseydir, bunu kamitlamak bagka sey. Bunu ka-
nitlamanin en iyi yolu uzmanin size nasil davrandigiyla ayni hiz-
meti kendisine nasil sundugunu karsilagtirmaktir. Maalesef, bir
cerrah kendini ameliyat edemez. Ve ne kendi tibbi dosyas: halka
acik arsivdedir; ne de oto tamircisinin kendi arabasini nasil tamir
ettiginin kaydi kuydu vardir.

Ama emlak satiglan, kayit altindadir. Ve emlakgilar da sik sik
kendi evlerini satarlar. Chicago kentindeki yaklagik 100.000 evin
satisin1 kapsayan yeni veriler, satilan 3.000’den fazla evin bizzat
emlakgilara ait oldugunu gosteriyor.

Verilere dalmadan 6nce, bir soru sormak faydah olacaktir: Aca-
ba kendi evini satarken emlak¢inin motivasyonu nedir? Basit: ola-
bilecek en iyi anlasmay1 yapmak. Tahmin edilebileceginiz gibi ken-
di evinizi satarken sizin motivasyonunuz da budur. Ve sizin moti-
vasyonunuzla emlak¢inin motivasyonu hos bir sekilde uyumlu gi-
bi goriinebilir. Sonugta, onun komisyonu, sizin satis fiyatiniza bag-
hdir.

Ama motivasyonlar s6zkonusu oldugunda, komisyonlar dalave-
relidir. Oncelikle, yiizde 6 emlak¢1 komisyonu genellikle saticinin
emlak sirketiyle alicinin emlak girketi arasinda béliistirilir. Son-
ra da her iki emlak¢ kendi payinin yarnisim sirketlerine birakir. Bu
da satisin sadece yizde 1.5'luk payinin dogrudan emlak¢inizin ce-
bine gidecegi anlamina gelir.

Dolayisiyla, 300.000 dolarlik evinizi satarken, emlak¢inizin kisi-
sel pay1 18.000 dolarin 4.500 dolandir. Yine de az para degil, diye-
bilirsiniz. Ama peki ya ev aslinda 300.000 dolardan fazla ediyor-
duysa? Ya biraz daha ¢aba ve sabirla ve biraz daha fazla gazete ila-
m vererek, evi 310.000 dolara satmas1 miimkiindiiyse? Komisyonu
distiikkten sonra, bu cebinize ekstradan bir 9.400 dolar koyard.
Ama emlak¢ginin ek pay: fazladan 10.000 dolardan Kkisisel yiizde
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1.5’luk pay1 hesaplandiginda sadece 150 dolardir. Eger siz 9.400 do-
lar kazanirken o sadece 150 dolar kazamyorsa belki de motivasyon-
larinizin o kadar da uyumlu olmadignm diigiinmeniz gerekir. (Ozel-
likle de ilanlar i¢in 6deme yapanin ve tiim bu isleri kotaranin o ol-
dugunu disiiniince.) Acaba emlakg¢ tiim o ekstra zamani, paray ve
enerjiyi sadece fazladan bir 150 dolar i¢in harcamaya istekli midir?

Bunu bulmanin bir yolu vardir: Emlakg¢ilarin kendilerine ait ev-
lerin satis bilgileriyle miisterileri adina sattiklar: evlerin satis bil-
gilerini karsilastirmak. 100.000 Chicago evinin satisiyla ilgili veri-
leri kullaninca ve yer, yas, evin niteligi, estetik ve digerleri gibi her
tirla degiskeni denetleyince anlasiliyor ki bir emlak¢ kendine ait
evi pazarda ortalama on giin daha uzun siire tutuyor ve evini yiz-
de 3 fazlasina satiyor, yani 300.000 dolarda 10.000 dolar fazlasina.
Kendi evini sattig1 zaman, emlakg en iyi teklifi bekliyor; sizin evi-
nizi sattigr zaman, ilk uygun teklifi kabul etmeye zorluyor sizi. Ko-
misyon alip veren bir borsac: gibi daha ¢ok anlasma yapmak ve bu
anlagsmalar1 ¢abuk yapmak istiyor. Neden olmasin? Daha iyi bir
tekliften alacag pay topu topu 150 dolar, onu baska tiirli davran-
maya motive etmek i¢in fazla zayif bir motivasyon.

Politikaya dair su gotiirmez gercek kabul edilen genel kanilar-
dan biri, digerlerinden daha dogru kabul edilir: Se¢imlerin paray-
la kazanmildiga kamisidir bu. Arnold Schwarzenegger, Michael Blo-
omberg ve Jon Corzine igbasindaki dogruculugun yakin dénemde-
ki ¢arpic1 orneklerinden sadece birkag1 olarak amilabilir. (Bir an
icin Howard Dean, Steve Forbes, Michael Huffington ve o6zellikle,
New York’taki ti¢ valilik se¢imlerinde kendi cebinden 93 milyon do-
lar harcayan ve oylarin, sirasiyla yiizde 4, yiizde 8 ve yiizde 14’tinii
alan Thomas Golisano gibi tersine 6rnekleri gozardi edin.) Pek ¢ok
insan paranin se¢imler uizerinde aslinda sahip olmamasi gereken
bir etkiye sahip oldugu ve siyasi kampanyalarda genel olarak ¢ok
¢ok fazla para harcandign konusunda hemfikirdir.

Gergekten de, se¢im verileri, bir se¢cim kampanyasinda daha ¢ok
para harcayan adayin genellikle se¢cimi kazandigini1 dogrular. Ama
peki zaferin sebebi gercekten para midir?

11
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Boyle disiinmek mantikli goriinebilir, aynen 1990’larin patla-
yan ekonomisinin su¢ oranim diisiirmeye yardimci oldugunun dii-
siiniilebilmesi gibi. Ama sadece iki seyin arasinda bir korelasyon
olmasi birinin digerinin miisebbibi oldugunu gostermez. Korelas-
yon sadece iki faktor arasinda bir iliski oldugu anlamina gelir
—bunlan X ve Y olarak adlandiralim- ama size bu iligkinin yoni
hakkinda higbir sey soylemez. X’in Y’ye sebep olmasi1 muhtemeldir;
ayni zamanda Y'nin X’e sebep olmasi1 da muhtemeldir; ve ayrica
X’in de Y’nin de sebebi Z diye bir baska faktor olabilir.

Su korelasyon tizerinde diisiiniin: Cok fazla cinayetin oldugu se-
hirlerde ayn1 zamanda ¢ok sayida da polis memuru olur. $imdi po-
lis/cinayet korelasyonunu iki gercek sehir ornegini ele alarak dii-
siinelim. Denver ve Washington D.C’nin niifuslar1 hemen hemen
aymdir, ama Washington’da Denver'in neredeyse ¢ kati polis var-
dir ve Washington ‘da Denver'da islenenin sekiz kati cinayet isle-
nir. Konuyla ilgili daha fazla bilgi sahibi olmazsaniz neyin neye se-
bep oldugunu séylemeniz zordur. Daha fazla bilgi sahibi olmayan
biri bu rakamlarin iizerinde diisiindiigiinde daha fazla cinayete se-
bep olan seyin Washington’daki fazla polis niifusu oldugu sonucu-
na varabilir. Uzun bir ge¢misi olan bu tiir bir tersten disiinme, ge-
nelde tersine bir cevaba sebep olur. Imparatorlugunda en fazla
hastalik goriilen eyaletin ayni zamanda en ¢ok doktora sahip olan
eyalet oldugunu 6grenen ¢arla ilgili halk hikayesini hatirlayin. Ca-
rin ¢6zimi neydi? Tim doktorlarin acilen vurularak o6ldirilmele-
rini emretmisti.

Simdi, kampanya harcamalar1 konusuna geri donersek: para ile
se¢imler arasindaki iligkiyi anlamak i¢in, kampanya finansmanin-
da rol oynayan motivasyonlarn géz oniinde bulundurmak yararh
olur. Diyelim ki siz bir adaya 1.000 dolar katk: yapabilecek birisi-
niz. [htimaller, paramz su iki durumdan birine yatirmaniz gerek-
tirir: birinci durum basabasg bir rekabet durumu, paranin sonucu
etkileyecegini diisiindiigiiniiz durum; ikinci durum ise bir adayin
mutlaka kazanacag ve ona katilirsaniz sizin de akseden zaferin
tadim g¢ikaracaginmiz ya da gelecekte bir takim nakit olmayan o6diil-
ler alacaginiz bir kampanya durumu. Kesinlikle katki yapmayaca-
giniz aday ise bastan kaybedecegi belli olan adaydir. Dolayisiyla

12
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onde gidenler ve halihazirda iktidardakiler sans: az olanlara gore
cok daha fazla para toplarlar. Peki ya bu para nasil harcanir? Ikti-
dardakilerin ve 6nde gidenlerin agik¢a daha fazla nakiti olur, ama
bu paranin ¢ogunu sadece bir kaybetme tehlikesi gordiiklerinde
harcarlar; yoksa, kampanya i¢in toplanmig ve ilerde daha zorlu
bir rakip belirdiginde ¢ok daha faydali olabilecek paray: neden
simdi harcasinlar...

Simdi iki aday hayal edin, birisi yaradilis itibariyla ¢ekici digeri
degil. Cekici aday daha fazla para topluyor ve kolayca kazaniyor.
Peki ona oylar1 kazandiran para miydi, yoksa oylar1 ve paray: ka-
zandiran onun cazibesi miydi?

Bu hayati bir sorudur, ama cevaplamasi da ¢ok zor bir sorudur.
Se¢meni etkileyen cazibe, sonugta, kolayca rakamlara dokiilebile-
cek birsey degildir. Peki bu nasil 6l¢iilebilir?

Gergekten de 6zel bir durum haricinde 6l¢iillemez. Burada anah-
tar, bir adayr yine kendisine kars: yarisirken 6l¢gmektir. Yani, bu-
guniin Aday A’s: iki ya da dort yil onceki Aday A ile karsilasgtirila-
bilir. Aynis1 Aday B i¢in de soylenebilir. Eger Aday A Aday B’ye kar-
s1 iki ardisik se¢imde yarisirsa, ama her iki se¢imde farklh miktar-
larda para harcarsa hesaplanamaz goziikken paranin etkisini 6l-
cilebilir. Adaylarin az ¢ok sabit cazibeleri olduguna gore, paranin
etkisini bu kargilastirmayla bulabiliriz.

Arastinhinca, aym iki adayin se¢cimlerde birbirlerine kars1 sik
sik yaristig1 gorilmektedir. Hatta bu durumla 1972’den beri ger-
ceklesen yaklasik bin ABD kongre se¢imlerinde karsilasilmistir.
Peki bu durumlarda rakamlar ne soylemektedir?

Iste size siirpriz bir sonu¢: adaylarin harcadig: para miktar: he-
men hemen hi¢ fark yaratmiyor. Kazanan bir aday harcamalarim
yarn yariya kesebiliyor ve sadece oylarin yiizde birini kaybedebili-
yor. Ote yandan, kaybeden bir aday harcamalarim iki katina ¢ikar-
diginda oylarinin sadece yiizde bir arttigimi goérebiliyor. Siyasi bir
aday icin esas onemli olan sey ne kadar harcama yaptig1 degildir;
onemli olan “adayin kim oldugu”dur. (Aynisi, ebeveynler i¢in de
soylenebilir. Nitekim bu konu besinci bélimde anlatilacaktir.) Ba-
z1 politikacilar segmenler i¢in dogal olarak caziptirler, digerleri ise
acikca cazip degildirler ve hi¢bir para miktar:1 bunu degistiremez.

13
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Peki ya secim ile ilgili su gotiirmez kabul edilen diger bir gercek
konusunda, yani kampanya finansman i¢in harcanan toplam pa-
ranin agin yiiksek oldugu goriisiine ne demeli? Baskanlik, Senato
ve Temsilciler Meclisi kampanyalarim da igeren tipik bir se¢im do-
neminde, yilda 1 milyar dolar harcanir Bu kulaga ¢ok yiiksek bir
meblag gibi gelebilir, ama tabii demokratik se¢imlerden daha az
onemli bagka herhangi birseyle karsilastirmadiginiz siirece.

Ornegin, Amerikalilarin her y1l sakiza harcadiklan para bu ra-
kamin aymdir.

Elinizdeki kitap, sadece sakiz maliyetlerini se¢im maliyetleriyle
kars: karsiya getirmek iizerine veya ikiyiizli emlakgilar ya da ya-
sal kiirtajin suga etkisi ilizerine bir kitap degil. Bu kitap, ¢ocuk ye-
tistirme sanatindan hile yapma mekanizmalarina, Ku Klux
Klanin i¢ ¢alismalarindan En Zay:f Halka’daki irksal ayrimcihiga
dek c¢esitli senaryolan ve diizinelerce farkli senaryoyu ele alacak.
Bu kitap, modern yagamin yiizeyinden bir ya da iki katmani sokiip
cikarmak ve altta neler oldugunu incelemek ve anlamak iizerine
bir kitap. Bu kitapta, kimi 6nemsiz konular ve kimi de 6liim kalim
meseleleri hakkinda olmak iizere bir¢ok soru soracagiz. Cevaplar
once ¢ogu kez goriindiigiinden farkh gelebilecek, ama, gerceklerden
sonra dusiiniildigiinde, aslinda ne kadar asikar oldugu anlasila-
cak. Veriler ister okul ¢ocuklarinin sinav sonuglan seklinde ister
New York City’nin sug istatistikleri seklinde veya bir crack? satici-
smin finansal kayitlan seklinde karsimiza ¢iksin, biz cevaplan
hep verilerin i¢inde arayacagiz. (Cogu kez verilerin i¢inde bulunan,
ama jet ugaklarimin yiiksek irtifada arkalarinda biraktiklar beyaz
cizgiler gibi kenarda kosede birakilmig oriintiilerden faydalanaca-
g1z.) Insanoglunun adeti oldugu iizere, bir konu hakkinda fikir yii-
riitmek ve bir konuyu teorize etmek iyi ve giizeldir, ama ahlaki ta-
vir alma verilerin diiriist degerlendirilmesiyle yerdegistirdiginde,
sonuglar ¢ogu kez yeni, sasirtici kavrayislar olarak ortaya gikar.

8. Kitabin ileriki boliimlerinde yapiligi ayrintil tarif edilecek olan ‘crack’ tipi kokain, Tirkge'de de
‘crack’ olarak kargilandig) gibi argoda, muhtemelen gene ‘crack’ anlamindaki yaygin ‘rock’ ifadesinin
bir gevirisiyle, ‘tag’ olarak da adlandirilabiliyor —gn.
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Denebilir ki, ahlak insanlarin diinyanin nasil iglemesini istedikle-
rini gosterir, halbuki ekonomi diinyanin ashinda nasil isledigini tem-
sil eder. Ekonomi herseyin 6tesinde bir 6l¢iim bilimidir. Herhangi
bir faktoriin etkisini veya hatta tiim etkisini belirlemek i¢in bir bil-
gi yigimin1 makul bir sekilde degerlendirebilecek olaganiistii kuvvet-
li ve esnek bir dizi arac1 kapsar. Sonugta, “ekonomi” iste budur: mes-
lekler ve emlak ve bankacilik ve yatirimlar hakkinda bir bilgi yi1g1-
n.. Ama ekonominin araglan baska konulara, hatta daha ilging ko-
nulara da aym kolaylikla uygulanabilir.

Bundan dolayr bu kitap, birka¢ temel fikre dayanan oldukc¢a 6z-
gin bir diinya goriisiiyle yazildi:

Motivasyonlar modern hayatin kégetaglaridir. Siddet ice-
ren suglardan sporda hileye ve ¢opcatan sitelerinde online rande-
vulagsmaya dek, motivasyonlarnn anlamak ve gizlendikleri yerden
bulup ortaya ¢ikarmak herhangi bir muammay ¢ozmek i¢in anah-
tar niteligindedir.

Genel kanilar ¢ogu kez yanlhgtir. Ne sug¢ 1990’larda artmaya
devam etmistir, ne de sadece para se¢im kazandirmaktadir. Ve is-
te size bir siirpriz daha; giinde sekiz bardak su i¢menin saghgini-
za bir faydasi oldugu da asla fiilen ispatlanamamistir. Genel kani-
lar pek ¢ok durumda suni bir gekilde olugmustur, olusumlarinin
arkasina bakip gercegi gormek ¢ok zordur, ama bu yapilabilir.

Carpici1 sonuglarin ¢ogu kez uzak goziiken, hatta gii¢ fark
edilen sebepleri vardir. Belirli bir muammanin cevab: her za-
man goziinizin oniinde degildir. Su¢ oraninin diigmesi iizerinde
Norma McCorvey’in silah denetimi, giiclii bir ekonomi ve yaratici
polis stratejilerinin birlesiminden ¢ok daha fazla etkisi olmustu.
Aym sekilde, gérecegimiz gibi, Crack’in Johhny Appleseed’i’® diye
bilinen bir adamin, Oscar Danilo Blandon’un da oyle.

Sigortacilardan emlakgilara uzmanlar ellerindeki bilgi
avantajini kendi ¢ikarlarina hizmet edecek gekilde kullanirlar.
Yine de, kendi oyunlarinda yenilgiye ugratilabilirler. Ve baska sey-
lerin yam sira, tabut fiyatlar1 ve hayat sigortas: primlerindeki dii-

9. Ohio, Indiana ve lllinois’in biyik bélimlerine elma agaglari diktigi igin Johhny Appleseed
(Elmatohumu Johnny) diye anilan Amerikali 6ncii ve Swedenborgianist Hiristiyan misyoneri John
Chapman'a (1774-1847) génderme -¢n.
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siisiin de kanitladigr gibi internet s6zkonusu olunca uzmanlarin
bilgi avantajlar1 her gegen giin azaliyor.

Neyi 6l¢mek gerektigini bilmek ve nasil 6lgmek gerektigini
bilmek karmagik bir diinyayl ¢gok daha az karmagik yapar.
Eger verilere dogru sekilde nasil bakacagimz bilirseniz, bagka
tirli imkansiz goriinecek muammalan agiklayabilirsiniz. Karma-
sa ve ¢eliski katmanlarim bertaraf etmek i¢in rakamlarin saf giicii
gibisi yoktur.

Dolayisiyla bu kitabin amaci hem herseyin gizli kalmis yonleri-
ni agiga ¢itkarmak, hem de goriinmeyenleri goriiniirlestirmektir.
Bu, zaman zaman sinir bozucu bir egzersiz olabilir. Bazen diinya-
ya bir saman ¢opiinden bakiyormusuz gibi veya hatta lunaparkta-
ki giildiiren aynaya bakiyormusuz gibi hissedilebilir. Ama burada-
ki ana diigiince pek ¢ok farkhh senaryoya bakmaya ve onlan daha
once hi¢ incelenmedikleri bir gekilde ele almaya dayanir. Baz1 agi-
lardan bakildiginda bu, bir kitapta sik goriilmeyen siradisi bir kon-
septtir. Cogu kitap, tuzun tarihi, demokrasinin kirilganhgi, nokta-
lama isaretlerinin kullanim ve yanlhs kullanimi gibi bir veya bir-
kag¢ ciimlede ¢abucak ifade edilebilen tek bir tema ortaya koyar ve
sonra o temanin hikayesini anlatir. Bu kitap boyle bir birlestirici
temayla bobiirlenmiyor. Once aramizda sadece alt1 dakika, uygula-
mal1 mikroekonominin teorisi ve pratigi gibisinden tek bir tema et-
rafinda donecek bir kitap yapmayi diisiindiik. Acaba ilgilenen olur
muydu? Ama sonunda bunun yerine bir tiir hazine av1 yaklasimi-
na sahip bir kitap yapmaya karar verdik. Bu kitaptaki yaklagim
ekonominin sunabilecegi en analitik araglar1 kullanmyor, ayrnca ak-
limiza gelebilecek her tiir tuhaf sorunun pesinde kogsmamiza, bu
sorunlarin gériinmeyen yonlerini ortaya ¢ikartmamaiza izin veriyor
ve boylece ¢calisma alanimiz ortaya gikiyor. Bu kitapta anlatilanlar
tiiriinden hikayeler genelde temel ekonomi derslerinde yer almaz,
ama bu durum bundan boyle degisebilir: ne kadar ahsilmamis
olursa olsun ekonomi bilimi temelde belirli bir konu degil bir dizi
arag¢ oldugundan, hi¢bir konu, ekonominin erisemeyecegi bir yerde
olmayacaktir.

Klasik ekonominin kurucusu Adam Smith’in, 6ncelikle ve daha
¢ok bir felsefeci oldugu unutulmamaldir. O, bir ahlak¢i olmak igin
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cabaladi ve bu sayede sonunda bir ekonomist oldu. The Theory of
Moral Sentimentsh 1759’da yayinladiginda, modern kapitalizm he-
niiz yeni doguyordu. Smith bu yeni kuvvet tarafindan gekillendiril-
mis genis icerikli degisimler karsisinda biiyiilenmisti, ama onu il-
gilendiren sadece rakamlar degildi. O, biitiin bunlarnn insan
uzerindeki etkileriyle, ekonomik giiglerin bir insanin diisiince ve
davranis seklini genis oOl¢iide degistirmesiyle ilgileniyordu. Bir in-
sanm aldatmaya veya ¢almaya iterken digerini itmeyen sey ne ola-
bilirdi? Bir kisinin zararsiz gibi goriinen iyi ya da koti se¢imi bir
siiri insan1 nasil bastan basa etkileyebilirdi? Smith’in ¢aginda, se-
bep ve sonug iligkisi vahsi bir sekilde ivme kazanmaya baglamists;
motivasyonlar on katina ¢ikmisti. Modern yasamin cazibesi ve so-
ku bizleri bugiin ne kadar biiyiiliiyorsa sozkonusu degisikliklerin
cazibesi ve soku da Smith déneminin yurttaglarini o denli biyuli-
yordu.

Smith’in asil konusu bireysel arzular ile toplumsal kurallar ara-
sindaki siirtiismeydi. Ekonomi tarih¢isi Robert Heilbroner, Iktisat
Diigiiniirleri, Biiyiik Iktisat Diisiiniirlerinin Yasamlan ve Fikirleri
adh kitabim1 yazarken, Smith’in, egoist bir yaratik olan insanin
yaptig isleri i¢inde faaliyet gosterdigi daha genis ahlaki diizlem-
den nasil aywrabildigini merak etmisti. “Smith bunun cevabinin
kendimizi tgiincu bir kisi, tarafsiz bir gozlemci yerine koyabilme
becerimizde yattigim1 ve bu durum sayesinde objektif bir kavrayis
olusturmamizin miimkiin oldugunu soéyliiyordu,” diye yazmisti
Heilbroner.

Oyleyse bu kitab1 okurken kendinizi ilgin¢ durumlarn objektif
esaslarim arastirmaya merakl tgiinci bir kisi —ya da, dilerseniz,
ortak yazan iki kisiye eslik eden ugciinci bir kisi-olarak hayal
edin. Bu kesifler genelde “okul 6gretmenleri ile sumo giiresgileri-
nin ortak noktasi nedir?” gibisinden basit, sorulmamisg bir sorunun
sorulmasiyla baslar.
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“Terdristleri yakalamamizi saglayacak bir dizi araci biraraya getirmek istiyorum,” dedi
Levitt. “Bunu nasil yapacagimi heniz tam olarak bilmiyorum. Fakat dogru veriler
oldugunda, cevabi bulacagimdan pek kusku duymuyorum.”

Bir ekonomistin terdristleri yakalamayi hayal etmesini absird bulabilirsiniz. Tipki,
Chicago’da galisan bir Ggretmen olsaniz, miidirin odasina ¢agrilsaniz ve kalin gozlik-
li su siska adam tarafindan tasarlanan algoritmalarin sizin bir hilebaz oldugunuzu
gasterdigi ve bu yiizden de iginizden kovuldugunuz séylense bunu absiird bulacaginiz
gibi. Steven Levitt kendisine timiyle inanmiyor olabilir, ama kesinlikle suna inaniyor:
agretmenler ve suglular ve emlakgilar yalan sdyleyebilir, politikacilar ve CIA analistleri

de. Ama rakamlar yalan siylemez.

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003



_1-

Ogretmenler ile Sumo Giiresgilerinin
Ortak Noktasi Nedir?

Bir an icin bir kreg yoneticisi oldugunuzu diisiiniin. Ogrencilerin
okuldan saat tam 16.00’da alinmasi gerektigine dair siki bir politi-
kamz oldugunu agik¢a velilere bildirmis olun. Ama buna ragmen
ebeveynler ¢ok sik ge¢ kaliyor olsunlar. Sonugta her aksam baz ¢o-
cuklar endise i¢cinde kalmakta ve ebeveynler gelene dek en az bir
ogretmenin ¢ocuklarin basinda beklemesi gerekmektedir. Peki bu
durumda ne yapmalisiniz?

Epey yayginlasan bu durumdan haberdar olan ekonomistlerden
bir ¢oziim onerisi geldi: geciken velilere ceza kesin. Sonugcta, kres
bu ¢ocuklara neden bedava bakmak zorunda olsun?

Ekonomistler Israilin Hayfa kentindeki on adet kreste calisma
yaparak ¢oziimlerini test etmeye karar verdiler. Calisma yirmi
hafta siirdii, ama ceza hemen uygulamaya konmadi. Ilk dért haf-
ta, ekonomistler sadece ge¢ kalan velilerin kaydini tuttular; kres
basina, haftada ortalama sekiz ¢ocuk ge¢ aliniyordu. Besinci hafta-
da, para cezasi uygulamaya kondu. On dakikadan fazla ge¢ gelen
her velinin her geg geliste cocuk bagina 3 dolar ceza 6deyecegi ilan
edildi. Ceza bedeli velinin aylik yaklagik 380 dolar olan faturasina
eklenecekti.

Para cezas1 uygulamasi giktiktan sonra, ¢ocuklarin ge¢ alinma
oranlar hizla azalmadi, tam tersine hizla yiikseldi. Cok ge¢gmeden
eski ortalama ikiye katland: ve haftada ortalama yirmi ¢ocuk geg
allnmaya basgladi. Motivasyon net bir sekilde geri tepmisti.

Ekonomi, kékeninde, tesviklerin ve motivasyonlarin incelenme-
sidir: insanlar istediklerini, 6zellikle de bagka insanlar da ayn se-
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yi isterken veya aym seye ihtiya¢ duyarken, nasil elde ederler so-
rusunun arastirilmasidir. Ekonomistler motivasyonlara bayilirlar.
Onlarin hayalini kurmaktan, onlar1 kurallastirmaktan, onlar iize-
rinde ¢calismaktan ve onlar1 kurcalamaktan hoglanirlar. Tipik bir
ekonomist, dogru motivasyon semasini ¢ikarmak igin gerekli
ozgurlik taninirsa, diinyanin heniiz onun ¢o6zemeyecegi bir sorun
icat edemedigini diisiiniir. Bulacagi ¢6ziim her zaman hos olmaya-
bilir, baskiy1 veya asir1 cezalar veya sivil 6zgiirliiklerin ihlalini ige-
rebilir, ama ekonomist baglangi¢ctaki sorunun mutlaka g¢éziilece-
ginden emindir. Motivasyon bir kursundur, bir kaldiragtir, bir
anahtardir: bir durumu degistirmek i¢in gerekli sasirtici kuvvete
sahip kiigiiciik bir nesnedir.

Hepimiz, yasamimizin baglangicindan itibaren, motivasyonlara
olumlu ya da olumsuz bir cevap vermeyi 6greniriz. Eger sicak firi-
na dogru emekleyip firina dokunursan, parmagim yakarsin. Ama
okuldan sadece A ile dolu bir karne getirirsen, yeni bir bisikletin
olur. Eger sinifta burnunu karnistirirken yakalanirsan, seninle dal-
ga gecerler. Ama eger okulun basketbol takimina girersen, popiile-
riten artar. Eger yasalan ihlal edersen cezalandirlirsin. Ama iini-
versite sinavlarinda basaril olursan iyi bir iiniversiteye gidersin.
Eger hukuk fakiiltesinde kaytarirsan, babanin sigorta sirketinde
¢alisman gerekir. Ama rakip bir firmanin sana transfer teklif ede-
cegi kadar iyi bir performans gosterirsen, bagkan yardimcisi olur-
sun ve artik baban i¢in ¢aligman gerekmez. Eger baskan yardimei-
hg1 pozisyonuna yiikselince ¢ok heyecanlanip eve saatte 130 km.
hizla gidersen yolda polis seni durdurur ve 100 dolar ceza yersin.
Ama satis tahminlerini kirar gecersen ve y1l sonu primi kazanir-
san, hem 100 dolarlik ceza i¢in kaygilanmana gerek kalmaz, hem
de her zaman istedigin o Viking marka firim alabilirsin. Ve yeni
emekleyen ¢ocugun firina dokunup parmagini yakabilir.

Bir motivasyon, basitce soylenirse insanlan kotii seylerden daha
az yapmaya, iyi seylerden daha fazla yapmaya tesvik eden bir
aractir. Fakat motivasyonlarin ¢ogu dogal olarak ortaya ¢ikmaz.
Bir ekonomist, bir politikac1 veya bir ebeveyn tarafindan kesfedil-
mesi gerekir. U¢ yasindaki ¢ocugunuz bir hafta boyunca yemesi ge-
reken sebzelerini yedi mi? Yediyse, oyuncak¢iya gitmeyi hakeder.
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Ya biiyiik bir ¢elik imalat¢is1 havaya ¢ok fazla zararli duman salar-
sa? Qirket, fabrikalarinin yasal sinir1 asan hava kirliligi i¢in para
cezasina ¢arptirilir. Ya, gelir vergisi paylarimi ¢ok fazla Amerikah
odemek istemezse ne olur? Bu soruna, ¢aliganlarin maas 6demele-
rinden kaynaginda vergi kesintisi ¢oziimiinii bulan ekonomist Mil-
ton Friedman’da.

Ug cesit temel motivasyon ¢esidi vardir: ekonomik, toplumsal ve
ahlaki. Cogu kez tek bir motivasyon semasa tigiinii de igerir. Son yil-
lardaki sigara karsit1 kampanyay: disiiniin. Paket basina eklenen
u¢ dolarhk “giinah vergisi” sigara almamak i¢in gii¢lii bir ekonomik
motivasyon. Sigara igmenin restaurantlarda ve barlarda yasaklan-
mas gliglii bir sosyal motivasyon. Ve ABD hiikiimeti teroristlerin
karaborsa sigara satisindan para kazandiklarim agikladiginda, bu
da daha ¢ok ahlaki bir motivasyon olarak karsimiza ¢ikiyor.

Bugiine kadar kesfedilmis en zorlayic1 motivasyonlar, insanlar
su¢ islemekten caydirmak i¢in kullanilmigtir. Bu olguyu go6zoniine
alarak, daha tanidik bir soru sormaya deger: Modern toplumda ne-
den hala bu kadar ¢ok sug¢ islenmektedir? Ve bu soru tersten de so-
rulabilir: Modern toplumda neden ¢ok daha fazla su¢ islenmemek-
tedir?

Sonugta, hepimiz sakatlama, ¢alma veya dolandirma firsatlariy-
la diizenli olarak yuzyiize gelebiliriz. Hapse diisme ihtimali, dola-
yisiyla iginizi, evinizi, ve 6zgurliginizi kaybetme ihtimali, ki ti-
mi aslinda ekonomik cezalardir, kuskusuz kuvvetli bir motivas-
yondur. Ama is sug islemeye gelince, insanlar ahlaki motivasyonla-
ra da toplumsal motivasyonlara da duyarhdirlar. Hem yanhs oldu-
gunu distindiikleri birseyi yapmak istemezler, hem de baskala-
rinin yanhs oldugunu diisiindiikleri birseyi yaparken goriilmek is-
temezler. Belirli tipte yanhs davramslar i¢in, toplumsal motivas-
yonlar son derece gii¢lidiir. Bir anlamda Hester Prynne’nin fahi-
se damgasmin!® yankisini siirdiirerek, bugiin pek cok Amerikan
sehri, yakalanan ve su¢lu bulunan miisteri john’larin (ve fahigele-
rin) fotograflarim1 web sitelerinde veya yerel televizyon kanallarin-

10. Nathaniel Hawthorne'un The Scarlet Letter (Kizil Damga, gev. Utku llban Coskunoglu, Bilge
Kiltir Sanat Y., 2005) romanimin kahramani Hester Prynne, evli bir kadindir ve evlilik digi bir iligkiye
girer. Bu ‘zina’ sugunun cezasi olarak kizil bir harfle damgalanir. -gn.
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da yayinlayarak fuhusla “utandirma” yoluyla miicadele ediyor.
Hangisi daha korkung yildiricihiktadir: bir fahise tuttugunuz igin 500
dolar para cezas1 6demek zorunda kalmak mi1 yoksa arkadaslarinizin
ve ailenizin sizi sagkinlikla wwwfahiselervejohnlar.com!! sitesinde
gormesi ihtimalini diigiinmek mi?

Dolayisiyla karmasik, rastlantisal ve siirekli olarak giincellenen
ekonomik, sosyal ve ahlaki motivasyonlar ag: araciligiyla, modern
toplum sug islemeyi engellemek i¢in elinden gelenin en iyisini yap-
maktadir. Bu durumda bazi insanlar ¢ok da iyi bir sonug ortaya ¢i-
cikmadigim soyleyeceklerdir. Ama uzun vadeli baktigimizda, bu
iddia kesinlikle dogru degildir. Goreceli olarak en giivenilir sekilde
ol¢ilmiis bir sug olan, hem de bir toplumun genel su¢ oranm1 hak-
kinda en iyi barometre olan cinayetlerdeki (savaslar harig) tarih-
sel egilimi goz oniine alin. Krimonolog Manuel Eisner tarafindan
derlenen bu istatistikler, tarihi bir perspektifle bes Avrupa bolge-
sindeki cinayet seviyelerinin izini siriyor.

CINAYETLER
(her 100.000 kiside)
. HOLLANDA . i ALMANYA i
iNGILTERE : ISKANDINAVYA . ITALYA
VE BELGIKA VE ISVIGRE

13.vel4YY 23,0 47,0 --- 37,0 56,0
15.YY -- 45,0 46,0 16,0 73,0
16. YY 1,0 25,0 21,0 11,0 47,0
17.YY 50 1,5 18,0 7,0 32,0
18.YY 1,5 55 19 1,5 10,5
19.YY 1,7 1,6 1,1 2,8 12,6
1900-1949 08 1,5 0,7 1,7 3,2
1950-1994 09 09 09 1,0 1,5

11. www.HookersandJohns.com kargiigi olarak... Chicago'dan ilgili web sayfalari igin:
htep://www.chicagopolice.org/ps/list.aspx -¢n.
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Ogretmenler Ile Sumo Giiresgilerinin Ortak Noktas1 Nedir?

Bu rakamlarin yiizyillar i¢indeki keskin diisiisii, en agir insani
kaygilardan biri olan 6ldiiriilme kaygisini yok etmek i¢in kolektif
olarak insa ettigimiz motivasyonlarin siirekli daha iyi sonug verdi-
gini gosteriyor.

Peki ya Israil'deki kreslerdeki motivasyon sorunu neydi?

Muhtemelen 3 dolarlik para cezasinin fazla diigiik oldugunu tah-
min ettiniz bile. Bu parayla, tek ¢ocugu olan bir veli her giin geg
kalmasinin bedelini karsilayabilir ve her ay sadece 60 dolar (ana
iicretin sadece altida biri) fazladan 6deme yapar. Bebek bakicilari-
nin ucretleriyle karsilagtirildiginda, bu ticret bayag: ucuz kalir. Ya
para cezasi 3 dolar yerine 100 dolar olarak belirlenseydi? Bu, muh-
temelen ge¢ kalmalara bir son verirdi, ama aym zamanda bir siiri
kotii niyete de yol acardi. (Her motivasyon, dogasi geregi bir pazar-
hiktir; mesele asirlhiklarin dengelenmesidir.)

Ama kresin para cezas1 uygulamasiyla ilgili bagka bir problem
daha vardi. Bu para cezas1 uygulamasi ahlaki bir motivasyonun
yerine (velilerin ge¢ geldiklerinde hissetmeleri beklenen sugluluk
duygusu) ekonomik bir motivasyonu geciriyordu (3 dolarhk ceza).
Her giin sadece bir kag dolarla, veliler su¢gsuzluklarini satin alabi-
liyorlardi. Dahasi, para cezasinin kigiikligi, velilere ge¢ kalma-
nin o kadar da biiyiik bir sorun olmadig1 mesajinm veriyordu. Eger
her ge¢ kalmada kres sadece 3 dolarhk bir sikint1 ¢ekiyorsa, neden
tenis magini kisa kesmek i¢in zorlanmaya gerek olsun ki? Gergek-
ten de, caligmalarinin yedinci haftasinda ekonomistler 3 dolarhk
para cezasini kaldirinca, ge¢ kalan velilerin sayis1 degismedi. Sim-
di hem gec¢ gelebilirler, hem para cezasi1 6demezler, hem de higbir
sucluluk hissetmeyebilirlerdi.

Motivasyonlarin dogasi boylesine tuhaf ve giglidiir. Kii¢iik bir
ayarlama etkili ve ¢ogu kez 6ngoriilemez sonuglar dogurabilir. Tho-
mas Jefferson, Boston Cay Partisi’'ne!? ve daha sonra da Amerikan
Devrimi'ne yolagan kiigiik motivasyon iizerinde diisiiniirken sunu
not etmisti: “Bu diinyada sebeplerin ve sonuglarin diizenlenmesi
oylesine gizemli ki, adaletsizce belirli bir ¢aya uygulanan iki peni-
lik vergi, tiim sakinlerin durumunu degistiriyor.

12. The Boston Tea Party, 16 Aralik 1773 tarihli Amerikan devriminin baglangicindaki kilit olaylardan
biri olan siyasi protesto. —gn.
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1970’lerde, arastirmacilar Israil’deki kres arastirmasina benzer
bir aragtirma yiriittiiller ve ekonomik bir motivasyonun yerine ah-
laki bir motivasyonu koydular. Bu vakada, kan bagislarimin arka-
sindaki motivasyonlar1 6grenmek istediler. Sunu buldular: sadece
fedakarhklan icin 6viilmek yerine insanlara kan bagisladiklar igin
kiigiik bir miktar para verildigi zaman, daha az kan bagishyorlard.
Para 6dili soylu bir yardimseverlik davranmigini birkag dolar kazan-
mak i¢in tutulan acih bir yola ¢eviriyordu ve de buna degmiyordu.

Peki ya kan bagislayanlara 50 dolarhik bir motivasyon sunulsay-
di, veya 500 veya 5000? Kuskusuz bagis yapanlarin sayis1 ¢ok cid-
di bi¢cimde degisirdi.

Ama bagka bir sey daha ¢ok ciddi bi¢imde degisirdi: ¢iinki her
motivasyonun bir de karanlik yonii bulunur. Eger yarim litre kan
aniden 5.000 dolar etmeye baslarsa, pek ¢ok insanin bunu go6zé-
niinde bulunduracagindan emin olabilirsiniz. Agik¢a bicak zoruyla
kan ¢alabilirler. Kendi kanlariymig gibi gosterip domuz kani yut-
turabilirler. Sahte kimlikler kullanarak bagis limitlerini asabilir-
ler. Motivasyon ne olursa olsun, durum ne olursa olsun, diiriist ol-
mayan insanlar ne gerekiyorsa yapip durumdan avantaj elde et-
meye cahsabilirler.

Ya da, W.C.Fields'in bir zamanlar dedigi gibi: Sahip olmaya de-
ger bir sey ugruna, hile yapmaya da deger.

Peki hileyi kimler yapar?

Diyebiliriz ki, eger ddiiller uygunsa, herkes hile yapar. Siz kendi
kendinize 6diiller ne olursa olsun, ben hile yapmam diyebilirsiniz.
Ama sonra hile yaptigimiz bir an1 hatirlayabilirsiniz, diyelim ki, bir
tavla oyununu. Ya da kotu yerinden diirtiikkleyerek c¢ikardiginiz
golf topunu. Ve ofisteki dinlenme odasinda bir bagel yemek istedi-
giniz, ama kahve bardagindan yapilmis kumbaraya birakmaniz
gereken dolar1 birakmadiginiz ve bageli yine de aldiginiz ani. Ve
kendi kendinize bir dahaki sefere iki kati birakinm dediginiz; ama
birakmadiginiz ani.

Bir motivasyon semasi yaratma sorunuyla karsi karsiya kalan
her akill insan i¢in, kac¢inilmaz bigimde o semayr ywkmaya ¢ahs-
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makla daha da fazla zaman harcayacak, akilh veya degil, bir ordu
dolusu insan olur. Hile yapmak insan dogasinin bir pargasi olada
bilir olmayadabilir, ama kuskusuz insan yasaminin dikkat gekici
bir 6gesidir. Hile yapmak ezeli bir ekonomik edimdir: daha azla da-
ha ¢ok elde etmek. Demek ki hile yapanlar sadece 6nemli isimler,
inside trading'® yapan CEOQ’lar, doping hap1 yutan sporcular ve
avantac: politikacilar degildir. Bilgisayara girip ¢ahsanlarinin ¢a-
lisma saatlerini budayan ve kendi performansinin daha iyi gorin-
mesini saglayan Wal-Mart maas bordrosu yoneticisidir hileci olan.
Dérdiincu sinifa gecemeyecegi kaygisiyla, yaninda oturan arkada-
sindan kopya ¢eken iigiinci sinif 6grencisidir.

Bazi hileler kanitin ancak golgesini agikta birakir. Bazi durum-
lardaysa kanmit ¢ok biiyiiktiir. 1987°de bir bahar aksami geceyarisi
ne oldugunu hatirlayin: Yedi milyon Amerikal ¢ocuk aniden yokol-
mustu. Tarihteki en biiyiik adam kagirma dalgas1 miydi? Pek de-
gil. 15 Nisan gecesi Maliye Bakanlig: bir tizigini degistirmisti ve
vergi miikellefleri artik sadece bakmaya mecbur olduklar: ¢ocukla-
r i¢in degil tiim ¢ocuklan i¢in bir Sosyal Sigorta numarasi almak
zorundaydilar. Birlesik Devletlerde vergi miikelleflerinin bakmak
zorunda olduklar: ¢ocuklarin onda birine denk gelen ve onceki yi-
lin Sosyal Sigorta formunda hayalet muafiyetler olarak goériinen
yedi milyon ¢ocuk aniden ortadan kayboldu.

Hile yapan vergi miikelleflerini hile yapmaya tesvik eden moti-
vasyon son derece asikardi. Ayn1 sey garson i¢in de gecerlidir, ma-
as bordrosu yoneticisi i¢in de gegerlidir, tigiinci simif 6grencisi i¢in
de gecerlidir. Peki ya o ti¢iinci simif 6grencisinin 6gretmeni? Onun
hile yapmak i¢in bir motivasyonu olmus olabilir mi? Ve boyle bir
durumda , nasil hile yapar?

Simdi Hayfa’daki kresi yonetmek yerine Chicago Devlet Okulla-
rr'n1 yonettiginizi ve her y1l 400.000 6grenciye egitim veren bir sis-
temin basinda oldugunuzu disiinin.

Amerikan okul yoneticileri, 6gretmenleri, velileri ve 6grencileri

13. Inside information (ig bilgi) denilen sirket ii bilginin kigisel gikar amaciyla kullanilmasi —gn.
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arasinda son zamanlarda en kolay alevlenen tartisma “yiksek-
riskli” sinavlar tartigmasi. Sinavlar yiiksek riskli kabul ediliyor,
¢inkii sinav ogrencilerin sadece ilerlemelerini 6lgmiiyor, giderek
daha ¢ok okul sinav sonuc¢larindan sorumlu tutuluyor.

Federal hiikiimet, Baskan Bush tarafindan 2002’de imzalanan
Higbir Cocuk Geride Kalmasin yasasinin (No Child Left Behind
Law) bir pargasi olarak yiiksek-riskli sinavlan devreye soktu. Ama
bu yasadan 6nce de, pek ¢ok eyalet birinci ve ikinci simiflardaki ¢o-
cuklan her y1l standart sinavlara sokuyordu. Yirmi eyalet basarih
sinav sonuglar: i¢in veya ciddi gelisme gosterdikleri igin tek tek
okullan odillendirirken; otuziki eyalet iyi sonu¢ alamayan okul-
lara cezai yaptirnm uygulada.

Chicago Devlet Okullarn (CDO), yiiksek-riskli sinav sistemini
1996’da kabul etti. Yeni politikaya gore, diisiik notlara sahip bir
okul cezalandirihyor, kapatilmayla, ¢calisanlarim1 bagka yere ata-
mayla veya isten ¢ikartmayla tehdit ediliyordu. Chicago Devlet
Okullan toplu sinif gegme konusuna da son verdi. Eskiden, yalniz-
ca asir1 uyumsuz veya zor ¢ocuklarin simifta kalmasina miisaade
edilirdi. Artik, sinif gecebilmek i¢in, tigiinci, altinc, ve sekizinci si-
niftaki biitiin ¢ocuklarin standartlastirilmig, ¢coktan se¢meli Iowa
Temel Yetenekler Sinavi adli sinavda minimum puani tutturmasi
gerekiyor.

Yiiksek-riskli sinavin savunucular1 bu sinavin 6grenme stan-
dartlarim yiikselttigini ve 6grencilere ¢alismak i¢in daha fazla mo-
tivasyon sundugunu soylerler. Ayrica, eger sinav basarisiz 6grenci-
lerin hak etmeden ilerlemelerini engellerse, bu 6grenciler bir ist
siiftakilere ayak bag: olmazlar ve iyi 6grencileri yavaslatmazlar.
Bu arada, muhalifler ise, eger sinavda iyi sonu¢ alamazlarsa bazi
ogrencilerin adaletsizce cezalandirilacag: endisesini tagirlar ve 6g-
retmenlerin daha 6nemli derslerin diglanmasi pahasina sinav ko-
nularina yogunlasabileceklerini soylerler.

Siiphe yok ki, sinavlarin baglamasindan beri 6grenciler hile yap-
ma motivasyonuna sahiptiler. Ama yiiksek-riskli sinavlar, ogret-
menlerin motivasyonlarini da dyle radikal bir bi¢imde degistirdi ki
simdi onlarin da hile yapmak i¢in bir sebepleri var. Yiiksek-riskli
sinavda, 6grencileri zay1f not alan bir 6gretmen kinama alabilir ve-
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ya yiikselme veya terfi sansim1 kagirabilir. Eger tiim okul koti sonug
alirsa, federal fonlar kesilebilir; ve eger okul gozlem altina alinirsa,
ogretmen kovulma tehlikesiyle karsi karsiya kahr. Yiksek-riskli si-
navlar, ayn1 zamanda 6gretmenlere olumlu motivasyonlar da sunar.
Eger 6grencileri yeterince iyi sonuglar alirsa, kendilerini 6vgiiye bo-
gulmus, terfi etmis ve hatta daha ¢ok para kazaniyor bulabilirler.
Hatta Kaliforniya eyaleti biiytik sinav-sonucu basarilan gosteren
ogretmenlere verilmek tizere 25.000 dolarhk o6diiller koymustu.

Eger bir 6gretmen, bu yeni motivasyon konusunu inceler ve bir
sekilde 6grencilerinin sonuglarini gisirmeyi diigiiniirse, son bir mo-
tivasyona da ikna olabilir: Hile yapan 6gretmen var mi diye ¢ok en-
der bakilir, ¢cok ender denetlenir ve hemen hemen higbir zaman ce-
zalandirilmaz.

Bir 6gretmen nasil hile yapabilir? Hile yapmanin yiizsiiziinden
sofistikesine kadar sayisiz yolu vardir. Yakin zamanda Oakland’da
bir besinci sinif 6grencisi eve geldi ve annesine siiper tatl 6gretme-
ninin eyalet sinavinin cevaplarini yazi tahtasina yazdigini, diisiin-
meden anlatti. Kaderini, otuz ergenlik ¢ag1 oncesi tamigin ellerine
birakmak en kotii 6gretmenin bile alacag: bir risk gibi goriinmedi-
ginden bu tiir durumlar elbette ender goriliir. (Oakland’h 6gret-
men gerektigi gibi kovulmustu.) Ama 6grencilerin sinav sonuglar-
nm yiikseltmenin daha értiili yollar1 da vardir. Bir 6gretmen 6gren-
cilerine sinavi tamamlamalarn i¢in ekstra zaman taniyabilir. Eger
sinavin bir kopyasini yasal olarak onceden temin ettiyse 6grencile-
rini belirli sorulara hazirlayabilir. Daha kapsaml bi¢imde, 6gren-
cilerini “sinavda ¢ikacak sorulara c¢ahstirabilir”, ders planlarim
onceki yillarda gelmis sinav sorularina gore yapar. Bu pek hile
yapmak sayilmaz, ama kesinlikle sinavin ruhunu ihlal eder. Bu si-
navlarin tiimi ¢oktan se¢meli olduklarindan ve yanhs tahminde
bulunmanin da bir cezas1 olmadigindan, bir 6gretmen 6grencileri-
ne zaman dolarken, belki uzun bir B’ler serisi ¢ekerek veya B’ler
ve C’lerden olusan alternatif bir seri yaparak, biitiin sorular: ce-
vapla doldurmalarini soyleyebilir.

Ama ogretmen, gercekten hile yapmaya degecek bigimde hile
yapmak isterse 6grencilerinin cevap anahtarlarimi toplayabilir ve
elektronik tarayicida okunmak iizere teslim etmeden 6nce yakla-
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sik bir saat i¢cinde, yanls cevaplan silip dogrularini isaretleyebilir.
(Siz yedek kalemin cevaplarim degistirmek isteyecek ¢ocuklar igin
bulunduruldugunu sanmigtiniz degil mi?) Eger bir 6gretmen bu
tir bir hile yapiyorsa, bu nasil yakalanabilir?

Hile yapan birini yakalamak i¢in, hile yapan biri gibi diisiinmek
faydahdir. Eger 6grencilerinizin yanhs cevaplari silmek ve dogru
cevaplar isaretlemek isteseydiniz, muhtemelen ¢ok fazla yanhs ce-
vabi diizeltmezdiniz. Bu agik bir ipucu olurdu. Muhtemelen biitiin
ogrencilerin kagitlarim da degistirmezdiniz, bu da bir ipucu olurdu.
Ya da, tiim benzer durumlarda oldugu gibi, yeterli zaman olacak m1
konusu vardir, ¢iinki cevap kagitlar sinav biter bitmez gonderilir.
Dolayisiyla yapilabilecek sey, sekiz on ardigik soru se¢mek ve og-
rencilerin tgte birinin kagidina veya ticte ikisinin kagidina dogru
cevaplan girmektir. Bir dizi dogru cevap kolayca ezberlenebilir ve
her 6grencinin kagidr iizerinde tek tek durmaktansa dogru cevap-
lardan olusan o tek seriyi diizeltmek ¢ok daha hizh olur. Hatta bu
faaliyet sinavin son sorularina odaklanabilir, ¢iinki onlar goérece
daha zor sorulardir. Bu sekilde, dogru cevaplar yanhs cevaplarin
yerine yazma imkani da artar.

Ekonomi temelde motivasyonlarla ilgili bir bilimdir, ama ¢ok sii-
kiir ki ekonomi ayn1 zamanda insanlarin bu motivasyonlara nasil
karsihik verdiklerini dl¢ebilmek i¢in gerekli istatistiki araglara da
sahip bir bilimdir. Tek ihtiya¢ duyulan sey, bir miktar veridir.

Bu vakada, Chicago Devlet Okullar:1 (CDO) sistemi bize veri konu-
sunda yardimc oldu. 1993’den 2000’e kadar ugiincii simftan yedinci
sinifa kadar sinava giren tiitm CDO o6grencilerinin sinav cevaplarini
iceren veri tabanin kullanimimiza agti. Bu da kabaca her y1l simf
basina 30.000 6grenci, 700.000’den fazla sinav cevab seti ve yakla-
sik 100 milyon cevap demek. Siniflara gore organize edilmis veriler,
her 6grencinin okudugunu anlama ve matematik sinavlarindaki so-
ru soru cevap siralarim gosteriyor. (Fiili cevap kagitlar1 arastirmaya
dahil edilemedi, ¢iinkii kagitlar sinavlarin hemen ardindan imha
edilmisti.) Veriler 6gretmenlerin hakkindaki bilgilerin yanisira o6g-
rencilerin demografik bilgilerini de i¢eriyordu.Ayrica 6grencilerin 6n-
ceki ve sonraki sinav sonuglar1 da kapsam dahilindeydi ki bu da hi-
le yapan 6gretmeni farketmekte anahtar rol oynayacak bir bilgiydi.
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Simdi bu veri kalabalig icinde baz1 sonuglara varmamiz sagla-
yacak bir algoritmaya ihtivacimiz vardi. Hile yapan bir 6gretme-
nin sinifi neye benziyor olmaliydi?

Arastirilacak ilk sey belirli bir siniftaki olagandis1 cevap sirala-
riydi: 6rnegin 6zdes cevap bloklan, 6zellikle de daha zor sorularda.
Eger on (6nceki ve sonraki sinavlarin gosterdigine gore) ¢ok parlak
ogrenci sinavin ilk bes sorusuna dogru cevap verdiyse (genelde en
kolay sorular) boylesi bir 6zdes blok siiphe uyandirici bulunmuyor-
du. Ama eger on zayif 6grenci testteki son bes soruya dogru cevap
verdiyse (en zor sorular) bu incelemeye deger bir durumdu. Bir bas-
ka uyar igareti de herhangi bir 6grencinin kagidindaki zor sorula-
r1 dogru yaparken kolaylar1 yapamamasi gibi tuhaf diziler oluyor-
du. Ozellikle ayni testten benzer sonuglar almis bagka siniflardaki
binlerce 6grenci ile karsilastirilarak degerlendirildiginde bu ortaya
¢ikabilirdi. Dahasi, algoritma sinif olarak onceki sonuglarindan gok
daha yiiksek sonuglara ulagsmis ve izleyen senelerde gene farkedilir
sekilde diisiik notlarda seyretmis siniflar1 da arayacakti. Test so-
nuclarinda bir yillik ciddi yiikselme iyi bir 6gretmene atfedilebilir-
di; ama bunu ciddi bir diisiis yilinin izlemesi, yiikseligin suni yollar-
la ortaya ¢ikarildigina dair gii¢li siipheler uyandirirdi.

Simdi aym1 matematik testine girmis Chicago’dan iki altinc si-
nifin 6grencisinin cevap dizilerini gozoniinde bulundurun. a, b, c,
veya d harfleri dogru cevaplar1 gosteriyor; rakamlarsa yanhs ce-
vaplar: gosteriyor, 1 a’ya denk geliyor, 2 b’ye denk geliyor, vs. Bir
sifir bos birakilmis soruya denk geliyor. Bu siniflardan biri nere-
deyse kesinlikle hile yapan bir 6gretmene sahipti ve digeri degildi.
Her ne kadar ¢iplak gozle yapmanin kolay olmadigim 6nceden soy-
lesek de, farki bulmaya ¢alisin.

A Sinifi
112a4a342cb214d0001acd24a3al2dadbcb4a0000000
d4a2341cacbddad3142a2344a2ac2342lc00adb4b3cb

1b2a34d4ac42d23bl4lacd24a3al2dadbcb4a2134141
dbaab3dcacbldadbc42ac2cc31012dadbcb4adb40000
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dl2443d43232d32323c213c22d2c23234c332db4b300
db2abadlacbdda212blacd24a3al2dadbcb400000000
d4aab2124cbddadbcblad42cca3412dadbcb423134bcl
1b33b4d4a2bldadbc3ca22c000000000000000000000
d43a3a24acbld32b412acd24a3aX2dadbcb422143bcO
313a3adlac3d2a23431223c000012dadbcb400000000
db2a33dcacbd32d313¢21142323cc300000000000000
d43ab4dlac3dd43421240d24a3al2dadbcb400000000
db223a24acblla3b24cacdl2a241cdadbcb4adb4b300
db4abadcacbldad3141ac212a3alc3al44ba2db41b43
1142340c2cbddadb4blacd24a3al2dadbcb43dI33bc4
214ab4dc4cbdd31blb2213c4ad412dadbcb4adb00000
1423b4d4a23d24131413234123a243a2413a21441343
3b3ab4dl4c3d2ad4cbcaclc003al2dadbcb4adb40000
dba2ba21lac3d2ad3c4c4cd40a3al2dadbcb400000000
dl22ba2cacbdlal3211a2d02a2412d0dbcb4adb4b3c0
144a3adc4cbddadbcbc2c2cc43al2dadbcb4211ab343

B Sinifi

db3a431422bdi31b4413cd422alacda332342d3ab4c4
dlaalallacb2d3dbclca22c23242c3al42b3adb243cl
d42al2d2a4bld32b21ca2312a3411d4d00000000000000
3b2a34344c32d21bll23cdc000000000000000000000
34aabadl2cbdd3d4clcall2cad2ecd00000000000000
d33a3431a2b2d2d44b2acd2cad2c2223b40000000000
23aa32d2albd2431141342ci3d212d233c34a3b3b000
d32234d4albdd23b242a22c2alalcda2blbaa33a0000
d3aab23c4cbddadb23c322c2a222223232b443b24bc3
di3al4313c31d42bl4c421c42332cd2242b3433a3343
dli3a3adl22blda2bll242dcla3al2100000000000000
dl2a3adlal3d23d3cb2a21ccada24d2131b440000000
314al33c4cbdl42141cad424cad34cl22413223badb40
d42a3adcacbddadbc42ac2c2ada2cda341baa3b24321
dbl134dc2cb2dadb24c412clada2c3a341ba20000000
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dl341431acbddad3c4c213412da22d3dll32al344blb
lbad4la2lalb2dadb24ca22clada2cd32413200000000
dbaa33d2a2bddadbcbcallc2a2accdalb2ba20000000

Eger hile yapan simifin A Sinifi oldugunu tahmin ettiyseniz, teb-
rikler. Hile yapan sinif A Sinifi’ydi. Simdi burada tekrar A Sini-
fi'min cevap dizilerini veriyoruz, bu kez bir bilgisayar tarafindan
kuskulu dokularin arastirildigr hile yapma algoritmasinin uygu-
landigh haliyle.

A Sinifi

(aldaticy algoritma uygulannmug baliyle)

112a4a342cb214d0001acd24a3al2dadbcb4a0000000
1b2a34d4ac42d23bldlacd24a3al2dadbcb4a2134141
db2abadlacbdda212blacd24a3al2dadbcb400000000
d43a3a24acbld32b412acd24a3al2dadbcb422143bc0
d43ab4dlac3dd43421240d24a3al2dadbcb400000000
1142340c2cbddadb4blacd24a3al2dadbcb43di33bc4
dba2ba21lac3d2ad3c4c4cd40a3al2dadbcb400000000
144a3adc4cbddadbcbc2c2cc43al2dadbcb4211ab343
3b3ab4dl4c3d2ad4cbcaclic003al2dadbcb4adb40000
d43aba3cacbddadbcbcad42c2a3212dadbcb42344b3cb
214ab4dc4cbdd31blb2213c4ad412dadbcb4adb00000
313a3adlac3d2a23431223¢c000012dadbcb400000000
d4aab2124cbddadbcblad42cca3412dadbcb423134bcl
dbaab3dcacbldadbc42ac2cc31012dadbcb4adb40000
db223a24acblla3b24cacdl2a241cdadbcb4adb4b300
di22ba2cacbdlal3211a2d02a2412d0dbcb4adb4b3c0
1423b4d4a23d24131413234123a243a2413a21441343
db4abadcacbldad3141ac212a3alc3al44ba2db41b43
db2a33dcacbd32d313¢c21142323cc300000000000000
1b33b4d4a2bldadbc3ca22c000000000000000000000
dl2443d43232d32323c213c22d2c23234c332db4b300
d4a2341cacbddad3142a2344a2ac23421c00adb4b3cb
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Kalin (bold) gosterilen cevaplara bir bakin. Yirmi iki 6grencinin
onbesi ayni alt1 ardisik dogru cevabi (d-a-d-b-c-b serisi) kendi bas-
larina bulmay: bir sekilde becermis olabilir mi?

Bunun dogru olmadigim diisiinmek i¢in en az dort neden var. Bi-
rincisi: Sinavin sonlarina dogru siralanan o sorular, daha 6nceki so-
rulardan daha zordu. Ikincisi: Bunlar herseyden énce parlak olma-
yan ogrencilerdi, aralarinda sinavin bagka herhangi bir yerinde alt1
ardigik dogru cevabi olan ¢ok az kisi vardi, bu da aym alt1 zor soru-
yu cevaplamalarim1 daha da inanilmaz kiliyordu. Ugiinciisii: sinavin
bu noktasina dek, onbes 6grencinin cevaplan fiilen iligkisizdi. Dort:
Ogrencilerin ii¢ii (no 1, 9 ve 12) kuskulu diziden 6nce en az bir soru-
yu bos birakmigt1 ve testin geri kalanim da bir dizi bos yamtla bitir-
migti. Bu uzun, kesilmeyen bos cevaplar dizisinin 6grenci tarafin-
dan degil 6gretmen tarafindan bozuldugunu akla getiriyor.

Kuskulu cevap dizisiyle ilgili bir tuhaflik daha var. Onbes sina-
vin dokuzunda, alti1 dogru cevap bir baska dizi ile 3-a-1-2 ile devam
ettiriliyor, bu dort cevabin da ii¢ tanesi yanhs. Ve onbes sinav so-
nucunun tamaminda, alt: dogru cevap aynm yanlhs cevapla devam
ediyor, a4. Neden hileci bir 6gretmen 6grencinin sinav kagidim si-
lip sonra da yanhs cevabi girme zahmetine katlansin ki?

Belli ki sadece stratejik davranmiyordur. Yakalanip miidiiriin oda-
sina ¢ikartihirsa, hile yapmadiginin kaniti olarak yanls cevaplan
gosterebilir. Veya belki de —bu daha az merhametli bir tahmin ol-
sa bile yine de miimkiin—- kendisi de dogru cevabi bilmiyordur.
(Standart sinavlarda, genelde 6gretmene cevap anahtar1 veril-
mez.) Eger durum buysa, neden 6grencilerinin sisirilmis notlara
ihtiya¢ duyduklar1 hakkinda epey iyi bir ipucu elde etmis oluruz:
Belli ki k6t bir 6gretmenleri var.

A Simifi’'ndaki 6gretmenin hile yaptiginin bir baska isareti de si-
nifin genel performansi. Akademik yilin sekizinci ayinda bu testi
alan altinca simif 6grencileri olarak, bu ogrencilerin ulusal stan-
dartlarda kabul edilmeleri i¢in ortalama 6.8 notunu almalarini ge-
rekiyordu. (Yihin sekizinci ayinda testi alan besinci siniflar ise 5.8,
yedinci simiflar 7.8 almak zorundaydilar ve boyle gidiyordu.) A Si-
nmif’'ndaki 6grenciler altinci sinif testlerinde 5.8 almiglards, yani ol-
malar1 gereken yerden tam bir puan gerideydiler. Dolayisiyla agik-
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ca bunlar koti 6grencilerdi.

Ote yandan, bir yil dnce, bu 6grencilerin durumu daha da kétiiy-
di, besinci sinif sinavlarinda sadece 4.1 ortalama tutturabilmigler-
di. Besinciyle altinc1 sinif arasinda, beklendigi gibi bir tam puan ye-
rine 1.7 puan yiikselmiglerdi, yani yaklasik iki senede gerceklestir-
meleri beklenen bir yiikselme. Ama bu mucizevi yiikselis kisa 6miir-
li oldu. Bu altinc1 simif 6grencileri yedinci sinifa giktiklarinda, 5.5
ortalama tutturdular: standarttan iki tam puan asagida ve daha da
kotisi altine: sinifta yaptiklarindan da disiik. A Sitmfi'ndaki 6gren-
cilerin yil y1l aldiklar1 notlarin kararsiz diizenine dikkat edin:

5. Siif Sonucu 6. Simif Sonucu 7. Simf Sonucu
Ogrenci 3 3.0 6.5 5.1
Ogrenci 6 3.6 6.3 4.9
Ogrenci 14 3.8 7.1 56

B siifi'nin ii¢ yilhik sonuglar1 da kéti, ama en azindan diirist
bir ¢cabay: isaret ediyor: 4.2, 5.1 ve 6.0. Yani A Sinifi’'ndaki tim 6g-
renciler aniden bir yil ¢ok zeki kesildiler ve ertesi y1l da hep bera-
ber aptallastilar veya daha mimkiin olan agiklama, altinc1 simif
ogretmenlerinin biyili bir yedek kalemle ¢aligmis olmasi.

A Sinifi'ndaki 6grencilerin kendi kendilerini kandirmaya yakin
olduklarin1 gosteren iki noktaya isaret etmeli. Birincisi belli ki
akademik olarak ¢ok berbat durumdalar, bu da onlar: yiiksek-risk-
li sinavin en ¢ok fayda saglamasi beklenen cocuklar: yapiyor. Ikin-
ci nokta ise, bu ogrenciler yedinci sinifa basladiklarinda korkung
bir sok yasayacaklar. Tek bildikleri sey sinav sonuglarina bakilirsa
basariyla simif gegtikleri. (Gergekten de higbir ¢ocuk geride birakil-
mamis§.) Sonuglarini suni olarak sisirenler kendileri degildi; muh-
temelen yedinci sinifta ¢ok iyi sonug¢ almayi bekliyorlard: ve sonra
da sefil bir sekilde basarisiz oldular. Bu yiiksek-riskli sinavlarda
yasanmi§ en zalim dolandiricilik olabilir. Hile yapan bir 6gretmen
kendi kendine 6grencilerine yardim ettigini soyleyebilir, ama ger-
¢ek oOgrencilerine yardim etmekten ¢ok daha fazla kendi kendisi-
ne yardim etmesiyle ilgiliydi.
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Tim Chicago verilerinin ¢oziimlenmesi yi1lda ikiyiizden fazla si-
nifta 6gretmen hilesine bagvuruldugunu gosteriyor ki bu kabaca
toplamin yiizde besi. Bu oldugundan diisiik goziiken bir tahmin,
¢inkii algoritma sadece 6gretmenlerin sistematik olarak 6grencile-
rin cevaplarim degistirdigi en rezil hile formlarin1 saptayabiliyor
ve bir 6gretmenin hile yapabilecegi daha ortiilii yollar1 yakalaya-
miyor. Kuzey Carolinali 6gretmenler arasinda yapilan yakin do-
nemli bir aragtirmaya cevap verenlerin yiizde 35’1 meslektaglarini
ister ekstra zaman taniyarak, ister cevaplar1 soyleyerek veya elle
ogrencilerin sonuclarim degistirerek olsun bir sekilde hile yapar-
ken gordiiklerini soylediler.

Hile yapan bir ogretmenin karakteristik o6zellikleri nelerdir?
Chicago verileri erkek ve kadin hocalarin aldatmaya esit derecede
egilimli olduklarim1 gésteriyor. Ortalamaya gore hile yapan bir 6g-
retmen genelde daha geng ve ortalamaya gore daha az nitelikli. Ay-
rica motivasyonlar1 degistikten sonra da hile yapmaya meyilli.
Chicago verileri 1993 ile 2000 arasim1 kapsadigindan, 1996’da yiik-
sek riskli sisteme gecilmesinden sonraki farklar1 da igeriyor.
1996’da hile oranlarinda belirgin bir artis oldugu agik¢a belli. En
disiik sonuglar: alan siniflardaki 6gretmenler, hile yapmaya da en
yakin 6gretmenler olmuslar. California 6gretmenleri i¢in saptanan
25.000 dolarhik 6diiliin, paranin biiyik bir kismi hilecilere gittigi
icin sonunda kaldirildigim1 da belirtmek lazim.

Chicago hile analizlerinin sonuglar bu kadar da karamsar degil.
Algoritma hilecileri tespit etmenin yam sira, okul sistemindeki en
iyi 6gretmenleri de bulabiliyor. Iyi bir 6gretmenin etkisi en az hile-
cinin etkisi kadar ayirdedilebilir durumda. Rasgele cevaplar: dogru-
ya ¢evirmek yerine, iyi 6gretmenin 6grencileri gercek gelisme goste-
riyorlar ve daha énce bilemedikleri basit sorular1 yapabilir hale ge-
liyorlar. Bu da fiilen 6grenmelerinin bir isareti. Ve iyi bir 6gretme-
nin 6grencileri kazanimlarim bir sonraki sinifa da tasiyabiliyor.

Bu tir akademik analizlerin ¢ogu tozlu, okunmayan, cansiz kii-
tiphane raflarinda unutulmaya terkedilme egilimindedir. Ama
2002’in baglarinda, Chicago Devlet Okullar’nin yeni CEO’su, Arne
Duncan, ¢alismanin yazarlariyla baglantiya gecti. Ogrendiklerini
protesto etmek veya yazarlarn susturmak gibi bir niyeti yoktu. Ter-

36



Ogretmenler Ile Sumo Giirescilerinin Ortak Noktas1 Nedir?

sine, algoritma tarafindan hile yaptiklar belirlenen 6gretmenlerin
gercekten hile yapip yapmadiklarindan emin olmak ve sonra da bu
konuda birseyler yapmak istiyordu.

Duncan bu derece zor bir isi yuritmek i¢in uygun bir aday gibi
gorinmiyordu. Secildiginde sadece otuz alt1 yasindaydi, Har-
vard’da akademik egitimini tamamlamis sonra Avustralya’da pro-
fesyonel basketbol oynamisti.

CEO olmadan énce CDO ile ii¢ y1l gegirmisti ve asla kendi 6zel
sekreteri olacak kadar 6nemli bir iste calismamigti. Chicago’da bii-
yiimiis olmas1 Duncan i¢in bir avantaj oldu. Babasi1 Chicago Uni-
versitesi’'nde psikoloji dersi vermisti; annesi ise kirk yildir yoksul
bir mahallede goniillii olarak okul sonrasi kurslarim yiiriitiiyordu.
Duncan ¢ocukken, okul sonras1 oyun arkadaslar1 annesinin bakti-
g1 ayricalikll olmayan ¢ocuklardi. Dolayisiyla devlet okullarinin
basina gegince, ogretmenlerden ¢ok ogrenciler ve aileleri igin
calisti.

Duncan, hile yapan 6gretmenlerden kurtulmanin en iyi yolu-
nun, standart sinavi yeniden uygulamak olduguna karar verdi. Sa-
dece 120 simifi yeniden sinava sokacak kadar kaynag: vardi, bu
yizden, hile yakalayan algoritmanin yaraticilarina hangi siniflan
test etmesi gerektigini sordu.

Bu 120 sinav en etkili sekilde nasil kullanilabilirdi? Sadece hile
yapan ogretmenleri varmig gibi goziiken siniflar1 yeni bir teste
tabii tutmak anlaml goriinebilirdi. Yeni test sonuglar: diisiik ¢iksa
dahi, bu 6gretmenler 6grencilerinin daha koétii sonuglar aldigin,
¢inkii onlara alacaklan sonuglarin resmi kayda ge¢meyeceginin
soylendigini ileri siirebilirlerdi. Ger¢ekten de, yeniden teste tabi
tutulan biitiin 6grencilere bu soylenecekti. Sonuglar: ikna edici kil-
mak i¢in, hile yapmayanlardan olusan bir grubun da bulunmasina
ihtiyag¢ vardi. En iyi kontrol grubu mu? Algoritmanin en iyi 6gret-
menlere sahip oldugunu gosterdigi siniflar, kazanimlarin mesru
olarak elde edildigini diisiindiiren siniflardi elbette. Bu siniflar ka-
zamimlarim korurken hileciye sahip oldugundan kuskulanilan si-
niflar geride kalirsa; hileci 6gretmenler sadece notlar resmi olarak
sayllmadigy i¢in 6grencilerinin basarisiz oldugunu savunmakta
zorluk ¢ekebilirlerdi.
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Bu yiizden bir karisim saglandi. Yeniden test edilen 120 sinifin
yansindan ¢ogu hileci 6gretmene sahip oldugundan kugkulanilan
siniflardi. Geri kalan1 da miikemmel oldugu varsayilan 6gretmen-
lerin siniflariyds (yiiksek notlara karsin kusku uyandiran higbirge-
yin olmadig: siniflar). Daha da fazla kontrol uygulamak tizere, or-
talama sonuglara sahip olan ve hi¢ kuskulu cevabi olmayan sinif-
lar da sec¢ilmisti.

Ikinci test orijinal sinavdan birkag hafta sonra gerceklestirildi.
Ogrencilere neden ikinci bir teste ihtiya¢c duyuldugu séylenmemis-
ti. Ogretmenlere de séylenmedi. Ama sinavi 6gretmenlerin degil,
CDO memurlarinin yonetecegini 6grenince bir fikir edinmis olabi-
lirlerdi. Ogretmenlerden 6grencileriyle simifta kalmalar istendi,
ama cevap kagitlarina dokunmalarina dahi izin verilmeyecekti.

Sonuglar hile algoritmasinin ongordigi kadar zorlayiciydi. Hig-
bir hileden kuskulanilmayan, kontrol i¢in se¢ilen siniflarda, sonug-
lar ya aym oldu ya da daha da yiikseldi. Tersine, 6grencilerinin hi-
leci oldugu belirlenmis simiflarda, sonuglar ¢ok daha kotiiye gitti,
ortalama bir tam puandan fazla disti.

Sonug olarak, Chicago Devlet Okullan sistemi hileci 6gretmen-
lerini kovmaya basladi. Kanitlar sadece bir diizine kadarindan
kurtulmak i¢in yeterliydi, ama diger hileciler de gerektigi gibi uya-
rildilar. Chicago ¢alismasinin nihai sonucu motivasyonlarin giicii-
ne daha da fazla inanmak oldu: Sonraki yil, hile yapan 6gretmen-
lerin orani yiizde otuzdan fazla distii.

Hile yapan 6gretmenler, egitim seviyelerine gore daha incelikli ¢a-
lisacaklardir diye diisiinebilirsiniz. Ama Georgia Universitesi'nde
2001 sonbaharinda yapilmis bir sinav bu fikrin dogru olmadigim
gosteriyor. Dersin ad1 Kocluk Ilkeleri ve Basketbol Stratejileri ve
final sinawvi, yirmi sorusu olan basit bir sinav.

Sorular arasinda:

-Bir basketbol mac¢inda kag devre vardir?

a. 1 b. 2 c.3 d 4
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-Bir basketbol oyununda 3 puan alanindan yapilan bir atis kag
puan sayilir?

a. 1l b. 2 c. 3 d. 4

-Georgia Eyaleti’'nde tiim lise mezunlarinin bagarili olmas1 gere-
ken sinavin adi nedir?

a. Goz Sinavi

b. Pidenin Tadi1 Nasildir Sinawv
c. Bocek Kontrol Sinawvi

d. Georgia Mezuniyet Sinav1

-Size gore, lilkedeki en iyi Birinci Lig yardimer kogu kimdir?

a. Ron Jirsa

b. John Pelphrey

c. Jim Harrick Jr.

d. Steve Wojciechowski

Son soru sizi sasirttiysa, Kogluk Ilkeleri dersini iiniversite bas-
ketbol takiminin yardimci kogu Jim Harrick Jr’in verdigini ve
hatta babasi Jim Harricks Srin, bas basketbol kogu oldugunu bil-
mek de yardima olabilir. Harrick’in takimindaki oyuncular i¢in
Kocluk Ilkeleri dersinin popiiler olmasina sasirmamak gerek. Si-
niftaki biitiin 6grenciler sinavdan A almiglardi. Ama ¢ok ge¢gmeden,
her iki Harrick de kogluk gorevlerinden alindilar.

Bir 6gretmen, 6grencilerine bilgiler kadar degerler de asilamalidir.
Chicago 6gretmenlerinin ve Georgia Universitesi profesorlerinin
hile yapmasi utang vericiligi agisindan sizi saskina gevirdiyse su-
mo giirescileri arasindaki hileler de ayn1 derecede derinden etkile-
yebilir. Japonya’da, sumo sadece milli spor degildir, ayn1 zamanda
ilkenin dini, militer ve tarihi duygularini birlestiren ortak bir pay-
dadir. Arindirma ritiielleri ve emperyal kokenleri, sumoya Ameri-
kan sporlarinin asla sahip olamayacagi bir kutsallik bahseder.
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Gergekten de, sumonun bir yarismadan ¢ok bir onur oldugu séylenir.
Spor ile hilenin el ele gittigi dogrudur. Ciinki hile, motivasyo-
nun daha giigli oldugu durumlarda (kaybetmek ile kazanmak ara-
sindaki ¢izginin net oldugu durumlarda 6rnegin) motivasyonun
bulanik oldugu durumlara gore daha yaygindir. Olimpik sprinter-
lar ve halterciler, Tour de France’daki bisikletgiler, Amerikan fut-
bolundaki saha oyuncular: ve beyzboldaki vurucular: Hepsi kendi-
lerini zirveye ¢ikaracak her tiirli hap veya tozu yutabileceklerini
gostermiglerdir. Hile yapan sadece katilimcilar degildir. Cagey
beyzbol idarecileri rakiplerinin isaretlesmelerini ¢almaya ¢aligti-
lar. 2002 Kis Olimpiyatlan tekler paten yarismasinda, bir Fransiz
juri ile bir Rus jiiri, patencilerinin madalya almasini1 garantilemek
icin birbirlerine oy verirken yakalandilar. (Oy degistokusunu orga-
nize etmekle suglanan adam olan Alimzhan Tokhtakhounov adh
meshur Rus gangster patronunun, ayrica Moskova’daki giizellik
yarigmalarina hile karigtirdigindan da siipheleniliyordu).

Hile yaparken yakalanan bir atlet genelde kinanir, ama hayran-
larinin ¢ogu en azindan tesebbiisiinii saygiyla karsilar: Kazanmay
o kadar ¢ok istemistir ki bu ugurda kurallar ¢ignemistir. (Beyzbol
oyuncusu Mark Grace’in bir zamanlar dedigi gibi, “eger hile yapmai-
yorsaniz, tesebbiis etmiyorsunuz demektir.”) Hile yaparak bile bile
kaybeden bir atletse sporun derin cehennemine diismiis kabul edi-
lir ve hi¢ sayg1 gormez. ABD’nin beyzbol sampiyonunun belirlene-
cegi Diinya Serisi final maglarninda kaybetmek karsiliginda kumar-
cillarla komplo kuran (ve boylece sonsuza dek Black Sox [Siyah Co-
raplar] adiyla bilinecek olan) 1919 yilinin Chicago White Sox taki-
m1, zaman zaman beyzbol seyreden taraftarlar arasinda dahi ada-
letsizligin pis kokusu olarak akillarda kaldi. The City College of
New York’un, bir zamanlar zeki ve kararh oyunu dolayisiyla sevi-
len basketbol takiminin pek ¢ok oyuncusu 1951’de kumarcilarin sa-
y1 farkini bilmesini saglamak amaciyla bilerek sut kagirmigti. Taki-
min skoru diisiik tutmak icin gangster parasi aldiginin ortaya ¢ik-
masiyla beraber takimin adi bir s6vgi gibi kullanmilir olmustu. Rih-
timlar Uzerinde (On the Waterfront) filminde Marlon Brando’nun
canlandirdigr Terry Malloy karakterini, eziyet ¢ceken o eski boksori
hatirhyor musunuz? Malloy’'un da anladig: gibi, yasadigr tium so-
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runlar yenilmek karsiliginda para aldigi bir magla baslamisti. Boy-
le davranmams olsa se¢kin bin. miicadeleci biri olabilirdi.

Eger kaybetmek i¢in hile yapmak sporun birincil giinahi ise ve
eger sumo giiresi bir ulusun birincil sporu ise, kaybetmek i¢in hile
yapmak sumoda asla goriilmez. Yoksa, goriilebilir mi?

Bir kez daha, veriler bize hikayeyi anlatiyor. Chicago okul sinav-
larinda oldugu gibi, burada da gozoniinde bulundurulan veriler
¢ok fazla: Ocak 1989 ile Ocak 2000 arasinda iist diizey Japon sumo
giirescilerinin yeraldigi hemen hemen tiim resmi sumo maglarinin
sonuglari, toplam 281 farkh giiresci tarafindan gikilmig 32.000 mii-
sabaka.

Sumoya hakim olan motivasyon semasi karigik ve olaganiistii giic-
li. Her giiresci hayatinin her dilimine etki yapan bir siralama igin-
de yer aliyor: ne kadar para kazanacagi, ne kadar genis bir maiyeti
olacag, yemek, uyumak ve bagka yollardan bagarisinin tadim gikar-
mak i¢in ne gibi olanaklara sahip olacag: siralamadaki yerine bagl.
Japonya’daki siralamanin en ist altmisalt: girescisi, makuuchi ve
Juryo kategorilerini kapsayarak, sumo seckinlerini olusturuyor. Bu
seckinler piramidinin tepesine yakin olan bir giires¢i milyon dolar-
lar kazaniyor ve ona krallar gibi davramhyor. Ilk kirkta yer alan bir
giresci yilda en az 170.000 dolar kazaniyor. Su anda, Japonya’da
yetmisinci siradaki bir giiresci ise, yi1lda sadece 15.000 dolar kazani-
yor. Seckinlerin disina ¢ikinca hayat o kadar da tath olmuyor. Alt si1-
ralardaki giiresciler, yemeklerini hazirlayarak, temizliklerini yapa-
rak hatta viicutlarimin ulasilmasi gii¢ yerlerini sabunlayarak tistle-
rine hizmet etmek zorundalar. Yani, siralama hayati onemde.

Bir giires¢inin siralamadaki yeri yi1lda alt1 kez diizenlenen seg-
kin turnuvalardaki basarisina gore olusuyor. Her giiresgi, birbirini
izleyen onbes giin boyunca giinde bir mag¢ olmak tizere turnuva ba-
sina onbes maca ¢ikiyor. Eger turnuvay: art1 sonugla bitirirse (se-
kiz zafer veya daha fazlasiyla) siralamadaki yeri yiikseliyor. Eger
eksi sonugla bitirirse, siralamadaki yeri diisiiyor. Eger ¢ok diiser-
se, se¢kinler cephesinden tiimiiyle ¢ikartihyor. Bu yiizden herhan-
gi bir turnuvadaki sekizinci galibiyet ¢ok kritik. Bu, yiikselme ile
diisme arasindaki 6nemli bir ayrim ve siralamalarda ortalama bir
zafere gore kabaca dort kat1 daha fazla degerli.
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Dolayisiyla turnuvanin son giiniine basa bag 7-7’lik bir sonugla
giren bir giiresci, son magina kazanmay1 garantilemis sekilde 8-6
durumunda giren rakibinin kaybedeceginden ¢ok daha fazla sey
kazanacaktir.

Oyleyse, 8-6 durumundaki bir giirescinin 7-7 durumundaki bir
giiresciye yenilmeye razi olmasi miimkiin miidiir? Bir sumo giiresi,
genelde sadece birka¢ saniye siiren, yogunlasmis bir gii¢, hiz ve
kaldirma giici firtinasidir. Havaya kaldirnnlmaniza izin vermeniz hig
de zor olmayacaktir. Simdi bir an i¢in sumo giiresine hile karistigin
hayal edelim. Bunu kamtlamak i¢in verileri nasil 6lgebiliriz?

Ilk adim sorgulanacak maclari; yani turnuvanin son giiniine
basa bas sonugla gelmis bir giiresciyle daha once sekiz galibiyet
kazanmis bir giires¢i arasindaki maglar1 birbirinden ayirmak olur.
(Tim giiresgilerin yarisindan fazlasi bir turnuvayi yedi, sekiz veya
dokuz galibiyetle kapadiklarindan, yiizlerce mag¢ bu kritere uyar.)
7-7 durumundaki iki giires¢i arasindaki son giin mag pek
ayarlanacak gibi degildir, ¢iinkii her iki giires¢i de zafere siddetle
ihtiya¢ duyar. On veya daha fazla zafer kazanmis bir giires¢i de
mag1 satmayacaktir, ¢inki kazanmak i¢in miicadele edecegi
100.000 dolarhk “tiim turnuva sampiyonlugu” 6diiliiniin yam sira
“harika teknik” 6diili, “miicadele ruhu” 6dila gibi 20.000 dolarhik
odiillerden olusan bir dizi farklh motivasyonlar vardir.

Simdi bir turnuvanin son giiniinde 8-6 durumundaki bir
giresciyle karsilasan 7-7 durumundaki giresgilerin yaptig:
yuzlerce mag1 gosteren asagidaki istatistiklere dikkat edelim.
Soldaki kolon iki giires¢inin daha 6nce yaptiklar: biitiin maglara
bakilarak bulunan 7-7 durumundaki giires¢inin kazanmasina dair
olasiliklar1 gosteriyor. Sagdaki kolon ise 7-7 durumundaki
girescilerin gercekte ne siklikta kazandigini gosteriyor.

7-T'LIK GURESGILERIN 7-7'LIK GURESGILERIN
8-6LIK RAKIPLERINE KARS! 8-6LIK RAKIPLERINE KARS!
TAHMINI KAZANMA ORANLARI FilLi KAZANMA ORANLARI
187 79.6
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Dolayisiyla 6nceki sonuglarina bakilarak, macglarin yarisindan
daha azim1 kazanmasi beklenir. Bu anlamhdir; ¢iinki turnuvada
aldiklan sonuglar 8-6 durumundaki giires¢inin 7-7 durumundaki
giresciden az da olsa daha iyi bir gires¢i oldugunu gosterir. Ama
fiiliyatta, bagsa bas durumunda olan ve 8-6 durumundaki rakibiyle
karsilasan 7-7’lik bir giires¢i, on magin neredeyse sekizini kazanir.
Ayrica 7-7 durumundaki giiresgiler 9-5 durumundaki rakiplerine
kars1 da ¢arpic1 derecede iyi sonuglar alirlar:

7-T'LIK GURESCILERIN 9-5'LIK 7-7'LIK GURESGILERIN 9-5'LIK
RAKIPLERINE KARSI TAHMINI RAKIPLERINE KARSI FilLi
KAZANMA ORANLARI KAZANMA ORANLARI
47.2 73.4

Bu ne kadar kugkulu goriiniirse goriinsiin, yiiksek bir kazanma
orani tek basina bir maca hile karistirildigim ispatlamaya yeterli
degildir. Sekizinci galibiyet bir giiresci i¢in ¢ok 6nemli oldugundan,
bu hayati macta daha siki savasabilir. Ama belki de eldeki veriler-
de damisikh doviisii ispatlayacak daha fazla ipucu bulabiliriz.

Bir giires¢inin bir mag satma karsihiginda nasil birgey elde etme
motivasyonu tasidigini diisiinmeye deger. Belki riigvet kabul ede-
cektir (bu da elbette verilerde yer almaz). Ya da belki iki giiresci
arasinda baska bir anlagsma ayarliyordur. Seckin sumo giirescileri
havuzunun biiyiik 6l¢iide birbirine bagh giires¢ilerden olustugunu
aklinizda tutun. Altmsalt: giires¢iden her biri digerlerinden onbe-
siyle iki ayda bir turnuvalarda kars1 karsiya geliyor. Dahasi, her
giresci genelde eski bir sumo sampiyonu tarafindan yonetilen bir
okula (heya) bagl, dolayisiyla rakip okullarin dahi birbirleriyle si-
ki1 baglar1 var. (Aym okuldan giiresciler birbirleriyle giiresemezler.)

Simdi 7-7 durumundaki giirescilerle 8-6 durumundaki giresgile-
rin, herhangi birinin kritik noktada degilken yaptiklar: bir sonraki
karsilagsmalarinda ortaya ¢ikan kaybetme-kazanma oranlarina ba-
kalim. Bu durumda, tek bir mag iizerinde biiyiik bir baski yoktur.
Dolayisiyla 7-7 durumundaki giirescilerin son turnuvalarinda ayni
rakiplerle karsilagtiklarinda da daha 6nceki maglardaki sonuglar:
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devam ettireceklerini bekleyebilirsiniz. Yani, kabaca maglarin yak-
lasik yiizde ellisini kazanmalarim bekleyebilirsiniz. Ama kesinlikle
yiizde 80 oranmim yakalayacaklarim beklemezsiniz.

Goriinen o ki, verilere gore, 7-7 durumundaki giiresciler daha
sonraki maglarinin sadece yiizde 40'im1 kazanabiliyorlar. Eger bir
magcta yiizde seksen ve bir sonrakinde yiizde 40 kazamyorlarsa
bundan ne anlam ¢ikartirsimiz?

En mantikh agiklama giiresgilerin karsilikli bedel 6demeye da-
yanan bir anlasma yaptiklardir: bugiin, ben gercekten zafere ihti-
ya¢ duyarken sen benim kazanmama izin ver, ben de bir dahaki se-
fere senin kazanmana izin vereyim. (Boylesi bir anlasma nakit
riigvet olasihgim tiimiiyle disarda birakmaz.) Ozellikle ilging bir
bigimde, iki giires¢inin bir sonraki macglarinda kazanma oranlari-
nin yeniden beklenen yaklasik yiizde 50 seviyesine gelmesi, hile-
nin sadece iki mag1 kapsadigini diisiindiiriiyor.

Ve kayitlar1 kusku uyandiranlar sadece tek tek giiresgiler degil.
Cesitli sumo okullarinin toplu sonuglar da benzer gekilde sapma
gosteriyor. Bir okulun giirescisi kritik noktadayken ikinci okulun
ogrencisine karsi iyi sonug alirsa, ikinci okulun giiresgisi kritik du-
rumdayken de birinci okulun giirescisi daha kotii giiresme egili-
minde oluyor. Bu da maga hile karigtirmanin en ist spor seviyele-
rinde dahi diizenlenebildigini gosteriyor, ayn1 Olimpik paten jiiri-
sinin oy degis tokusu gibi.

Bir Japon sumo giires¢isine maga hile karistirmaktan dolay: ya-
sal bir disiplin cezas1 hi¢ uygulanmamisgtir. Japon Sumo Federas-
yonu’nun gorevlileri genelde bu tiir su¢glamalar: izgiin durumdaki
eski giirescilerin uydurmalan olarak goriip bir kenara koyar. As-
linda “sumo” ve “hile” sozciiklerinin ayni ciimlede yanyana gelme-
si bile ulusal bir infiale yol agabilir. Ulusal sporlarinin diiristligi
yalanlandiginda insanlar, savunmaci davraniglara bagvurma egili-
minde olabiliyorlar.

Yine de, maglarin ayarlandig1 iddialan zaman zaman Japon
medyasinda kendine yer bulur. Dénem dénem yasanan bu medya
firtinalan sumodaki olasi yolsuzluklar: 6l¢gmek i¢in bir firsat daha
ortaya gikartir. Medya arastirmalar, sonugta, gii¢li bir negatif
motivasyon yaratir: mag¢ ayarlamig iki sumo giiresgisi veya iki su-
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mo okulu, gazeteciler ve TV kameralar1 onlara odaklandigi zaman
danisikl doviigse devam etme konusunda tedbirli davranabilir.

Peki bu durumda ne olur? Veriler gosteriyor ki mag¢ satma iddi-
alarinin hemen ardindan oynanan sumo turnuvalarinda 7-7 duru-
mundaki gires¢iler 8-6 durumundaki rakiplerine karsi final giinle-
rinde tipik yiizde 80 yerine sadece yiizde 50 oranla kazamyorlar.
Veriler nasil kesilip bigilirse bigilsin, ka¢inilmaz bi¢gimde tek bir ge-
yi gosteriyor: sumo giiresine hile karismadigim iddia etmek zordur.

Birkag¢ y1l once, iki eski sumo giires¢isi ma¢ ayarlamayla ilgili
kapsaml iddialarda bulunmak iizere giindeme geldi. Soyledikleri-
ne gore sumo giiresleri satilmis macglarin yani sira, uyusturucu
kullanimi, seks seriivenleri, riigvetler, vergi kagirmalar ve Japon
mafyasi yakuza ile yakin iligkilerle kasip kavruluyordu. Iki giires-
¢i tehdit telefonlar1 almaya baslads; bir tanesi arkadaglarina yaku-
za tarafindan oldirilmekten korktugunu séyledi. Tim bunlara
ragmen ikisi de Tokyo’daki Yabanci Muhabirler Kulubii’nde bir ba-
sin toplantisi diizenleme planlarindan vazge¢meyerek iddialarinin
arkasinda durmaya devam etti. Ama basin toplantisindan ¢ok kisa
bir siire once, iki adam da o6ldii, ikisinin 6liimi arasinda saatler
vard ve ikisi de aym hastanede, benzer bir solunum yolu rahatsiz-
hgindan 6lmiistii. Polis uygunsuz birgsey olmadigini séyledi ve bir
sorusturma da baslatmadi. “Bu iki insanin ayn giinde ayn1 hasta-
nede 6lmeleri ¢ok garip goriiniiyor,” dedi bir sumo dergisinin edito-
ri olan Mitsuru Miyake. “Ama kimse onlar: zehirlenirken gérme-
di, o yiizden kuskunuzu kanitlayamazsimz.”

Oliimleri dogal 6liim olsun veya olmasin, bu iki adam daha 6nce
hicbir sumo giires¢isinin yapmadigimi yapti: isimler verdi. Yukan-
da anilan verilerde yeralan 281 giires¢iden 29’unun hileye basvur-
dugunu, 11’inin ise riigvet kabul etmedigini soyledi.

Mag verilerinin analizine yolsuzluklan ortaya ¢ikaranlarin ka-
nitlar1 eklenirse ne olur? Yolsuzluk yaptiklar sdylenen iki giires¢i
arasindaki magcta, kritik durumdaki giires¢i yiizde 80 mag1 kazan-
mis. Kritik durumdaki maglar, riigvet kabul etmez oldugu soyle-
nen bir rakiple yapildiginda ise, kritik durumdaki giires¢i daha 6n-
ceki sonuglarindan daha biiyiik bir bagar1 elde edememis. Dahasa,
hileci oldugu séylenen giires¢ilerden biri yolsuzluklar: ortaya ¢ika-
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ranlarin temiz veya kirli olduguna dair birgey soylemedigi rakip-
lerden biriyle karsilastiginda, sonuglar iki kirli giires¢inin arasin-
daki maglarda oldugu kadar ¢arpik. Bu da adi 6zellikle anilmayan
girescilerin ¢ogunun da hileci oldugunu gosteriyor.

Dolayisiyla eger bazi giiresgiler, 6gretmenler ve kres velileri hile
yapiyorsa, insanoglunun tiynetsiz ve evrensel olarak yolsuzluga
egilimli oldugunu mu varsaymaliy1z? Ve eger Oyleyse, insanoglu
yolsuzluga ne kadar egilimlidir?

Cevabin anahtar: bagellerde yatiyor olabilir. Paul Feldman adh
bir adamin yagsanmis hikayesini ele alalim.

Bir zamanlar, Feldman’in biiyiik hayalleri vardi. Ziraat ekono-
misti olarak egitim gormiistii, diinyadaki agliga bir son vermek is-
tiyordu. Amabunun yerine, Washington’da bir ise girdi ve ABD De-
niz Kuvvetleri i¢in silah masraflarin1 analiz eden bir iste ¢caligma-
ya basladi. Y1l 1962 idi. Sonraki yirmi y1l boyunca, ayni ise devam
etti. Ust diizey gorevlere geldi ve iyi para kazandi, ama kendini tii-
miiyle isine vermiyordu. Ofisteki yilbas: partisinde, meslektaglan
onu eslerine “Kamu Arastirma Grubunun Miidiiri” diye tamsgtir-
mak yerine (halbuki 6yleydi) “Bagelleri Getiren Adam” diye tanis-
tiriyordu.

Bageller herhangi bir jest olarak bagladi. O bir arastirma sozles-
mesi yapmay basardiklarinda ¢aliganlarina bagel ikram etmek is-
temisti. Sonra bunu bir alisgkanhga dontistirdi. Her Cuma, ise bir
miktar bagel, tirtikli bir bicak ve krem peynir getiriyordu. Komsu
katlarda ¢aliganlar bagelleri duyunca, onlar da istediler. Sonunda
Feldman, haftada onbes diizine bagel getirmeye ve masraflarini
karsilamak igin, bagellerinin yanina bir de nakit sepeti birakmaya
basladi. Ayrica bagel basina 6denmesi gereken fiyat1 gosteren bir
kartonu da sepete ilistiriyordu. Odenmesi gereken paranin ortala-
ma yiizde 95’ini toplayabiliyordu; eksik 6demeleri hileye degil, goz-
den kagirmaya baghyordu.

1984’de, Arastirma Enstitiisii yeni bir yonetime devredilince,
Feldman kariyerine doniip bakt: ve suratim eksitti. Isinden ayrilma-
ya ve bagel satmaya karar verdi. Ekonomist arkadaslan aklim yitir-
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digini diisiindiiler, ama esi onu destekledi. U¢ ¢ocuklarinin sonuncu-
su da tiniversiteyi bitirmek tizereydi ve borglarin1 6demislerdi.
Washington’u ¢evreleyen ofisler arasinda dolasarak, miisterileri-
ni basit bir siklikla cezbetti: sabah erken saatte, bir sirketin yemek
salonuna bir miktar bagel ve bir de nakit para koymalan i¢in bir
sepet birakiyordu; 6gle yemegi saatinde de geri doniip paray: ve
kalan bagelleri topluyordu. Sistem, giivene dayal bir ticaret siste-
mi semasiyd: ve ise de yariyordu. Birkag yil i¢cinde, Feldman haf-
tada 8.400 bageli 140 sirkete dagitiyordu ve bir arastirma analisti
olarak o giine kadar kazandigr kadar para kazamyordu. Ofis bol-
melerinin prangasim firlatip atmisgt1 ve yaptig: isten mutluydu.
Feldman ayrica, niyeti pek bu olmasa da, giizel bir ekonomik de-
ney tasarlamig oldu. Baslangigtan itibaren, isiyle ilgili titiz kayit-
lar tuttu. Dolayisiyla alinan bagellere gore toplanan paray: son ku-
rusuna dek olcerek, miisterilerinin ne kadar diriist olduklarim
soyleyebiliyordu. Ondan para g¢aldilar m1? Eger caldilarsa, ¢alan
bir sirketin karakteristik 6zellikleri ¢calmayan bir girketle karsgilas-
tirildiginda ne gibi farklihiklar gosteriyordu? Hangi kosullar altin-
da insanlar daha fazla veya daha az ¢alma egilimi duyuyorlardi?
Boylece, Feldmanin rastlantisal c¢alismasi1 akademisyenlerin
uzun zamandir elini kolunu baglayan bir aldatma sekline; yani be-
yaz-yakali suguna bir pencere agiyordu. (Evet, bagelciye az para
vermek beyaz yakal suguna girer.) Beyaz-yakal sugu gibi yaygin
ve kolay kontrol edilemeyen bir sorunu bir bagelcinin hayati tize-
rinden agiklamaya ¢aligmak giiliing goriinebilir. Ama ¢ogu kez ba-
sit ve kiiciik bir soru en biiyiik sorunlar1 degsmeye yarayabilir.
Enron gibi hilekar sirketlere gosterilen biiyiik ilgiye karsin, aka-
demisyenler beyaz yakali su¢unun pratik nitelikleri hakkinda ¢ok
az sey bilirler. Neden mi? Ciinkii ellerinde hi¢ dogru diizgiin veri
yoktur. Beyaz-yakali sugun temel bir olgusu sudur: hile yaparken
yakalanan ¢ok ¢ok az insani duyanz. Zimmetine para gegirenlerin
¢ogu sakin ve teoride mutlu hayatlar yasarlar; sirket milkiini ¢a-
lan ¢ahisanlar ¢ok ender farkedilirler.
Sokak su¢undaysa, durum bu degildir. Suglu yakalansa da yaka-
lanmasa da bir kapkag veya bir hirsizlik veya bir cinayetin cetele-
si genelde tutulur. Bir sokak sugunun bir kurbam vardir, genelde
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sucu polise bildiren de verileri saglayan da odur. Bu da krimono-
loglar, sosyologlar ve ekonomistler tarafindan binlerce akademik
bildirinin yazilmasina imkan verir. Ama beyaz yaka suclarinda be-
lirgin bir kurban yoktur. Enron’un basindakiler tam olarak kim-
den ¢almiglardi? Ve kimin basina geldigini veya hangi siklikta ya-
sandigim1 veya hangi ¢apta oldugunu bilmezken birseyi nasil dlge-
bilirsiniz?

Paul Feldman’in bagel isiyse farkhiydi. Bir kurbam vardi. Kur-
ban Paul Feldman’di.

Paul Feldman, bagel isine basladiginda, kendi ofisindeki deneyi-
mine dayanarak, yizde 95’lik bir 6deme oram bekliyordu. Ama ay-
n1 polis arabasinin bekledigi bir sokakta su¢ oraninin diisiik ¢tkma
egiliminde olmasi gibi, yiizde 95 suni olarak yiiksek kalmig bir
orandi: Feldmanin mevcudiyeti orada hirsizhigin 6niine gegiyordu.
Sadece o da degil, ayrica bagel yiyenler iireticiyi tamyorlard1 ve
onunla ilgili muhtemelen olumlu duygular besliyorlardi. Genis psi-
kolojik ve ekonomik arastirmalar gosteriyor ki insanlar aym tri-
ne kimin sagladigina bagh olarak farkli miktarlarda 6deme yapar-
lar. Ekonomist Richard Thaler'in 1985 tarihli “Kumsalda Bira” ¢a-
lismas), giines banyosu yapan susamis birinin bir tatil koyiinden
aldig1 bir biraya 2.65 dolar 6deyebilirken, pejmiirde bir biifeden sa-
tin aldigr aynm1 biraya ancak 1.50 dolar verebilecegini gosteriyordu.

Gergek diinyada, Feldman yiizde 95'ten daha azina razi1 olmasi
gerektigini 6grendi. Eger 6deme oram yiizde 90'1n iizerindeyse bir
sirketi “dirist” kabul etmeye basladi. Yiizde 80 ile 90 arasinda bir
orani “rahatsiz edici, ama hosgoriilebilir” kabul etti. Ama eger bir
sirket yiizde 80’in altinda 6demeyi aliskanlik haline getirirse Feld-
man sunun gibi efelenen notlar birakiyordu:

Yilbasindan beri bagellerin maliyeti ciddi bigimde artti. Ma-
alesef, ticreti 6denmeden kaybolan bagellerin sayis1 da aym se-
kilde artt1. Liitfen, bunun boyle devam etmesine izin vermeyin.
Cocuklanniza hile yapmay1 ogrettiginizi hayal edemiyorum.
Oyleyse kendiniz neden yapiyorsunuz?
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Baslangigta, Feldman nakit 6demeler i¢gin usti agik bir sepet bi-
rakiyordu, ama siklikla paralar ucup gidiyordu. Sonra bir kahve
kupasinin plastik kapagina para deligi agtl, ama bunun da bastan
¢ikartic1 oldugu kamitlandi. Sonunda, iustiinde para atma deligi
olan kii¢iik ahsap kutular yapmakta buldu ¢6ziimii. Ahsap kutu iyi
is gordi. Her y1l yaklasik yedi bin kutu birakiyordu ve yilda orta-
lama bir tanesi kayboluyordu. Bu merak uyandiran bir istatistik:
bagellerinin yiizde 10’unu diizenli bir bigimde ¢alan aym insanlar
para kutusu ¢almaya neredeyse hi¢ tenezziil etmiyorlardi. Bu ne-
yin hirsizhik kabul edildigini gésteren toplumsal degerlendirmeler-
deki farkhlhklar: isaret ediyordu. Feldmanin perspektifinden ba-
kinca, para 6demeden bagel yiyen bir ofis ¢alisani sug¢ islemekte-
dir; ama bu ofis ¢alisam1 muhtemelen boyle diigtinmiiyordur. Bu
ayrim muhtemelen bagel fiyatlarinin parasin1 6dememenin ‘sug’
sayllmasin1 engelleyecek kadar diisiik kabul edilmesinden kay-
naklamyor. (Feldman'in bagellerinin her biri peyniri dahil bir do-
lar degerindeydi). Bageli i¢cin 6deme yapmayan aym ofis ¢alisani,
self-servis bir restaurantta bardagina gazoz koydugunda, lokanta-
y1 ddeme yapmadan terketmiyordur herhalde!

Peki bagel verileri bize ne soyliiyor? Yakin yillarda, tiim 6deme
oranlarinda dikkate deger iki egilim gerceklesti. Birincisi 1992’de
basglayan, uzun, yavas diigiistii. 2001 yazina gelindiginde, genel or-
talama yiizde 87’e kadar inmisti. Ama 11 Eylil’iin hemen ardindan,
oran tam olarak yiizde 2 firlad: ve bir daha da diismedi. (Eger 6de-
melerde yiizde 2 yiikselme kulaga yiiksek gelmezse, soyle diigiiniin:
odememe oram yizde 13’ten 11’e disti, bu da hirsizhkta yizde
15lik bir diisiise denk geldi.) Feldman’in miisterilerinin ¢ogu ulusal
giivenlikle ilgili iglerde ¢calistiklarindan bu 11 Eyliil Etkisi’'ne vatan-
sever bir 6geyle karsihik vermis olabilirler. Ya da empatiye yonelik
daha yaygin bir dalganin giiclenmesini de temsil ediyor olabilirler.

Veriler ayrica kiigiik ofislerin biiyiiklere gore daha diiriist olduk-
larin1 gosteriyor. Birkag diizine ¢aligan1 olan bir sirket birkag yiiz
calisam olan bir ofisten genelde yiizde 3 - 5 daha fazla 6deme yapi-
yor. Bu sezgilere aykir1 gelebilir. Daha biiyiik bir ofiste, daha bii-
yik bir kalabalik bagel masasinin etrafinda toplanma egiliminde-
dir, bu da kutuya paray: birakip birakmadigimiz1 gorebilecek daha
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fazla tamk demektir. Ama biiyiik ofis/kiigiik ofis karsilastirmasin-
da, bagel sugu sokak sugunu yansitir gibidir. Kirsal bolgelerde
kentlere gore ¢ok ¢cok daha az sokak sugu islenir, biyiik 6lgiide kir-
sal alandaki sugun bilinmeye (ve yakalanmaya) daha yakin olma-
sindan 6tiiri. Ayrica daha kiigiik bir topluluk suca kars: en basta
geleni utanmak olan daha kapsamh toplumsal motivasyonlar gos-
terme egilimindedir.

Bagel verileri ayrica kisisel ruh halinin diiristliigi ne kadar ¢ok
etkiledigini de yansitiyor. Hava durumu, mesela, biiyiik bir etken.
Mevsim normallerinin diginda iyi gecen bir hava insanlar1 daha
biiyiik oranda 6deme yapmaya itiyor. Mevsim normallerinin disin-
da soguk gecen hava ise insanlarin gitgide daha fazla hile yapma-
larina sebep oluyor; siddetli yagmur ve riizgar da dyle. En kotiile-
ri tatiller. Yilbas1 haftas1 6deme oranlarinda iki puanhk diisise,
hirsizlik oranlarinda yiizde 15lik bir artisa, yani diiristliikte 11
Eylil’in yiikselttigiyle aym oranda bir diisiise neden oluyor. Sik-
ran Giinii'* neredeyse aym derecede kétii; Sevgililer Giinii haftas:
da pek iyi degil, aym 15 Nisan izleyen hafta gibi. Bununla bera-
ber, birkag iyi tatil de var: Dért Temmuz'u!” iceren haftalar, Emek
Giinii!® ve Kolomb Giinii!”. Iki tatil donemi arasindaki fark mi? Az
hile yapilan tatiller, is yapmadan gegirilen bos bir giinden fazlasi-
n1 ifade ediyor. Daha ¢ok hile yapilan tatiller ise ¢esitli kaygilarla
sevilen kigilerden daha yiiksek beklentilere sahip.

Feldman ayrica, verilerden daha ¢ok kendi deneyimlerine daya-
narak, diristlikle ilgili kendine 6zgii sonuglara varmisti. Mora-
lin biiyiik bir etken olduguna inanmisti. Bir igyerinde c¢ahisanlar
patronlarim ve iglerini seviyorlarsa diiristliigiin daha fazla goril-
diigiine inaniyordu. Sirket merdivenlerinin iist basamaklarindaki
¢alisanlarin altlardakilerden daha fazla hile yaptiklarina da inam-
yordu. Bu fikre ii¢ kata yayilmis bir sirkete yillarca dagitim yap-
tiktan sonra varmsti. Ust katta bir yoneticiler kat, iki de satis,

14. ABD’de Kasim ayinin dérdiincii pergembesi, Kanada'da Ekim'in ikinci Pazartesi giini kutlanir —gn.
15. Britanya'dan bagimsizhgin ilan edildigi 4 Temmuz 1776 dolayisiyla ABD'de kutlanan Bagimsizhk
Gunid —n.

16. ABD'de 1880'lerden beri Eyliil ayinin ilk Pazartesi giinii kutlanan Emek Giind, federal tatil —¢n.
17. Ekim ayinn ikinci Pazartesi giinii, Kristof Kolomb’un Yeni Diinya’ya 1492’de ayak bastg giiniin
kutlanmasi —¢n.
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servis ve yonetim c¢alisanlar1 kati1 vardi. Feldman yo6neticilerin bel-
ki de yetkilerine dair asir1 gelismis duygularindan dolay: hile ya-
pryor olabileceklerini diigtinmiistii. G6zoniine almadig ise belki de
onlarin hile yapmalar: sayesinde yonetici olduklariydi!

Eger ahlak diinyanin nasil olmasini istedigimizi yansitiyorsa eko-
nomi de fiiliyatta nasil oldugunu yansitir. Dolayisiyla Feldman’in
bagel isi ahlaki degerler ile ekonominin tam da kesigsiminde yer a-
lir. Evet, bir siirii insan onun bagellerinden ¢alar, ama biiyiik ¢o-
gunluk, kimse onlarn izlemezken bile, ¢calmaz. Bu sonug, Feld-
man’in, yirmi yil once giivene dayal sistem semalarinin asla ige
yaramayacagl konusunda ona 6giit veren ekonomist arkadaslar
da dahil olmak iizere bazilarimi sasirtabilir. Ama Adam Smith’i sa-
sirtmazdi. Dogrusu, Smith’in ilk kitabi, The Theory of Moral Sen-
timents'in konusu, insanoglunun dogustan diiriistliigiiydii. “Insan
ne kadar bencil varsayilsa da,” diye yazmist1 Smith, “insanin doga-
sinda onu baskalarinin talihiyle ilgili kilan baz: ilkeler vardir. Bu
mutlulugu gérmek disinda higbir sey elde etmese bile baskalarinin
mutlulugu insan i¢in gereklidir.”

Feldman'in ekonomist arkadaslarina anlattign “Gyges’in yuziga”
diye bir efsane vardir. Bu efsane, Platon’'un Devlet’inde yer almakta-
dir. Glaukon adl bir 6grenci, Adam Smith gibi bir zorlama olmasa da
insanlarin dogasinin iyi oldugunu 6ne siiren Sokrates’in bir dersine
kars: bu hikayeyi onerir. Glaukon, Feldman’in ekonomist arkadasla-
r1 gibi, insanin dogasinin iyi oldugu gorisiine itiraz eder. Gizli bir
magara bulan Gyges adli bir ¢obandan bahseder. Cobanin buldugu
bu gizli magarada parmaginda yiziigi olan bir ceset yatmaktadir.
Gyges yuziigi takinca yuzigin kendisini goriinmez yaptigini farke-
der. Kimse davraniglarim gozleyemeyince, Gyges korkung¢ seyler
yapmaya baslar: kraligeyi taciz eder, krali oldirir vs. Glaukon’un
hikayesi ahlaki bir soruyu ortaya atar: eger eylemlerine tanik olun-
mayacagini bilseydi seytanin ayartmalarina kim kars1 durabilirdi
ki? Glaukon kimsenin kars1 duramayacaginmi diisiinme egilimindey-
di. Ama Paul Feldman, Sokrates ve Adam Smith’in tarafindaydi ve o
biliyordu ki cevap, en azindan onun zamaninda yizde 87, dogruydu.
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Levitt, ele aldig1 kimi konularin, drnegin En Zayif Halka yarisma programindaki ayrim-
cihgin incelenmesinin, énemli bir konu gibi gériinmedigini kendisi de séyliiyor. Ama o
bu bagliklarla diger ekonomistlere ekonomide kullandiklari araglarin gergek hayatta ne
kadar anlamli olabilecegini gdsteriyor. “Levitt bir yari-tanri kabul ediliyor, ekonomide-
ki ve belki tim sosyal bilimlerdeki en yaratici insanlardan biri,” diyor Kaliforniya Tek-
noloji Enstitisi’nden ekonomist Colin F. Camerer. “0, ekonomi bélimiinden mezun
olunca herkesin olmayi hayal ettigi birseyi, yani, suglulari bulmaya ¢aligan entelektiel
bir detektifi temsil ediyor. Onun yaratici kivilcimi, digerlerinin basina geldigi gibi bit-

mek bilmeyen matematik tarafindan yok edilmemis.”

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003



9.

Ku Klux Klan Nasil Oluyor da Bir Grup
Emlakciya Benziyor?

Biitiin kurumlarda oldugu gibi, Ku Klux Klanin da son derece
inigli ¢cikigh bir tarihi oldu. I¢ Savag’tan hemen sonra alt1 eski Kon-
federasyon askeri tarafindan Tennessee, Pulaski’de kurulmustu.
Dordi yeni avukat gitkmig olan alt:1 geng adam, kendilerini fikirle-
ri birbirine yakin arkadaslardan olusan bir ¢evre olarak gordiiler.
Bu yiizden sectikleri isim de, yani “klux”, “cevre” anlamindaki Yu-
nanca sozcik kuklos’'un yalmizca ¢ok az degistirilmis haliydi.
“Klan” sozciigiinii de eklediler, ciinkii hepsi Iskogya-Irlanda koken-
liydiler. Baglangigtaki, beyaz ¢arsaflara sarinarak baslarinda yas-
tik kihfindan kukuletalarla kirsal alanlarda at kosturma gibi fa-
aliyetleri, zararsiz oldugu séylenen geceyaris1 muzipliklerine ben-
ziyordu. Ama kisa zamanda Klan, 6zgiirligiine kavusan koleleri
korkutmak ve 6ldiirmek i¢in tasarlanmis ve pek ¢ok eyalete yayil-
mis bir terorist orgiite dondii. Bolgesel liderleri arasinda bes eski
Konfederasyon generali vard; en sadik destekgileri yeniden yapi-
landirma dénemini ekonomik ve siyasi bir kabus olarak yasayan
plantasyon sahipleriydi. 1872’de, Baskan Ulysses S. Grant, Tem-
silciler Meclisi'nde Ku Klux Klanin ger¢cek amacim dile getirdi:
“gli¢ ve teror uygulayarak, iiyelerin goriisleriyle uyum i¢inde olma-
yan tim siyasi faaliyetleri engellemek, beyaz olmayan yurttaslan
silah tagima hakkindan ve serbest kursun hakkindan mahrum et-
mek, beyaz olmayan ¢ocuklarin egitim gordigi okullar baski alti-
na almak ve beyaz olmayan insanlarin durumunu kélelige yakin
bir duruma getirmek.”
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Klan ilk doneminde bu isi brosiirlerle, lin¢ ederek, vurarak, yaka-
rak, hadim ederek, silahla kirbaglayarak ve bin bir tiirlii sindirme
yontemi kullanarak gerceklestirdi. Eski koleleri, siyahlarin oy kul-
lanma, toprak sahibi olma veya egitim alma hakkini savunan beyaz-
lan hedef aldi. Fakat Klan, yaklagik on yil i¢inde, yasal ve askeri
miidahelelerle Washington D.C tarafindan biiyiik 6l¢iide bastinld.

Ancak, Klanin kendisi yenilmis olsa da, amaglar1 Jim Crow ya-
salarinin gitkmasiyla biiyiik 6l¢iide basarilmis oldu. Yeniden yap:-
landirma sirasinda siyahlar i¢in yasal, toplumsal ve ekonomik 6z-
girliikk onlemleri gerceklestirmekte cabuk davranan Kongre, ayni
cabuklukla bu 6zgiirliikleri geri almaya baslamisti. Federal hikii-
met giineydeki isgal taburlarin1 gekmeyi kabul etti, boylece de be-
yazlarin egemenliginin yeniden tesisine izin vermis oldu. Plessy vs.
Ferguson'® ile de, ABD Yiiksek Mahkemesi tam 6l¢ekli irk ayrim-
ciiginin 6nini timiyle acti.

Ku Klux Klan 1915%e kadar biiyiik 6l¢iide rafa kalkmista, ta ki D.
W. Griffith’in orijinal ismi The Clansman (Klan tyesi) olan The
Birth of a Nation (Bir Ulusun Dogusu, 1915) filmi Klanin yeniden
dogumunun kivilelmimi ¢akana dek. Griffith, Klan bizzat beyaz uy-
garlig i¢in savasan haglilar, Amerikan tarihindeki en soylu kuvvet-
lerden biri olarak sundu. Film, tinlii bir tarih¢i tarafindan yazilmisg
A History of the American Peopledan bir alint1 yapiyordu: “Giiney
iilkesini korumak i¢in, en azindan biyik Ku Klux Klan, hakiki Gii-
ney imparatorlugu ortaya ¢ikti.” Kitabin yazari, bir zamanlar Prin-
ceton Universitesi’nde 6gretim gérevlisi olarak ¢alisip aym iiniversi-
tede rektorliik yapmis olan ABD Baskan1 Woodrow Wilson’du.

1920’lere gelindiginde, yeniden canlanan Klanin, Beyaz Sa-
ray’in Yesil Oda’sinda Klan yemini ettigi kaydedilen Baskan War-

18. 1896 tarihli ABD Yiiksek Mahkemesi davasi ve karari. Eyaletlerin Afrikali Amerikalilarin kamusal
tesisleri kullamimlarina sinirlamalar getirebileceklerini sdyleyen bir karardi. Louisiana eyaletinde
siyahilerle beyazlarin trenlerde ayri vagonlarda yolculuk etmeleri yasasinin ¢ikmasinin ardindan, bun-
dan rahatsiz olan siyah ve beyaz New Orleansh yurttaglar bir deneme yapmaya karar verdiler ve
8'de | oraninda siyah olan Homer Plessy Dogu Louisiana'ya birinci sinif bilet alip beyazlarin vago-
nuna oturdu ve sonra da kondiiktore 8'de | siyah oldugunu agikladi. Bunun Uzerine kendisine
siyahlar igin ayrilmig vagona gegmesi sdylendiginde bunu reddetti ve tutuklandi. Agilan dava sonu-
cunda da tesislerin esit kalitede olduklari siirece ayrigmig olabilecekleri karari gikti. Homer Plessy
suglu bulundu ve 25 dolar ceza 6demeye mahkum edildi. —¢n.

56



Ku Klux Klan Nasil Oluyor da Bir Grup Emlakgiya Benziyor?

ren G. Harding de aralarinda olmak tizere sekiz milyon tiyesi oldu-
gu iddia ediliyordu. Bu donemde, Klan sadece giineyde etkin
olmakla kalmiyordu, tiim ilkeye yayilmisti; artik kendini sadece
siyahlarla degil, ayrica Katolikler, Yahudiler, komiinistler, sendi-
kacilar, gogmenler, ajitatorler ve diger statiiko karsitlariyla da ilgi-
li goriiyordu. 1933’te, Hitler Almanya’da yiikselirken, yeni Klan ile
Avrupa’daki yeni tehdit arasinda bag kuran ilk kisi Will Rogers ol-
du: “Gazetelerin hepsi Hitlerin Mussolini’yi taklit ettigini soyli-
yorlar,” diye yazdi. “Bana oyle geliyor ki taklit ettigi sey Ku
Klux’tur.”

Ikinci Diinya Savasr’min baglamasi ve bir dizi i¢ skandal bir kez
daha Klan’in diisiise gegmesine neden oldu. Savas sirasinda iilke-
nin buitinligi aynhkgihiga ustiin geldiginden kamu duyarhlig
Klan’in aleyhine déndi.

Ama savasin hemen ardindan, birkag y1l i¢inde, kitlesel bir yeni-
den dogusun sinyalleri belirmeye baslamigti bile. Savas doneminin
kaygilar1 yerini savas sonrasinin belirsizliklerine birakirken,
Klan’in iiye sayisinda da patlama yasandi. V-J Giinii'nden'® sade-
ce iki ay sonra, Atlanta’daki Klan, Stone Dagi’nin cephesinde Ro-
ber E. Lee’nin oymasimi tasiyan kayanin bulundugu bélimde 90
metrelik bir ha¢ yakti. Abartih ha¢ yakma, bir Klancinin dedigine
gore, “zencilerin savasin bittigini ve Klan’in geri dondigiini anla-
malar” i¢in yapilmisti.

Atlanta simdi Klan’in merkezi yonetim yeri olmustu. Kilit Geor-
gia politikacilar: iizerinde Klan’in ciddi tesiri vard: ve Georgia eya-
letindeki alt birimlerinde bir siirii polis ve serif yardimcis1 bulunu-
yordu. Evet, Klan, sifreler, ciibbe ve kama manevralaryla gizli bir
cemaatti, ama Klanin gergek giicii Ku Klux Klan ile yasa uygula-
yict kurumlarin kolkola giden kardesler oldugu, ama sirmis gibi
davranildig bilgisinin halk arasinda yarattignr korkuda yatiyordu.

Atlanta, Klan jargonunda KKKmnin Goriinmez Imparatorlu-
gu'nun Emperyal Sehri, Klanla kan bag tasiyan ama ters mizaca
sahip otuz yasinda bir adam olan Stetson Kennedy’nin de yurduy-
du. Kennedy, 6nde gelen giineyli ailelerden birine mensuptu, ata-

19. V-J Day, Victory over Japan Day (Japonlara kary Zafer gunu) |5 Agustos 1945.
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lar1 arasinda Bagimsizlik Bildirisi’'ni imzalayan iki kisi, Konfede-
rasyon Ordusu’ndan bir subay ve meshur sapka firmasinin kuru-
cusu ve adina Stetson Universitesi kurulan John B. Stetson da
vardi.

Stetson Kennedy, Florida Jacksonville’de bes ¢ocugun en kiigiigi
olarak ondort odal bir evde biiyiidii. Amcas1 Brady bir Klan iye-
siydi. Ama Klan ile ilk gercek karsilasmasini, Stetsons da biiyiik
olciide yetistirmis olan ailenin hizmetgisi Flo, bir Klan getesi tara-
findan bir agaca baglanarak doviiliip tecaviize ugrayinca yasada.
Flo'nun sugu suydu: Bir yiik arabasinin beyaz siiriiciisiine ona ek-
sik para iisti verdigini soyleyerek karsi gelmek.

Kennedy, ¢ocukluktan beri belinden rahatsiz oldugu igin Ikinci
Diinya Savagi’’nda savasamamis ve iilkesi i¢in anayurtta kalarak
birseyler yapmaya karar vermisti. Ulkesinin en biiyiik diigmani-
nin, bagnazlik olduguna inanmyordu. Kendini “genig anlamda mu-
halif” olarak tanimhiyordu ve bagnazhk karsiti makaleler ve kitap-
lar yayinhyordu. Woody Guthrie, Richard Wright ve bagka ilerici-
lerle yakin arkadasghik kurdu; Jean-Paul Sartre onun kitabini
Fransa’da yayinladi.

Yaz1 yazmak, Kennedy i¢in ne kolay oluyordu, ne de mutluluk
veriyordu. Kokende bir kirsal bolge cocuguydu, batakliklarda balik
avlamay1 tercih ederdi. Ama davasina tiim kalbiyle baglanmigti.
Karalama Karsit1 Birligi'nin (ADL, Anti-Defamation League?°)
bagnazlig: yok etmek i¢in gosterdigi savas sonrasi ¢abalarin Yahu-
di olmayan tek iiyesi oldu. (ADL'nin bakigla baski kurma kampan-
yasinin merkezi bir 6gesi olan “Kag ¢catma giicii” deyisini buldu, bu
insanlar1 bagnaz bir konusma duyduklarinda kaslarin1 ¢catmaya
tesvik ediyordu.) Ulkenin en biiyiik siyahi gazetesi olan Pittsburgh
Courier'in?! tek beyaz muhabiri oldu. (Hakkindaki efsaneye gore,
bir serifin tiifek atisgindan sag c¢ikabilmis siyah bir halk kahrama-

20. Sigmund Livingston tarafindan 1913'de kurulan ABD’li kurum, anti-Semitizm, bagnazlik ve
irkgihkla savagmayi hadef koymug ve Yahudi halkinin karalanmasina kargi durmak amacini belirtmigti.
Tiirkge'ye Aynmailiga Kary! Birlik, Anti-Iftira Birligi, Karalamaciliga Karg: Birlik gibi adlarla da gevrilmistir.
—n.

21. Edwin Harleston tarafindan 1907°de kurulan gazete en basarih giinlerini 1930'larda yagayarak
biiyiik etki saglamigti. —n.
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n1 olan Daddy Mention'in ismini kullanarak Giiney’deki irk miica-
delesi iizerine yazilar yazdig bir kosesi vardi.)

Kennedy'’yi harekete geciren sey dar kafaliliga, cehalete, engel-
lemecilige ve yildirmaya kars1 duydugu nefretti. Bunlar, onun go-
ziinde, Ku Klux Klan kadar hig¢bir 6rgiit tarafindan gururla uygu-
lanmiyordu. Kennedy Klan1 bizzat beyaz iktidarin terorist kolu
olarak goriiyordu. Bu, cesitli nedenlerle diizeltilemez bir sorun ola-
rak onu ¢ok etkiliyordu. Klan, siyaset, is diinyas1 ve yasa uygula-
yicilarin liderleriyle ittifak halindeydi. Halk korkuyordu ve kendi-
ni Klan’a karsi eyleme ge¢mek igin gii¢siiz hissediyordu. Ve o za-
manlar var olan az sayida nefret-karsit1 grubun Klan izerindeki
baskisi ¢ok kisithydi. Hatta Klan’a dair bilgileri bile ¢ok sinirliydi.
Kennedy’nin daha sonra yazdig gibi, Klan’a dair kilit bir olgu onu
dis kinkhigina ugratiyordu: “konuyla ilgili yazilmig metinlerin ne-
redeyse higbiri ifsaat degildi, ama hepsi goriis belirten yazilard:.
Yazarlar Klan’a karsiydilar, tamam, ama Klan’la ilgili icerde olup
bitenler hakkinda ¢ok ¢ok az bilgiye sahiptiler.”

Bunun iizerine Kennedy, her goziipek, korkusuz, hafiften ¢atlak
bagnazlik karsitinin yapacag: gibi, gizli bir iiye, bir casus olarak,
Ku Kux Klan’a girmeyi kararlastirdi.

Atlanta’da, daha sonra yazdig gibi, “misterilerinin”, “sinirli, za-
lim Klan goriintigiine sahip oldugu” bir bilardo salonuna takilma-
ya basladi. Slim adli bir adam, bir taksi soforii, bir 6gleden sonra
barda yanina oturdu. “Bu iilkenin ihtiya¢ duydugu sey iyi bir Klux-
lama (Kluxing). Zencilere, Yahudilere, Katolik latinlere ve kizilla-
ra hadlerini bildirmenin tek yolu bu!” dedi Slim.

Kennedy kendisini John S. Perkins olarak tanitti, misyonu igin
uyarladigr takma isim buydu. Slim’e, amcas1 Brady Perkins’in bir
zamanlar Florida’da Klan’da Biiyiik Titan oldugunu anlatti, ki bu
dogruydu. “Ama onlar 6ldi, degil mi?” dedi Slim.

Bu Slim’i cebinden bir Klan ¢agr1 karti ¢ikarmaya itti. “Din, Bu-
giin, Sonsuz Burada! Ku Klux Klan at biniyor! Tanr1 Bize Erkek-
ler Bahsetsin!” Slim, Perkins’e sansh oldugunu, ¢iinkii iiyelige ka-
bul etme kampanyasinin siirdiigiinii soyledi. Baslangi¢ ticreti 10
dolardi. Klanin satig sloganlar:1 soyleydi: “Zencilerden nefret edi-
yor musunuz? Yahudilerden nefret ediyor musunuz? On dolariniz
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var m1?” (8 dolara indirilmisti). Sonra, yillik 10 dolar aidat 6deni-
yordu ve 15 dolar da kukuletal ciibbe i¢in veriliyordu.

Kennedy cesitli 6demeler karsisina ¢ikinca durakladi. Kabul et-
mekte zorlaniyormus gibi yapti, ama sonunda katilmay: kabul et-
ti. Fazla siirmeden, Stone Dagr’'min tepesinde toplu bir geceyarisi
kabul toreninde Klan yeminini etti. Kennedy haftalik Klan toplan-
tilarina katilmaya bagladi. Kesfettigi sifreli bir elyazisiyla notlar
almak tzere toplantilardan sonra eve kosuyordu. Klan’in yerel ve
bolgesel liderlerinin kimliklerini 6grendi. Klan’in hiyerarsik yapi-
sini, ritiellerini ve dilini ¢6zdi. Kl 6nekini pek ¢ok sozciige ekle-
mek bir Klan adetiydi; boylece iki Klan iyesi yerel bir Klocak’da
bir Klohbet?? ederlerdi. Cogu Klan adeti giiliinesi ¢ocuksuluklariy-
la Kennedy'yi sasirttr. Ornegin sol elle yapilan Gizli Klan el sikig-
masi, sol elle yapilan, bileklerin kivrildig: bir balik ¢irpinmasina
benziyordu. Seyahat eden bir Klan iiyesi tuhaf bir kasabada yanin-
da kalabilecegi o kasabanin yerlisi bir birader ariyorsa, Bay Ayak’
soruyordu. Ayak, “Sen bir Klan iiyesi misin?” ("Are You a Klans-
man?") sozciiklerinin basharflerinden olusan bir sifreydi. Seyahat
edenin duymay: umdugu ifade de, “Evet ve ben ayrica Bay Akai’yi
de tanmiyorum” demesiydi. Bu da “ben bir klan iiyesiyim”in basharf-
leriydi ("A Klansman Am 1.")

Cok gecmeden, Kennedy Klévalyelere?3, Klanin gizli polisine ve
“kirbag ekibi’ne davet edildi. Bu ayricalik i¢in, gogsiine biiyiik bir
cakiyla kesik atild1 ki kan andi i¢ebilsin:

"Ey Klan erkegi, Tanr’’nin ve seytanin huzurunda sana bir Klan
klovalyesi olarak giivenilip, sunulan sirlara asla ihanet etmeyece-
gine yemin ediyor musun?”

“Yemin ediyorum,” diye yanmitladi Kennedy.

“Kendine iyi bir silah ve ¢ok sayida cephanelik saglayacagina ve
zenciler sorun gikarmaya basladiginda onlara bolca kursun sikma-
ya hazir olacagina yemin ediyor musun?”

“Ediyorum.”

22. Klavern: Ki(an) + (c)avern, Klancilarin toplandigi mekénlar, ocaklar, klonversation: kl(an) +
(c)onversation, Klancilarin sohbeti —n.
23. Klavalier: kl(an) + (c)avalier: klan g6valyesi, klan askeri —n.
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"Beyaz dogum oranim arttirmak i¢in elinden geleni yapacagina
tiim giiciinle yemin ediyor musun?”

“Ediyorum.”

Kennedy’nin Klovalyelere kabulii i¢in 10 dolar 6demesi gerekti,
aym zamanda da Klévalye harcamalarinin karsilanmasi igin ayhk
1 dolar 6demeyi kabul etti. Ayrica siyaha boyanacak, ikinci bir ku-
kuletal ciibbe almas1 da gerekiyordu.

Bir Klovalye olarak Kennedy, bir giin kendisinden siddet uygu-
lamasinin beklenmesinden endiseleniyordu. Ama kisa zamanda
Klan’daki hayatin ve genel olarak terorizmin temel bir olgusunu
kesfetti: Tehdit konusu siddetin ¢ogu tehdit evresinin 6tesine geg-
miyordu.

Klan’in siddet uygulamasinin bas simgesi olan lin¢ etmeyi gozo-
niine alalim. Asagidaki, Tuskegee Enstitiisii’niin derledigi, Ameri-
ka Birlesik Devletleri’nde siyahlarin lin¢ edilmesinin on yillar iti-
bariyla istatikleridir:

Yillar LINC EDILEN SIYAHLAR

1890-1899 1,111

1900-1909 791

1910-1919 569

1920-1929 281

1930-1939 119

1940-1949 31

1950-1959 6

1960-1969 3

Bu rakamlarin sadece Ku Klux Klan’a atfedilen lingleri icerme-
digini, kaydedilen tiim lingleri kapsadigini akilda tutun. Istatistik-
ler, en azindan ti¢ dikkat edilesi olguyu agiga ¢ikariyor. Birincisi
yillar i¢inde lin¢ olaylarinin gozle goriiliir distisudir. Ikincisi de
lin¢ olaylariyla Klan tiyeligi arasinda bir paralellik olmamasidur.
Klan’in uykuda oldugu 1900 ile 1909 yillar1 arasinda Klan’in mil-
yonlarca iiyeye sahip oldugu 1920’lerden daha fazla lin¢ yasan-
mistl. Bu da Ku Klux Klanin sanilandan ¢ok daha az lingten so-
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rumlu oldugunu gésteriyordu.

Uciinciisii, siyah niifusunun biiyiikligiiyle orantih diisiiniildii-
giinde, ling olaylar son derece enderdi. Kuskusuz, tek bir ling bile
¢ok ama ¢ok fazladir. Ama yiizy1l basinda, ling olaylar1 genelde ha-
tirlandiklar1 kadar giindelik olaylar degildi. 1920’lerin 281 ling
kurbanin yetersiz beslenmeden, zatiirreeden, ishalden ve diger se-
beplerle dlen siyahi ¢ocuklarin sayisiyla karsilastirin. 1920’de, her
100 ¢ocuktan 13’ii bebekken oliiyordu, ya da kabaca her yil 20.000
cocuk denebilir. Bunu bir yil i¢inde ling edilen 28 kisiyle karsilas-
tirin. 1940 gibi ileri bir tarihte bile, her y1l yaklasik 10.000 siyah
¢ocuk oliiyordu.

Bu lin¢ rakamlar1 daha kapsamli hangi gercekleri gosteriyor?
Peki ling olaylarinin gérece ender olmas: ve zaman iginde Klan
iiyeliginde bir patlama oldugunda dahi sert bir ivmeyle azalmasi
ne anlama geliyor?

En zorlayic1 agiklama, bu erken donem linglerinin ise yaradigini
soyler. Beyaz irkgilar, ister Ku Klux Klan’a iiye olsunlar ister olma-
sinlar, eylemleri ve retorikleriyle son derece agik ve korkung bigim-
de urkiitiici gii¢li bir motivasyon semasi gelistirdiler. Eger siyah
bir insan, beyaz bir araba siiriiciisiiyle konugsmak veya oy atmaya
caligmaya kalkigsmak gibi davranmiglarla kabul edilen davrams kod-
larim ihlal ederse, cezalandirilabilecegini, iistelik belki de 6liimle
cezalandirilabilecegini gayet iyi biliyordu.

Dolayisiyla 1940’larin ortalarinda, yani Stetson Kennedy orgiite
katildiginda, Klanin fazla siddet kullanmaya gercekten ihtiyaci
kalmamisti. Kendilerine uzun siiredir ikinci simif vatandaslar gibi
davranmalar: séylenen pek ¢ok siyah baska tiirlii davranmamaya
acikca zorlanmisti. Bir veya iki ling, ¢cok sayida insanin uysallas-
masina sebep olarak biiyiik yol alinmasini sagladi. Ciinkii insanlar
gicli motivasyonlara daha giiglii cevaplar verirler. Ve rasgele sid-
det korkusundan gii¢lii, ¢cok az motivasyon vardir. Bu da, teroriz-
min 6zde neden bu kadar ayr: etkili oldugunu agiklar.

Madem ki 1940’larin Ku Klux Klan timiiyle siddet dolu degil-
di, 6yleyse neyle doluydu? Stetson Kennedy’nin buldugu Klan sag-
liksi1z bir erkekler arasi kardeslik birligiydi. Cogu ¢ok kotii egitim
almis ve kot 6zelliklere sahip olan, saklanacak bir yer arayan ve
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zaman zaman tim geceyi disanda gecirmek i¢in bir 6ziir arayan
biraderler toplulugu. Biraderlik baglantili yar-dini garkilari, ye-
min torenleri ve siikiir dualanyla, hepsi tam gizlilik i¢inde yiiriti-
len ritiielleri Klan ¢ok daha cazibeli kiliyordu.

Kennedy ayrica Klanin, en azindan orgiitiin tepelerine yakin
olanlar i¢in, kurnaz bir para kazanma operasyonu oldugunu da
kesfetti. Klan liderlerinin pek ¢ok gelir kaynaklar1 vardi: bir siiri
aidat odeyen siradan iiye; sendikalar1 korkutmas i¢in Klan tutan
issahipleri veya Klan’a korunma parasi 6deyenler; biiyiik nakit ba-
gislarn toplandigr Klan toplantilan; hatta zaman zaman yapilan
silah kacakgilig: veya kacgak igki operasyonlari. Sonra Klan’in Klan
iiyelerine sigorta poligeleri satan ve sadece nakit veya Grand Dra-
gon'un?®* bizzat kendi adina kesilmis kisisel ¢ekler kabul eden
Oliim Yardimi Kurulusu gibi haraggilik igleri vardh.

Kennedy, Klan’in igerisinde sadece birkag hafta gecgirdikten son-
ra, Klan incitebilecegi bir yol bulup Klan’a zarar vermeye can
atar hale geldi. Klan’in bir sendikay1 basma gosterisi yapma plani-
n1 duyunca, bilgiyi sendikadan bir arkadasina iletti. Klan bilgileri-
ni kurumsal bir Klan desifrecisi olan Georgia bagsavcisinin yar-
dimcisina iletti. Klan'in girket imtiyazlarim arastirdiktan sonra,
Kennedy Georgia valisine mektup yazdi ve imtiyazlarinin iptal
edilmesi i¢in gerekgelerini belirtti. Klan kar amaci giitmeyen, siya-
si olmayan bir érgit olarak tasarlanmisti, ama Kennedy bu orgii-
tin hem kar amaci hem de siyaset amaci giuttiigiine dair kanitla-
ra sahipti.

Kennedy’nin hicbir ¢abasi bekledigi etkiyi uyandirmadi. Klan
oylesine saglam kok salmist1 ve Gylesine yaygindi ki Kennedy bir
deve kars ¢akil tas: firlatiyormus gibi hissetti kendini. Atlanta’da-
ki Klan’a bir sekilde zarar vermeyi basarsa bile, tiim iilkedeki bin-
lerce alt birim dokunulmadan kalmig olacakti. Klan o siralar ciddi
bir yeniden dogus siireci i¢indeydi.

Kennedy ¢ok agir bicimde engellenmisti, ama bu hiisrandan par-
lak bir fikir bularak ¢ikti. Bir giin bir grup erkek ¢ocugun aptalca

24. Grand Dragon (Biiyitk Canavar) veya Grand Wizard (Biiyik Biytci) Ku Klux Klan'in liderleri
igin kullamlanifir —¢n.
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gizli parolalan birbirlerine soyledikleri bir tiir casus oyunu oyna-
diklarim gordi. Akhina Klan getirdi bu. Klan’in parolalarim ve
tiim diger sirlarim biitiin iilkedeki ¢ocuklarin ellerine vermek hos
olmaz miydy, diye diisiindi. Gizli bir toplulugu zehirlemek i¢in onu
cocuksulastirmak ve en gizli bilgilerini halka yaymaktan daha iyi
ne olabilir ki? (Rastlanti eseri, Birth of a Nation’da da [Bir Ulusun
Dogusul] eski bir Konfederasyon askeri, bir grup siyahi ¢ocugu kor-
kutmak amaciyla beyaz ¢arsaflarin altina saklanan bir grup beyaz
cocuktan esinlenerek Klan baslatmigti.)

Kennedy bu misyon i¢in ideal ortam da bulmustu: her gece ak-
sam yemegi saatinde tiim iilkedeki milyonlarca dinleyiciye yayin
yapan Siiperman’in Maceralar:1 radyo programi. Programin yapim-
cilariyla bulustu ve Ku Klux Klan ile ilgili baz1 béliimler yazmak
isteyip istemeyeceklerini sordu. Yapimcilar coskuyla karsiladilar.
Siiperman Hitler, Mussolini ve Hirohito ile savagarak yillar gegir-
misti, ama savas bittikten sonra yeni koti adamlara ihtiya¢ duyu-
yordu.

Kennedy en iyi Klan bilgilerini Siiperman’in yapimcilarina ak-
tarmaya basladi. Onlara Bay Ayak ve Bay Akai’den bahsetti ve
Klanin Kluran?> denilen kutsal kitabindan ¢arpic1 pasajlar gén-
derdi. (Kennedy beyaz Hiristiyan iistiinliigiinden yana bir grubun
kendi kutsal kitabina neden Islam’in kutsal kitabiyla neredeyse
ayni ismi verdigini hicbir zaman 6grenemedi.) Herhangi bir yerel
Klocak’ta bulunacak Klan memurlarinin rollerini agikladi: Klaliff
(bagkan yardimcisi), Klokard (egitmen), Kludd (vaiz), Kligrapp
(sekreter), Klabee (veznedar), Kladd (sef muhabereci), Klarogo (i¢
bekg¢i), Klexter (dig bekgi), Klokann (bes kisilik bir sorusturma ko-
mitesi) ve Klovalyeler (bizzat Kennedy’nin de dahil oldugu kol kuv-
veti grubu ve reislerinin adi da Ass Tearer idi). Kennedy yerelden
ulusal diizeye ¢ikan Klan hiyerarsisini anlatti: Yiice Tepegozler ve
Oniki Dehseti; bir Ulu Titan ve Oniki Gazabs; bir Grand Dragon ve
Dokuz Bash Hydra canavan; ve Emperyal Biiyiici ve Onbes Genii
melegi. Ve Kennedy yapimcilara, Nathan Bedford Ormani Klocag
No.1, Atlanta, Georgia Alemi’ndeki kendi Klan béliimiinde o anda

25. Kloran: Ki(an) + (k)oran —¢n.
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kullanilmakta olan parolalan da soyledi.

Radyo yapimcilar1 Siiperman’in Ku Klux Klan temizledigi dort
boliimliik programlar yazmaya basladilar.

Kennedy program yayinlandiktan sonraki ilk Klan toplantisini
iple ¢ekiyordu. Elbette, Klocak stres altindaydi. Grand Dragon
normal bir bulugma yiiriitmek istedi, ama siradan iyeler onu sus-
turdular. “Bir tanesi “gecen gece isten eve geldigimde,” diyerek si-
kayet etti, “evde cocugum ve bir grup arkadas: vardi. Bazilar1 hav-
lularla boyunlarini pelerin gibi baglamiglard: ve bazilar1 da basla-
rinin izerine yastiklar aldilar. Pelerinli olanlar yastikl1 olanlar
kovahyorlardi. Ne yaptiklarim sordugumda, Siiperman Klan’a
kars1 denilen yeni bir hirsiz polis oyunu oynadiklarimi séylediler.
Cete baskini, diyorlard: oyuna! Tim gizli parolalarimizi ve diger
herseyi biliyorlardi. Hayatim boyunca hi¢ bu kadar komik duruma
diismemistim! Bir giin ¢ocuklarimin Klan ciibbemi bulacaklarini
diisiiniin bir de?”

Grand Dragon, haini agiga ¢ikarmaya soz verdi.

“Zarar ¢oktan verildi bile,” dedi bir Klan iyesi.

“Gizli ritielimiz bir grup c¢ocuk tarafindan radyoda makaraya
alimyor!” dedi Kladd.

“Herseyi yayinlamis degiller,” dedi Grand Dragon.

“Yayinlamadiklarn seyler yayinlamaya deger olmayanlard: sade-
ce,” dedi Kladd.

Dragon parolalarim1 hemen degistirmelerini 6nerdi, “kanrevan”
olan parolalarini “hainlere 6lim” yaptilar.

O geceki bulusmanin ardindan Kennedy Siiperman’in yapimci-
larim arayip yeni parolay: bildirdi, onlar da bir sonraki program-
da yeni parolay: kullanmaya s6z verdiler. Bir sonraki haftanin
Klan toplantisinda, oda neredeyse bostu; yeni iyelik bagvurular
sifira dismiisti.

Kennedy’nin bagnazlikla savasmak i¢in o giine kadar diisiindii-
gu ve ileride de diisiinecegi biitiin fikirler arasinda, Siiperman
kampanyasi en zekicesi ve muhtemelen en verimlisi oldu. Tam da
umdugu etkiyi elde etmisti: Klanin gizliligini kendisine geri ¢evir-
misti, kiymetli bilgiyi makaraya almak i¢in cephanelige donustiir-
miisti. Bir kusak 6nce yaptigr gibi milyonlarca iiyeyi kandirmak
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yerine, Klan gii¢ kaybetmeye ve dokiilmeye basladi. Her ne kadar,
ozellikle Giiney bolgelerinde, Klan asla tam 6lmediyse de, Louisi-
anal bir Klan lideri olan David Duke, ABD Senatosu ve diger ofis-
ler i¢in yasal girisimlerde bulundu. Ama asla eskisi gibi gii¢li olma-
di. The Fiery Cross: The Ku Klux Klan in America’da (Atesli Hag:
Ku Klux Klan Amerika’da) tarih¢i Wyn Craig Wade, Stetson Ken-
nedy’yi “Kuzeyde Ku Klux Klan’in savas sonrasi yeniden dogusunu
onleyen en 6nemli sebep” olarak adlandirnyordu.

Kennedy cesur, azimli ve ¢elik gibi sinirlere sahip biriydi. Ama
Klan1 durdurma basaris1 bu nitelikleri sayesinde gerceklesmedi.
Klan engelleyebildi, ¢iinkii Kennedy ham bilginin giiciinii anla-
mist1. Ku Klux Klan, politikacilara, emlakgilara veya borsacilara
¢ok benzer bir bi¢imde, giiciinii biiyiik 6l¢iide bilgiyi saklamasin-
dan alan bir gruptu. Bir kez bu bilgi yanlhs ellere gegince (veya, si-
zin bakis aciniza bagh olarak, dogru ellere gegince) grubun avan-
tajlarindan ¢ogu yokoluyordu.

1990’larin sonlarinda, dénemlik hayat sigortasi fiyatlar1 ciddi bi-
¢imde disti. Diigiisiin goriiniir hi¢cbir sebebi olmadigindan bu ¢ok
gizemli goziikiiyyordu. Saglik, otomobil ve konut sigortasi gibi diger
sigorta tiirleri kesinlikle ucuzlamiyordu. Sigorta sirketleri, sigorta
komisyoncular1 veya donemlik hayat sigortas1 yaptiran insanlar
arasinda radikal bir degisiklik de yasanmamisti. Peki ne olmustu?

Olan suydu; internet gelmisti. 1996 baharinda, Quotesmith.com
miisterilerine saniyeler i¢inde diizinelerce farkl sirket tarafindan
satilan donemlik hayat sigortasi fiyatlarini1 karsilastirmalarim
saglayan sayisiz websitesinden ilki olmustu. Bu tiir websiteleri
icin donemlik hayat sigortasi mitkemmel bir iiriindi. Cok daha
karmasik bir finansal ara¢ olan tam hayat sigortasi gibi diger si-
gorta formlarindan farkh olarak dénemlik hayat policeleri oldukc¢a
homojendi: otuz yillik, 1 milyon dolar garantili bir polige 6ziinde
bir digeri ile aymydi. Dolayisiyla gercekten farkeden tek sey fiyat-
t1. En ucuz polige i¢in dolasip durmak, zaman alan ve dolambacgh
bir siirecken, aniden basitlestirilmigti. Miisteriler en ucuz poligeyi
aninda bulabilir hale gelince, daha pahali sirketlerin fiyatlarim
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asagiya cekmekten baska careleri kalmamisti. Aniden miisteriler
hayat sigortasi i¢in yilda toplam 1 milyar dolardan daha az para
o6demeye basladilar.

Bu websitelerinin sadece fiyatlar1 listeledigini, police dahi sat-
madiklarim1 da belirtmeli. Dolayisiyla sattiklan sey aslinda sigor-
ta degildi. Stetson Kennedy gibi, bilgiyle ugrasiyorlardi. (Ken-
nedy’nin Klan’a s1zdig1 zamanlarda internet olsaydi, muhtemelen
her toplantidan sonra beynini bloglara akitirdi.) Elbette, Ku Klux
Klan desifre etmekle sigorta sirketlerinin yiiksek primlerini de-
sifre etmek arasinda farklar vardir. Klan gizliligi korku uyandiran
gizli bilgiyle hareket ediyordu, sigorta fiyatlariysa gizemden ¢ok
karsilastirmalar: zorlastiracak sekilde yayilmig bir dizi olguydu.
Ama her iki durumda da, bilginin paylasilmas: giiglerini azaltiyor-
du. Yiksek Mahkeme Yargici Louis D. Brandeis’in bir zamanlar
yazdigr gibi, “giimisiginin en etkili dezenfektanlardan biri oldugu
soylenir.”

Bilgi, kimin kullandigina ve nasil kullandigina bagh olarak, bir
isaret 15181d1r, bir comaktir, bir zeytin dalidir, bir caydincidir. Bil-
gi o kadar gii¢ludiir ki bilginin varsayiminin bile, bilgi gercekten
varolmasa da, kendine getirici bir etkisi olabilir. Alinali sadece bir
gin olmus bir arabay: diisiiniin.

Bir arabanin ilk kez trafige giktig1 giin yasamindaki en berbat
gindiir, ¢iinkii aninda degerinin dortte birini yitirir. Bu kulaga tu-
haf gelebilir, ama dogru oldugunu biliyoruz. 20.000 dolara alinmis
yeni bir araba, 15.000 dolardan fazlasina yeniden satilamaz. Ne-
den? Ciinki mantiken piril piril yeni bir arabay1 satmak isteyebi-
lecek tek kisi, arabanin moloz oldugunu diisiinen bir kisi olabilir.
Dolayisiyla araba bir moloz degilse bile, potansiyel bir alic1 dyle ol-
dugunu varsayar. Satan kisinin arabayla ilgili kendisine séyleme-
digi bir bilgiye sahip oldugunu disiiniir ve satic1 da bu varsayilan
bilgi yiiziinden cezalandirilir.

Peki ya araba gercekten molozsa? Saticinin arabay: elden ¢ika-
rabilmek i¢in en az bir y1l beklemesi gerekecektir. Bir y1l sonra ise,
molozluk kuskusu ortadan kalkacaktir; ¢iinkii bir yilda, kimileri
bir y1l sonra miitkemmel durumda olan arabasini bile satmak iste-
yebilir. Moloz araba da onlarin arasina karisir, boylece hakiki de-
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gerinden daha yiiksek bir fiyata satilabilir.

Digerine gore daha fazla bilgiye sahip olan tarafin isi kapmasi
yaygindir. Ekonomistlerin deyisiyle, boyle bir vaka bilgi asimetri-
si olarak bilinir. Kapitalizmin bir gercegi olarak birilerinin (genel-
de bir uzmanin) digerlerinden (genelde bir miisteri) daha fazla bil-
mesini normal kabul ederiz. Ama artik her yerdeki bilgi asimetri-
leri internet tarafindan 6liimciil bir bigimde yaralanmis durumda.

Bilgi, internetin para birimidir. Bir ortam olarak internet, elin-
de bilgiyi tutanlardan bilgiyi alip sahip olmayanlara aktarma ko-
nusunda ¢ok parlak bir verimlilige sahiptir. Genelde, donemlik
hayat sigortasi vakasinda oldugu gibi, bilgi mevcuttur, ama feci bir
daginiklik halindedir. (Béyle durumlarda internet, ¢ok biiyiik bir
samanlhkta igne arayip igneleri tek tek ¢ceken dev bir miknatis gi-
bidir.) Stetson Kennedy’nin hi¢bir gazetecinin, iyiniyetlinin veya
saveimin yapamayacagim yapmasi gibi, internet higbir miisteri

avukatinin yapamayacagini basardi: uzmanlarla halk arasindaki
ucurumu biiyiik dl¢iide azaltti.

Internet, bir uzmanla yiizyiize bulusmanin fiilen asimetrik bilgi
sorununu daha da koétii duruma sokabilecegi durumlarda, 6zellik-
le bir uzmanin bilgi avantajim1 kendimizi aptal, siingiisii diismiis
veya cahil hissetmemiz i¢in kullandigr durumlarda etkin oldugunu
kamitlamistir. Soyle bir durum hayal edin. Sevdiginiz kisi yeni 6l-
mii§ ve simdi isi hakkinda hemen hemen higbir sey bilmediginizi
ve duygusal baski altinda oldugunuzu bilen bir cenaze téreni orga-
nizatori sizi 7.000 dolarhk maun tabuta yoneltiyor. Ya da otomobil
alim satimini diisiiniin: Satic1 arabanin taban fiyatim vaatler ve
ilavelerden olusan bir dagin altinda saklamak i¢in elinden geleni
yapiyor. Daha sonra, evinizin sakin ortaminda, kafanizi dinlerken,
saticinin o araba igin ureticiye tam olarak ne kadar 6dedigini in-
terneti kullanarak bulabiliyorsunuz. Veya internete baglanip o
maun tabutu sadece 3.200 dolara satin alabiliyorsunuz, iistelik bir
gecede teslim edilmek iizere. Ustelik daha iyi secenekleriniz oldu-
gunu da goriiyorsunuz. Ayrca cenaze toreni organizatoriiniin adla-
nni1 bile anmadigr daha ucuz modeller de mevcut.
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Internet, tiim giiciine karsin, bilgi asimetrisi denilen canavar tam
da 6ldiiremedi. 2000’lerin baslarindaki sozde sirket skandallarini
diisiiniin. Enron tarafindan islenen suglar gizli ortakhklan, kihk
degistirmis borglan ve enerji pazarinin manipiilasyonunu igeriyor-
du. Merrill Lynch’den Henry Blodget ve Salomon Smith Bar-
ney’den Jack Grubman, kéti durumda oldugunu diisiindiikleri sir-
ketler hakkinda parlak arastirma raporlar1 yayinladilar. Credit
Suisse First Boston’dan Frank Quattrone, sirketinin nasil degerli
halka arzlarin paylarini1 dagittigina dair bir sorusturmay: hasir al-
t1 etmisti. Sam Waksal, ABD Gida ve Ila¢ Kurumu’ndan yikici bir
raporla ilgili erken bilgi alinca ImClone hisselerini ucuza satti; ar-
kadas1 Martha Stewart da hisselerini satti, sonra satis nedeniyle
ilgili yalan soyledi. WorldCom ve Global Crossing hisse senedi fi-
yatlarini agin yikseltmek i¢in gelirlerine milyarlarca dolar ekledi-
ler. Bazi1 menkul kiymet sirketleri tercih ettikleri bir grup miiste-
rinin tercih ettikleri fiyatlarda ticaret yapmasina izin verirken, bir
baska grup menkul kiymet sirketi yonetim giderlerini saklamakla
suclandi.

Olaganiistii gesitlilikte de olsalar, bu su¢larin timi ortak bir
ozellige sahiplerdi: hepsi bilgi giinahlariydi. Coguna sahte bilgiyi
yayan veya dogru bilgiyi saklayan bir uzman veya bir uzmanlar ce-
tesi dahil olmustu. Her durumda da uzmanlar bilgi asimetrisini
olabildigince asimetrik tutmak i¢in ¢cabahyorlardi.

Bu tiir faaliyetlerin uygulayicilar, ozellikle yiksek finans ale-
minde, kagimlmaz olarak su savunmayi yaparlar: “bunu herkes
yapiyor.” Biiyiik olgiide dogru olabilir soyledikleri. Bilgi su¢larinin
karakteristik bir 6zelligi de ¢ok azinin saptanabilmesidir. Sokak
suclarindan farklh olarak, arkalarinda bir ceset veya bir kirik pen-
cere birakmazlar. Bir bagel su¢lusundan (yani Paul Feldman’in ba-
gellerinden birini yiyen, ama 6deme yapmayan birinden) farkh ola-
rak bir bilgi su¢lusu genelde karsisinda Feldman gibi her kurusun
hesabim1 tutan birini bulmaz. Bir bilgi sug¢unun yiizeye ¢ikmasi
icin, zorlayic1 birseyler meydana gelmelidir. Bu oldugu zaman, so-
nuclar oldukg¢a agiga gikartici olma egilimindedir. Sug isleyen kim-
seler, sonucgta, 6zel faaliyetlerinin kamusallasacagimi diigiinme-
miglerdir. Sirket ¢oktiikten sonra ortaya ¢ikan Enron ¢alisanlari-
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nin gizlice kaydedilmis sohbetlerinden olusan Enron kasetlerini
diisiiniin. 5 Agustos 2000 tarihli bir telefon goriismesi sirasinda,
iki tuccar Kaliforniya’da gikacak biiyiikk bir yanginin Enron’un
elektrik fiyatlarn sigratmasina nasil izin verecegi iizerine konu-
suyordu. “Giiniin biiyiili s6zi,” dedi bir tanesi, “Yan, bebek, yan.”
Birkag ay sonra, Kevin ve Tom adl bir grup Enron tiiccar1 Kalifor-
niyal yetkililerin Enron’un fiyat ayarlamasindan dogan karini na-
s1l geri 6demesini istediklerini konusuyorlard.

KEVIN: Biitiin lanet olas1 paray: sizden geri mi istiyorlar? Ka-
liforniya’daki zavall ninelerden c¢aldiginiz biitiin paray: geri
mi istiyorlar?

BOB: Evet, Millie Nine, adamim.

KEVIN: Evet. Simdi o sokerek aldigin tiim enerji parasini ge-
ri istiyor, saatte bir megawatt i¢in aldiginiz o lanet olas1 250
dolarlan.

Eger pek ¢cok uzmanin elindeki bilgiyi sizin aleyhinize kullana-
bilecegini varsayarsaniz, dogrusunu yaparsimiz. Uzmanlar kendi-
lerinin sahip oldugu bilgiye sizin sahip olmadiginiz gercgegine gii-
venirler. Islemlerinin karmasikhg karsisinda dylesine kafaniz ka-
rigsmisgtir ki bilgiye sahip olsaniz da o bilgiyle ne yapacagimz bile-
mezsiniz. Ya da onlarin uzmanhgindan 6ylesine etkilenmigsinizdir
ki onlara meydan okumaya cesaret edemezsiniz. Her ne kadar ya-
kin dénemde yapilan kimi arasgtirmalar anjiyonun kalp krizlerini
onlemek icin ¢ok az ige yaradigim gostermis olsa da eger doktoru-
nuz size anjiyo onerirse doktorun bilgi avantajin1 kendisi veya ar-
kadas: lehine birkag bin dolara déniistiirmek igin kullandigim di-
siinmezsiniz genelde. Ama Dallas’taki Texas Universitesi Giiney-
dogu Tip Merkezi'nde cerrah kardiyolog olan David Hills’in New
York Times’a agikladigr gibi, bir doktor da bir araba saticis1 veya
bir cenaze toreni organizatorii veya bir menkul kiymet sirketi yo-
neticisi ile aym ekonomik motivasyonlara sahip olabilir: “Eger siz
bir cerrah kardiyologsaniz ve bolgenizdeki pratisyen doktor Joe
Smith size hasta gonderiyorsa ve siz hastalara ameliyata ihtiyac-
lar1 olmadigim1 séyliiyorsamiz, ¢ok yakinda Joe Smith size artik
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hasta gondermemeye baslar.”

Bilgiyle silahlanmis olan uzmanlar, ¢ogu kez dile getirilmese de,
devasa bir giice sahiptirler: KORKU! Eger anjiyo yaptirmazsaniz
¢ocuklarimzin sizi banyonun zemininde kalp krizi gecirip 6lmiis
bulmalar1 korkusu. Ucuz bir tabutun anneannenizi berbat bir top-
rak alti1 kaderiyle bagbasa birakacag: korkusu. 50.000 dolarlik bir
araba sevdiklerinizi biikiilmez ¢elikten bir kozada sarmalarken,
25.000 dolarhk bir arabanin olasi bir kazada oyuncak gibi dagila-
cagi korkusu. Ticari uzmanlarin yarattigi korku, Ku Klux Klan gi-
bi teroristlerin yarattig1 korkuyla rekabet edemez belki, ama ilke-
leri aymidir.

Ilk bakista, o kadar da goéz korkutucu goziikmeyecek bir isi dii-
siiniin: evinizi satmak. Bunun neresi bu kadar korkutucu? Bir evi
satmanin genelde hayatinizin en biiyiik finansal igi olmasi, muhte-
melen emlak alaninda ¢ok kisith bir deneyime sahip olmaniz ve
evinize kars: hissettiginiz biiyiik duygusal baghlik yaninda baski
uygulayan en azindan iki korku daha vardir: evi degerinden ¢ok
daha ucuza satmaniz ve satmay1 bagsaramamaniz korkusu.

Ik durumda, fiyati ¢ok diigiik tutmaktan korkarsiniz; ikincisin-
de, ¢cok yiiksek tutmaktan. Emlak¢imizin isi, elbette, altin oram
bulmasidir. Tiim bilgiye sahip olan odur: benzer evlerin envanteri,
satiglardaki son egilimler, mortgage pazarindaki degisiklikler, hat-
ta belki ilgili bir aliciya dair bilgi. Girisimlerinizin bu en kafa ka-
ristirici olaninda miittefik olarak boylesine bilgi sahibi bir uzmana
sahip oldugunuz i¢in kendinizi sansh hissedersiniz.

Emlak¢inizin olaya baska bir agidan bakiyor olusu ise ¢ok kotii-
diir. Emlakg¢imiz sizi pek bir miittefik olarak degil de bir av olarak
gorebilir. Bu kitabin baginda anilan, emlak¢ilarin kendilerine ait
olan evlerin satig fiyatlariyla miisterileri i¢in sattiklan evlerin sa-
tis fiyatlan arasindaki farklan 6l¢cen ¢alismayr tekrar diisiiniin.
Calisma bir emlak¢inin kendi evini daha iyi bir teklifi bekleyerek
fazladan ortalama on giin satista tuttugunu ve de istelik sizin evi-
nizden yiizde 3 daha fazla fiyata, yani 300.000 dolarlhik bir evde
10.000 dolar fazlasina sattigim gosteriyordu. Sizin cebinize gitme-
yip onun cebine giden bu fazladan 10.000 dolar, bilginin kétiiye
kullanimi1 ve motivasyonlarin keskin bir kavramsiyla ortaya
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¢ikmis hos bir kar. Sorun su ki evinizi 10.000 dolar daha pahaliya
sattigr zaman emlak¢inin kisisel olarak kari sadece 150 dolar arti-
yor, bu da ekstra ¢alisma i¢in fazla bir 6diil sayilmiyor. Dolayisiy-
la onun isi sizi 300.000 $’lik bir teklifin ¢ok iyi bir teklif olduguna,
hatta comert bir teklif olduguna ve ancak bir aptalin bunu redde-
cegine ikna etmek oluyor.

Tabii ki, bu tehlikeli bir yol. Emlak¢1 dogruyu s6ylemek ve size
aptal demek istemez. O yiizden belki size ¢ok daha biiyiik, ¢ok da-
ha hos, bir blok 6tedeki daha yeni bir evin satilmadan alt1 aydir
bekledigini soyleyerek sadece imada bulunur. Iste emlak¢inin ana
silah1: bilginin korkuya donistiirilmesi. 2001 yilinda Stanford
Universitesi’'nde ders veren hukuk profesérii John Donohue’nin
anlattig1 su gercek hikayeyi bir diigiiniin: “Stanford kampiisiinden
bir ev almak iizereydim,” diye animsadi, “ve saticinin emlak sirke-
ti bana ne kadar iyi bir anlagma yapmakta oldugumu séyleyip du-
ruyordu. Ciinkii piyasa biiyiik bir hizla hareket ederek el degistiri-
yordu. Ben alim kontratimi1 imzalar imzalamaz Stanford’daki eski
evimi satmak igin bir emlakq arayip aramadigimi sordu. Ona
muhtemelen emlak¢r olmadan satmaya calisacagimi soyledim.
‘John, bu normal kosullarda uygun olabilir, ama piyasa tank hizi-
na dismiis iyice yavaslamigken gercekten bir komisyoncunun yar-
dimina ihtiyacin var.” dedi

Bes dakika iginde, ¢ok hizli hareket eden bir piyasa tank hizina
gerilemisti. Bir sonraki anlasmay: yapma pesindeki emlak¢inin
yaptig1 hokkabazliklarin sonucunda ortaya ¢ikan mucizelerdir
bunlar.

Simdi de bir emlakg¢inin bilgiyi kétiiye kullanmasinin yaganmig
bir hikayesini gozoniine alalim. Hikaye bu kitabin yazarlarindan
birinin yakin arkadasi1 K.’nin bagindan gegcti. K., 469.000 dolarhk
bir evi satin almak istemisti. Bu ev i¢in 450.000 dolar teklif etme-
ye hazirlanmist1, ama 6nce saticinin emlak sirketini aradi. Ona ev-
sahibinin kabul edebilecegi en diisiik fiyatin ne oldugunu sordu.
Emlak¢ hemen azarladi onu, “ayip oluyor,” dedi. “Bu soru emlak
etiginin agikc¢a ihlalidir.”

K., 6ziir diledi. Sohbet bagka konulara, daha giindelik meselele-
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re kaydi. On dakika sonra, goriisme bitmek tzereyken, emlake
K’ya “son olarak sunu séylememe izin verin. Miisterim evini sizin
disiindiginiizden ¢ok daha ucuza satmaya hazir,” dedi.

Bu goriismeye dayanarak K., onceden planladig gibi 450.000 do-
lar yerine 425.000 dolar 6nerdi. Sonunda, satic1 430.000 dolan ka-
bul etti. Kendi emlakg¢is1 yuziinden, satic1 en az 20.000 dolar kay-
betmisti. Emlakg ise, bu arada, sadece 300 dolar kaybetmisti: Ona
net 6.450 dolar komisyon kazandiran bir satisi hizhi ve kolayca
baglamasi karsihginda 6dedigi kigiik bir bedeldi bu.

Dolayisiyla bir emlak¢inin iginin 6nemli bir kismi, 6yle goriiniiyor
ki, evsahibini evini istediginden daha ucuza satmaya ikna etmek ve
ayn1 zamanda potansiyel alicilarin da evlerin listedeki fiyatlarindan
daha ucuza alinabilecegini bilmelerini saglamaktir. Elbette, saticiya
dogrudan fiyat1 diigiik tutmasinm1 séylemekten daha ortiili yollar
vardir bunu yapmanin. Yukarida anilan emlakgilar arastirmasi em-
lakgilarin ayrica bunu verdikleri satilik ev ilanlariyla nasil ilan et-
tiklerini de aqiga qikariyor. Ornegin, “Bay Ayak” sozii bir Klan iiye-
si i¢in ne kadar anlamla yiikliyse “iyi durumda” gibi bir ifade de bir
emlaka i¢in o kadar anlamla yiiklii; anlami bir evin eski oldugu,
ama kullanilamayacak durumda olmadigidir. Sagduyulu bir ahci
bunu bilir (ya da evi bir kez goriince kendisi anlar), ama evini satan
altmigbes yasindaki bir emekli igin “iyi durumda” s6zii bir kompli-
man gibi goriinebilir. Bu da tam emlak¢inin istedigi seydir.

Emlak ilanlarinda kullanilan dilin analizi, belirli sézciiklerin bir
evin nihai satig fiyatiyla gigli bir bicimde baglantili oldugunu
gosteriyor. Bu illa ki bir evi “iyi durumda” diye betimlemenin ben-
zer bir eve gore daha ucuza satilmasina neden oldugu anlamina
gelmiyor. Ancak, bir emlakg bir evi “iyi durumda” diye betimlediy-
se aliay: fiyat diigiirmeye tesvik ettigi anlamina geliyor.

Asagrda emlak ilanlarinda yaygin olarak kullanilan on terim lis-
telendi. Bes tanesinin nihai satig fiyatiyla ilgili gii¢li olumlu ¢ag-
risimlar: bes tanesinin ise gug¢lii olumsuz ¢agrigimlar: var. Hangi-
lerinin olumlu, hangilerinin olumsuz olduklarini tahmin edin.
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On Yaygin Emlak ilani Terimi
Kullanish
Granit
Ferah
Ultra lix
!
Corian
Cazip
Lamine Parke
Iyi Mevki
Keyifli (deniz manzarali)

“Kullanigh” bir ev yiiksek bir fiyat etmek i¢in kesinlikle yeter-
lidir degil mi? “Iyi bir mevki’de yeralan “cazip” ve “ferah” bir eve
ne demeli? Hayir, hayir, hayir ve hayir. Iste olumlu ve olumsuzla-
rin listesi:

Daha Yiiksek Bir Satig Fiyatiyla iligkilendirilen Bes Terim
Granit
Ultra Liix
Corian
Lamine Parke
Keyifli (deniz manzaral)

Daha Diisiik Bir Fiyatla iligkilendirilen Beg Terim
Kullanigh
Ferah
!
Cazip
Iyi Mevki

Daha yiiksek bir fiyatla iligkilendiren bu bes terimden ii¢ii evin
kendisinin fiziki tamimlar: granit, corian, lamine parke. Is-
imlerinden de anlasilacagy gibi, bu terimler spesifik ve dogrudan.
Bu yiizden de olduk¢a faydali. Eger graniti seviyorsaniz, evi de se-
vebilirsiniz; ama graniti sevmiyorsaniz bile, “granit” kesinlikle ta-
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mir edilebiliri ¢cagristirmaz. Keyifli veya ultra lix de oyledir. Her
ikisi de aliciya evin bir seviyede gercekten miikemmel oldugunu
anlatir.

"Kullanigh,,” ise tehlikeli bicimde ¢ok anlamh bir sifattir, ayni
“cazip” gibi. Her iki sozciik de tanimlamaya deger fazla o6zelligi ol-
mayan evleri anlatmak i¢in emlakgilarin kullandig: kodlar gibidir-
ler. “Ferah” evler, bu arada, genelde ya eskimigdirler ya da pratik
degildirler. “Iyi mevki” ise aliciya bu evin ¢ok hos olmadiginin, ama
cevresindeki diger evlerin olabileceginin sinyalini verir. Ve bir em-
lak ilaninda iinlem isareti kuskusuz koti haber demektir. Sahte
coskuyla gercek noksanliklarin iistesinden gelmek igin gazetede
yapilan bir agik arttirmay: gosterir.

Eger bir emlak¢inin kendi evi i¢in verdigi ilanlardaki sézciikleri
incelerseniz, gercekten tanimlayici terimlere (6zellikle “yeni”, “gra-
nit” “lamine” ve “Corian”) vurgu yaptigin ve bos sifatlari (“saha-
ne”, “kusursuz”, “masal gibi” ve dahil) kenarda biraktigim go-
rirsiiniiz. Sonra sabirla en iyi alicinin ¢gitkmasini bekler. Aliciya bu
evin hemen yaninda bulunan ve istenen fiyattan 25.000 dolar faz-
lasina giden bir evden veya fiyat arttirma savasinin konusu olan
bir bagka evden bahseder. Tadimi gikardig: bilgi asimetrisinin bii-
tiin avantajlarindan yararlanma konusunda ¢ok dikkatlidir.

Ama cenaze toreni organizatorii, araba saticis1 ve sigorta sirketi
gibi, emlak¢1 da kendi avantajinin internet tarafindan yok edilmek-
te oldugunu gormiistiir. Sonugcta, evini satmak isteyen herkes sim-
di internete baglanabilir ve satiglardaki egilimlerle, evsahibi olma
envanterleriyle ve mortgage oranlariyla ilgili bilgi edinebilir. Bilgi
aciktir ve son satis verilerinin sonuglarim gosterir. Emlakg¢ilar ha-
14 miisterilerinin evleriyle karsilastirildiginda kendi evleri i¢in da-
ha yiiksek fiyatlar alirlar, ama emlak websitelerinin ¢ogalmasin-
dan beri, her iki fiyat arasindaki fark tigte bir oraninda azalmigtir.

«y»

Insanlarin sadece uzman veya ticari araci olarak rol oynadiklarin-
da bilgiyi kotiiye kullanacaklarimi1 varsaymak naiflik olur. Araci-
lar da uzmanlar da insandirlar. Bu da, ister dogru bilgiyi saklaya-
rak olsun ister 6ne ¢ikarmak istedigimiz bilgiyi degistirerek olsun,
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bizim de kisisel hayatlarimizda bilgiyi koétiiye kullanmaya egilimli
oldugumuz anlamina gelir. Bir emlak¢1 “iyi durumda” bir evi liste-
lesine koydugu zaman goéz kirpip basimi sallayabilir, ama benzer
sekilde hepimizin buna denk gelen kagamaklari olabilir.

Bir ig goriismesi sirasinda kendinizi nasil tanimladiginizla, ilk
flort bulusmanizda kendinizi nasil tanimladiginiz1 karsilagtirmah
olarak bir diisiiniin. (Daha da ¢ok eglenmek i¢in, o ilk giin sohbeti-
ni ayni kisiyle evliliginizin onuncu yilinda yaptiginiz bir sohbetle
karsilastirin.) Ya da televizyona ilk kez ¢ikacak olsaniz kendinizi
nasil gostermeye ¢alisacaginizi disiiniin. Nasil bir imaj yansitmak
isterdiniz? Muhtemelen zeki veya kibar veya yakisikh goriitnmek
isteyeceksiniz; herhalde zalim veya bagnaz gériinmek istemezsi-
niz. Ku Klux Klanin sasaal giinlerinde, iiyeleri muhafazakar be-
yaz Hiristiyan olmayanlar1 herkesin i¢inde kii¢iik diisiirmekten
gurur duyuyorlardi. Ama yaygin bagnazhik o giinden beri biiyiik 61-
cide azaldi. (Stetson Kennedy, simdi seksensekiz yasinda, bu evri-
mi kismen kendisinin o eski “kas giicii” kampanyasina baghyor.)
Bagnazhigin ortikk disavurumlar: dahi, kamuoyu tarafindan bilinir
oldugunda artik daha pahaliya patliyor. ABD Senatosu’nun iktidar
partisi lideri Trent Lott, bunu 2002’de senatér arkadas: ve onun gi-
bi bir giineyli olan Strom Thurmond’un yiziincu yas partisinde ka-
deh kaldirdiginda 6grendi. Lott, Thurmond’'un ayrimcilik platfor-
muna destek veren 1948’deki bagkanlhik kampanyasindan soz etti.
Mississippi, Lott’un kendi eyaleti Thurmond’'un kampanya yiiriit-
tigi dort eyaletten biriydi. “Bundan gurur duyuyoruz,” dedi Lott
partililerine. “Ve iilkenin geri kalam bizi izleseydi, bunca yildir bu
sorunlar1 yasiyor olmazdik.” Bu so6zleriyle agik¢a ayrimciiga hay-
ran oldugunu ima etmisti, bu da onu Senato liderligi koltugunu
terketmeye zorlayacak derecede 6fke dogurdu.

Siradan bir yurttas olsaniz da, halka agik bir yerde kesinlikle bag-
naz goziilkmek istemezsiniz. Acaba kamusal bir alanda ayrimcilig:
test etmenin bir yolu var midir?

Televizyon yarisma programi En Zayif Halka goriniigten farkh
olarak, bize ayrimcilig1 incelemek igin essiz bir laboratuvar saglar.
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Ingiltere’den ithal edilen En Zayif Halka yarisma program kisa
siirede ABD’de de ¢ok popiiler oldu. Yarismada hepsi sirayla faso fi-
so sorular1 cevaplayan ve tek bir nakit armagan i¢in miicadele
eden sekiz (ya da, daha sonra bir giindiiz versiyonunda oldugu gi-
bi alt1) yarigmaci yarigiyor. Ancak en ¢ok soruyu cevaplayan yars-
maci illa ki yoluna devam eden yarigsmaci olmuyor. Her turdan son-
ra, her bir yarismaci bir diger yanigsmaciy: elemek i¢in oy kullani-
yor. Oy kullanirken bir yarigsmacinin fasa fiso sorulari cevaplama
becerisi gozonine alinmaya deger tek etken gibi gériuniyor; irkin,
cinsiyetin ve yasin farketmeyecegi varsayiliyor. Ama acaba ger-
¢ekten bunlarin etkisi olmuyor mu? Bir yarismacinin kendi ¢ikar-
na gercekten en fazla hizmet edecek oylarla, fiilen kullandig oyla-
n karsilastirarak yarismada ayrimciligin sézkonusu olup olmadi-
gin1 anlamamiz mimkindiir.

Oyun ilerledik¢e oyuncularin oy kullanma stratejisi degismeye
baslhyor. Ilk birka¢ turda, kétii oyuncular elemek anlaml oluyor,
cinki biriken para sadece dogru cevaplar verildiginde artiyor.
Sonraki turlarda, stratejik motivasyonlar kendini gostermeye bas-
liyor. Biriken paray: arttirmanin degeri, artik her bir yarismacinin
biriken paray: kazanma arzusuyla azalhiyor. Eger diger iyi oyuncu-
larn elerseniz bunu yapmak kolaylasiyor. Dolayisiyla, kabaca soy-
lersek, tipik bir yarismaci ilk turlarda en kotii yarismacilari, son-
raki turlarda da en iyi yarismacilar: eleyecektir.

En Zayif Halka’'nin oy kullanma verilerini 6l¢gmenin anahtan,
bir yarigmacinin yarisma becerisini irkina, cinsiyetine ve yasina
bakarak ayirt etmekten gegiyor. Eger siyah geng¢ bir adam ¢ok sa-
yida soruya dogru cevap vermesine ragmen erken turlarda elenir-
se ayrimcilik etkili gibi goriinecektir. Bu arada, eger yaslhca beyaz
bir kadin tek bir soruya dogru cevap verememesine ragmen hala
elenmiyorsa, bir tiir pozitif ayrimcilik devrede demektir.

Bir kez daha, biitiin bunlarin kameralarin karsisinda yasandigi-
n1 aklinmizda tutun. Her bir yarigsmaci, arkadaslarinin, ailesinin ve
is arkadaglarinin kendisini seyretmekte oldugunu biliyor. Peki En
Zayif Halka’da ayrimciliga ugruyan biri varsa bu kimdir?

Bunun siyahlar olmadig1 anlasihyor. 160’dan fazla boliimiin in-
celenmesi, siyahi yarigmacilarin, oyunun hem erken hem de geg
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turlarinda, sorulan cevaplama becerilerine uygun bir oranda elen-
diklerini gosteriyor. Aynisi1 bayan yanismacilar i¢in de gegerli. Bir
yandan, bu sonug ya da bulgularin higbiri o kadar da sasirtic1 degil.
Ciinkii son yarim yuzyilin en etkili toplumsal kampanyalarindan
ikisi vatandaghk haklar1 hareketi ve 6zellikle 6nce kadinlara ve
sonra siyahlara kars1 ayrimciliga savas acan feminist hareketti.

O yiizden, belki de umutla diyebilirsiniz ki, ¢ocuk felci gibi ay-
rimcihik da pratikte ortadan kalkt.

Ya da daha ¢ok, belirli gruplara kars1 ayrimcihk uygulamak o
denli demode oldu ki en duyarsiz insanlar dahil herkes baskalar:-
nin oniinde, en azindan agik fikirli gériinmek i¢in kendini tutar.
Bu, ayrimciligin sona erdigi anlamina pek gelmez, sadece insanla-
rin ayrimcilig belli etmekten utandiklarim gosterir. Siyahlara ve
kadinlara kars1 ayrimcilik yapilmamasinin gercekten bu ayrima-
liklarin ortadan kalkmasindan ma kaynaklandigim1 yoksa sadece
mis gibi yapmak mi1 oldugunu nasil anlayabilirsiniz? Cevap, toplu-
mun korumadig1 diger gruplara bakilarak verilebilir. Gerg¢ekten
de, En Zayif Halka oy verme verileri iki tir yarismacinin siirekli
olarak ayrnimciliga maruz kaldigina isaret ediyor: yaghlar ve His-
panikler2®.

Ekonomistler arasinda iki ¢esit 6ndegelen ayrimcilik teorisi var-
dir. Ilging bir sekilde yash En Zayif Halka yarismacilar bunun bir
tipinden muzdaripken Hispanikler de ikinci tipinden muzdaripler.
Birinci tip begeni-temelli ayrimcilik olarak adlandirilir, bu da bir
insanin belirli bir insan tipiyle iligkiye ge¢mek istemedigi igin ba-
sitge ayrimcilik uygulamadigy anlamina gelir. Bilgi-temelli ayrimci-
hik diye bilinen ikinci tipte, kisi belirli bir insan grubunun becerile-
rinin yetersiz olduguna ve onun buna uygun davrandigina inanir.

En Zayif Halka'da Hispanikler bilgi-temelli ayrimcihiktan muz-
darip oluyorlar. Oyle olmasalar bile diger yarnsmacilar Hispanikle-
rin koti yarigmacilar olduklarim diigiiniiyor gibiler. Bu alg1 da His-
paniklerin iyi gidiyor olsalar bile en erken turlarda elenmesi ve
mal gotiirmek i¢in Hispanikleri etraflarinda gormek isteyen yaris-

26. Hispanic, ABD'de kullanildigs haliyle, kékenleri Ispanya’ya, Ispanyolca konusan Latin Amerika
iilkerine veya Giineydogu ABD'nin eski Ispanyol asilli sakinlerine uzanan ABD'lileri kategorize etmek
igin kullanilan bir terim —gn.
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macilarin sonraki turlarda Hispanikleri elememeleri anlamina ge-
liyor.

Yash yarismacilar ise, begeni temelli bir ayrimciliktan muzda-
ripler. Hem erken turlarda hem de sonraki turlarda yetenekleriy-
le oranlanamayacak ol¢iide eleniyorlar. Diger yarismacilarin (En
Zayif Halka yas ortalamasinin otuzdort oldugu bir yarismadir)
acikca etraflarinda ihtiyar yarigmacilar gormek istemedikleri an-
lamina geliyor bu.

Tipik bir En Zayif Halka yarismacisinin Hispaniklere ve yaslla-
ra kars uyguladig: ayrimeiligin (veya, siyahlar ve kadinlar konu-
sunda da, ayrimcihk yapmadiginin) farkinda olmamasi kuvvetle
muhtemeldir. G6z kamastirica1 televizyon isiklarinin altinda hizh
hareket eden bir oyunu oynarken sinirli ve sonu¢ta heyecanl ol-
maya mahkumdur. Bu da dogal olarak bir baska soruyu giindeme
getirir: Ayni kisi tercihlerini kendi evinin mahrem ortaminda nasil
ifade ederdi ve kendisi hakkindaki bilgileri nasil ac¢iklardi?

Bir yil i¢inde, kirk milyon Amerikali kendileriyle ilgili samimi ger-
cekleri timiiyle yabanc: insanlarla paylasti. Bunlar hep internet-
teki ¢opcatan sitelerinde gerceklesti. Match.com, eharmony.com ve
Yahoo Singles gibi bazilar1 genis bir kitleye hitap etti. Christian-
Singles.com, JDate.com, LatinMatcher.com, BlackSinglesConnec-
tion.com, CountryWesternSingles.com, USMilitarySingles.com,
PlusSizeSingles.com ve Gay.com gibi digerleri daha spesifik bege-
nilere hizmet etti. Copcatan websiteleri internetteki abonelik te-
melli en basaril is kolu oldu.

Aslinda her site biraz farkh isliyor, ama ana fikir su: kendinizle
ilgili genelde bir fotografimzi, dogum tarihinizi, gelir seviyenizi,
egitim durumunuzu, begenip begenmediklerinizi igeren kisisel bir
ilan hazirhyorsunuz. Eger ilan birisinin dikkatini ¢ekerse, o kisi si-
ze email atiyor ve belki de bir randevu ayarhyorsunuz. Pek ¢ok si-
tede, bulugsma amaglarimzi da belirtiyorsunuz. “Uzun siireli iligki”,
“kayitsiz bir sevgili” veya “sadece bakiyorum”.

Dolayisiyla burada desilecek iki biiyiik veri katmam var: Insan-
larin kendi ilanlarina ekledikleri bilgiler ve her bir ilanin cevap
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¢ekme seviyesi. Her bir veri katmanina kendine 6zgi sorular soru-
labilir. Ilanlar konusunda, insanlarin kendilerine dair kisisel bilgi-
leri paylasirken ne 6l¢iide dogrudan (ve diiriist) olduklarn sorulabi-
lir. Ve cevaplar konusunda da, kisisel ilanlardaki hangi tiir bilgile-
rin en ¢ok (ve en az) ilgi uyandirdigy sorulabilir.

Iki ekonomist ve psikolog bu sorular1 yoneltmek iizere kisa za-
man once biraraya geldiler. Ali Hortagsu, Giinter J. Hitsch ve Dan
Ariely ana ¢opcatan sitelerinden birinin verilerini ¢oziimlediler ve
yaris1 Boston’da yansi San Diego’da yasayan kabaca 30.000 kulla-
niciya odaklandilar. Bu kullanicilar, irk konularinda sonuglara
varmaya yetecek olgiide bir irksal karigim temsil etseler de agir-
likh olarak beyazlardan olusuyordu. Kullanicilarin yizde elli yedi-
si erkekti, tiim kullanicilar i¢in ortalama yas aralig yirmialta ile
otuzbes arasiyda.

Ayrica ortalamaya gore daha zengin, daha uzun boylu, daha za-
yif ve daha iyi goriiniimliydiiler. Yani, en azindan, kendileri hak-
kinda bunlan yazmiglardi. Online randevucularin yiizde 4’tiinden
fazlas1 yilda 200.000 dolardan fazla kazaniyordu, halbuki genel
olarak internet kullanicilarinin yiizde 1’inden az1 bu gelire sahip-
ti. Bu da her dort ¢ok kazanandan tiigiiniin abarttigini 6ne siiriiyor-
du. Erkek ve kadin kullanicilar genelde ulusal ortalamadan bir
ka¢ santim uzun olduklarim kaydetmislerdi. Kilo konusunda da,
erkekler ulusal ortalama ile uyum i¢indeydiler, ama kadinlar genel
olarak ulusal ortalamadan dokuz kilo hafif olduklarim1 beyan et-
mislerdi.

Daha ¢arpicisy, kadinlarin tam 70’i “ortalamanin iizerinde” iyi
gorindigini iddia etmisti, bunlarin yiizde 24’u de “gok iyi goriin-
digini” iddia ediyordu. Online erkekler de sahaneydiler: yiizde
67’si kendisini “ortalamanin iizerinde” olarak tarif ediyordu, bun-
larin yiizde 21'i de “¢gok iyi goriiniiyorlardi”. Bu geriye “ortalama”
goriiniise sahip yiizde 30 birakiyordu, yiizde 1 gibi ciizi bir “ortala-
madan koti” goriinisli de buna dahildi. Bu da tipik bir online ran-
devucunun ya bir masalci, ya bir narsist, ya da basitce “ortala-
ma”nin anlamina direnen biri oldugunu ortaya koyuyor. (Ya da bel-
ki de sadece gercekgiler: her emlak¢inin bildigi gibi, tipik bir ev
“cazip” veya “miikemmel” degildir, ama siz 6yle oldugunu séyledi-
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giniz siirece kimse oyle olup olmadigina bakmaya kalkismayacak-
tir.) Sitedeki kadinlarin vuzde yirmi sekizi sarigin olduklarim soy-
lemiglerdi. Ulusal ortalamanin ¢ok ¢ok iizerindeydiler. Bu da ¢ok
fazla sa¢ boyama veya yalan séylemenin veya ikisinin birden soz-
konusu oldugunu gosteriyordu.

Bazi kullanicilar ise oldukga diiriisttiiler. Erkeklerin yiizde seki-
zi —her 12 kisiden 1’i- evli olduklarini kabul ediyordu. Bu yiizde se-
kizin yaris1 da “mutlu bir evlilikleri oldugunu” séyliiyordu. Ama
diiriist olduklar: olgusu diisiincesizce davranacaklar1 anlamina da
gelmiyordu. “Mutlu bir evlilik” siirdiiren 258 erkekten sadece 9’u
fotografin1 yayinlamay: se¢misti. Bir metres edinme 6diila, agik¢a
esinizin kisisel ilanimz1 kegfetmesi riskine agir basiyordu. (Kusku-
suz foyasi ortaya gikan bir koca “peki sen o sitede ne yapiyordun?”
diye parlayabilir esine.)

Bir ¢opcatan sitesinde basarisiz olmanin pek ¢ok yolu arasinda,
kendi fotografiniz1 yayinlamamak belki de en gegerlisi. (Fotografin
illa ki sizin fotografiniz olmasi da gerekmiyor. Iyi goriiniimlii bas-
ka bir yabanci da olabilir, ama her aldatma zaman i¢inde geri te-
pecektir.)

Fotografin1 ekleyen bir adam eklemeyen bir adamdan doért kat
daha fazla email cevab1 alir; fotografim ekleyen bir kadin ise ekle-
meyenden alt1 kat1 daha fazla cevap alir. Diigiik gelirlj, iyi egitim
almamis, isinde mutsuz, ¢cok da ¢ekici olmayan, biraz kilolu ve kel-
lesen bir adam eger fotografim yayinladiysa, yilda 200.000 dolar
kazandigim soyleyen ve oldiiriici yakisiklhihikta olan ama fotogra-
fin1 yayinlamamig bir adamdan daha fazla email alma sansina sa-
hiptir. Insanin fotografim yayinlamamak icin bir dolu sebebi olabi-
lir. Teknik olarak fotograf yayinlamayi bilmiyordur veya arkadas-
lar tarafindan yakalanma ihtimalinden utanir veya sadece ¢ekici-
likten yoksundur. Ama iizerinde satilik yazis1 olan piril pinl bir
araba gibi, olas1 miisteriler kaputun altinda tiimiiyle yanhs birsey-
ler oldugunu varsayacaklardur.

Bir randevu elde etmek olabildigince zordur. Ilan yayinlayan er-
keklerin yiizde 57’si tek bir email bile almazlar; kadinlarin da yiiz-
de 23’i tek bir cevap dahi almaz. Cok cevap ¢eken ozellikler ise,
cinsler hakkinda yarim yamalak bilgiye sahip birini bile sasirt-
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maz. Hatta, online randevucularin ifade ettigi tercihler erkekler ve
kadinlar hakkindaki en yaygin kliselerle tam bir uyum halindedir.

Ornegin, uzun siireli bir iligki isteyen erkekler, gegici bir sevgili
arayan erkeklerden ¢ok daha fazla cevap alirlar. Ama gegici bir
sevgili arayan kadinlar siiper bir oran yakalarlar. Erkekler icin,
bir kadinin goriinisi olaganiistii 6nemlidir. Kadinlar igin de, bir
erkegin geliri son derece miihimdir. Bir erkek ne kadar zenginse o
kadar ¢ok email alir. Ama bir kadinin cazibesi ¢an egrisi formun-
dadir: erkekler az kazanan kadinlarla ¢ikmak istemezler, ama bir
kadin ¢ok fazla kazanmaya baslayinca da bu erkekleri korkutur.
Erkekler ogrencilerle, sanatcilarla, miizisyenlerle, veterinerlerle
ve sohretlerle cikmak isterler (sekreterleri, emeklileri, ordudaki ve
polis teskilatindaki kadinlar1 gozard: ederler.) Kadinlarsa avukat-
lar ve finans miidiirlerinin yam sira askerlerle, polislerle, itfaiye-
cilerle gitkmak isterler (Paul Feldmanin bagelleri gibi, muhteme-
len 11 Eyliil Etkisi’nin bir sonucu olarak). Kadinlar is¢ileri, aktor-
leri, 6grencileri ve lokantalarda ve hizmet sektoriinde ¢ahisan er-
kekleri gozard: ederler. Erkekler i¢in kisa boylu olmak biyiik bir
dezavantajdir (muhtemelen bu yiizden boy konusunda bu kadar
¢ok yalan soylerler), ama agirhk o kadar farketmez. Kadinlar i¢in-
se, fazla kilolu olmak 6liimciildiir (muhtemelen onlar da bu neden-
le kilo konusunda bu kadar ¢ok yalan soylerler.) Bir erkek i¢in ki-
z1l sach olmak veya kivircik sagh olmak kellik gibi puan kaybetti-
ricidir, ama trash bir kafa iyidir. Bir kadin i¢in kirlagsmis sa¢ ko-
tiudir, sariginlik ise ¢ok iyidir. Online randevulagsma diinyasinda,
sar1 saglara sahip olmak bir kadin i¢in tiniversite diplomasi kadar
degerlidir. 100 dolarlik bir sa¢ boyama.isi 100.000 dolarhk egitim
ucretiyle kiyaslandiginda ¢ok daha da ucuzdur.

Gelir, egitim ve goriiniigle ilgili bilgilere ek olarak ¢opgatan sitele-
rindeki kadinlar ve erkekler irklarim da listelerler. Ayrica potansiyel
randevucularinin irki hakkinda da tercih belirtmeleri istenir. Iki se-
¢enek “benimkiyle aym” veya “farketmez’dir. En Zay:f Halka yaris-
macilar gibi, websitesi kullanicilar1 da simdi onlar gibi goriinmeyen
insanlar hakkinda ne hissettiklerini kamuya agik bicimde deklare et-
mek durumundadirlar. Fiili tercihlerini daha sonra, randevulasmak
istedikleri insanlara atacaklar gizli emaillerde ortaya koyacaklardir.
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Sitedeki beyaz kadinlarin kabaca yaris1 ve beyaz erkeklerin yiiz-
de sekseni onlar i¢in irkin onemli olmadigim ilan ediyor. Ama ce-
vaplara dair veriler bagka bir hikaye anlatiyor. Irkin onlar igin far-
ketmedigini soyleyen beyaz erkeklerin yiizde 90’1 e-posta sorulari-
n1 beyaz kadinlara géndermisler. Irkin farketmedigini soyleyen be-
yaz kadinlarin yizde 97’si ise e-posta sorularim1 beyaz erkeklere
gondermigler.

Bu beyaz kadinlar ve erkekler i¢in irkin farketmedigi ama sans
eseri onlan ilgilendiren ve beyaz olmayan randevulasabilecekleri
bir kigiye rastlamamig olduklar anlamina geliyor olabilir mi?

Ya da, daha ¢ok, irkin farketmedigini soylediler ¢iinki kendi irk-
larindan potansiyel sevgililerine agik fikirli mi géziilkmek istediler?

Kamusal alanda ilan ettigimiz bilgi ile bizim i¢in dogru olan bil-
gi arasindaki ugurum ¢ogu kez olduke¢a genis. (Ya da daha tanidik
bigimde soyleyelim, soyledigimizle yaptigimiz birbirine uymuyor.)
Bu, kisisel iligkilerde de goriilebilir, ticari ahgveriglerde de ve el-
bette politikada da.

Simdiye kadar politikacilarin kendileriyle ilgili sahte beyanatlar-
da bulunmalarina tiimiiyle aligmigs durumundayiz. Ama se¢menler
de yalan séyliyor. Siyah bir adayla beyaz bir adayin yaristig1 bir
se¢cim hayal edin. Beyaz se¢gmenler anketgilere fiiliyatta oldukla-
rindan daha renk korii goziikmek i¢in siyah bir adaya oy atacakla-
rin1 ileri siirebilirler mi? Gériiniise bakilirsa 6yle. David Dinkins
(siyah bir aday) ile Rudolph Giuliani (beyaz bir aday) arasindaki
1989 New York City belediye baskanhig: se¢imlerini Dinkins birkag
puan farkla kazandi. Her ne kadar Dinkins sehrin ilk siyah bele-
diye baskani olduysa da, zaferinin bu kadar az farkla gelmesi siir-
priz oldu. Cinki se¢im oncesindeki anketlerde neredeyse 15 puan
farkla kazanacak gibi goriiniiyordu. Beyaz ustiinliigiinden yana
David Duke, ABD Senatosu i¢in 1990’da adayligin1 koydugunda se-
¢im Oncesi anketlerin gosterdiginden yaklasik yiizde 20 daha fazla
oy aldi. Bu da binlerce Louisiana se¢gmeninin irk¢: goriislere sahip
bir aday: tercih ettiklerini itiraf etmek istemediklerini ortaya koy-
du.
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Duke, genelde istedigi yiiksek siyasi kademeye hicbir zaman
ulasamadiysa da, bilginin koétiiye kullaniminda bir usta oldugunu
kamtladi. Ku Klux Klanin Sovalyelerinin Grand Wizard’ gibi, so-
nunda onun siyasi tabam haline gelecek binlerce siradan Klan
iyesi ve diger destekg¢ilerden olusan bir adres listesi derleyebildi.
Bu listeyi sadece kendisi i¢in kullanmakla yetinmedi, 150.000 do-
lara Louisisana valisine de satti. Yillar sonra, Duke destekgilerine
zor durumda kaldigim ve bagisa ihtiyaci oldugunu bildirmek i¢in
listeyi bir kez daha kendisi i¢in kullandi. Bu sekilde Duke beyaz
ustinligi alanindaki ¢alismalarini siirdiirebilmek i¢in yiizbinler-
ce dolar topladi. Destekgilerine, bankanin evine ipotek koyma nok-
tasina geldigi kadar meteliksiz kaldigini séyleyen bir mektup yaz-
misti.

Aslinda, Duke evini iyi bir karla satmigti. (Bir emlak¢ kullanip
kullanmadig1 bilinmiyor.) Ve destekgilerinden topladigy paranin
biiyiik boliimii herhangi beyazlarin davasim1 yaymak i¢in degil, da-
ha ¢ok Duke’un kumar aligkanhig i¢in kullanilmigti. Yaptig kiigiik
tath bir seytanhkti, ta ki tutuklanmip cezaevine kapatilana dek.
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Levitt herseye uyuyor ve higbir seye uymuyor. O, igyizind kimsenin ¢izemedigi, ama
herkesin talip oldugu zeka dolu bir kelebek. Bir keresinde Clinton’in ekonomi kadrosun-
dan is teklifi almigt;, 2000 yilinda da Bush, kampanyasinda sug isleme konusunda
danigmanlik teklif etmisti. Basit, zekice géziimlerin ustasi olarak taminir oldu. Levitt,
bir ¢izgi film senaryosunda, tim mihendisleri bozuk bir makinenin basinda gevelerken

gdren ve sonra kimsenin makineyi fise takmay! akil etmedigini farkeden adamdir.

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003



3.

Uyusturucu Saticilari Neden Hal3
Anneleriyle Oturuyorlar?

Onceki iki boliim agikea bir ¢ift tuhaf soru etrafinda kurulmustu:
Ogretmenlerle sumo giirescilerinin ortak noktalar nedir? Ve nasil
oluyor da Ku Klux Klan bir grup emlak¢iya benziyor? Ama eger ye-
terince soru sorarsaniz, baslangicta tuhaf goziikebilse de, sonunda
buna degecek birseyler 6grenebilirsiniz.

Soru sormadaki ilk marifet; sorunuzun iyi bir soru olup olmadig-
n1 belirlemektir. Bir sorunun daha 6nce hi¢ sorulmamis olmasj, o so-
runun illa ki iyi bir soru oldugu anlamina gelmez. Zeki insanlar bir-
kag yiizyi1ldir sorular soruyorlar, bundan dolay: sorulmamis sorula-
rin ¢ogu ilging olmayan cevaplar dogurmaya mahkum sorulardur.

Ama eger insanlarin gergekten ilgilendigi bir konuyu sorgulayabi-
lirseniz ve onlar sasirtabilecek bir cevap bulabilirseniz —yani genel
kamy tersine gevirebilirseniz- o zaman epey sansh olabilirsiniz.

“Genel kam” terimini bulan hiperokuryazar ekonomik bilge
John Kenneth Galbraith’d1 ve bunu bir iltifat olarak kabul etmi-
yordu. “Gergegi uygunlukla, kendi ¢ikarimizla ve kisisel refahimiz-
la veya siradisi ¢abalardan kaginmanin en iyi yolu olan ya da ha-
yatin degismesini hos karsilamayan vaadlerle iligkilendiriyoruz.
Ayrica ozsaygiya en ¢ok katki yapam en fazla kabul edilebilir bu-
luyoruz. Ekonomik ve toplumsal davranislar karmasiktir ve ka-
rakterlerini kavramak zihinsel olarak yorucudur. Bu nedenle, kav-
rayisimizi temsil eden belirli digiincelere yapisip kaliyoruz, ayn
insanin rafting yaptig1 bota yapismasi gibi,” demisti Galbraith.

Dolayisiyla Galbraith’in goriisiine gore genel kanilar basit,
uyumlu ve rahatlatici olmalidir. Ama mutlaka dogru olmalan ge-
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rekmez. Genel kanilarin asla dogru olmadigin1 savunmak aptallik
olur. Ama genel kanilarin nerelerde yanhs olabilecegini farketmek
(belki de, kendi gikarim1 gozeten diisiincenin veya yarim yamalak
disiincenin izlerini farketmek) sorular sormaya baslamak i¢in iyi
bir yerdir.

Evsizligin Birlesik Devletlerdeki yakin donem tarihini gézonii-
ne alin. 1980’lerin baslarinda, Mitch Synder adh bir evsizler avu-
kat1 yaklasik 3 milyon evsiz Amerikal oldugunu séylemisti. Ka-
muoyu gerektigi gibi ayaga kalkti ve bunu dikkate aldi. Her 100
kisiden birinden fazlasi evsiz miydi yani? Bu kesinlikle yiiksek bir
rakam gibi goéziikkiiyordu, ama eger uzmam béyle soylediyse... Su
ana kadar sessiz kalmis bir sorun aniden ulusal bilince ¢ikarilmis-
t1. Synder sorunun biiyiikligi konusunda Kongre oniinde taniklik
dahi yapti. Ayrica iiniversite 6grencilerinden olusan bir dinleyici
kitlesine her saniyede bir 45 evsizin 6ldigiini s6yledi. Bu da her yil
1.4 milyon gibi ¢ok biiyiik sayida 6lii evsiz demekti. (O siralar ABD
nifusu yaklagik 225 milyondu.) Synderin dilinin siir¢tiiginii veya
yanhs alintilandigim varsaysak ve aslinda her kirkbes saniyede bir
evsiz insanin o6ldigini soyledigini diisiinsek bile yine de yilda
701.000 6lu evsiz ediyor. Birlesik Devletler’deki biitiin oliimlerin
kabaca tigte biri... Synder 3 milyon evsiz rakaminda 1srar edince,
sonunda bunun bir uydurma oldugunu itiraf etmek zorunda kalda.
Dedigine gore gazeteciler onu belirli bir rakam vermesi i¢in sikig-
tirmiglard: ve o da onlarin eli bos donmelerini istememisti.

Snyder gibi uzmanlarin aldatma noktasina varacak kadar kendi
cikarlarini diisiinebileceklerini 6grenmek iziiciidiir, ancak sasirti-
c1 degildir. Ama onlar kendi kendilerini kandiramazlar. Gazeteci-
ler ne denli umutsuzca uzmanlara ihtiya¢ duyuyorsa uzmanlar da
aym sekilde gazetecilere ihtiya¢ duyarlar. Her giin doldurulmasi
gereken gazete sayfalan ve televizyon haberleri vardir ve sarsici
bilgelik ornegi olabilecek bir uzman her zaman makbuldiir. Birlik-
te calisan gazeteciler ve uzmanlar genel kanilarin 6nemli bir kis-
minin mimarhgini tstlenirler.

Reklam vermek de genel kanilann yaratmak i¢in miikemmel bir
aractir. Listerine, ornegin, onsekizinci yuzyilda giiclii bir ameliyat
antiseptigi olarak bulunmustu. Daha sonra, damitilmis formda, yer
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temizleyicisi ve belsoguklugu ilaci olarak satildi. Ama, “kronik hali-
tosis”e —o zamanlar koti nefes kokusu i¢in kullanilan az bilinen bir
terim- kars: bir ¢oziim olarak ortaya atildig1 1920’ye kadar biiyiik
bir basar1 kazanmamsti. Listerine’in yeni reklamlari, evlenmeye
can atan ama eslerinin kokan nefesi yuziinden geri ¢evrilen yalmz
geng erkekleri ve kadinlan konu ediniyordu. “Buna ragmen onunla
mutlu olabilir miyim?” diye bir hizmetg¢i kendi kendine soruyordu. O
zamana dek, koti nefes kokusu geleneksel olarak boyle biiyiik bir
felaket kabul edilmiyordu. Ama Listerine bunu degistirdi. Reklamci-
lik hocas1 James B. Twitchell'in yazdig: gibi, “defettigi nefes koku-
sunu ortaya ¢ikaran bizzat Listerine idi.” Sadece yedi yil i¢inde, sir-
ketin gelirleri 115.000 dolardan 8 milyon dolara firlada.

Nasil yaratilmig olursa olsun, genel kanilar1 kimildatmak zor
olur. New York Times kose yazar1 ve George W. Bush’un en sadik
elestirmeni Paul Krugman, 2004’iin baglarinda Bagkan’in yeniden
secilme kampanyas1 sirasinda bu olgudan yakiniyordu. “Bay
Bush’a dair kabul edilmis hikaye senaryosu onu diiriist, agiksozli
biri olarak ortaya koyuyor ve bu hikayeye uyan anekdotlar yayin-
lamiyor. Ama eger genel kaninin kaliplar: tersine onun bir kovboy-
mus gibi davranmaya ¢alisan sahte biri, giimiis kasiklh bir bebek
oldugu seklinde olsayd: gazetecilerin iizerinde ¢alisabilecekleri bir
siirii materyalleri olurdu.”

2003’te, ABD’nin Irak isgaline dogru giden giinlerde, diiello ya-
pan uzmanlar Irak’in kitle imha silahlar1 hakkinda tamamen zit
tahminler sundular. Ama daha ¢ok, Mitch Snyderin evsizlerle ilgi-
li “istatistikleri” gibi, genel kam savasim bir taraf kazamr. Kadin
haklar1 avukatlar, cinsel taciz olaylarimin oramim yiikselterek her
¢ Amerikal kadindan birinin ya tecaviiz kurbani oldugunu ya da
bir tecaviiz girisimine maruz kaldigin iddia ettiler. (Ger¢ek rakam
yaklasik sekizde bir civarindaydi, ama avukatlar iddialarin1 kamu-
sal olarak tartigsmak i¢in duyarsiz biri olmak gerektigini biliyorlar-
d1.) Cesitli trajik hastaliklarin tedavisi i¢in ugrasan avukatlar sik
sik bunun benzerini yaparlar. Neden olmasin ki? Azicik yaratici ya-
lan dikkat ve haksizhga kars: o6fke cekebilir ve belki de en 6nemli-
si para ve siyasi sermayenin o fiili soruna yonelmesini saglayabilir.

Elbette bir uzman, ister bir kadin saghg savunucusu olsun, is-
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ter bir siyasi danigman veya reklam yo6neticisi, bizlerden farkl mo-
tivasyonlara sahip olma egilimindedir. Ve bir uzmanin motivas-
yonlar1 duruma bagli olarak 180 derece degisebilir.

Polisleri diigiiniin. Bir siire 6nce yapilan bir denetleme Atlanta
polisinin 1990’larin baslarindan beri suglar: ciddi oranlarda daha
az rapor ettiklerini ortaya koydu. Bu isleyis agik¢a Atlanta 1996
Olimpiyatlar’’na evsahipligi yapmaya hazirlanirken bagladi. Seh-
rin bir an evvel siddet dolu imajindan kurtulmasi gerekiyordu. Do-
layisiyla her y1l binlerce sug¢ raporu ya siddetli su¢tan siddetsiz sug
kategorisine diisiiriildii ya da basitce bir kenara atildi. Bu siirege-
len ¢abalara karsin (sadece 2002’de 22.000 kayip polis raporu var-
d1) Atlanta diizenli olarak siddetin en fazla goriildiigii Amerikan
sehirleri siralamasina giriyor.

Bu arada, bagka sehirlerdeki polisler, 1990’1ar boyunca baska bir
hikaye uyduruyorlardi. Crack kokainin ani ve hizla ortaya ¢ikisi
tium tilkedeki polis departmanlarim1 kaynak arayisina soktu. Bu-
nun adil bir savas olmadiginin bilinmesini sagladilar: uyusturucu
saticilar1 en yeni silahlarla donanmiglard: ve sinirsiz nakit para
destekleri vardi. Yasadisi nakit paraya yapilan bu vurgu, bunun
basarili bir ¢aba oldugunu kanitladi, ¢iinki higbir sey “milyoner
crack saticis1” imgesi kadar yasalara saygih niifusu ¢ileden ¢ikar-
tamazdi. Medya hevesle bu konuya atladi, crack saticihigini Ameri-
ka’daki en karl mesleklerden biri olarak resmetti.

Ama crack’in yogun olarak satildig1 banliyo bolgesindeki toplu
konutlardan birinin ¢evresinde biraz vakit gecirecek olsaydiniz,
crack saticilarimin ¢ogunun bu konutlarda yasamakla kalmayip ¢o-
gunun hala anneleriyle beraber yasadiklarimi farkederdiniz. O za-
man basinizi1 kasiy1p “bu neden boyle?” diye sorabilirsiniz.

Cevab, dogru verileri bulmaktan geger ve dogru verileri bulmak
da genelde dogru kisiyi bulmak demektir. Soylemesi yapmasindan
kolaydir elbet. Ciinkii, uyusturucu saticilarinin ekonomi egitimi al-
mas1 ¢ok enderdir ve ekonomistler de ender olarak crack saticilary-
la takilirlar. Dolayisiyla bu sorunun cevabi, uyusturucu saticilan
arasinda yasamis ve onlarin ticaretinin gizleriyle beraber uzun si-
re onlarla birlikte olmay1 basarabilmig birini bulmakla baslar.
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Sudhir Venkatesh —¢ocukluk arkadaslar ona Si diyorlarmis, ama o
ginlerden beri Sudhir ismini kullamyor- Hindistan dogumlu. New
York varoslarinda ve Giiney Kaliforniya’da biiyiidi ve San Die-
go'daki Kaliforniya Universitesi'nin matematik béliimiinden me-
zun oldu. 1989'da, Chicago Universitesi’nde sosyoloji béliimiinde
doktora yapmaya bagladi. Geng insanlarin kimliklerini nasil olug-
turduklariyla ilgileniyordu; bu amagla, Grateful Dead grubunu tig
ay boyunca biitiin iilkede izlemigti. Sudhir Venkatesh’in ilgilenme-
digi sey ise sosyolojinin tipik ornegi olan zorlu saha ¢aligmalariydu.

Ama mezuniyet tezi danismani, taninmis yoksulluk uzmani Wil-
liam Julius Wilson, gecikmeden Venkatesh’e bir saha gorevi verdi.
Gorevi: Chicago’nun en yoksul siyah mahallelerini elinde bir anket
defteri ve yetmis soru igeren ¢oktan se¢gmeli bir anketle ziyaret et-
mekti. Anketteki ilk soru suydu:

Siyah ve yoksul olmak size ne hissettiriyor?

a. ¢cok kotu

b. koti

c. ne iyi, ne koti
d. oldukga iyi

e. ¢cok iyi

Venkatesh bir giin anketini yapmak i¢in Michigan Géli kiyisin-
daki bir toplu konut bélgesine dogru iiniversitenin yirmi blok ote-
sine yuridi. Konutlar sari-gri tuglalardan yapilmis onalt: kath tig
binadan olusuyordu. Venkatesh kisa zamanda kendisine verilen
isimlerin ve adreslerin epey eski tarihli oldugunu anladi. Bu bina-
lar kamulastinlmis, pratikte de terkedilmisti. Baz aileler alt kat-
larda yasiyorlardi, kacak elektrik ve su kullamiyorlardi, asansorle-
ri de merdivenlerdeki elektrikler de ¢aligmiyordu. Kisin baslariy-
di, aksamiistii olmustu, disariya neredeyse tamamen karanhk ¢ok-
musti.

Diistiinceli, yakisikli, yapili biri olan, ama ¢ok cesur da olmayan
Venkatesh, anketini yapabilecegi birini bulmak tumidiyle altinc
kata kadar ¢ikmig ve aniden, merdiven araliginda, zar atan bir
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grupdelikanhyi irkiltmisti. Delikanhlarin crack saticihg) yapan ve
binanin disinda ¢alisan geng bir ¢ete olduklarn ortaya ¢ikti. Venka-
tesh’i gormekten pek de hoglanmamiglardi.

“Ben Chicago Universitesi’nde 6grenciyim,” diye heyecanla ko-
nustu Venkatesh, anket kagitlarina yapigarak, “ ve arastirmam---“
“Hastir, zenci, merdivenlerimizde ne ariyorsun?”

Chicago’da siiregiden cete savasglar vardi. Son zamanlarda igler
iyice siddete biiriinmiistii, hemen her giin birileri vuruluyordu. Bu
cete, Siyah Gangster Havarileri'nin bir koluydu ve agik bir sekilde
siddete yakindilar. Venkatesh’e ne yapacaklarim1 bilmiyorlardi.
Diisman, c¢etenin bir iiyesi gibi gériinmiiyordu. Ama belki de bir
tir casustu? Kesinlikle polis degildi. Ne siyaht1 ne de beyaz. Tam
olarak tehditkar da degildi, elinde sadece anket defteri vard: silah
olarak, ama tiimiiyle zararsiz da goriinmiiyordu. Grateful Dead ile
aktigr ti¢ aylik tur sayesinde, hala, daha sonra ifade edecegi gibi,
“kigina kadar gelen saglariyla, hakiki bir ucube gibi” goriiniiyordu.

Cete iiyeleri Venkatesh’e ne yapacaklar konusunda tartismaya
basladilar. Gitmesine izin mi vermeliydiler? Ama eger diisman ce-
teye bu merdiven mekanini anlatirsa siirpriz bir saldiriya karsi
acik hale geleceklerdi. Cok sinirli bir ¢ocuk elinde birseyi ileri geri
oynatiyordu —los 1s1kta, Venkatesh sonunda bunun bir silah oldu-
gunu anladi- ve mirildaniyordu, “onu bana birakin, onu bana bira-
kin.” Venkatesh, ¢ok, hem de ¢ok korkmustu.

Kalabalik biiyiidii, daha da biyiik ve daha da giiriiltiicii oldu.
Sonra yash bir cete tiyesi belirdi. Anket defterini Venkatesh’in elin-
den ald1 ve yazil bir test oldugunu goriince kafas1 kangti.

“Bu boku okuyamiyorum,” dedi.

“Cinki okuma yazma bilmiyorsun,” dedi delikanhlardan biri ve
herkes yash gangstere gildii.

Venkatesh’e devam etmesini anketteki sorulardan birini sorma-
sim1 soyledi. Venkatesh de siyah-ve-yoksul-olmak-nasil-bir-duygu
sorusunu sordu. Kimi 6fkeli de olan nahos kahkahalarla karsilan-
d1 sorusu. Venkatesh’in daha sonra iiniversitedeki meslektaglarina
anlatacag gibi, A'dan E’ye giden ¢oktan se¢meli sorulardaki cevap
siklarinin yeterli olmadigini1 anlamigti. Ashinda, simdi biliyordu ki,
secenekler soyle olmaliydi:
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a. Cok kotu

b. Kot

c. Ne iyi, ne kotu
d. Oldukga iyi

e. Cok iyi

f. Defol git

Isler Venkatesh icin en kasvetli halini almisken bir bagska adam
geldi. Bu J.T. idi, ¢etenin lideri. J.T. ne olup bittigini bilmek istedi.
Sonra Venkatesh’ten anket sorularnm1 okumasim istedi. Dinledi,
ama siyah olmadig i¢in soruyu cevaplayamayacagim soyledi.

"Oyleyse,” dedi Venkatesh, “Afrikali-Amerikal ve yoksul olmak
nasil bir duygu?”

“Ben Afrikali Amerikal1 da degilim, seni budala. Ben bir zenci-
yim.” Bunun tizerine J. T., “zenciler”, “Afrikali Amerikalilar” ve “si-
yahlar” konusunda canli ama pek de dostane olmayan bir simiflan-
dirma dersi verdi. O dersini bitirdikten sonra tuhaf bir sessizlik ol-
du. Hala Venkatesh’e ne yapabileceklerini kimse bilmiyordu. Yirmi-
lerinin sonlarinda olan J. T., adamlarin sakinlestirdi, ama onlarin
aviyla aralarina dogrudan girmek de istemiyor gibiydi. Karanhk
bast1 ve J. T. gitti. “Insanlar buradan canh ¢ikamaz,” dedi Venka-
tesh’e eli silahl sinirli delikanl. “Bunu biliyorsun, degil mi?”

Gece ilerledikge, onu yakalayanlar yumusadilar. Venkatesh’e bi-
ralarindan ikram ettiler, sonra bir bira daha sonra bir bira daha
verdiler. Isemesi gerektiginde, onlarin gittigi yere, bir kat asagida-
ki merdiven sahanhgina gitti. Gece boyunca J.T. birka¢ kez ugrada,
ama soyleyecegi pek birsey olmadi. Tan vakti geldi, sonra da 6gle ol-
du. Venkatesh ara ara anketini tartigsmaya calisti, ama geng¢ uyus-
turucu saticilar1 sadece giildiiler. Ona sorularinin ne kadar aptalca
oldugunu soylediler. Sonunda, yirmi dort saat sonra Venkatesh on-
lara ayak bagi olmaya baslamisti, Venkatesh’i serbest biraktilar.

Eve gitti ve bir dus aldi. Rahatlamigti, ama aym zamanda da
merak i¢cindeydi. Kendisi de dahil pek ¢ok insanin getto suglular-
nin giindelik hayatlar iizerine pek diisinmemis olduklarim far-
ketmek Venkatesh’i etkilemisti. Simdi Siyah Havariler'in nasil ¢a-
listiklarini, tepeden tirnaga 6grenme hevesiyle doluydu.
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Birkag¢ saat sonra, toplu konutlara geri donmeye karar verdi.
Simdiden soracak daha iyi sorular bulmustu.

Geleneksel veri toplama yonteminin bu vakada absiird kactigini
ilk elden gormiis olan Venkatesh, anketini parcalayip atti1 ve ken-
disini ¢etenin bir parcas: kildi. J.T.’yi takip etti ve onerisini kaba-
ca anlatti. J.T., Venkatesh’in deli oldugunu diisiindii. Gerc¢ekten bir
iniversite 6grencisi bir uyusturucu cetesiyle i¢ice olmak m isti-
yor? Ama Venkatesh’in ulagmak istedigi seye hayranhk da duydu.
Ortaya ¢ikt1 ki, J.T.’nin kendisi de iiniversite mezunuydu, isletme
bitirmisti. Universiteden sonra Loop’ta bir ise girmis, ofis malze-
meleri satan bir sirketin pazarlama departmaninda c¢aligmaya
baslamigti. Ama orada kendini siyahlar arasinda ¢alisan beyaz bir
adamin hissedecegi gibi ¢ok yabanci hissetmisti ve isten ayrilmig-
t1. Yine de, 6grendiklerini hi¢gbir zaman unutmadi. Veri toplamanin
ve yeni pazarlar bulmanin 6nemini biliyordu; siirekli daha iyi pa-
zarlama stratejileri arayisindaydi. Bagka tiirli soylersek, J.T.’nin
bu uyusturucu cetesinin lideri olmasi rastlanti degildi. Patron ol-
mak i¢in yetistirilmigti.

Biraz agiz dalas: yaptiktan sonra, J.T., Venkatesh’e ¢etenin ope-
rasyonlarina sinirsiz erigsim hakki vermeye soz verdi. Ancak yayin-
lanirsa zararh olabilecegini kanitlamis herhangi bir bilgi tizerinde
J.T’nin veto hakki olacakt.

Venkatesh'’in ilk ziyaretinden kisa bir siire sonra, g6l kiyisinda-
ki sarili grili binalar yikilinca, ¢ete Chicago’nun giiney tarafinin
daha da tcra bolgelerinde yeralan bagka bir toplu konuta yerlesti.
Sonraki alt1 y11 boyunca, Venkatesh fiilen orada yasadi. J.T.’nin ko-
rumasi altindaki cete iiyelerini evde ve iste yakindan inceledi. Sa-
yisiz soru sordu. Bazen cete iiyeleri onun merakina sinirlendiler;
ama daha ¢ok dinlemek i¢in duydugu isteklilikten yararlandilar.
“Orada bir savas siiriiyor, adamim,” dedi saticilardan biri ona. “Ya-
ni, her giin insanlar hayatta kalmak i¢in miicadele ediyor, o zaman
biliyorsun ki biz sadece yapabilecegimizi yapiyoruz. Baska sansi-
miz yok ve bu dldiiriilmek anlamina da gelse, burada zencilerin ai-
lelerine bakmak i¢in yaptiklar: ig bu.”

Venkatesh bir aileden digerine gegiyordu, aksam yemegi bula-
siklarim1 yikiyor ve yerde uyuyordu. Cocuklarina oyuncaklar ah-
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yordu; bir keresinde bir annenin. bebeginin mama 6nliigiini, Ven-
katesh’in 6niinde vurulup oldurilen geng bir uyusturucu saticisi-
nin kanim durdurmaya ¢alismak i¢in kullandigina tanik oldu. Chi-
cago Universitesi'nde ise, William Julius Wilson, Venkatesh adina
her gece kabuslar goriiyordu.

Cete yillar boyunca kanli mahalle savaglarina katland: ve so-
nunda, federal bir dava agildi. J.T."den bir seviye altta olan Booty
adl bir cete iiyesi, Venkatesh’e bir hikaye anlatti. Hikayeye gore,
Booty cetenin geri kalani tarafindan davaya neden olmakla sucla-
myordu ve bu nedenle yakinda oéldiriileceginden kuskulaniyordu.
(Bunda hakliydi.) Ama Booty once biraz kefarette bulunmak isti-
yordu. Cete sohbetleri siirekli olarak uyusturucu satmanin bir za-
rar1 olmadigim séylese, hatta siyahlarin parasinmi gene siyah ce-
maatinde tuttuklan i¢in 6viinseler bile, Booty kendini suglu hisse-
diyordu. Bir sekilde daha sonraki kusaklar i¢in faydal olabilecek
birgeyler birakmak istiyordu geriye. Venkatesh’e getenin renkle-
rinde (siyah ve mavi) bir tomar epey asinmis spiral defterler verdi.
Cetenin finansal gelirlerinin dort yilhik tam dokiimiini i¢eriyordu
bu defterler. J.T.’nin direktifiyle, hesap defterleri titiz bir bigcimde
doldurulmustu: satislar, ucretler, aidatlar, hatta 6ldiiriilen iiyele-
rin ailelerine verilen 6liim yardimlari.

Ilk basta Venkatesh defterleri istemedi . Federal yetkililer def-
terleri onda bulurlarsa ne olacakti. Belki o da su¢lu bulunurdu?
Dahasi, bu verilerle ne yapacakti ki? Matematik egitimine rag-
men, rakamlarla disiinmeyi uzun siiredir birakmigti.

Chicago Universitesinde mezuniyet ¢alismasim1 tamamladiktan
sonra Venkatesh, Harvard Society of Fellows’dan ii¢ yi1llik bir burs
kazandi. Oranin keskin diisiinceye yonelik giiler yuzli atmosferi
Venkatesh’i mutlu etti. Cemaatin sarap garsonu olacak kadar ileri
gitti. Ama yine de diizenli olarak Cambridge’den ayrihiyor, tekrar
ve tekrar Chicago’daki crack ¢etesine doniiyordu. Bu sokak seviye-
sindeki arastirma Venkatesh’i bir tiir anomali durumuna sokmusg-
tu. Society of Fellows’daki genglerin ¢ogu kelime oyunlar: yapmak-
tan hoslanan tiivitler giyinmis entelektiellerdi.
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Cemaatin amaglarindan biri, baska tiirli karsilasma olanag: bu-
lamayacak farkh alanlardan 6gretim gorevlilerini biraraya getir-
mekti. Venkatesh kisa zamanda alisilmisin disinda geng bir iyey-
le tanigti, o da cemaatin geneline uymuyordu. Bir ekonomistti,
ama biyiik makro diisiincelere kafa yormak yerine, kendi orijinal
mikro meraklarinin listesini tutuyordu. Listesinin en tepesinde de
sug yeraliyordu. Boylece, tanigmalarindan on dakika sonra, Sudhir
Venkatesh Steven Levitt’e Chicago’dan temin ettigi spiral defter-
lerden bahsetti ve bir makale yazmak iizere beraber ¢calismaya ka-
rar verdiler. Ilk kez boylesine paha bigilmez bir veri, bugiine dek
mechul kalmis bir girisimin analizini yapmaya imkan verecek bi-
¢imde bir ekonomistin ellerine diisiiyordu.

Peki cete nasil ¢alisiyordu? Inamilmaz sekilde ¢ogunun ¢alisma
sekli, Amerikan is diinyasina benziyordu, hatta, aynen bir McDo-
nald’s gibiydi. Dogrusu, eger bir McDonald’s organizasyon semasi-
n1 ve bir Siyah Havariler organizasyon semasini yan yana koyar-
saniz, aradaki fark: zorlukla ayirdedebilirdiniz.

Venkatesh’in igine diistiigi cete genis Siyah Havariler orgiitii-
niin yaklasik yiiz kolundan biriydi. Gergekten, franchise’lar varda.
Kendi franchise’inin iiniversite egitimli lideri J.T., gercekten de
‘genel kurul’ olarak adlandirnlan, yaklasik yirmi adamdan olusan
merkezi bir liderlige rapor veriyordu. (Beyaz varos ¢ocuklar, siyah
rapgilerin getto kiiltiiriinii 6zenle taklit ederken, siyah getto suclu-
lan da varos ¢ocuklarinin ‘babalarimin’ sirket-diigiincesini 6zenle
taklit ediyorlardi.) Belirlenmis yirmi-blokluk bir bolgede crack
satma hakki karsiligr J.T. gelirinin yaklasik yiizde 20’sini genel
kurula veriyordu. Geri kalan para, uygun gordigi gibi dagitmas
icin ona kaliyordu.

U¢ memur dogrudan J.T.’ye rapor veriyordu: bir icraci (cete iiyele-
rinin giivenligini saglayan Kkisi), bir veznedar (¢etenin likit varlikla-
rin1 gozeten biri) ve bir ayake (biiyiik miktarlarda uyusturucunun
nakliyesini iistlenen ve paranin tedarik¢iye gidip gelmesini sagla-
yan kigi). Memurlarin altinda piyadeler diye bilinen sokak saticila-
r vardi. Bir piyadenin amaci, bir giin memur olmakti. Yilin hangi
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mevsimi olduguna bagh olarak (sonbahar en iyi crack satma mevsi-
miydi; yaz ve yilbas1 dénemleri satiglar yavasgliyordu) ve ¢etenin bol-
gesinin biyikligiine (Siyah Havariler bir diigman ¢etenin mahalle-
sini ele gegirince biiyukligi iki katina gitkmist1) bagh olarak J.T. ma-
as bordrosunda yirmibesle yetmisbes arasinda degisen piyadeye sa-
hipti. J.T.’nin 6rgiitsel piramidinin en dibinde yaklasik ikiyiiz kisilik
siradan adamlar olarak bilinenler vardi. Bunlar higbir sekilde ¢ali-
san degildiler. Kimi diisman ¢etelerden korunmak, digerleri de ileri-
de bir piyade isi kapabilmek i¢in ¢eteye aidat 6diiyordu.

Cetenin defterlerindeki dort yil, crack patlamasinmin zirve yilla-
riyla da ¢akisiyordu ve isler miikemmeldi. J.T.’nin franchise’ gelir-
lerini dort katina ¢ickarmist: bu dénemde. Ilk sene, her ay ortala-
ma 18.500 dolar kazaniyorlardi; son sene ise, ayda 68.400 dolar
topluyordu. Uciincii senedeki aylik gelirlere bakacak olursak:

Uyusturucu satiglan 24.800
Aidatlar 5.100
Harag vergileri 2.100
Toplam aylik gelirleri 32.000 dolar

"Uyusturucu satiglar” sadece crack kokain satisindan gelen pa-
ray1 temsil ediyordu. Cete kendi mahallesinde bazi siradan adam-
larinin eroin satmasina izin veriyordu, ama kéarlarin paylasim ye-
rine sabit bir lisans iicreti kabul ediyordu. (Bu kayit dis1 bir paray-
d1 ve dogrudan J.T’nin cebine gidiyordu; muhtemelen baska kay-
naklardan da kaymagini aliyordu.) 5.100 dolar tutarinda aidatlar
sadece siradan adamlardan geliyordu. Cinkii asil gete tiyeleri ai-
dat odemiyorlardi. Harag vergileri, manavlar, ¢ingene taksiler, pe-
zevenkler ve calint1 mal satan insanlar veya sokakta araba tamir
edenler gibi ¢etenin bolgesinde ticari faaliyet gosterenler tarafin-
dan 6deniyordu.

Simdi, bu ayhk 32.000 dolar1 kazanmanin, maaslar harig, J.T’ye
maliyetine gelelim:

Toptan uyusturucu satis1 maliyeti 5.000
Genel kurul 6dentisi 5.000
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Paral savagcilar 1.300
Silahlar 300

Diger masraflar 2.400

Ayhik maaslar disindaki

toplam masraflar 14.000 dolar

Parali savasgilar, ¢ceteye mahalle savaslarinda yardim etmeleri
icin kisa donemli kontratlarla tutulan cete iliyesi olmayan savasg-
lardi. Buradaki silah maliyeti diisiik, ¢iinkii Siyah Havarilerin ye-
rel silah saticilariyla bedava veya asir1 ucuz silahlar kargihigr ma-
hallede dolasmalarim saglayan yan anlagsmalar:i vardi. Diger mas-
raflar yasal 6demeleri, partileri, riisvetleri ve ¢etenin finanse etti-
gi “cemaat etkinlikleri’ni igeriyordu. (Siyah Havariler toplu konut-
lardaki cemaatin kirbacindan ¢ok temel diregi gibi goziikkmek igin
yogun olarak ¢alisiyordu.) Diger masraflar ayrica bir gete iiyesinin
oldirilmesiyle ilgili masraflar1 da kapsiyordu. Cete sadece cenaze
masraflarimi yiiklenmekle kalmiyor, ayrica genelde kurbanin aile-
sine yaklasik ii¢ yi1lhlk maasinin toplam gibi bir miktar: da veri-
yordu. Venkatesh bir keresinde ¢etenin bu konuda neden bu denli
comert oldugunu sormustu. “Bu aptalca bir soru,” demislerdi, “¢iin-
kii bunca zamandir bizimle birlikte olmana ragmen, onlarin ailele-
rinin bizim ailemiz oldugunu anlamamigsin. Onlari 6yle birakama-
yiz. Bu insanlar1 hayatimiz boyunca tanidik ahbap, dolayisiyla on-
lar ac1 ¢ekiyorsa biz de ac1 ¢ekiyoruz.” Oliim yardimlarinin arka-
sinda bir neden daha vardi: gete, cemaatin tepkisinden ¢ekiniyor-
du. Girisimleri agik¢a yikic1 bir girisimdi ve orada burada birkag
yuz dolar harcayarak iyi niyet satin alabileceklerine karar vermis-
lerdi.

Cetenin kazandig: paranin geri kalani J.T."den baglayarak tiye-
lerine dagihyordu. Iste J.Tyi mutlu kilan cete biitcesinin en
onemli kalemi:

Lidere Ayrilan Ayhik Net Kar 8,500 dolar

Ayhk 8.500 dolardan J.T.’nin yilhk maas1 yaklasik 100.000 do-
lardi. Bu, elbette vergiden muaft1 ve cebine attign kayit dis1 para-
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lar da buna dahil degildi. Bu Loop’daki kisa déonemli ofis isinde ka-
zandigindan ¢ok daha fazlaydi. Ve J.T. Siyah Havariler aginda ye-
ralan bu seviyedeki kabaca 100 liderden biriydi. Demek ki gercek-
ten de bol keseden veya ¢etenin genel kurulunda oldugu gibi asir1
bol keseden yasamay: finanse edebilecek bazi uyusturucu saticila-
rn vardi. Bu en tepedeki 20 patrondan her biri yi1lda 500.000 dolar
kazaniyordu. Bununla beraber, genelde aralarindan tigte biri ceza-
evinde oluyordu. Bu da yasadis: bir endiistride st diizey bir pozis-
yonun 6nemli bir negatif yoniydi.

Yani Siyah Havariler piramidinin tepesindeki 120 adamin ticret-
leri ¢ok ¢ok iyiydi. Ama tizerinde durduklar: piramid de devasaydi.
J. T nin franchise’im 6l¢ek alirsak -3 memur ve kabaca 50 piyade-
bu 120 patron i¢in ¢alisan 5.300 baska adam vardi. Ve sonra da ¢o-
gu bir piyade olmaktan baska birsey istemeyen ve 6deme yapilma-
yan 20.000 siradan adam vardi. Hatta bunlar sanslarim1 kaybet-
memeKk i¢in ¢eteye aidat 6demeye bile istekliydiler.

Peki bu riiya iste ne kadar para kazamlhyordu? iste J.T.nin cete
uyelerine 6dedigi maaslarin aylik toplamai:

U¢ memura 6denen toplam maas tutar: 2,100
Tum piyadelere 6denen toplam maas tutar: 7.400
Cetenin toplam ayhk maas tutar (lider hari¢) 9,500 dolar

Demek ki J. T. calisanlarina ayda toplam 9.500 dolar 6diiyordu,
kendi resmi maasindan sadece 1.000 dolar fazla tutan bir toplam.
J. T nin saat ucreti 66 dolardi. Bu arada, ii¢ memurunun her biri
eve ayda 700 dolar gotiiriiyordu. Bu da saatte yaklasik 7 dolar edi-
yordu. Piyadeler ise saatte 3.30 dolar kazaniyorlardi. Asgari ticret-
ten de az bir miktar. Dolayisiyla ilk soru —eger uyusturucu satici-
lar1 bu kadar ¢ok para kazaniyorlarsa, neden hala annelerinin ya-
ninda oturuyorlar?- soéyle cevaplanmis oluyordu: Eger en tepedeki-
lerden biri degilseler, ¢cok para kazanmiyorlardi. Anneleriyle bera-
ber yasamaktan bagka secenekleri yoktu. Cok kazanan her bir ki-
siye kirintiyla yetinen yuzlercesi diisiiyor. Siyah Havariler cetesi-
nin tepesindeki 120 adam tiim ¢ete iiyelerinin yiizde 2.2’sini tem-
sil ediyor, ama eve paranin yarisindan fazlasimi gétiiriiyordu.
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Baska bir deyisle, bir crack cetesi standard kapitalist bir iglet-
meyle hemen hemen aym sekilde faaliyet gosterir. Iyi bir iicret al-
maniz i¢in piramidin tepesine yakin olmaniz gerekir. Liderligin ya-
pilan isin ailevi dogasina dem vuran retorigine karsin, getenin tic-
retleri Sirketler Amerikasi’'ndaki kadar ¢arpiktir. Bir piyadenin bir
McDonald’s burger hazirlayicisiyla veya bir Wal-Mart raf stokgu-
suyla ortak pek ¢ok yoni vardir. Aslinda, J.T.’nin piyadelerinin ¢o-
gu yetersiz yasadis: gelirlerini desteklemek i¢in yasal sektorlerde
minimum maagh islerde de ¢alisiyordu. Baska bir crack cetesinin
lideri bir keresinde Venkatesh’e, piyadelerine daha fazla 6deme
yapmasinin finansal olarak miimkiin oldugunu, ama bunun ted-
birli bir davranis olmayacagini séylemisti. “Senin altinda senin isi-
ni kapmak isteyen biitiin o zenciler oluyor, anliyor musun?” demis-
ti. “Oyleyse, bilirsin ki, onlar1 gozetmen gerekir, ama ayn1 zaman-
da, onlara kimin patron oldugunu da gostermen gerekir. Her za-
man ilk 6nce kendi payin1 almalisin, aksi takdirde sen lider ola-
mazsin. Eger yenilgiyi kabul etmeye baslarsan, senin zayif ve bok-
tan oldugunu disiinirler.”

Koti iicrete ek olarak, piyadeler berbat is kosullarnyla da yizyi-
zeydiler. Yeni baslayanlar, bir sokak kdsesinde biitiin giin bekliyor-
lard: ve crackgilerle is yapiyorlardi. (Cete iiyeleri iiriinii kendileri-
nin kullanmamasi yoniinde gii¢lii bir bi¢cimde uyarihyorlardi, ge-
rektiginde dayakla da desteklenen bir tavsiyeydi bu.) Piyadeler ay-
rica tutuklanma riski de yasiyorlard: ve daha kaygilandiricisi, sid-
dete ugrama tehlikesi tagiyorlardi. Cetenin finansal belgelerini ve
Venkatesh’in arastirmasinin geri kalanini kullanarak, sézkonusu
dort yilda J.T.’nin ¢etesinin basina gelen kotii olaylarin bir listesi-
ni ¢itkarmak mimkiin. Sonuclar sasirtic1 derecede kasvetli. Eger
bu dort yil iginde J.T’nin ¢etesinin bir iiyesi olsaydiniz, bu dénem-
de karsilasacaginiz tipik kader soyleydi:

Tutuklanma sayisi 5.9

Oliimciil olmayan vurulmalar ve yaralanmalar 2.4
(kurallarin ihlali dolayisiyla ¢etenin kendisi
tarafindan uygulanan cezalandirmalar buna
dahil degil)

Oldiiriilme ihtimali 4'te 1
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Dortte birlik oldiiriilme ihtimali! Emek Istatistikleri Biirosu'nun
Birlesik Devletlerdeki en tehlikeli is olarak gosterdigi kerestelik
agac kesimi igiyle bu ihtimalleri karsilagtirin. Dort yillik bir do-
nemde, bir oduncunun o6ldiriilme ihtimali 200’de 1’dir. Ya da crack
saticisinin ihtimallerini diger tiim eyaletlerden daha fazla infazin
yasandig) Teksas’ta idami bekleme oranmiyla karsilastirin. 2003'te,
Teksas, 6liim cezas1 almig 500 kisinin sadece yizde 5’ini, yani yir-
midort kisiyi infaza gondermisti. Yani Teksas’ta 6liim siranm bek-
lerken Chicago’da crack satanlara gore daha fazla hayatta kalma
sansin var!

Peki eger crack saticilign Amerika’daki en tehlikeli meslekse ve
ucretler de sadece saatte 3.30 dolar ise, neden birisi bu isi kabul et-
sin ki?

Tabii ki, sevimli Wisconsinli koylii kizinin Hollywood’a tasinma-
siyla ayni sebepten. Liseli bir Amerikan futbolu oyuncusunun sa-
bah 5te agirhk kaldirmak i¢in yataktan kalkmasiyla ayni sebep-
ten. Hepsi son derece rekabetgi bir alanda, eger tepeye varirlarsa
bir servet kazanacaklari (buna eslik eden zafer ve giicii anmiyoruz
bile) bir alanda basarili olmak istiyor.

Chicago’nun giineyindeki bir toplu konutta yetisen ¢ocuklar igin,
uyusturucu saticiigr ¢ok cazip bir meslekti. Cogu i¢in, son derece
gozoniinde olan ve son derece kazangh g¢ete patronlugu erisgebile-
cekleri agikc¢a en iyi meslekti. Baska kosullarda yetismis olsalard:
ekonomist veya yazar olmay diisiinebilirlerdi. Ama J.T.’nin ¢etesi-
nin ¢alistigr mahallede, saygin yasal bir ise giden yol pratikte yok-
tu. Mahalledeki ¢ocuklarin yiizde elli sekizi yoksulluk ¢izgisinin al-
tinda (yiizde 18 olan ulusal ortalamayla karsilastiriniz), yiizde yet-
missekizi tek ebeveynli evlerde yasiyordu. Mahalle sakinlerinin
yizde 5’inden azinin iniversite egitimi vardir; yetiskin erkekler-
den sadece tgte birinin hayatinda bir isi olmustu. Mahallenin or-
talama geliri yilda yaklasik 15.000 dolar, ABD ortalamasinin yari-
sindan da azdi. Venkatesh’in J.T.nin ¢etesiyle birlikte yasadig y1l-
lar boyunca, ayakl savascilar defalarca ondan “iyi bir is” dedikle-
ri Chicago Universitesi'nde hademelik isi bulmalarina yardima ol-
masini rica etmislerdi.

Uyusturucu saticihigindaki sorun diger tiim parlak mesleklerde-
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ki sorunla ayn1: ¢ok fazla insan ¢ok az 6diil i¢in yarisiyor. Uyustu-
rucu c¢etesinde biiyiik para kazanmak, Wisconsinli koyli kizinin bir
sinema yidizi olmasindan veya Amerikan futbolu oynayan liseli
gencin birinci ligde forma giymesinden pek de farkh degil. Fakat
yasa dis1 igler yapanlar da, diger herkes gibi, motivasyonlara ve
tesviklere cevap veriyorlar. Dolayisiyla eger 6diil yeterince biiyiikse,
sadece bir sans i¢in biitiin blok boyunca uzayan bir kuyruk olustu-
rabiliyorlar. Chicago’nun giineyinde, uyusturucu satmak isteyenle-
rin sayis1 misait sokak koselerinin sayisini epey ge¢mis durumda.

Bu yetigsmekte olan uyusturucu lordlari, klasik bir emek yasasi-
na tosladilar: eger bir isi yapmak isteyen ve yapabilecek ¢ok sayi-
da insan varsa o isin iicreti genelde iyi olmaz. Bu bir maas: belir-
leyen dort anlamh etkenden biridir. Diger etkenler, isin gerektirdi-
gi ozellesmis beceriler, isin ne derece tatsiz, istenmeyen bir is oldu-
gu ve isin karsiladig: hizmetlere yonelik taleptir.

Bu etkenler arasindaki hassas denge, o6rnegin, tipik bir fahise-
nin tipik bir mimardan neden daha fazla kazandigim aciklar.Ilk
basta bir fahisenin daha fazla kazanmasi gerekiyormus gibi go-
zikmeyebilir. Mimar daha fazla (s6zciigiin genelde kullanilan an-
lamiyla) vasfa sahipmis gibi goriiniir, ¢cinkii daha iyi (gene, ifade-
nin genelde kullanildig: haliyle) egitim gérmustiir. Ama kiigiik kiz-
lar fahise olma hayali kurarak biiyiimezler, o yiizden de potansiyel
fahise kaynag goreceli olarak kisithdir. Illa ki “6zel” olmas gerek-
meyen yeteneklerini, son derece 6zel bir baglamda kullanirlar. Is
tatsizdir ve en azindan iki 6nemli agidan urkiitiiciidiir: siddet gor-
me ihtimalinin yiksekligi ve istikrarh bir aile yagsantisina sahip
olma sansinin yitimi. Talep mi? Sadece bir mimarin bir fahise tut-
ma ihtimalinin bir fahisenin bir mimar tutma ihtimalinden daha
fazla oldugunu soylemekle yetinelim.

Parlak mesleklerde —sinemada, sporda, mizikte, modada- isleyen
farklh bir dinamik vardir. Yayincilik, reklamcilik ve medya gibi ikin-
cil parlak endiistrilerde dahi, bir dolu parlak genc insan az iicretli
ve comert bir sadakat gerektiren pis iglere kendilerini adar. Bir
Manhattan yaymevinde 22.000 dolar kazanan bir editér yardimecisi,
para almayan liseli bir Amerikan futbolu oyuncusu ve saatte 3.30
dolar kazanan bir uyusturucu saticis1 delikanli. hepsi ayn1 oyunu
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oynarlar: en iyi bir turnuvada gozlenebilecek olan bir oyun.

Bir turnuvanin kurallan agiktir. Tepede bitirebilmek i¢in en alt-
tan baglamanmz gerekir. ' Aym en ust diizeydeki bir beyzbol oyuncu-
sunun en alt diizeyden baslamig olmasi1 ve Ku Klux Klan Grand
Dragon’unun muhtemelen altlarda bir mzrak tasiyic1 olarak basla-
mi§ olmas gibi, bir uyusturucu lordu da genelde bir sokak kosesin-
de uyusturucu satarak ise baslar.) Standardin altindaki maaslarla
uzun siire ve yogun bi¢cimde ¢alismaya istekli olmaniz gerekir.

Turnuvada ilerleyebilmek i¢in, sadece ortalamadan iyi oldugu-
nuzu ispatlamamz yetmez, harikulade oldugunuzu da gostermeniz
gerekir. (Kendinizi ayrigtirma bi¢iminiz elbette meslekten meslege
degisir; J.T. piyadelerinin satis performanslar1 gozlenirse, diyelim
beyzboldakinden farklh bigimde, kesinlikle farkedenin kisilikleri-
nin gici oldugu goriiliir.) Ve son olarak, asla en tepeye ¢ikamaya-
caginiz1 izgin bir bicimde farkettiginizde, turnuvay: terkedersi-
niz. (Baz1 insanlar digerlerinden daha uzun siire beklerler. New
York’ta masalarda bekleyen saglar1 grilesmis “aktor’leri hatirla-
yin, ama insanlar genelde mesaji1 daha erken alirlar.)

J.T.’nin piyadelerinden ¢ogu yiikselemediklerini anlayinca piya-
delige devam etme konusunda isteksizlesmislerdi. Ozellikle silah-
lar konusmaya bagladiktan sonra. Gérece barig¢il yillardan sonra,
J. T nin ¢etesi komsu bir ¢eteyle mahalle savasina karigti. Arabay-
la gecerken ates etmeler giinliik olaylardan biri haline geldi. Bir pi-
yade i¢in —¢etenin sokaktaki adami- bu geligsme 6zellikle tehlikeliy-
di. Isin dogas1 miisterilerin onu kolayca ve ¢abucak bulabilmelerini
gerektiriyordu; eger diger ceteden saklanirsa crack de satamazda.

Cete savasi baslayana dek, J.T.nin piyadeleri riskli, diisiik tc-
retli igi yikselme 6dili beklentisiyle dengelemekte istekliydiler.
Ama bir piyadenin Venkatesh’e dedigi gibi, o simdi fazladan risk
icin tazmin edilmek istiyordu: “biitiin bu boklar olup biterken sen
orada takilir miydin? Hayir, degil mi? Peki benim hayatimi 6ne
siirmem isteniyorsa, o zaman bana nakit para siiriin derim, ada-
mim. Bana daha ¢ok 6deyin, ¢iinkii savag siirerken benim orada
gecirecegim zamana degmiyor.”

J.T., bu savas1 istememisti. Ciinki piyadelerine ilave risk dola-
yisiyla daha yiiksek ticret 6demek zorunda kaliyordu. Daha da ko-
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tisi, cete muharebeleri isleri agisindan kotiiydi. Eger Burger
King ve McDonald’s pazar paylarimi arttirmak igin bir fiyat savasi
baslatirlarsa, fiyatta kaybettiklerini kismen miktarda kazanirlar.
(Kimse de vurulmaz.) Ama bir ¢ete savasinda, miisteriler siddetten
korkunca satiglar diiser ve miisteriler uyusturucu almak i¢in orta-
ya ¢itkmaya ¢ekinirler. Her agidan, savas J.T. i¢in masrafliydi.

Peki savasi neden baslatmigti? Aslinda, o baslatmamigti. Basla-
tanlar piyadelerdi. Bir uyusturucu patronunun altinda ¢alisanlar
uzerinde diledigi kadar kontrole sahip olamadig1 anlasiliyordu.
Cinki onlarin farkli motivasyonlar: vardi.

J.T. i¢in siddet, isini kaybetmek demekti; iiyelerinin tek bir el bi-
le ates etmemelerini tercih ederdi. Bir piyade icinse, siddet bir
amaca hizmet ediyordu. Siddete goziipekce atildigini kamitlamak
bir piyadenin kendisini ayrigtirabilecegi ve turnuvada ilerleyebile-
cegi az sayida yoldan biriydi. Bir katile sayg:1 duyulurdu, ondan
korkulur, onun hakkinda konusulurdu. Bir piyadenin motivasyonu
kendisini bir isme doniistiirmekti; J.T.’nin motivasyonu ise, piya-
delerinin bunu yapmasini engellemekti. Bir keresinde Venkatesh’e
“bu ufakliklara ciddi bir 6rgiite ait olduklarini anlatmaya ¢ahsiyo-
ruz,” demisti. “Mesele adam oldirmek degil. Su filmleri ve diger
boklar seyrediyorlar ve oturup ortaliga sigmanin marifet oldugu-
nu zannediyorlar. Ama degil. Orgiitiin bir parcasi olmay1 6grenmen
gerekir; siirekli savasamazsin. Bu, is agisindan kotiidir.”

Sonunda, J.T. galip geldi. Cetenin biiyiimesine yukaridan bakti
ve refah ve gorece barigin saglandig yeni bir donemi baglatt1. J.T.
kaybeden olmamusta. Iyi iicret aliyordu, ¢iinkii ¢ok az insan onun
yapabildiklerini yapabiliyordu. Insanlar1 motive etmesini bilen
uzun boylu, yakisikli, zeki ve siki bir adamdi. Hinoglu hindi ayri-
ca, silah veya nakit para tasiyor, ama tutuklanmaya mahal vermi-
yordu. Cetesinin geri kalanm anneleriyle beraber yoksulluk .i¢inde
yasarken, J.T.’nin ¢ok sayida evi, ¢ok sayida kadimi ve ¢ok sayida
arabas1 vardi. Ayrica, is idaresi egitimi almigti. Bu avantajin
arttirmak icin siirekli ¢alisiyordu. O yiizden sonunda Venkatesh’in
ellerine ulagan sirket usulii muhasebenin tutulmasini emretmisti.
Baska higbir franchise lideri boyle birsey yapmamisti. J.T. bir ke-
resinde, is zekasim kanmitlamak i¢in, sanki boyle bir kanit gereki-
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yormus gibi, genel kurula muhasebe defterlerini gostermisti.

Ve bu ise yaramist1. Yerel cetesini alt1 y1l idare ettikten sonra,
J.T. genel kurula yiikseltilmisti. Su anda otuzdort yasindaydi. Tur-
nuvay1 kazanmigti. Ama bu turnuvanin yayinciligin veya profesyo-
nel sporlarin hatta Hollywood'un sahip olmadig1 bir tikaniklig
vardi. Uyusturucu satmak, sonucta, yasadisiydi. Genel kurula se-
¢ilmesinden kisa bir siire sonra, Siyah Havariler federal bir davay-
la esastan kapatilmigti. Aym1 dava Booty adlh gangsterin defterleri-
ni Venkatesh’e vermesine yol agmigt1 ve J.T. de cezaevine gonde-
rilmisti.

Simdi, bir bagka uygunsuz soru: crack kokainin naylon ¢orapla or-
tak yoni nedir?

1939’da, DuPont naylonu tamttiginda, sayisiz Amerikali kadin
kendi sereflerine bir mucize gerceklestirilmis gibi hissettiler. O za-
mana dek, ¢oraplar ipekten yapiliyordu ve ipek nazikti, pahaliyd:
ayrica ¢ok daha az tedarik edilebiliyordu. 1941 yih itibariyla, alt-
msdort milyon ¢ift naylon gorap satilmist: ve bu Amerika Birlesik
Devletlerinde varolan yetiskin kadinlarin sayisindan daha fazla
naylon ¢orabin satildigar anlamina geliyordu. Naylon ¢orap, kolayca
satin alinabiliyordu, cazipti ve pratikligi agisindan bagimlilik yap-
yordu.

DuPont her pazarlamacinin hayalini siisleyen basariyr yakala-
mist1: klas olan seyi kitlelere tasimisti. Bu anlamda naylon ¢o-
rabin bulunmasi, 6nemli 6lgiide crack kokainin bulunmasina ben-
ziyordu.

1970’lerde, eger uyusturucu kullanan insanlardan biriydiyseniz,
kokainden daha klas bir uyusturucu yoktu. Rock yildizlar, sinema
yildizlar, futbolcular ve hatta kimi politikacilar tarafindan koka-
in bir gii¢ ve her derde deva uyusturucu olarak kullanihiyordu. Te-
mizdi, beyazdi, hostu. Eroin aksamdan kalmaliga yol agiyordu, es-
rar dumanhydi, ama kokain giizel bir ugus saghyordu.

Ama, ayni zamanda pahaliyd: ve ugus uzun siirmiiyordu. Bu, ko-
kain kullanicilarinin uyusturucunun etkisini arttirmaya c¢aligma-
lariyla sonu¢landi. Bunu o6ncelikle aritarak yaptilar. Kokain hid-
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rokloride veya tozlastirilmis kokaine amonyak ve etil eter ekledi-
ler, ve “baz” kokaini serbest birakmak i¢in onu yaktilar. Ama Ric-
hard Pryorun meshur bi¢imde ispatladig: gibi (aritma yaparken
neredeyse kendini 6ldiiriiyordu) bu tehlikeli olabilirdi. Kimya en
iyisi kimyagerlere birakilmaliyda.

Bu arada, kokain saticilar, tiim iilkedeki, hatta Karayipler'de ki
ve Giiney Amerika’daki aficionados’lar, damitilmis kokainin daha
giivenli bir versiyonu iizerinde ¢ahsiyorlardi. Bir siire sonra pudra
haline getirilmis kokainin bir tencerede kabartma tozu ve su ile
karigtirildiktan sonra 1sitilip suyu ¢ektirildiginde, kiigiik sigara gi-
bi igilebilir kokain taglar: tirettigini buldular. Kabartma tozunun
yanarken ¢ikardig1 catlama sesi (cracking) dolayisiyla, buna
“crack” dediler. Bu ismi kisa zamanda daha sevecen takma adlar
izledi: tas, kriptonit, demir kova ve agk. 1980’lerin baslarinda, klas
uyusturucu kitleler i¢in hazir hale getirilmisti. Simdi crack’i bir fe-
nomene c¢evirmek i¢in sadece iki sey gerekliydi: bereketli bir ham
kokain kaynag ve yeni iiriini genis kitlelere ulagtirmanin yolu.

Kokaini elde etmek kolaydi, ¢iinkii crack’in kesfi bol miktarda
bulunan Kolombiya kokainiyle aym1 doneme denk geldi. 1970’lerin
sonlarinda, ABD’de kokainin toptan satig fiyat: ciddi bi¢imde diis-
ti, tistelik de saflik oram artiyordu. Nikaraguali bir gogmen olan
Oscar Danilo Blandon, diger herkesten daha fazla Kolombiya ko-
kaini ithal etmekle suglandi. Blandon Los Angeles’in giineyinde ye-
ni ortaya ¢ikan crack saticilariyla 6yle ¢ok is yapti ki Crack’in
Johnny Appleseed’i olarak taninmaya basladi. Blandon daha son-
ra kendi iilkesi olan Nikaragua’daki CIA-destekli kontragerillala-
ra para toplamak i¢in kokain sattigim iddia edecekti. Bunun kar-
sihginda da CIA'in ABD’de arkasim1 kolladigini, ceza gormeden ko-
kain satmasina izin verdigini soylemekten hoslaniyordu. Bu iddia,
ozellikle sehirli siyahlar arasinda bugiin hala kaynayan bir inan-
cin, Amerikan crack ticaretinin bas sponsorunun CIA’in kendisi ol-
dugu inancinin kivilcimi oldu.

Bu iddiay1 gesitlendirmek bu kitabin alaninin diginda. Ama dog-
rulugu ispatlanmig olan sey su ki Oscar Danilo Blandon, Kolombi-
yahl kokain kartelleriyle sehir i¢indeki crack tiiccarlar arasinda
Amerikan tarihini degistirecek bir baglantimin kurulmasinm sagla-
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di. Cok miktarda kokaini sokak cetelerinin ellerine vererek, Blan-
don ve onun gibi digerleri, mahvedici bir crack patlamasina yol a¢-
tilar. Ve Siyah Gangster Havarileri gibi cetelere varolmak i¢in ye-
ni bir neden dogmus oldu.

Sehirler varoldugundan beri, o ya da bu bi¢imde ¢eteler de varol-
mustur. Amerika Birlesik Devletleri'nde, geleneksel olarak, ceteler
yeni gelen gocmenler i¢in bir tir yuva olmuslardir. 1920’lerde, sa-
dece Chicago’da, hayal edilebilen tiim etnik, siyasi ve kriminal egi-
lime sahip 1300’den fazla sokak cetesi vardi. Cetelerin para kazan-
maktan ¢ok karigikhik gitkarmakta basarh olduklarin1 kanitlama-
lar1 kuraldir. Bazilar1 kendilerini ticari girisimler olarak diislediler
ve ¢ok az1 —en belirgini olarak, en azindan ist katmandakileriyle
Mafya— gercekten para kazanabiliyordu Ama gangsterlerin ¢ogu,
klisenin de dogruladig gibi, iki paralik gangsterlerdi.

Siyah sokak geteleri 6zellikle Chicago’da ortaya ¢ikti, 1970’lerde
onbinlerce iiyeleri oldu. Ufak ya da degil, kentsel bélgelerde giin-
delik yasam sekteye ugratan tipte suglular olusturdular. Sorun
kismen bu suglularin asla hapse tikilmiyormus gibi goriinmeleriy-
di. 1960’ ve 1970’11 yllar, cogu Amerikan sehrinde sokak suglusu
olmak i¢in harika zamanlardi. Cezalandinlma ihtimali o denli di-
siikti ki bir sug iglemek hi¢ de pahaliya gelmiyordu. Liberal ada-
let sisteminin ve suglu haklar1 hareketlerinin en cafcafli giinleri
yasamyordu.

Ancak, 1980’lerde, mahkemeler bu egilimi radikal bir bi¢imde
tersine cevirmeye basladilar. Su¢lu haklan azaltildi ve mahkum
etmenin ana hatlar daha siki bigimde uygulamaya kondu. Chica-
go’nun siyah gangsterlerinin giderek daha fazlasi federal hapisha-
nelere gonderiliyordu. Mutlu bir rastlantiysa, bu siyah gangsterle-
rin hapishanedeki arkadaslarindan bir kisminin Kolombiyal
uyusturucu saticilarnyla siki baglar olan Meksikal gete tiyeleri ol-
masiydi. Eskiden, siyah gangsterler uyusturucularim bir aracidan,
Mafyadan ahiyorlardi. Mafya ise o siralar federal hiikiimetin yeni
mafya-karsit1 yasalariyla eziliyordu. Ama crack Chicago’ya geldi-
ginde, siyah gangsterler kokaini dogrudan Kolombiyal saticilar-
dan almak i¢in gerekli baglantilarn kurmuslard bile.

Kokain hi¢bir zaman varoslarda ¢ok satmamisti: ¢ok pahaliyd.
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Ama bu crack’in bulunmasindan 6nceydi. Bu yeni iirin diisiik ge-
lirli, sokak seviyesindeki miisteri i¢in idealdi. O kadar az saf koka-
in gerektiriyordu ki, bir crack vurusu sadece birkag¢ dolara path-
yordu. Gi¢li ugusu beyni sadece birka¢ saniyede etkiliyordu ve
sonra hizla kayboluyordu, kullaniciy1 da daha fazla almak i¢in pa-
zara geri yolluyordu. Baglangigtan itibaren, crack’in kaderinde ba-
sarili olmak vardi.

Ve bunu Siyah Gangster Havarileri gibi sokak c¢etelerinin bin-
lerce geng iiyesinden daha iyi satabilecek kim vardi? Cetelerin za-
ten kontrol ettigi bolgeler vardi —aslinda, ana isleri emlakti- ve
miisterilere gozdag) vererek onlar1 uzaklastirmay: akillarindan bi-
le gecirmemelerini uygun bir bi¢cimde saghyorlardi. Aniden sehir
sokak cetesi dikbash delikanllar i¢in bir kuliip olmaktan ¢ikip ger-
cek bir ticari girisime donustii.

Cete ayrica uzun siireli is sahibi olmak i¢in de bir firsati temsil
ediyordu. Crack’ten 6nce, bir sokak ¢etesinde yasayarak hayatin
kazanmak neredeyse imkansizdi. Bir gangsterin ailesine bakmasi-
nin zamamn geldiginde ceteden ayrilmasi gerekiyordu. Otuz yasin-
da gangster diye birsey yoktu: otuz yasinda biri ya yasal bir is tut-
mus olurdu, ya 6lmiis olurdu ya da kodeste olurdu. Ama crack’le
birlikte, kazanilabilecek gercek bir para oldu. Yollarina devam edip
geng gangsterlere tirmanabilecekleri yol agmak yerine, tecriibeli-
ler cetede kaldilar. Bu tam da eski-moda yasamboyu meslekler —
ozellikle fabrika isleri - kaybolurken yasanmiyordu. Eskiden, yar-
kalifiye siyah bir adam Chicago’da bir fabrikada ¢alisarak saygin
bir maas sahibi olabilirdi. Ama bu sec¢enegin daralmasiyla, crack
saticilign daha da cazip olmaya bagladi. Ne kadar zor olabilirdi ki
bu is? Mal 6yle bagimlilik yapiciydi ki bir aptal bile satabilirdi.

Crack oyununun sadece ¢ok azinin kazanmasinin miimkiin oldu-
gu bir turnuva olmasina kim aldinyordu ki? Cok tehlikeli olmasi
kimin umrundayd: —orada bir kosede dikilmek, bir McDonald’s ¢a-
hisaninin hamburger sattig1 kadar hizli ve isimsizce satis yapmak,
miisterilerinden hi¢birini tammamak, kimin seni tutuklamaya ve-
ya soymaya veya oldirmeye geldigini kaygiyla disiinerek yasa-
mak? Sattiginiz iiriin oniki yasinda ¢ocuklan ve hatta nineleri bir
sonraki vurustan baska bir seyi disiinemeyecek kadar bagimh
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yaptiysa bu kimin umrundaydi? Crack mahalleyi 6ldiirdiiyse bu
kimin umrundaydi?

Siyah Amerikallar icin, Ikinci Diinya Savas: ile crack patlama-
s1 arasindaki kirk y1l, dizenli ve genelde ciddi gelismelerle doluy-
du. Ozellikle 1960’larin ortalarinda vatandasghk haklar: yasasinin
¢ikmasindan sonra Siyah Amerikalilar agik¢a pek ¢ok ilerleme
kaydetmislerdi. Siyahlarla beyazlar arasindaki gelir u¢gurumu ka-
pamyordu. Siyah c¢ocuklarin sinav sonuglariyla beyaz c¢ocuklarin
sinav sonuglar1 arasindaki ugurum da kapaniyordu. Belki de en
yireklendirici kazanim, ¢ocuk 6limlerinin azalmasinda yasanda.
1964 gibi geg bir tarihte bile, siyah bir bebegin beyaz bir bebege go-
re genelde ishal veya zatiirree gibi basit bir sebepten 6lme ihtima-
li iki misliydi. Ayrimc1 hastanelerde, pek cok siyah hasta Ugiincii
Diinya tilkeleri seviyesinde tedavi goriiyordu. Ama federal hiikii-
metin hastanelerin irk ayrimin1 birakmasin1 emretmesinden son-
ra bu durum degisti: sadece yedi yil i¢inde, siyah bebek 6liimleri
orani yariya indi. 1980’lere gelindiginde, siyah Amerikahlar igin
hayatin neredeyse biitiin yonleri gelisiyordu ve ilerleme herhangi
bir duraklama emaresi géstermiyordu.

Sonra crack ¢ikt.

Crack kullanim elbette sadece siyahlara 6zgii bir fenomen degil-
di, ama siyah mahalleleri en sert darbeleri alanlar oldu. Bunun ka-
nitlar1 yukarida sayilan toplumsal ilerleme isaretlerini 6l¢erek bu-
lunabilir. Diisiisle gecen onyillardan sonra, siyah bebek o6limi
oranlar1 1980’lerde tekrar artmaya basladi, diisiik gramajh do-
gumlarin ve terkedilen bebek sayisinin da artmasi eslik etti buna.
Siyah ve beyaz 6grenciler arasindaki ugurum agildi. Cezaevine gi-
ren siyahlarin sayisi ii¢ katina gikti. Crack oyle ciddi bir yikicihiga
sahipti ki, etkileri sadece crack kullanicilarina ve ailelerine uzan-
miyordu. Tim siyah Amerikalilara uzanmyordu. Siyahlarin savas
sonrasi ilerlemesi durdurulmakla kalmamis en az on yil geriye de
dondirilmisti. Siyah Amerikalilara Jim Crow’dan bu yana hig¢bir
neden tek basina crack kokain kadar zarar vermemisti.

Ve sonra bir de su¢ konusu vardi. Bes yillik bir donem iginde,
geng sehirli siyahlar arasindaki cinayet orani dort katina gikt.
Aniden Chicago veya St. Louis veya Los Angelesin kimi bolgelerin-
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de yasamak Bogota’da yasamak kadar tehlikeli olmaya baslad.

Crack patlamasiyla iliskilendirilen siddet pek ¢ok alana
yayillmigt:1 ve durmak bilmiyordu. Yirmi yildir artmakta olan daha
genis bir Amerikan su¢ dalgasiyla birlesti. Bu su¢ dalgasinin yiik-
selisi crack’ten ¢ok oncesine denk geliyorduysa da egilim crack ile
oyle kotiilegmisti ki krimonologlar varsayimlarinda felaket senar-
yolan iiretmeye basladilar. Yaygin basinda belki de en ¢ok alinti-
lanan su¢ uzmani olan James Alan Fox, gencglik siddetinin bir
“kanbanyosu” getirebilecegi konusunda uyarida bulunmustu.

Ama Fox ve genel kaninin diger savunucular1 yanildilar. Kan-
banyosu gerceklesmedi. Tersine su¢ oram fiilen diismeye basladi.
O denli beklenmedik ve ciddi bir 6l¢iide ve dogrudan oldu ki bu dii-
siis bugiin aradan gecen yillarin mesafesiyle bakinca, bu ezici sug
dalgasini hatirlamak bile zor.

Peki su¢ orani neden diisti?

Birka¢ nedenden. Ama bunlardan bir tanesi digerlerinden ¢ok
daha sasirtici. Crack’in Johnny Appleseed’i denilen Oscar Danilo
Blandon, faaliyetleriyle tek bir insanin umutsuzluk okyanusuna
sebep olabildigi dalgacik etkisini baglatmisti. Ama hemen hemen
kimselerin bilmedigi ¢arpici derecede etkili olan bir baska dalgaci-
gin etkisi heniiz yeni sahne aliyordu. Ve bu etki Blandon’un etkisi-
nin tersi yonde hareket ediyordu.
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Levitt 2001'de yayinlanan ve John Donohue ile birlikte kaleme aldigi kiirtaj makalesin-
de, bulgularinin “kiirtajin onaylanmasi veya devletin kadinlarin dogum kararlarina mi-
dahale etmesi igin bir ¢agri olarak yanhs yorumlanmamasi gerektigi” uyarisini yapmis-
ti. Hatta yazarlar “gelecegin suglulari olmaya aday en yiiksek risk grubundaki gocuk-
lara daha iyi gevre saglanmasiyla” sugun kolayca frenlenebilecegini dne sirmiiglerdi.

Yine de konu hemen herkesi rahatsiz etmeyi basardi. Muhafazakarlar kiirtajin bir
sugla savasma araci olarak yorumlanmasini hiddetle karsiladilar. Liberaller yoksul ve
siyah kadinlarin ayrima tabi tutulmasi kargisinda dehsete distiiler. Ekonomistler Le-
vittin metodolojisinin saglam olmadigindan sikayet ettiler. Medya kiirtaj-sug hikayesi-
nin uzerine atlayinca Levitt dogrudan saldiriya da maruz kaldi. Hem muhafazakarlar
hem de liberaller tarafindan ideologlukla, irkgi, rezil bir seytan olmakla suglandi.

0, aslinda, bunlardan herhangi biri gibi géziikmiiyordu. Siyasetten pek anlamiyordu,
ahlakgilikla arasi daha da kitiydd. Cana yakin, kendine hakim, sogukkanli, kendine
glivenen, ama ukala olmayan biriydi. Farkedilir bigimde peltek konugsuyordu. Akl1 bir ka-
ris havada iistin zekali biri gibi gériniyordu: digmesi agtk ekose bir gémlek, sade bej

bir pantolon, drgiilii bir kemer ve uyumlu kahverengi ayakkabilar. Cep ajandasinda



Ulusal Ekonomik Arastirma Birosu'nun logosu vardi. “Yilda ii¢ kereden fazla berbere
gitmesini ve 0 zamanlar bile moda olmayan onbes yil dnce aldig1 gozliikleri artik tak-
mamasini dilerdim,” diyordu esi Jeannette. Lisedeyken iyi bir golf oyuncusuydu, ama
bugiin fiziksel olarak o kadar kérelmis durumdaydi ki kendisini “yasayan en zayif in-
san” olarak adlandiriyordu ve evde Jeannette'den kavanozlar agmasini rica ediyordu.
Bagska bir deyigsle, onun gériinisinde veya davranislarinda, kivilcim sagan bir insa-

m gadsteren higbir sey yoktu.

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003
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Biitiin Suclular Nereye Kayboldular?

Nicola Cavusesku Romanya’nin Komiinist diktatérii olduktan bir
yil sonra, 1966’da, kiirtaji yasakladi. "Fetiis tiim toplumun miilkii-
diir,” diye ilan etti. "Cocuk sahibi olmay1 reddeden biri ulusal sii-
reklilik yasalarimi ¢igneyen bir kagak sayilir.”

Cavusesku’'nun saltanati sirasinda boylesine satafath deklaras-
yonlar siradandi, ¢liinki onun master planinin kendisi —Yeni Sos-
yalist Insan’a deger bir ulus yaratmak- satafath bir egzersizdi.
Yurttaslarim1 yok sayarken ve onlara kars1 merhametsizce davra-
nirken kendisi i¢in saraylar yaptirttr. Uretimi desteklemek adina
tarimi terketti, iilkenin kirsal bolgelerinde yasayan pek ¢ok kisiyi
1sitilmayan apartmanlara tasinmaya zorladi. Esi Elena da dahil
olmak tzere kirk aile ferdine kirk ev ile kiirk ve miicevher edin-
mek i¢in yeterli kaynaga sahip hiikiimet pozisyonlar dagitti. Res-
mi olarak Romanya’nin Sahip Olabilecegi En Iyi Anne diye amlan
Bayan Cavusesku, pek de anag degildi. Romanyahlar kocasinin ko-
ti yonetimi sonucu olusan gida kithgindan sikayet ettiklerinde
"onlara ne kadar yiyecek verirseniz verin, kurt¢uklar tatmin olmu-
yorlar,” demisti. Sadakatlerinden emin olmak i¢in kendi ¢ocuklar:-
n1 gizlice dinletiyordu.

Cavusesku’'nun kiirtaji yasaklamasi onun en 6nemli hedeflerin-
den birini gercgeklestirebilmesi i¢in tasarlanmisti: niifusunu artti-
rarak Romanya’y1r hizla giiclendirmek. 1966’ya dek, Romanya’da
diinyadaki en liberal kiirtaj yasalarindan biri vardi. Kiirtaj aslen
en temel dogum kontrol yontemiydi, her bir doguma karsilik dort
kiirtaj gerceklesiyordu. Simdi, adeta bir gecede, kiirtaj yasaklan-



GORUNMEYEN EKONOMI

mist1. Bundan tek muaf olanlar zaten dort ¢ocugu olan annelerle
Komiinist Parti’de 6nemli gorevleri olan kadinlardi. Aym1 zaman-
da, her tiirlii gebelikten korunma yontemi ve cinsellik egitimi ya-
saklanmist1. Alayci bir adlandirmayla Aybasi Polisi denilen hiikii-
met ajanlar1 karinlan sis gordiikleri kadinlar1 diizenli olarak is-
yerlerinde gebelik testine tabi tutuyorlardi. Eger bir kadin diizen-
li olarak gebe kalmay: reddederse, fahis bir “cinsel iligkide bulun-
mama vergisi” 6demeye zorlaniyordu.

Cavusesku’nun tesvikleri kisa siirede arzulanan sonucu verdi.
Bir yallik kiirtaj yasaginin sonunda, Romanya’nin dogum oram iki-
ye katlanmigti. Bu bebekler Cavusesku klanina veya Komiinist eli-
te dahil olmadiginiz siirece sefil bir hayata mahkum oldugunuz bir
iilkede diinyaya geliyorlardi. Ama 6zellikle bu kusagin daha sefil
bir hayati oldu. Sadece bir yil 6nce dogmus Romanyal ¢ocuklarla
kargilagtirildiginda, kiirtaj yasagindan sonra dogmus c¢ocuklar
grubu her acidan daha koti durumdaydi: sinavlarda daha koéti so-
nuclar alhyorlardi, is bulmakta daha az basarihydilar ve ayrica
su¢lu olmaya ¢ok daha yatkindilar.

Cavusesku sonunda Romanya’daki giiciinii kaybedene dek kiirtaj
yasag siirdii. 16 Aralik 1989’da, binlerce insan Timisoara sokakla-
rina ¢ikip onun ¢irimiis rejimini protesto etti. Protestocularin ¢o-
gu gengler ve iiniversite 6grencileriydi. Polis diizinelercesini 6ldiir-
di. Kirkbir yasinda bir profesér olan muhalefet liderlerinden biri,
daha sonra, kendisi korkmasina ragmen protestolara katilmasi i¢in
1srar edenin onii¢ yasindaki kizi oldugunu soyleyecekti. “En ilging
olan sey korkmamay: ¢ocuklarimizdan 6grenmis olmamizdir,” dedi.
“Cogu da oniig ile yirmi yaslar1 arasindaydilar.” Timisoara’daki kat-
liamdan birka¢ giin sonra, Cavusesku Biikreg’'te yiizbin kiginin
oniinde konustu. Gengler bir kez daha zorladilar. Cavusesku’ya
kars1 “Timisoara!” ve “katillere son!” diye bagiriyorlardi. Cavusges-
ku'nun vakti gelmisti. Elena ile birlikte iilkeyi 1 milyar dolarla ter-
ketmeye kalktilar, ama tutuklandilar, iistiinkori bir mahkemeyle
yargilandilar ve yilbasi giinii, kursuna dizilerek infaz edildiler.

Sovyetler Birligimin ¢oktiugi o yillarda tahtindan indirilen Ko-
miinist liderler arasinda maceras: siddet igeren bir 6liimle sonla-
nan yalnizca Cavusesku oldu. Oliimiiniin ¢ogunlugu biiyiik élgiide
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kiirtaj yasag: olmasayd: hi¢ diinyaya gelmeyecek ¢ocuklardan olu-
san Romanya gengligi tarafindan aceleyle gergeklestirildigi gozden
kagirilmamalidir.

1990’lardaki Amerikan su¢ diinyasinin hikayesini anlatmaya Ro-
manya’da kiirtajin yasaklanmasinin hikayesiyle baslamak tuhaf
goriinebilir. Ama hi¢ de tuhaf degil. Romanya’nin kiirtaj hikayesi,
Amerikan su¢ hikayesinin tersten imgesi olmasi agisindan 6nemli.
Cakisma noktasi, Nikolay Cavusesku’'nun kiirtaj yasaginin bildi-
ginden daha derin icerimleri oldugunu zor yoldan —kafasina siki-
lan bir kursunla— 6grendigi 1989’daki o yilbag: giiniiydi.

O giin, su¢ da Amerika Birlesik Devletleri’nde zirve yapmisti.
Onceki onbes yilda, siddet iceren sug oram yiizde 80 artmist1. Ge-
ce haberlerini ve ulusal sohbetleri siiriikleyen sey sugtu.

1990’larin baslarinda sug orani diismeye baslayinca, dyle hizh ve
ani disti ki herkesi sasirtti. Su¢ oraninin distigini farketmek
bile su¢ oraninin siirekli yiikseleceginden son derece emin olan bir
dolu uzmanin yillarini aldi. Sugun zirveye ulagsmasindan epey son-
ra dahi, bazilar1 daha da karanlik senaryolar 6ngormeye devam et-
tiler. Ama kamtlar su gotiirmezdi: sugtaki uzun ve merhametsiz
sivrilme simdi ters dogrultuda hareket ediyordu ve su¢ oram kirk
y1l oncesinin oranlarina diisene kadar da durmada.

Simdi uzmanlar hatali tahminlerini agiklamak i¢in kosusturu-
yorlardi. Krimonolog James Alan Fox “kanbanyosu” uyarisinin as-
linda bilerek abartilmis bir ifade oldugunu soyledi. “Hi¢gbir zaman
sokaklarda oluk oluk kan akacak demedim,” dedi, “ama insanlarin
dikkatini ¢cekmek i¢in ‘kanbanyosu’ gibi gii¢lii kelimeler kullandim.
Ve dikkatlerini de ¢ekebildim. Uyaric1 terimler kullandigim igin
ozir dileyecek degilim.” (Eger Fox geri ¢ekilme modundayken bile,
“kanbanyosu” ile “sokaklardan oluk oluk akan kan” arasinda fark
yaratmayan bir ayrim onerebiliyorsa, biz de uzmanlarin éncelikle
kendi kendilerine hizmet ettiklerini hatirlamaliyiz.)

Her taraf sakinlestikten, insanlar su¢ korkusu altinda ezilme-
den hayatlarina devam etmeyi hatirladiktan sonra, dogal bir soru
ortaya ¢ikti: Peki biitiin bu suglular nereye gitti?
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Bir seviyede, cevap kafa karistiriciydi. Sonugta, eger biitiin o kri-
monologlar, polis memurlari, ekonomistler, politikacilar veya bu
tir durumlarda 6ne ¢ikan digerleri sugtaki diisiisii 6nceden gore-
medilerse, diisiisiin sebeplerini aniden nasil belirleyebilirlerdi?
Cesitli uzmanlardan olusan bu ordu, simdi suctaki diisiisii agik-
lamak i¢in bir hipotezler alayiyla yiiriiyiise geciyordu. Cok sayida
gazete makalesi bu konuya ayrilmisti. Cikardiklar: sonuglar genel-
de hangi uzmanin en son hangi gazeteciyle konustuguna gore de-
gisiyordu. Asagida, LexisNexis veritabaninda yeralan 1991 ile
2001 arasinda yayinlanmis en yaygin on gazetedeki makalelerde
anilma sikhigina gore sugtaki diisiise dair agiklamalar: sirahyoruz:

SUGTAKI DUSUSE DAIR AGIKLAMA ANILMA SAYISI
1. Yaratici polisiye dnlemler 52
2. Hapis cezalanndaki artis 47
3. Crack ve diger uyusturucu pazarlarindaki degisiklikler 33
4. Nifusun yaglanmasi 32
5. Daha siki silah denetimi yasalari 32
6. Gigli ekonomi 28
7. Polis sayisindaki artig 26
8. Diger agiklamalar (6lim cezasi uygulamasinin artmasi, 34

ortili silah yasalari, silah geri alimlari, vb)

Eger tahmin oyunlarimi seven bir kisiyseniz, 6ne ¢ikan acikla-
malardan hangilerinin gercekten etkili, hangilerinin etkisiz oldu-
gunu birkag saniye zihninizde tartabilirsiniz. Ipucu: listedeki ye-
di ana agiklamadan sadece ig¢iiniin sugtaki diisiise katkida bulun-
dugu kanitlanabilir. Digerleri, biiyiik olgiide, birilerinin hayalgii-
ciiniin mahsiili, kendi ¢ikarim kollamasinin veya hiisnii kuruntu-
sunun sonuglaridir. Bir ipucu daha: sucgtaki diisisiin en biiyik 6l-
cilebilir sebeplerinden biri listede yer bile almiyor, ¢iinkii tek bir
gazete makalesinde dahi ad1 anilmada.

Once agikca en tartigmasiz olanindan baslarralim: giiglii ekonomi.
1990’lann ilk yillarinda baslayan sugtaki diisiise patlayan bir ulu-
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sal ekonomi ve igsizlikte 6nemli bir azalma eslik etti. Ekonominin
sucun tepesine vurmaya yardim eden bir ¢eki¢ oldugu disiiniilebi-
lir. Ama verilere daha yakindan bakmak bu teoriyi ¢iiriitiir. Daha
gugcli bir is pazarinin belirli tipte suglar1 daha az cazip kilabilece-
gi dogrudur. Ama bu sadece hirsizlik, kapkag¢ ve otomobil hirsizhg
gibi dogrudan finansal motivasyonu olan suglar i¢in gecerlidir. Ci-
nayet, saldir ve tecaviiz gibi suglar i¢in gegerli degildir. Dahas, is-
sizlikteki 1 puanlik diisiisiin siddet icermeyen sucta da 1 puanhk
disiise denk geldigi gorilmiisti. 1990’1arda, igsizlik orani yiizde 2
diisti; siddet icermeyen suglar ise, kabaca yiizde 40 azaldi. Ama
glicli-ekonomi teorisinde daha da biiyiik hata siddet iceren suglar-
da ortaya c¢ikiyor. Cinayet 1990’larda tiim diger suglardan daha
fazla azald1 ve giivenilir cesitli calismalardan higbiri ekonomi ile
siddet iceren su¢ arasinda herhangi bir baglant1 gosteremedi. Bu
zayif baglanti geriye doniip yakin tarihli bagka bir on yila baktigi-
mizda iyice zayifliyor. 1960’larda, ekonomi vahsi bir biiyiimeye gir-
misken siddet iceren sucglar da aym sekilde artmisti. Dolayisiyla,
1990’larin gii¢li ekonomisi, yiizeyde, suctaki diisiisiin muhtemel
aciklamalarindan biri gibi goriinebilse de, su¢ davranis: tizerinde
kesinlikle 6nemli bir etkisi olmada.

Tabii, eger “ekonomi” yiizlerce cezaevi insa etmek ve onarmak
icin gerekenler gibisinden daha genis bir anlamda yorumlanmiyor-
sa. Simdi gelin sugtaki bir bagka diisiis agitklamasina goz atalim:
Cezaevlerine duyulan giivende artig. Su¢ sorununun etrafinda do-
lagsmak, baslangi¢ i¢in faydah olabilir. Su¢u neyin diigiirmiis oldu-
gu tzerine kafa patlatmak yerine once sunu disiinelim: Bu, ilk
basta neden bu kadar ciddi bi¢imde artmist1?

Yirminci yiizyihn ilk yarisinda, Amerika Birlesik Devletleri'nde-
ki gsiddet iceren sug vakalar, ¢cogu bolgede, pek degismiyordu. Ama
1960’larin baslarinda, yiikkselmeye basladi. Geriye doniip baktigi-
mizda, bu egilimi iteleyen ana sebeplerden birisinin daha miisa-
mahakar adalet sistemi oldugu agiktir. Hiikiim giyme oranlar
1960’lar boyunca diistii ve suglu bulunan mahktimlar daha az ceza
cektiler. Bu egilim kismen suc¢lu bulunan insanlarin haklarinin ge-
niglemesinin bir sonucuydu, kimileri uzun zamandir gecikmis bir
genisletme diyordu, digerleri de genislemenin fazla ileri gittigini
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soyliyordu. Aym1 zamanda, politikacilar “irk¢1 goziitkme korkusuy-
la” suga karsi giderek daha yumusak davramyorlardi. “Ciinki agir
suglan buyiik olgiide Afrikali-Amerikahlar ve Hispanikler igliyor-
lardy,” diye yazmist1 ekonomist Gary Becker. Dolayisiyla eger siz
sug islemeyi isteyebilecek yapida bir insan idiyseniz, motivasyon-
lar sizin lehinize ¢ahisiyordu: mahkim edilme ihtimalinin diigmesi
ve eger hiikkim giyerseniz de, daha kisa bir cezaevi siireci. Suclu-
lar da motivasyonlara herkes gibi cevap vermeye hazir olduklarin-
dan, sonu¢ su¢ oranlarinda bir patlama oldu.

Biraz zaman aldy, ciddi siyasi kargasa yasandi, ama bu motivas-
yonlar sonunda diigiirilldii. Eskiden olsa serbest birakilacak suglu-
lar, 6zellikle uyusturucuyla ilgili su¢larda sarth tahliyenin yiirir-
likten kaldinlmasiyla hapse tikildilar. 1980 ile 2000 yillar arasin-
da, uyusturucu suglar: yiiziinden hapse gonderilen insan sayisi on-
bes katina ¢ikti. Pek ¢ok diger sugun, ozellikle de siddet icerenle-
rin, cezas: arttirildi. Bunlarin toplam etkisi ¢arpiciydi. 2000 y1lin-
da, iki milyondan fazla insan cezaevindeydi, 1972’deki rakamin
kabaca dort kati. Bu artisin yaris1 1990’larda yaganmasta.

Daha diigiik su¢ oranlariyla artan cezalar arasindaki baglanti-
nin kanmitlan epey giiclidiir. Agir cezaevi kosullar:, hem sokakta-
ki potansiyel suglu i¢in caydirici olur hem de zaten igeride olan po-
tansiyel suglu i¢in onleyici olabilir. Bu ne kadar mantikh goriinii-
yorsa da kimi krimonologlar bu mantig zorladilar. “Cezaevi Insa-
atinda Moratoryum Lehine” baglikli 1977 tarihli bir akademik ¢a-
lisma su¢ oranlarinin mahkum etme oranlarimin yiiksek oldugu
donemlerde yiikseldigini not ediyordu ve su¢un ancak mahkum et-
me oranlan dusiriliirse azaltilabilecegi sonucunu ¢ikartiyordu.
(Cok siikiir, gardiyanlar aniden koguslarim1 serbest birakmaya,
sonra da arkalarina yaslanip su¢ oraninin diigmesini beklemeye
yanasmadilar. Siyasetbilimci John J. Dilulio Jr.’in daha sonra yo-
rumladig: gibi, “belli ki, tehlikeli suclular1 hapiste tutmanin sucu
azaltacagindan siiphe etmek krimonolojide bir doktora yapmay:
gerektiriyor.”) “Moratoryum”un argiimam korelasyon ile nedensel-
ligin temelden karigtinnlmasina dayamyor. Paralel bir argiiman
disiinin. Bir sehrin belediye baskani sehrin takimi Beyzbol ligin-
de sampiyon olunca sehrinde yasayanlarin coskulu kutlamalara
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katildiklarim goriiyor. Bu korelasyon merakimi uyandiriyor, ama
“Moratoryum”un yazan gibi. korelasyonun akig dogrultusunu gor-
mekte basarisiz oluyor. Dolayisiyla bir sonraki sene, belediye bas-
kani vatandaglarinin sampiyonluk kutlamalarina heniiz ilk basla-
ma vurusu yapilmadan girismelerini kararlastiriyor —kafas: karig-
mis bir zihinde, zaferi garantileyecegi diigiiniilen bir davranis.

Cezaevi niifusundaki biiyuk artigtan hoslanmamak i¢in elbette
bir dolu neden vardir. Ne Amerikalilarin bu denli biiyiik bir boli-
miiniin, 6zellikle de siyah Amerikalilarin, parmakliklarin ardinda
yasamasi herkesi memnun eder. Ne de boyle bir ortamda cezaevle-
ri sugun karmasik ve cesitli olan kokendeki sebeplerini ele alma-
ya baslar. Son olarak, cezaevi hi¢ de ucuz bir ¢6ziim degildir: biri-
sini hapiste tutmak yilda 25.000 dolara patlar. Ama buradaki he-
def 1990’larda su¢ oraninda goriilen disisi agiklamaksa, hapse
atma kesinlikle kilit cevaplardan biridir. Ve sugtaki diisiigiin kaba-
ca tcte birlik bolimiini agiklar.

Bir bagka su¢ oranindaki diisiis agiklamasi da genelde hapset-
meyle birlikte anilir: Oliim cezas: uygulamasinin artmasi. Ameri-
ka Birlesik Devletleri’ndeki infazlarin sayis1 1980’lerden 1990’lara
dort katina ¢ikmisti. Bu da pek ¢ok insana —onyillardir siiren bir
tartigsma baglaminda— 6liim cezasinin su¢un azalmasinda rolii ol-
dugunu disiindirdi. Ancak, tartisma sirasinda, iki 6nemli olgu
gozden kacirilmigt.

Birincisi, bu iilkede idam cezalar1 ¢ok ender infaz edildiginden
ve bunlar da uzun ertelemelerden sonra gerceklestiginden higbir
mantikh su¢lu idam korkusuyla su¢ islemekten caymaz. On yil
icinde 6lim cezas1 dort katina giktiysa da, 1990’larda dahi tim
ABD’de sadece 478 infaz yasanmisti. Inatg1 bir ¢ocuga “tamam,
simdi ona kadar sayiyorum ve bu kez seni ger¢ekten cezalandira-
cagim,” demis olan her ebeveyn caydirici olanla bos tehdit arasin-
daki farki bilir. New York Eyaleti, ornegin, 6liim cezasim1 yeniden
kabul ettigi 1995’den beri tek bir suc¢luyu dahi infaz etmis degil.
Idamim bekleyen mahkumlar arasinda dahi, yillik infaz oram sa-
dece yiizde 2. Bunu bir Siyah Gangster Havarileri crack getesi iiye-
sinin yida yiizde 7 olan 6ldiiriilme ihtimali ile kiyaslayin. Eger
idam bekleyerek gecen hayat sokaktaki hayattan daha giivenliyse,
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suc¢lularin idam korkusuyla hareket edeceklerine inanmak zordur.
Israil’deki giindiiz bakim merkezlerinde uygulanan gec gelen ebe-
veynlere 3 dolar para cezasi uygulamasa gibi, 6liim cezasinin nega-
tif motivasyonu bir su¢lunun davraniglarini degistirmesi i¢in agik-
c¢a yeterli olamaz.

Oliim cezas1 savindaki ikinci kusur daha da belirgindir. Bir an
i¢in 6lim cezasinin caydirici oldugunu varsayin. Tam olarak sugu
ne kadar caydirabilir? Ekonomist Isaac Ehrlich, sik sik alintilanan
1975 tarihli bir makalesinde, genelde iyimser bulunan bir tahmin-
de bulundu: her bir su¢lunun idami suglularin igleyebilecegi 7 ci-
nayeti azaltir. Simdi hesaplayin. 1991’de, ABD’de 14 idam olmus-
tu; 2001’de ise 66. Ehrlich’in hesabina gore, bu fazladan 52 infaz
2001 yilinda 364 daha az cinayete denk gelmeliydi —kiigiik bir azal-
ma degil bu da, elbette, ama o yilki ger¢ek diisiisiin yiizde 4’iinden
az. Dolayisiyla bir 6lim cezas1 yanhsinin en iyi senaryosu gegerli
olsa bile, 6lim cezas1 1990’larda cinayette yasanan diisiisiin sade-
ce yirmibeste birini agiklayabilir. Ve 6liim cezasi cinayetten baska
suclar icin ¢ok ender verildiginden, caydiric1 etkisi diger siddet ice-
ren sucglardaki diigiisii bir nebze olsun agiklamaz.

Bu nedenle, su anda ABD’de uygulandig: haliyle 6liim cezasinin,
su¢ oranlan tizerinde herhangi bir gercek etkisi olmas1 pek de
mimkin degildir. Bir zamanlar onu savunmus olanlar dahi bu
noktaya gelmislerdir. ABD Yiiksek Mahkemesi yargici Harry A.
Blackmun, 1994’te, idamin yeniden yasalastirilmasi yanhsi oy at-
masindan yaklasik yirmi y1l sonra “kendimi ahlaki olarak ve dii-
siinsel olarak 6liim cezas1 deneyinin basarisizlikla sonuglandig iti-
raf etmek zorunda hissediyorum. Bundan sonra 6liim mekanizma-
siyla daha fazla denemeler yapmamaliyim.” demistir

Demek ki suc¢u asagiya ¢eken ne olim cezasiydi, ne de patlayan
ekonomiydi. Ama cezalardaki artisin epey bir etkisi oldu. Tim bu
suclular cezaevlerine kendiliklerinden gitmediler elbette. Birileri-
nin suc¢u sorusturmasi, kotii adam yakalamasi ve onu mahkum
edecek davay: toparlamasi gerekiyordu. Bu da dogal olarak sugta-
ki digiise dair bir agiklama giftine uzaniyor:
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Yaratic1 polis stratejileri
Polis sayisindaki artig

Gelin ikinci agiklamay1 6nce ele alalim. ABD’de kisi basina di-
sen polis memuru sayis1 1990’larda yizde 14 artti. Peki sadece po-
lisin sayi1sim arttirmak sugu azaltir m1? Cevap agik goriinecektir.
Ama bu cevab1 kanitlamak o kadar kolay degildir. Ciinkii sug art-
t1g1 zaman, insanlar korunmak i¢in yaygara koparirlar ve polisle-
re aktarilacak daha fazla para mutlaka bulunur. Dolayisiyla yal-
nizca polis ile su¢ arasindaki ham korelasyonlara bakarsaniz, da-
ha fazla polis oldugu zaman genelde daha fazla sug islendigini go-
rirsiiniiz. Bu, elbette, polisin suga sebep oldugu anlamina gelmez,
aynm krimonologlarin one sirdiigi gibi, su¢lularnn cezaevlerinden
salinmasinin su¢un azalacagi anlamina gelmemesi gibi.

Nedenselligi gostermek i¢in, artan sug¢lardan tamamen arinmig
nedenlerle daha fazla polisin ise alindig1 bir durumun senaryosu
gerekir. Eger, ornegin, polis tesadiifi olarak bazi sehirlerde arttiy-
sa ve digerlerinde artmadiysa, polisin arttig1 sehirlerdeki su¢ dii-
sus oranlarina bakabiliriz.

Bu senaryo genelde oy ag¢hig i¢indeki politikacilar tarafindan ya-
ratilir. Se¢cim Giinii'ne yaklastigimiz aylarda, mevcut belediye bas-
kanlar: sug orani hi¢ degismiyor olsa bile her zaman daha fazla po-
lisi ise alarak yasa-ve-diizen oylarini1 saglama almaya calisirlar.
Dolayisiyla su¢ oranim yakin zamanda se¢im gecirmis (ve dolayi-
siyla yeni polisler igse almig) bir dizi sehirle, se¢im gegirmemis (ve
yeni polisler de ise almams) bir dizi sehirle karsilastirarak, fazla-
dan polisin suca etkisini ortaya gikarabiliriz. Cevap, elbette, fazla-
dan polisin tatmin edici bigimde sugu azalttigidir.

Bir kez daha, geriye donmek ve sugun ilk donemde neden artti-
gim gormek bize yararh olabilir. 1960 ile 1985 arasinda, polis me-
murlarinin sayis1 su¢ oranlariyla karsilastirildiginda yiizde 50’den
fazla disti. Bazi durumlarda, fazladan polis ise almak donemin
liberal estetiginin ihlali sayiliyordu; diger durumlarda ise agik¢a
fazla masrafli bulunuyordu. Polis sayisindaki bu yiizde 50’lik dii-
sis, belirli bir su¢lunun yakalanma olasihiginin da kabaca buna
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esit oranda azalmasina denk geldi. Adalet sisteminin 6biir yarisin-
daki, yani mahkemelerdeki, yukarida soz edilen yumusak karin ile
birlesince de, polisiye 6nlemlerdeki bu azalis suglular i¢in giiglii bir
olumlu motivasyon yaratti.

1990’larda, felsefeler ve gereksinimler degismisti. Polisiye egi-
lim tersine donmistii. Tim iilkedeki eyaletlerde genis caph ise
alimlar yasaniyordu. Biitiin bu polisler sadece caydirici olmakla
kalmiyor, ayrica aksi takdirde yakalanamayacak suglular1 hapset-
mek icin gerekli insangiiciini de saghyorlardi. Fazladan polis ah-
minin 1990’larda sugta goriillen azalmaya etkisi kabaca yiizde 10
civarinda oldu.

Ama 1990’larda degisen tek sey polis sayis1 degildi; en ¢ok ani-
lan sucta diisiis agiklamasimi diigiiniin: Yaratici polis stratejileri.

Belki de zekice polisiye tutumlarin su¢u durduracag inancindan
daha cazip bir teori yoktu. Bu, basit¢e kotii adamlarin yoklugun-
dan ¢ok hakiki bir kahramanlar dizisi 6neriyordu. Bu teori hizla
bir inan¢ meselesi haline geldi, ¢iinkii, John Kenneth Galbraith’e
gore, genel kaninin olusumuna en ¢ok katkida bulunan etkenleri
cezbediyordu: bir fikrin anlasilabilme kolayliga ve bizim Kkisisel iyi-
ligimizi etkileme derecesi.

Hikaye en ¢arpic1 bicimde New York City’de yasandi. Yeni segcil-
mis belediye bagskan1 Rudolph Giuliani ve onun o6zellikle se¢ilmis
polis sube miidiiri William Bratton, sehrin umutsuz su¢ durumu-
nu diizeltmeye and igtiler. Bratton polise yeni bir yaklasim getirdi.
NYPD'yi?’, bir iist diizey polis yetkilisinin daha sonra “bizim yeni-
lik¢i donemimiz” diye andig1 ve yeni fikirlere betonlagmis uygula-
malardan fazla agirhik veren bir déneme soktu.

Cevresindeki komutanlarin iizerine titremek yerine, Bratton so-
rumluluk talep ediyordu. Sadece eski-moda polis gorgiisiine da-
yanmak yerine, sicak sug¢ bolgelerini gosteren bilgisayarh bir yon-
tem olan CompStat gibi teknolojik ¢6ziimleri devreye soktu.

Bratton’un hayata gecirdigi en zorlayic: yeni fikir krimonologlar
James Q. Wilson ve George Kelling tarafindan diisiiniilen kirik
cam teorisinden gitkmigti. Kirik cam teorisi. kiigiik niianslarin,

27. The New York City Police Department (NYPD): New York Emriyet —¢n.
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eger kontrol edilmeden birakilirlarsa, biiyik niianslara doniige-
cekleri iddiasindaydi. Yani, birisi bir cam1 kirar ve yenisinin he-
men takilmadigim gorirse, diger tiim camlan kirmanin ve hatta
belki de evi yakmanin dahi bir soruna yol agmayacaginin mesajini
alirdi.

Dolayisiyla her taraf artan cinayetlerle kaynarken, Bill Brat-
ton’un polisleri genelde polise yansimayan tiirdeki eylemleri kova-
lamaya bagladilar: bir metro turnikesinden atlamak, rahatsiz edi-
ci bicimde dilenmek, sokaga ¢is yapmak, siiriicii uygun bir “bags”
yapana kadar arabalarin 6ncamini kirli bir silecekle paspaslamak
gibi.

New Yorklularin ¢ogu bu degisiklikleri sevdiler. Ama 6zellikle
Bratton ve Giuliani tarafindan cesurca vazedilen fikri, yani bu kii-
¢ik suclann durdurmanin sug¢ 6gesinin oksijen tiipiini kesmeye
benzemesi fikrini de sevdiler. Bugiin turnikeden atlayan, yarin ko-
laylikla cinayetten araniyor olabilirdi. Su ara sokakta iseyen ser-
seri bir hirsizlik yapmaya gidiyor olabilirdi.

Siddet iceren suclar ciddi 6l¢iide diismeye baslayinca, New York-
lular, Brooklyn’de yetismis operasyoncu belediye baskanlarina ve
farkedilir Boston aksaniyla konusan keskin hath polis seflerine
defneler yagdirmaktan mutluluk duyuyorlardi. Ama iradesi gigli
iki adam zaferi paylasma konusunda aym derecede iyi ¢itkmadilar.
Sehrin su¢ oranindaki doniigsiimiin Bratton’'un —Giuliani’nin degil-
Time’a kapak olmasini saglamasindan kisa bir siire sonra, Bratton
istifaya zorlandi. Bratton polis subesi miidiirliigiini sadece yirmi-
yedi aydir yiritiiyordu.

1990’larin sugta diisiis yi1llarnn boyunca New York City polisiye
stratejilerde bariz yenilik¢i oldu ve ayrica biiyiik Amerikan sehir-
leri arasinda sugta en yiiksek azalma rakamina ulasti. Cinayet
oranlann 1990’da 100.000 kiside 30.7 iken 2000’de 100.000 kiside
8.4’¢ indi, yiizde 73.6’hik bir degisim yasanmisti. Ama olgularin
dikkatli bir analizi bu biiyiik disiiste yaratici polisiye stratejilerin
muhtemelen ¢ok az bir etkiye sahip olduklarini gosteriyor.

Birincisi, New York’ta suglar 1990’da azalmaya baslamisti.
1993’tin sonuna gelindiginde, miilke yonelik su¢larin ve cinayet de
dahil siddet iceren suglarin orani ¢oktan yaklasik yiizde 20 dis-
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miisti. Halbuki Rudolph Giuliani, 1994’in baslarindan 6nce bele-
diye bagkani olmustu ve Bratton’u atamigti. Her iki adam da daha
goreve gelmeden sug¢ oram diismeye baslamisti. Bratton’un gorev-
den atilmasindan sonra da uzun siire diigsmeye devam etti.

Ikincisi, yeni polis stratejileri arasinda polis giicii i¢inde ¢ok da-
ha onemli olan bir degisim: Polisleri gorevde tutma stireleri. 1991
ile 2001 arasinda, NYPD ulusal ortalamanin ii¢ katindan fazla ya-
ni yizde 45 biyimisti,. Yukarida da 6ne siirildigi gibi, polis sa-
yisindaki artigin, yeni stratejilerden bagimsiz olarak, su¢ oranim
azalttign kamtlanmisti. Muhafazakar bir hesaplamayla, New
York’un polis giiciindeki bu devasa genislemenin New York’ta sug
oranini ulusal ortalamadan yiizde onsekiz daha fazla diigiirmesi
beklenirdi. Eger bu yiizde 18’i New York’un cinayet oraninda azal-
ma rakamindan ¢ikarrsaniz, yani polisleri gorevde tutma siiresi-
nin etkisini ¢ikarirsamz, New York 73.6’lik diisiis oramiyla ulusa
onderlik etmeyi birakmis; siralamada dogrudan ortalara gitmis
olur. Bu yeni polislerin ¢ogu da aslinda Giuliani’nin yedigi beledi-
ye bagkani David Dinkins’in ige aldigy polislerdi. Rakibinin eski bir
federal savci olan Giuliani olacagini bilen Dinkins, yasa-ve-diizen
oylarim1 elinde tutma konusunda umutsuzluga kapilmist1. (ki
adam dort y1l 6nce de karsihikh ¢ekigmislerdi.) Dolayisiyla sugtaki
azalmayi Giuliani’ye baglamak isteyenler buna baglamaya devam
edebilirler, ¢iinkii Dinkins’i o kadar ¢ok polisi ise almaya zorlayan
Giuliani’'nin yasa-ve-diizen ini olmustu. Sonunda, elbette, polis
artig1 herkese yaradi, —ama Giuliani’ye Dinkins’e yaradigindan ¢ok
daha fazla yarada.

New York’un polisiye yeniliklerinin radikal bi¢imde sugu azaltt-
g1 iddialarina daha fazla zarar veren ise basit ama ¢ogu kez goze
batmayan bir olgudur: su¢ 1990’larda her yerde azaldi, sadece New
York’ta degil. New York’un denedigi gibi stratejileri ¢ok az baska
sehir denedi, ama kesinlikle hi¢biri bu kadar gayretle denemedi.
Koti polisleriyle meshur bir gehir olan Los Angeles’ta bile, sug
oranlarindaki diisiis, New York’taki artan polis giiciiniin etkisi ha-
ri¢ tutulursa New York’ta goriilen disiisle ayni orandayd.

Parlak polisiye 6nlemlerin iyi bir sey olmadigin1 soylemek terbi-
yesizlik olur. Bill Bratton New York polis giiciinii canlandirdig i¢in

124



Biitiin Suglular Nereye Kayboldular?

kesinlikle sayg1 gormeyi hakeder. Ama stratejisinin kendisinin
medyanin bahsettigi gibi bir su¢ panzehiri oldugunu gosteren ka-
nitlar son derece azdir. Bir sonraki adim polis yeniliklerinin etki-
sini 6l¢meye devam etmek olacaktir; Ornegin, bizzat Bratton’un
2002 sonlarinda polis sefi oldugu Los Angeles’ta. New York’a dam-
gasin vuran yenilikleri geregince kurumsallastirirken, Bratton en
biiyiik onceliginin bagka bir konu oldugunu ilan etmisti: binlerce
yeni polis memurunu ise almak i¢in gerekli paray: bulmak.

Simdi, bir baska su¢ oranindaki diisiise dair agiklama c¢iftini
inceleyelim:

Daha siki silah yasalan
Crack ve diger uyusturucu pazarlarindaki degisiklikler

Oncelikle, silahlar. Bu konudaki tartigmalar ¢ok ender sakin ka-
fayla yapihiyor. Silah yanlhlar: silah yasalarinin fazla kati oldugu-
na inamyorlar; silah karsitlariysa tam tersine inaniyorlar. Zeki in-
sanlar nasil diinyay: bu derece z1t gorebilirler? Ciinkii bir silah tek
bir faktore, kimin elinin silah1 tuttuguna gore degisen bir dizi kar-
masik konuyu ortaya ¢ikariyor.

Bir adim geriye gidip, temel bir soru sormaya degebilir: silah ne-
dir? Birisini 6ldiirmek i¢in kullanilabilecek bir aractir, elbette,
ama daha onemlisi, bir silah dogal diizene ciddi bir miidahaledir.

Bir silah her tiirli miinakasanin sonucunu karistirir. Bir barda
sik1 bir adamla o kadar da siki olmayan bir adamin kavgaya donii-
secek sekilde karsilikh atistiklarini varsayalim. Pek de siki olma-
yan adamin dayak yiyecegi epey bellidir 6yleyse bu durumda, ne-
den kavga etsin ki? Fiziksel olarak gii¢lii olanin 6ne ¢iktig: diizen
bozulmamis kalir. Ama eger siki olmayan adamin da bir silahi var-
sa, kazanma sansi iyice yiikselmis demektir. Bu senaryoda, bir si-
lahin olaya dahil edilmesi daha fazla siddete neden olur.

Bu kez, siki1 adam ve pek de siki olmayan adam yerine, geceleyin
gezmeye ¢ikms liseli bir kizin aniden bir soyguncu tarafindan dur-
durulmasin hayal edin. Ya sadece soyguncu silahliysa? Peki ya sa-
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dece kiz silahliysa? Ya ikisi de silahliysalar? Bir silah karsiti, 6n-
celikle silahin soyguncunun elinden uzak tutulmasi gerektigini
soyleyecektir. Bir silah yanlhs: ise dogal diizen haline gelen seye
miidahale edebilmek i¢in gen¢ kizin da bir silaha ihtiya¢ duydugu-
nu soyler. Genelde silahlara sahip olanlar kéti adamlardir. (Eger
kiz soyguncuyu korkutursa, bu kez silahin sahneye dahil olmasi
siddeti azaltan bir unsur olacaktir.) Azicik bile olsun inisiyatifi
olan her soyguncu silahli olmak zorundadir, ¢iinkii ABD gibi geli-
sen bir silah karaborsasina sahip bir iilkede, herkes silah sahibi
olabilir.

ABD’de o denli ¢ok silah vardir ki herkese bir silah verseniz da-
hi geriye silah kalir. ABD’deki cinayetlerin tigte ikisi silahla iglenir.
Bu diger endiistrilesmis iilkelerdeki orandan ¢ok daha fazladir. Bu
nedenle, cinayet oranimizin bu denli yiiksek olmasa silah bulmanin
bu denli kolay olmasina baglanabilir. Arastirmalar gercekten bu-
nun dogru olabilecegini gostermektedir.

Ama biitiin mesele silahlardan ¢ikmaz. Isvicre’de, her yetiskin
erkege askerlik gorevini yaparken bir saldin tiifegi verilir ve as-
kerlikten sonra da bu silah1 evinde saklamasina miisaade edilir.
Kisi basina diisiiniildiigiinde, Isvi¢re’de diger tiim iilkelerden daha
fazla atesli silah vardir, ama Isvicre diinyadaki en giivenli yerler-
den biridir. Baska bir deyisle, suca yol acan silahlar degildir. Bu
soylendikten sonra, ABD’deki silahlar1 su¢ isleyen insanlardan
uzak tutma yontemi, en iyi ifadeyle, zayiftir. Ve bir silah —bir ko-
kain kesesi veya bir araba veya bir ¢ift pantalondan farkh olarak—
genelde ¢ok daha fazla dayandigindan, yeni silahlarin muslugu ke-
silse bile hala kullanilabilir silahlardan olusan bir okyanus kahr
elimizde.

Dolayisiyla tiim bunlar akilda tutarak, 1990’larda sug iizerinde
etkisi olabilecek yakin donemde giindeme gelmis cesitli silah bu-
lundurma ve tagima konusundaki girisimleri inceleyelim.

En meshur silah denetimi yasasi, bir kiginin bir tabanca satin
alabilmesi i¢in daha 6nce sug isleyip islemediginin arastirilmasini
ve bekleme siiresini gerektiren 1993’te yuirurlige girmis Brady Ka-
nunu’dur. Bu ¢oziim politikacilar i¢in cazip olabilir, ama ekono-
mistler i¢in pek anlamli degildir. Neden mi? Ciinkii eger ayni iiri-
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niin iyi ¢alisan bir karaborsas varsa, yasal pazar kisitlandig: tak-
tirde bu sistem ¢uvallamaya mahkumdur. Silahlar bu kadar ucuz
ve silah satin almak bu denli kolayken, standart bir su¢lu kendi
mahallesindeki silah diitkkanina girip atesli silahlar bagvuru for-
munu doldurmak ve sonra da bir hafta beklemek i¢in hi¢bir moti-
vasyon hissetmeyecektir. Bu nedenle, Brady Kanunu, sucu azalt-
mada pratik olarak basarisiz oldugunu kanitlamigtir. (Mahkum
edilen suclular arasinda yapilan bir ¢alisma, Brady Kanunu ¢ik-
madan once de, suglularnin sadece besti birinin silahlarim lisansh
bir saticidan satin aldiklarimi gosteriyordu.) Cesitli diger yerel si-
lah-denetimi yasalar1 da basansizliga ugramigtir. Hem Washing-
ton D.C. hem de Chicago 1990’larda iilkede su¢ azalamaya basla-
madan epey once silahlarn yasaklayan yasalar1 uygulamaya koy-
dular, ama yine de bu iki sehir ulus ¢apindaki su¢ azalmasi oran-
larinda 6nde giden degil en arkadan gelen sehirler oldular. Bir 6l-
ciide etkili oldugunu ispatlamiy caydiric1 bir unsur, yasadis: silah-
la yakalananlara verilen hapis cezasinin sert bir sekilde arttiril-
masidir. Ama alinacak daha ¢ok yol var. Bu pek miimkiin degil
ama, eger yasadis1 silah tasiyan herkese 6liim cezas verilirse ve
ceza fiilen de uygulanirsa, silahla islenen suglar kesinlikle azala-
caktir.

1990’larda sugla savasin bir bagka iiriini silahlarin geri alinma-
s1 oldu. Belediye baskani, polis sefi ve mahalle aktivistleri etrafi
tarafindan sarilmig pirildayan bir atesli silahlar yiginindan olusan
resmi hatirlayacaksimiz. Bu, giizel bir fotograf karesiydi , ama si-
lahlar:1 geri almanin biitiin anlam da bu kadarla kaldi. Geri dénen
silahlar genelde baba yadigarlari veya ¢oplerdi. Silahinmi geri vere-
ne yapilan 6deme —genelde 50 veya 100 dolar, ama Kaliforniya’da
yapilan bir geri alimsa bu, ii¢ dort saatlik de psikoterapi seansi
var— silahim fiilen kullanmay: planlayan biri i¢in yeterli bir mo-
tivasyon degildi. Ustelik teslim edilen silahlarin sayis1 aym anda
pazara girmekte olan yeni silahlarin sayisindan bile azdi. ABD’de-
ki tabancalarin sayisi ve her yil islenen cinayetlerin sayis1 kars-
lastirildiginda, belirli bir silahin birisini 6ldiirmek i¢in kullanilma
ihtimali o yi1l 10.000’de 1’dir. Tipik bir silah geri alma ve 6deme
programi 1.000’den az silahi geri getirir, yani her geri alhm bagina
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cinayet sayisinin da onda bir oraninda azalacagi beklentisi vardir.
Bu da, sucun diisiisii iizerinde ufacik bir etki yapmak ig¢in bile ye-
terli degildir.

Bir de bunun tam tersi bir argiiman vardir —sokaklarda daha
c¢ok silaha ihtiyacimiz oldugu, ama bu silahlarin dogru kisilerin el-
lerinde toplanmasi gerektigi goriisii (yukarida verilen ornekteki
soyguncu yerine geng kizin silah tagimasi gibi). Ekonomist John R.
Lott Jr., bu fikrin bag sampiyonudur. Onun davetiyesi More Guns,
Less Crime (Daha Cok Silah, Daha Az Sug¢) adl yasalara saygih
vatandaslarin gizli silahlar tagimalarina izin verilen boélgelerde
siddet iceren suglarin azaldigini iddia eden kitabidir. Teorisi sasir-
tic1 olabilir, ama akla uygundur. Eger bir suc¢lu potansiyel kurba-
ninin da silahl olabilecegini diigiiniirse, sucu islemekten cayabilir.
Tabanca karsitlar1 Lott’u bir silah-yanlis1 ideolog olarak adlandir-
dilar. Lott, kendisinin silahlanma tartigmasi i¢in bir paratoner ol-
masina izin verdi. Online tartigsmalarda teorisini savunmak i¢in
“Mary Rosh” diye bir takma ad yaratarak sorununu daha da art-
tirdr. Kendisini Lott’'un eski bir 6grencisi olarak tamitan Rosh, ho-
casinin zekasini, yansizligini, karizmasimi 6viiyyordu. “En iyi 6gret-
menimin o oldugunu séylemeliyim,” diye yaziyordu. “Simifta onun
bir ‘sag kanat’ ideologu oldugunu bilemezdiniz... Onun o6grettigi
her dersi almak isteyen bizim gibi 6grencilerden kurulu bir grup
vardi. Lott sonunda bize bizim i¢in en iyisinin diger hocalardan da
ders almaya ¢calismamiz, boylece farkl yontemlerle karsilagsmamiz
oldugunu séylemisti.” Ve sonra da Lott’'un kendi daha-gok-silah/da-
ha-az-sug teorisini destekleyen arastirma verilerinden bir kismini
aslinda kendisinin uydurduguna dair can sikic1 iddialar ortaya
atildi. Veriler ister dogru olsun ister yanlhs, Lott'un ilgi ¢ekici hipo-
tezi dogru gibi goziikkmiiyor. Baska arastirmacilar onun sonuglan-
n1 bulmak iizere arastirmay: tekrarladiklarinda, tasima-hakki ya-
salarinin sucu asag1 ¢cekmedigini buldular.

Bir sonraki sugta azalma agiklamasina bakalim: Crack balonunun
patlamasi. Crack oylesine etkili ve bagimhlik yapan bir uyusturu-
cuydu ki, bir gecede fiilen ¢ok karlh bir pazar yaratilmis oldu. Dog-
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ru, zengin olanlar sadece crack cetelerinin liderleriydi. Ama bu so-
kak saticilarinin yiikselmeyi daha da umutsuzca istemeleriyle so-
nuglaniyordu yalmzca. Cogu bunu yapabilmek i¢in ister kendi ge-
telerinden olsun ister baska bir ¢eteden rakiplerini 6ldiirmeye is-
tekliydi. Ayrica degerli uyusturucu-satma koseleri iistiinde de si-
lahlh ¢catismalar yasaniyordu. Tipik bir crack cinayeti, genel kani-
nin tersine, kafas1 crackle dumanlanmis bir hergelenin birka¢ do-
lar i¢in bir diikkan sahibini vurmasiyla degil, bir crack saticisinin
bir bagka (veya iki veya ii¢) crack saticisin1 vurmasiyla yasamyor-
du. Sonu¢ siddet igeren suglarda biiyiik bir artis oldu. Bir ¢calisma
1988’de New York City’de islenen cinayetlerin yiizde 25’inden faz-
lasinin crack ile baglantili oldugunu gosteriyordu.

Crack ile iligkili siddet 1991’de gerilemeye basladi. Bu pek ¢ok ki-
sinin crack’in de geri ¢ekildigini disiinmesine yol acti. Halbuki ce-
kilmemisti. Crack i¢mek bugiin ¢ogu insanin farkedebildiginden ¢ok
daha popiiler. ABD’deki tiim tutuklamalarin neredeyse yizde 5’i ha-
14 kokainle baglantili (crack zirvedeyken oran yiizde 6’ydi); crack
kullanicilarinin acil servise bagvurulan da fazla azalmig degil.

Kaybolup giden sey crack satmaktan elde edilen biiyiik karlarda.
Kokainin fiyat: yillar icinde hep diismiistii ve crack popilerlesince
daha da ucuzladi. Saticilar birbiri ardina fiyatlar: diisiirdiiler; kar-
lar kayboldu. Crack balonu Nasdaq?® balonunun sonunda patlaya-
cagn gibi carpia bir bicimde patladi. (Ilk kusak crack saticilarim
Microsoft milyonerleri gibi diisiiniin; ikinci kusagy da pets.com gi-
bi diisiiniin) Eski crack saticilar1 6ldiiriiliir veya hapse atilirken,
geng saticilar azalan karlarin riske girmeyi karsilamadigina karar
verdiler. Turnuva cazibesini kaybetmisti. Artik crack bélgesini
elinden almak i¢in birini 6ldiirmeye ve canim riske atmaya kesin-
likle degmiyordu.

Dolayisiyla siddet azaldi. 1991 ile 2001 arasinda crack saticila-
rin1 biiyiik 6l¢iide temsil eden geng siyahlar arasinda cinayet ora-
n1 yuzde 48 disti. Daha yash siyah erkekler ve daha yagh beyaz

28. Nasdagq: National Association of Securities Dealers Automated Quotations'in basharflerinden olugan
kisaltma. (Ulusal Aracilar Birligi Otomatik Fiyat Bildirim Sistemi). Tezgah istii piyasalarda iglem
goren menkul kiymetler igin ahm-satim fiyatlarinin gosterildigi otomatik bilgi agi —gn.
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erkekler arasindaki diisiis orani ise yiizde 30’du. (Cinayet oraninin
diismesine katki saglayan bir baska kii¢iik etken de kimi crack sa-
ticilarinin diissmanlarimi 6ldiirmek yerine kalgalarindan vurmaya
baslamalariydy; bu siddetli hakaret yontemi cinayetten daha kii-
ciik disiirici kabul ediliyordu ve ayrica daha az ceza getiriyordu.
Hepsi dikkate alindiginda dahi, crack pazarindaki kirilma
1990’lardaki su¢ta azalmanmin kabaca yiizde 15’ini saglayabilirdi
—kuskusuz, 6nemli bir faktordii, ama crack’in 1980lerdeki sug arti-
sinin yizde 15’inden fazlasindan sorumlu oldugu da akilda tutul-
mal. Bagka bir deyisle, uyusturucunun kendisinin yol a¢tign sefil-
likleri saymasak bile, crack’in net etkisi hala siddet i¢ceren sug bi-
¢iminde hissediliyordu.

Sucta azalmay: agiklayan son agiklama ¢ifti de demografik egilim-
lerle ilgiliydi. Birincisi medyada sik sik yer ahiyordu: Niifusun yas-
lanmasi.

Su¢ bu kadar ciddi bigimde diismeden 6nce, kimse bu teoriden
bahsetmiyordu bile. Ashinda, krimonolojinin “kanbanyosu” okulu
tam tersi teoriyi 6gretiyordu: nifusun gen¢ kesimindeki artisin
ulusu asagiya ¢ekecek siiperyagmacilar doguracag teorisi. “Ufkun
hemen altinda, riizgarlarin yakinda iizerimize getirecegi bir bulut
bekliyor,” diye yazmist1 James Q. Wilson 1995’te. “Niifus yakinda
yeniden genglesecek. ...Hazirlanin.”

Ama ashinda, niifusun geng¢ kesimi hi¢ de artmiyordu. Wilson ve
James Alan Fox gibi krimonologlar demografik verileri son derece
yanhs okumuslardi. 1990’lardaki gerc¢ek niifus artis1 aslinda yas-
hlar arasinda gorilmiisti. Bu Saghk ve Sosyal Giivenlik agisindan
korkutucu bir haber kabul edilse bile, ortalama bir Amerikalinin
yashlarin sayisinin artmasindan korkmasin gerektirecek bir sey
yoktu. Yagh insanlarin fazla sug isleme egilimi tasimadiklarim 6g-
renmek de siirpriz olmazdi; altmigbes yasinda ortalama bir insa-
nin ortalama bir gence gore tutuklanma ihtimali onbegte birdi.
Sucta azalamaya acgiklama olarak getirilen niifusun-yaslanmasi
teorisini bu denli cazip kilan da buydu; insanlar yaslandikg¢a ol-
gunlastiklarina gore, daha fazla yagh insan olunca daha da az sug
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islenmeliydi. Fakat verilere derinlemesine bakmak, Amerika’ya
kir diismesinin 1990’larda su¢un azalmasiyla bir alakas1 olmadig-
n1 ortaya koyuyor. Demografik degisim suctaki diisiisiin aniligini
aciklamaya baslamak i¢in dahi fazlasiyla yavasg ve ortiik bir siireg.
Birkag yil iginde gengligin kabadayiligindan mezun olup olgun va-
tandasliga terfi edilmiyor.

Ote yandan, 6éngoriilemeyen ve uzun zamandir gebe olunan ve
1990’larda sucu ciddi bigimde diisiiren bir bagka demografik degi-
sim daha vardi.

Bir an i¢in geri doniip 1966’daki Romanya’y: diisiinelim. Aniden
ve hicbir uyar:1 yapmadan, Nikolay Cavusesku kiirtajin yasadis ol-
dugunu ilan etmisti. Kiirtaj yasaginin basladig1 donemde dogan ¢o-
cuklar daha once dogan ¢ocuklara gore suglu olmaya daha fazla
meyilliydiler. Bu neden boyleydi? 1930’lardan 1960’lara dek Dogu
Avrupa’nmin diger bolgelerinde ve Iskandinavya’da yapilan ¢alisma-
lar benzer bir egilimi ortaya koyuyordu. Bu vakalarin ¢ogunda,
kiirtaj dogrudan yasaklanmamigti, ama bir kadinin kiirtaj yaptira-
bilmesi i¢in mahkemeden karar ¢ikartmasi gerekiyordu. Arastir-
macilar kadinin kiirtaj yapma talebinin reddedildigi durumlarda
genelde bebegine kars: 6fke duydugunu ve ona iyi bir yuva sagla-
makta basarisiz oldugunu gosteriyordu. Annenin gelirini, yagin,
egitimini ve saghgim denetlediklerinde arastirmacilar bu ¢ocukla-
rin su¢luya déniismeye daha yatkin olduklarim buluyorlard.

Bu arada, ABD’nin, Avrupa’dan farkl bir kiirtaj tarihi olmustu.
ABDr’nin ilk giinlerinde, “bebek can kazanmasindan” yani fetiisiin
ilk hareketleri hissedilebilir olmadan once kiirtaj yapmaya izin ali-
nabiliyordu. Bu da genelde gebeligin onaltinc: ile onsekizinci haf-
talar1 aras1 demekti. 1828’de, New York kiirtaji yasaklayan ilk eya-
let oldu; 1900’de, tiim ilkede yasak haline gelmisti. Yirminci yiz-
yilda kiirtaj genelde tehlikeli ve pahaliydi. Bu nedenle, yoksul ka-
dinlar daha az kiirtaj yaptirabildi. Ayrica dogum kontroliine de da-
ha siirh erigimleri vardi. Sahip olduklan sey ise, bunlara bagh
olarak, bir siirii bebekti.

1960’larin sonlarinda, pek ¢ok eyalet tecaviiz, ensest veya anne
icin dogum yapmanin tehlikeli olmasi gibi u¢ durumlarda kiirtaja
izin vermeye basladi. 1970’de, bes eyalet —New York, Kaliforniya,
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Washington, Alaska ve Hawaii- kiirtaji tamamen yasallastirmig ve
genis ol¢iide ulasilabilir kilmigti. 22 Ocak 1973’de, ABD Yiiksek
Mahkemesi'nin Roe v. Wade davasinda verdigi kararla kiirtaj ani-
den tim iilkede yasallagti. Cogunlugun gorisi, Yargic Harry
Blackmun tarafindan yazilmis olarak, 6zellikle anne olacak kadin-
larin zor durumuna sesleniyordu.

Bu secenegi tiimilyle reddeden Devlet'in hamile kadin iizerindeki zarar verici etki-
si agiktir.. . . . Annelik veya fazladan gocuk sahibi olmak, kadinin iizerine gergin-
lik dolu bir hayat ve gelecek yiikleyebilir. Psikolojik zararlari yaklasan bir tehlike
olabilir. Zihinsel ve fiziksel saglik cocuk bakimiyla béliinebilir. Ayrica psikolojik se-
beplerle veya bagka sebeplerle bir cocuga bakmaya hazir olmayan bir aileye bebek
getirmek sorunludur.

Yiiksek Mahkeme, Romanya’daki ve Iskandinavya’daki ve bas-
ka yerlerdeki annelerin uzun zamandir bildigi bir seyi dillendir-
misti: bir kadin ¢ocuk sahibi olmay1 istemiyorsa, genelde iyi bir se-
bebi vardir. Evlenmemis olabilir veya koti bir evlilik gegiriyor ola-
bilir. Kendisini bir ¢ocuk yetistiremeyecek kadar yoksul goriiyor
olabilir. Hayatinin fazla istikrarsiz veya mutsuz oldugunu disiinii-
yor olabilir, icki veya uyusturucu aligkanliginin bebegin saghgini
mahvedecegini diisiinmiis olabilir. Cok gen¢ olduguna veya heniiz
yeterince egitim almadigina inaniyor olabilir. Bir ¢ocuk sahibi ol-
may1 ¢ok fazla istiyor olabilir, ama simdi degil birkag y1l sonra. Ev
ortaminin saghkh ve verimli bir ¢cocuk yetistirmek i¢in miisait ol-
dugu zamanda.

Roe v. Wade vakasindan sonraki ilk yil icinde, ABD’de yaklagik
750.000 kadin kiirtaj yaptird: (bu da her 4 doguma bir kiirtaj de-
mekti). 1980°’de kiirtajlarin sayis1 zirve yaparak 1.6 milyona ¢ik-
mist1 (her 2.25 doguma karsihk 1 kiirtaj). 225 milyonluk iilkede,
yilda 1.6 milyon kiirtaj —her 140 Amerikaliya bir kiirtaj- o kadar
fazla goziikmeyebilirdi. Nikolay Cavuseskunun 6liimiinden sonra-
ki ilk y1l i¢inde kiirtaj serbest birakild1 ve yirmiiki Romanyali ba-
sina bir kiirtaj diigser oldu. Hala her y1l hamile kalan 1.6 milyon
Amerikali kadinin bebek sahibi olmadigini not etmeli.

Roe v. Wade'den once, giivenli yasadis: bir kurtaji ayarlayabilen-
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ler ve iicretini karsilayabilenler daha ¢ok orta veya st simiftan ai-
lelerin ¢ocuklariydi. Simdi, 500 dolar tutabilecek yasadis1 bir ame-
liyat yerine, her kadin ¢ogu kez 100 dolarin da altinda bir tcretle
kiirtaj olabilirdi.

Ne tiir kadinlar Roe v. Wade'in avantajlarindan en fazla yararla-
nanlar olmaya yakindilar? Cogu kez evlenmemis veya ¢ok gencg ve-
ya yoksul ve ¢ogu zaman ii¢ii birden. Dogursaydi ¢ocugunun nasil
bir gelecegi olabilecekti? Kiirtajin yasallastig ilk yillarda aldirilan
tipik bir ¢ocugun ortalamadan daha yoksul yasama olasihginin
yizde 50 oldugunu gosteriyordu bir arastirma; tek ebeveynle bii-
yume ihtimali de yiizde 60 daha fazlaydi. Bu iki etken —yoksul ¢o-
cukluk ve tek-ebeveynli ev ortami- ¢ocugun suglu bir gelecege sa-
hip olmasinin en giiglii belirtileri arasindalar. Tek ebeveynli bir ev-
de biiyiimek ¢ocugun sug isleme egilimini kabaca iki katina ¢ika-
rabilir. Cok gen¢ anne sahibi olmak da aym sekilde. Bir bagka
arastirma da annenin kéti egitim almig olmasimin ¢ocugun suglu
olmasina yolagabilen en gii¢li etken oldugunu soyliiyor.

Bagka bir deyisle, milyonlarca Amerikan kadinini kiirtaja iten
sebepler tam da ¢ocuklarinin, eger dogmus olsalardi, mutsuz ve
muhtemelen suc¢a karisan hayatlar yasayacaklarinin belirtileriydi.

Kuskusuz, kiirtajin ABD’de yasallastirilmasinin sayisiz sonugla-
r oldu. Cocuk diisiirme oranlan ciddi 6l¢iide diistii. Gebelik dola-
yisiyla mecburi nikahlar da azaldi, yurtdisina ¢ikip kiirtaj yapti-
ranlarin sayisinda da azalma oldu (bu da yabanci bebeklerin kiir-
tajinda patlama yaratti). Gebelik oranlar yiizde 30 artti, ama do-
gum oranlan yizde 6 diisti. Bu da pek ¢ok kadinin kiirtaj1 bir do-
gum kontrol yontemi olarak kullandigini gosteriyordu: kaba ve
sert bir sigorta poligesi.

Kiirtajin yasallagsmasinin belki de en dramatik etkisi, yine de,
kendisini yillar igerisinde ancak gosteren, sug uizerindeki etkisi ol-
du. 1990’larin baslarinda, Roe v. Wade'den sonra dogan ilk ¢ocuk-
lar onlu yaslarim tamamlarken —gen¢ erkeklerin sugta ana doéne-
me girdikleri yaslar— su¢ orani diismeye basgladi. Bu kusagin eksik-
ligini c¢ektigi sey, suglu olma ihtimali en yiiksek olan ¢ocuklarin
varhgiydi elbette. Annelerinin bu diinyaya gelmemelerine karar
verdigi ¢ocuklarin yoklugu sayesinde su¢ oram diismeye devam et-
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ti. Yasallagmis kiirtaj istenmeyen ¢ocuklarin sayisini azaltti; isten-
meyen olmak ¢ocugu suga itiyordu; yasallasan kiirtaj, bu nedenle,
daha az suca yol agt1.

Bu teori, inangsizliktan tiksinmeye kadar uzanan bir dizi tepki-
yi ve ahlakiden giindelik muhalefete uzanan ¢esitli muhalefetleri
c¢ekmeye mahkum. Muhtemelen ilk itiraz, su olacaktir: teori dogru
mu? Belki de kiirtaj ve su¢ sadece korelasyon halindeler ve arala-
rinda bir sebep sonug¢ bag: yok.

Gazetelere kulak vermek, sugtaki diisiisiin parlak polisiye on-
lemlerden, zekice silah denetimlerinden ve yiikselen ekonomiden
kaynaklandigina inanmak daha rahatlatici olabilir. Bize uzak olan
ve zor olan seyler arasinda degil, dokunabildigimiz veya hissede-
bildigimiz seyler arasinda bir sebep sonug iligkisi kurabilme egili-
miyle yetistik. Ozellikle yakin donemli nedenlere inaninz: bir yi-
lan arkadasinizi 1sinr, arkadasimiz aciyla qighk atar ve olir. Yilan
1811181, onu 6ldirmiis olmal dersiniz. Cogu kez, bu tiir bir hesapla-
ma dogrudur. Ama mesele sebep ve sonuca gelince, bu tir agik-ve-
kapal diigiinmede ¢ogu kez bir tuzak vardir. Bugiin hatal sebep-
lere inanarak kucak a¢gmis eski kiiltiirlere bakip siritiyoruz. Orne-
gin, savas alaninda zafer kazanmalarinin sebebinin bir bakireye
tecaviiz etmeleri olduguna inananlar gibi. Ama bizler de, genelde
bir uzman, kendi ¢ikar1 olan bir konuda hakikati ilan ettiginde ve
bunu dayattiginda, yanhs sebepleri kucakhyoruz.

O zaman, nasil, kiirtaj-su¢ baginin sadece korelasyon degil bir
nedensellik bagi oldugunu séyleyebiliyoruz?

Kiirtajin su¢ iizerindeki etkisini incelemenin bir yolu Yiiksek
Mahkeme kiirtaj haklarim tiim iilkeye yaymadan 6nce kiirtaj: ya-
sallagtiran bes eyaletteki sug verilerini 6l¢gmek olabilir. New York,
Kaliforniya, Washington, Alaska ve Hawaii’de, bir kadinin kiirtaj
yaptirma hakki Roe v. Wade’den en az iki y1l 6nce verilmisti. Ve
gercekten, bu erken yasallasan eyaletler sugun diismeye baslama-
sina diger kirkbes eyaletten ve Columbia Bolgesi'nden once tamk
oldular. 1988 ile 1994 arasinda, siddet iceren suglar kiirtaji daha
once yasallastiran eyaletlerde diger eyaletlere gore yiizde 13 daha
fazla distii; 1994 ile 1997 arasinda, cinayet oranlan diger eyalet-
lerden yiizde 23 daha fazla diigmistii.
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Peki ya bu erken yasallasanlar sadece sansh idiyseler? Kiirtaj-
su¢ bagin1 kurmak i¢in verilerde baska neyi arayabiliriz?

Arastirilabilecek bir faktor her eyaletin kiirtaj oraniyla sug ora-
nm arasindaki korelasyonlar olabilir. Elbette, 1970’lerde en yiiksek
kiirtaj oranlarina sahip olan eyaletler 1990’larda en biiyiik su¢ dii-
suslerini de yasadilar. Daha diisiik kiirtaj oranina sahip olan eya-
letlerde ise sugta azalmalar daha sinirh kaldi. (Bu korelasyon, bir
eyaletin hapsetme orani, polis sayis1 ve ekonomik durumu gibi su-
¢u etkileyen bir dizi faktéri kontrol ettigimizde dahi varligim siir-
diiriiyor.) 1985’ten bugiine, yiiksek kiirtaj oranina sahip olan eya-
letler az kiirtaj geciren eyaletlere gore su¢ oranlarinda kabaca yiiz-
de 30 daha fazla azalma yasadilar. (Yaratic1 polisiye 6nlemlerin su-
¢u azalttig iddialarim biraz daha zayiflatan iki olgu da, New York
City'nin yiksek kiirtaj oranlar1 ve kiirtaji erken yasallastiranlar
arasinda bulunmasidir.) Dahasi, 1980’lerin —yasallasan kiirtajdan
yararlanan ilk grubun su¢ isleme yasina gelecegi — ikinci yarisina
dek, belirli bir eyaletin su¢ oramyla kiirtaj oram1 arasinda higbir
baglant1 yoktu. Bu da Roe v. Wade’in hakikaten su¢ derecesini
azalttiginin bir bagka gostergesidir.

Kiirtaj-su¢ baginin kiyisinda bulunan, olumlu olumsuz, daha
baska korelasyonlar da vardir. Yiiksek kiirtaj oranina sahip eyalet-
lerde, sugtaki diisiis tamamen eski suclulardan ¢ok Roe-sonrasi
grupta gorilmisti. Ayrica, Avustralya ve Kanada’da bugiine dek
yapilan arastirmalar da kiirtaj ile su¢ arasinda benzer bir bag ku-
ruyor. Ve Roe-sonrasi grup sadece binlerce geng¢ erkek sugludan
kurtulmadi, ama aynm zamanda binlerce geng, yalmiz anneden de
kurtuldu —¢inki kiirtajla alinan kiz ¢ocuklarinin ¢ogu kendi anne-
lerinin egilimlerini tekrarlamaya ¢ok yakin ¢ocuklar olacaklard.

Amerikan tarihinde kiirtajin sugu azaltan en biiyik faktorler-
den biri oldugunu kesfetmek, soylemeye gerek bile yok, kulak tir-
malayicidir. Darwinciden ¢ok Swiftcidir; G.K.Chesterton’a atfedi-
len ¢ok eski bir sozii akla getirir: Etrafta yeterince sapka olmadig:
zaman, ¢ozim kafalar1 ugurmak degildir. Ekonomistlerin diliyle,
suctaki diisiis, yasallasan kiirtajin “beklenmeyen bir faydas1” idi.
Ama kisisel bir iiziintiiniin kamusal bir faydaya doniismesi nosyo-
nu karsisinda derinden etkilenip kisinin dini veya ahlaki gerekge-
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lerle kiirtaja karsi olmasi da gerekmez.

Gergekten de, kiirtajin kendisini siddet iceren bir su¢ kabul eden
cok sayida insan vardir. Bir hukuk arastirmacis: yasallagmis kiir-
tajin kolelik (¢iinki rutin olarak 6limii igerir) veya Holocaust'tan
da koti oldugunu soylemisti (ABD’deki Roe-sonras: kiirtajlarin
sayisi, 2004 itibariyla kabaca otuzyedi milyondur, Avrupa’da oldi-
riilen alt1 milyon Musevi’den fazladir.) Kiirtaj konusunda bu denli
giicli duygular beslense de beslenmese de, o hala su¢lanan bir ko-
nu olmaya devam eder. Daha 6nce Bronx ve Minneapolis'te polis
sefligi yapmis olan Anthony V. Bouza, 1994’de Minnesota valiligi
icin se¢imlerde aday oldugunda bunu yasadi. Birkag¢ y1l 6nce yaz-
dig1 bir kitapta, Bouza kiirtajin “1960’larin sonlarindan beri bu il-
kede uygulanmis tek sug¢ onleyici ara¢ oldugu 6ne siirtlebilir,” de-
misti. Se¢imden hemen 6nce Bouza’nin bu goriisii kamuoyuna yan-
siyinca, anketlerde oy oram ¢ok keskin bir bi¢imde diistii. Ve so-
nunda da se¢imi kaybetti.

Kiirtaj konusunda ne hissedilirse hissedilsin, akla bir soru gele-
biliyor: biz kim oluyoruz da daha az sug¢ elde etmek i¢in daha faz-
la kiirtaj yapmaya karar verebiliyoruz? Hatta boylesine karmasik
bir konuda rakam kullanmak dahi mimkiin miidiir?

Her zamanki gibi, ekonomistlerin karmasik durumlarda rakam-
lan biraraya getirmek gibi merak dolu bir aligkanlhiklan vardir.
Giineydeki benekli baykusglarin neslinin tiikkenmesini 6nlemek i¢in
gosterilen ¢abalarn disinin. Bir ekonomik ¢alisma, kabaca bes
bin baykusu korumak i¢in, gerekli masrafin yani kiitiikk kesme en-
distrisi ve digerlerinden elde edilen gelirin 46 milyar dolar olaca-
g1n1 veya sadece baykus basina 9 milyon dolar olacagini bulmustu.
1989’daki Exxon Valdez petrol sizintisindan sonra, bir bagka ¢alig-
ma benzeri bir bagka felaketi engellemek i¢in tipik bir Amerikan
hanesinin vermeye goniilli olacag: parayr tahmini olarak deger-
lendirmisti. 31 dolard: sonug. Bir ekonomist bedenin bir uzvu i¢in
dahi bir deger bigebilir. Connecticut eyaletinin is kazalarinin taz-
mini i¢in belirledigi tabloyu diigiiniin.
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Biitiin Suglular Nereye Kayboldular?

KAYBEDILEN VEYA HASAR GOREN BEDEN UZVU iGiN
TAZMIN EDILEN MAAS HAFTASI SAYISI

Parmak (birinci) 36
Parmak (ikinci) 29
Parmak (iigiincii) 21
Parmak (ddrdiincii) 17
Bag parmak (kullanilan elin) 63
Bas parmak (diger elin) 54
El (kullanilan) 168
El (diger) 155
Kol (kullamilan) 208
Kol (diger) 194
Ayakparmag (biiyik) 28
Ayakparmag (digerleri) 9
Ayak 125
Burun 35
Goz 157
Bobrek 117
Karaciger 347
Pankreas 416
Kalp 520
Meme 35
Yumurtahklar 35
Haya 35
Penis 35-104
Vajina 35-104

Simdi, argiiman adina, ol¢iiyii asan bir soru daha sormamiza izin
verin: bir fetiisle yeni dogmus bir bebek arasindaki gorece deger
farki nedir? Belirsiz sayida fetiis karsihiginda kag¢ yeni dogmus be-
begi kurban edebilir siniz? gibi Solomonik bir gorevle karsilagirsa-
niz, sececeginiz rakam ne olabilir? Bu bir diisiince egzersizinden
baska birsey degil. Ayrica sorunun dogru cevabi1 da yoktur, ama
kiirtajin sug tiizerindeki etkisini netlestirmeye yardimec olabilir.
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Kararh bir gekilde yasam-yanhsi olan veya kararh bir sekilde
kiirtajin se¢cime birakilmasi yanhsi olan bir kisi i¢in, bu basit bir
hesaptir. Birincisi, hayatin gebe kalmayla basladigina inanir, dola-
yisiyla fetiisiin degeriyle yeni dogmus bir bebegin degerini 1:1 ora-
ninda gorecektir. Segime birakilmasi yanhsi olan kisi ise, bir kadi-
nin kiirtaj yaptirma hakkinin bitin diger faktorlerden 6nce geldi-
gine inanir ve sayisi ne olursa olsun fetiislerin tek bir yeni dogmus
bebekle bile esdeger olmayacagim savunacaktir.

Ama gelin tgiinci bir kisiyi disiinelim. (eger birinci kisi veya
ikinci kisiyle giiclii bir sekilde kendinizi 6zdeslestiriyorsaniz, izle-
yen diisiince egzersizi sizi rahatsiz edebilir ve bundan sonraki pa-
ragrafi atlamak isteyebilirsiniz.) Uciincii kisi ne fetiisiin 1:1 esit
degerde olduguna inanir, ne de fetiisiin gorece hi¢bir degere sahip
olmadigina. Argiiman adina, onun gorece bir deger bigmeye zorlan-
digim1 varsayalim ve yeni dogmus bir bebegin 100 fetiise denk gel-
digine karar verdigini varsayalim.

ABD’de her yil kabaca 1.5 milyon kiirtaj yapihyor. Her yeni dog-
mus bebegin 100 fetiise denk geldigine inanan bir insan i¢in, bu 1.5
milyon kiirtaj -1.5 milyonu 100’e bélerek- 15.000 insan hayatinin
yitimine denk gelir. Onbes bin hayat: bu yaklasik ABD’de her yil
cinayetle oldiiriilen insan sayisina denk gelmektedir. Ve bu her yil
yasallasan kiirtaj dolayisiyla yasanmayan cinayet sayisindan da
kat be kat fazla bir sayidir. Dolayisiyla bir fetiisiin bir insanin yiz-
de biri ettigini kabul eden bir insan i¢in dahi daha ¢ok kiirtajla da-
ha diisiik su¢ arasindaki takas baglantisi, bir ekonomistin goziy-
le, son derece gegersizdir.

Kiirtajla su¢ arasindaki baglanti sunu soyler: hiikiimet bir kadi-
na kiirtajla ilgili kendi kararini1 verme hakkini tanidiginda, kadin
genelde ¢ocugu iyi yetistirme konumunda olup olmadigina dair iyi
bir degerlendirme yapar. Eger yetistiremeyecegine karar verirse,
genelde kiirtaj yolunu seger.

Ama kadin bir kez bebegi dogurmaya karar verirse, zorlayici so-
ru bunu izler: bir ¢ocuk dogduktan sonra ebeveynlerin neler yap-
malari gerekir?
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Levitt Chicago Universitesi'ndeki destegin akademik bir destek olmamin dtesine gegti-
gini anlamigt. Calismaya baglamasindan bir yil sonra, esi ilk gocuklari Andrew’v do-
gurdu. Andrew bir yasimi doldurmustu ki bir gin ategi ¢ikti. Doktor kulak enfeksiyonu
teshisi koydu. Ertesi sabah kusmaya baglayinca, ebeveynleri onu hastaneye gatirdi.
Bir sonraki giin, Andrew zatiirreeye bagli menenjitten 6/mistii.

Sok ve acimin ortasinda, Levitt'in okulda girmesi gereken bir dersi vardi. Onun yeri-
ne derse yasi yetmise yaklasan eski bir Nobel ddiilii sahibi Gary Becker girmisti. Bir
bagska meslektagi, D. Gale Johnson, taziyetlerini belirten bir kart yolladi. Bu kart Levitt'i
dyle etkiledi ki hdld hafizasinda kelime kelime duruyor.

Levitt ve seksenlerinde bir tarim ekonomisti olan Johnson diizenli olarak sohbet et-
meye basladilar. Levitt, Johnson'un kizimin ¢in’den evlatiik bebek alan ilk Amerikalilar-
dan biri oldugunu dgrendi. Kisa zaman sonra, Levitt de aynisini yapmak igin islemlere
bagladi ve Amanda adli Qinli bir kizi eviatiik edindi. Amanda’mn yam sira simdi ig ya-
sini siiren bir kizlari ve bir yasina basan bir de ogullari oldu. Ama Andrew’un dlimi, on-
lari farkli bigimlerde etkilemeye devam etti. Levittler, Andrew'un karacigerini bagis!a-

diklan kiigiik kizin ailesiyle de yakin dost oldular. (Andrew’un kalbini de bagislamiglar-



di, ama o bebek hayatini kaybetti.) Ve gergek hayata dair konularr inceleyen bir aras-
tirmaci igin sasirtict olmayacak bigimde, bu 6lim Levittin ¢calismasin da etkiledi.

0 ve egi Jeannette, aci geken ebeveynler igin kurulmus bir destek grubuna katildilar.
Levitt yiizme havuzlarinda bu kadar gok gocugun bogularak éldigini dgrenince sarsil-
migti. Bunlar, bir silahla oynarken dlen bir cocugun tersine, gazetelere yansimayan tiir-
den dlimlerdi.

Levitt meraklandi ve durumu agiklayacak rakamlara ulasmaya g¢alisti. Sonuglar
Chicago Sun-Times igin bir makale olarak kaleme aldi. Bu makale, Levitt'in inli o/ma-
sin1 saglayan ve genel kanilara uymayan sezgisini igeriyordu: “Eger hem bir silahiniz
hem de evinizin arka bahgesinde bir yiizme havuzunuz varsa, yizme havuzunun gocu-
gunuzu dldirme ihtimali silahinkinden 100 kat daha fazladir.”

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003



_5-

Mikemmel Bir Ebeveyn Nasil Olur?

Ebeveynlerin, kendilerini bu kadar ¢ok adayarak bilime dontstiir-
diikleri, ¢cocuk yetistirme sanatindan bagka bir sanat var midir?

Son yillarda ¢ok sayida ve ¢ok cesitli cocuk yetigtirme uzmam
siiriisii ortaya ¢ikti. Onlarin tavsiyelerini soylesine izleyen biri bi-
le saskina donecektir, ¢iinkii ebeveynlige dair genel kanilar nere-
deyse saat basi degigsmektedir. Bazen durum bir uzmanin digerle-
rinden farkh olmas1 durumudur. Diger durumlarda, tiim s6z sahi-
bi uzmanlar aniden hep beraber eski kaninin yanhs olduguna ve
yeni kaninin, en azindan bir siireligine, su gétiirmez bi¢cimde dog-
ru olduguna karar verirler. Emzirmek, 6rnegin, saghkl ve zihinsel
olarak gelismis bir ¢ocugu garanti etmenin tek yoludur —tabi-
i biberonla beslemenin tek yol oldugu durum disinda. Bir bebek
her zaman uyumasi igin sirtiistii yatirilmahdir — ta ki sadece yii-
zusti yatirilmas: gerektigi karari ¢ikana dek. Ciger yemek ya a)
zehirlidir ya da b) beynin gelismesi i¢in mecburidir. Dayak cennet-
ten ¢gitkmadir; ¢ocugu pataklayin ve hapse gidin!

Raising America: Experts, Parents and a Century of Advice Abo-
ut Children (Amerika’yr Yetistirmek: Uzmanlar, Ebeveynler ve Co-
cuklarla Ilgili Tavsiyelerle Gegen Bir Yiizyi) adh kitabinda Ann
Hulbert, ¢ocuk yetistirme uzmanlarinin nasil birbirleriyle hatta
kendi kendileriyle celistiklerini belgelemisti. Eger bu kadar sasir-
tic1 ve ¢ogu kez, irkiitiicii olmasalard: sakalagmalar: eglenceli ola-
bilirdi. Babywise (bilgebebek) kitaplar serisinde “cocuk yetistir-
mekte milkkemmelige ulasmaya” ¢alisan annelere ve babalara bir
“cocuk-yonetimi stratejisi” sunan Gary Ezzo, bir bebege, erkenden
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geceleri yalniz uyuma egitimi vermenin ne denli 6nemli oldugu vur-
gular. “Aksi takdirde,” diye uyanr Ezzo, “uykusuzluk ¢ocugun mer-
kezi sinir siteminin gelisimini olumsuz bi¢cimde etkiler” ve “6gren-
me giicliiklerine yol acar.” Bu arada, “beraber-uyumanin” savunu-
culan ise, yalmiz uyumanin bebegin pskilojisine kétii etki yaptigim
ve ¢ocugun “aile yatagi”na getirilmesi gerektigini soylerler. Peki ya
bebeklerde interaktif iletisimin tesvik edilmesi? 1983’de, T. Berry
Brazelton bir bebegin diinyaya “kendisi ve ¢evresindeki diinya hak-
kinda bir seyler 6grenme roliine ¢ok giizel hazirlanmig olarak diin-
yaya geldigini” yazdi. Brazelton, erken donemden itibaren bebek-
lerde interaktif iletisimin tesvik edilmesini 6neriyordu. Ancak, bir
yizy1l kadar once, L. Emmett Holt bir bebegin “oyuncak” olmadig1
uyarisinda bulunmustu. “Ne zorlama, ne baski, ne de asir1 uyan
(stimiilasyon)” ¢ocugun hayatinin ilk iki yilinda olmamaliyd,
Holt’'un inanigina gore; beyin o dénemde 6yle ¢ok gelisiyordu ki faz-
la uyan “¢ok ciddi zarar verebilirdi”. Holt ayrica aglayan bir bebe-
gin ac1 cekmedigi siirece kucaga alinmamasi gerektigine inaniyor-
du. Holt’'un agikladig1 gibi, bir bebek giinde onbes ila otuz dakika
arasi aglamaya birakilmahydi: “bu bebegin egzersizidir” diyordu.

Tipik bir ¢ocuk yetistirme uzmani, diger alanlardaki uzmanlar
gibi, kendisinden agir1 emin konusmaya egilimlidir. Bir uzman, ko-
nunun farkl yanlarini pek giindeme getirmez ve bayragim sikica
kendi tarafina diker. Ciinkii, argiimani ¢ekince veya niians yayan
bir uzman genelde fazla ilgi gormez. Eger bir uzman, basit teorisi-
nin genel kamya doniismesini saglamayl umuyorsa ciiretli olmah-
dir. Bunu yapmak i¢in en fazla sans1 kamuoyunun duygularini
karsisina alirsa bulur, ¢iinkii akiler argiitmanin diigmani duygudur.
Ve duygular sahneyi terkederken, aralarindan bir tanesi “korku“
kuvvetli bir sekilde ortaya ¢ikar. Siiperyagmacilar, Irak’in kitle im-
ha silahlar, deli dana hastaligr: kiigiik ¢cocuklara korkung hikaye-
ler anlatan kotii bir amca gibi uzmanlar bizi korkudan titretirken
uzmanlarin tavsiyelerini nasil 6nemsemeyebiliriz?

Hi¢ kimse bir uzmanin korku saticiligindan bir ebeveyn kadar
etkilenmeye miisait degildir. Korku, esasinda ¢ocuk yetistirme ey-
leminin ana bir bilegenidir. Bir ebeveyn, sonucta, baska bir yarati-
gin yasamimin hizmetkandir, ustelik de bu yaratik ilk donem-
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lerinde diger pek ¢ok tiiriin yeni dogmus bebeklerinden daha sa-
vunmasiz bir yaratiktir. Bu durum pek ¢ok ebeveynin ¢ocuk yetis-
tirme enerjilerinin biyiik bir bolimiini sadece korkarak gecirme-
lerine neden olur.

Sorun, ¢ogu kez ebeveynlerin yanhs seylerden korkmalarindan
kaynaklanir. Bu ise gercekte, onlarin hatasi degildir. Dedikodular
gerceklerden ayirmak her zaman zor istir, 6zellikle de mesgul bir
ebeveyn i¢in. Ve uzmanlarin gikardigr beyaz giiriiltii- kendi anne
babalarinin uyguladig: baskilar1 saymiyoruz- o kadar bogucudur
ki kendi baglarina diisiinmekte dahi zorluk ¢ekerler. Toparlamay:
basardiklan bilgiler genelde cila ¢ekilmis, abartilmis veya olma-
yan bir giindeme hizmet etmesi i¢in baglamindan koparilmistir.

Adinin Molly oldugunu varsaydigimiz, sekiz yasinda bir kiz ¢o-
cugunun ebeveynlerini diigiiniin. En iyi iki arkadasi, Amy ve Ima-
ni de hemen yakinlarinda yagsamaktadir. Molly’nin ailesi Amy’nin
ailesinin evinde bir silah bulundurdugunu bilir, o yiizden Molly’nin
orada oynamasini yasaklamigtir. Bunun yerine, Molly zamaninin
biiyiik boliimiini Imanilerin, arka bahgesinde bir yiizme havuzu
bulunan evinde gecirir. Molly’nin ailesi ¢ocuklarim1 korumak igin
boylesine zekice bir se¢im yaptiklarindan dolayr kendilerini iyi his-
sederler.

Ama verilere bakilacak olursa, se¢imleri hi¢ de zekice degildir.
ABD’deki her 11.000 ev havuzuna bogulan bir ¢ocuk diismektedir. (6
milyon havuzu olan bir iilkede, bu kabaca her yil 10 yasin altinda
550 ¢ocugun boguldugu anlamina gelir.) Bu arada, her 1 milyon faz-
ladan silaha, silahla 6ldiiriilen 1 ¢ocuk diiser. (Tahminen 200 milyon
silahin bulundugu bir iilkede, bu kabaca her yil tabancalar yiiziin-
den on yasin altinda 175 ¢ocugun 6ldiigi anlamina gelir.) Havuzda
olme ihtimali (11.000’de 1) silahla 6lme ihtimaliyle karsilastirila-
maz bile (1 milyon kiisurda 1): Molly, Imanilerin evinde bir yiizme
kazas1 yiiziinden hayatini kaybetmeye Amylerin evinde silahla oy-
narken 6lme ihtimaline gore yaklasik 100 kat daha yakinduir.

Ama ¢ogumuz, Molly’nin ailesi gibi, berbat risk degerlendiricile-
riyiz. Princeton, New Jersey’de yasayan ve kendini “risk iletigim-
leri damigman1” olarak tanmimlayan Peter Sandman, bu noktay:
2004’de, tek bir deli-dana hastalign vakas: biftek karsithg: cilginh-
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gina yol actig1 zaman vurgulamisti. “Basit gerceklik,” dedi Sand-
man New York Times’a, “insanlan korkutan risklerle, insanlar 6l-
diiren risklerin farkh oldugudur.”

Sandman, deli-dana hastahgyla (asir1 korkutucu, ama son dere-
ce ender goriilen bir tehdit) ortalama bir ev mutfagindaki yiyecek-
lerde tasinan (son derece yaygin olmasina karsin pek korkutucu
bulunmayan) patojenlerin yayilmasim1 karsilastirmamizi1 onerdi.
“Kontrol ettiginiz riskler kontrol edemediginiz risklerle karsilasti-
rildiginda pek 6fke kaynag: olmazlar,” dedi Sandman. “Deli-dana
ornegi, benim kontrolimiin disindaymig gibi gelir bana. Yedigim
ette prionlar?? olup olmadigim soyleyemem. Ne gorebilirim ne de
koklayabilirim. Ote yandan kendi mutfagimdaki kirlilik biiyiik 61-
¢iide benim kontrolimdedir. Siingerlerimi temizleyebilirim. Yerle-
ri temizleyebilirim.”

Sandman’in kontrol ilkesi pek ¢ok insamin neden araba kullan-
maktan korkmayip ucakta u¢gmaktan korktuklarim da agiklar. Su
sekilde diisiiniirler: arabay: ben kullandigima gore, kendini giiven-
de tutan benim; ugag hicbir sekilde konrol edemedigime gore, sa-
yis1z dig faktoriin insafina kalmig durumdayim.

Peki hangisinden daha ¢ok korkmaliy1z, ugmaktan mi araba kul-
lanmaktan mi?

Baslangicta daha basit bir soru sormak faydal olabilir: tam ola-
rak, korktugumuz nedir? Oliim, herhalde. Ama 6liim korkusunun
daraltilmasi gerekir. Elbette hepimiz eninde sonunda 6lecegimizi
biliyoruz ve bu konuda zaman zaman endise duyabiliriz. Ama size
onimiizdeki y1l yizde 10 ihtimalle 6leceginiz soylenirse, ¢ok daha
fazla kaygilanabilirsiniz, belki de yagsaminiz1 farkh sekilde yasa-
maya karar verebilirsiniz. Ve eger size bir sonraki dakikada 6lme
ihtimalinizin yiizde 10 oldugu soylenirse, muhtemelen panige ka-
pilirsimiz. Dolayisiyla korkuyu kigkirtan sey 6liim ihtimalinin ya-
kinhgidir. Oliim korkusunu hesaplamanin en duyarh yolu onu sa-
at bas1 bazinda hesaplamaktir.

29. Prion (proteinaceous infectious particle’in kisaltmasi): viriise benzeyen ama niiklesik asit ihtiva
etmeyen mikroskopik protein pargaciklari, koyun ve kegilerde goriilen scrapie hastaligini ve kimi
diger sinir sistemi hastaliklarini yaydig) digiiniilir. 1982’de Stanley B. Prusiner tarafindan bulunmug
ve bu bulug Prusiner’e 1997°de Nobel QOdiilii kazandirmigtir —gn.
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Eger seyahate ¢ikiyorsaniz ve araba kullanarak veya ucakla git-
me alternatifleriniz varsa, ugakla araba kullanmay: karsilastiran
saat bas1 oranin1 gozoniinde bulundurmak isteyebilirsiniz. ABD’de
her yil motorlu tasit kazalarindan dlen insan sayisinin (kabaca
kirk bin), ucak kazalarinda élenlerden (binden az) ¢ok daha fazla
oldugu dogrudur. Ama ¢ogu insanin uc¢aklardan ¢ok arabalarda za-
man gecirdigi de dogrudur. (Her y1l tekne kazalarinda 6lenlerin sa-
y1s1 bile u¢ak kazalarinda olenlerden ¢oktur; yiizme havuzu silah
karsilagtirmasinda gordiigiimiiz gibi, su pek ¢ok insanin sandigin-
dan ¢ok daha tehlikelidir.) Ama u¢makla araba kullanmanin saat-
basina 6liim oran esittir. Iki arag esit 6lciide 6liime gotiiriir (ya da,
dogrusu, gotiirmez).

Ama korku en ¢ok simdiki zamanda gelisir. Bu yizden de uz-
manlar ona dayanirlar. Uzun donemli siireclere kars: sabirsizligin
giderek hazla arttigy bir diinyada korku, etkili bir kisa dénem oyu-
nudur. Kanitlanmig iki o6ldiriiciiye, terorist saldinlara ve kalp
krizlerine kars: savasmak i¢in fon toplamaya ¢alisan bir hiikkiimet
gorevlisi oldugunuzu hayal edin. Sizce kongre iiyeleri hangisi i¢in
kesenin agzim agacaktir? Bir insanin terorist bir saldirida 6lmesi
ihtimali, damarlarini yagh yiyeceklerle tikayip kalp krizinden 6l-
mesi ihtimalinden ¢ok ¢ok ¢ok daha azdir. Ama bir terorist saldir
simdi gergeklesir, kalp krizinden 6lmek ise uzak, sessiz bir felaket-
tir. Terorist eylemler bizim kontroliimiiziin disindadir; patates ki-
zartmalan kontroliimiiz altindadir. Kontrol faktori kadar onemli
olan bir bagka faktor de, Peter Sandman’in dehset faktori dedigi
faktordiir. Terorist saldin sonucu 6lmek (veya deli-dana hastaligiy-
la 6lmek) tiimiiyle dehset verici bulunur; kalp krizinden 6lmek ise,
bir sebeple, dyle goriilmez.

Sandman, se¢eneklerin her iki tarafinda da ¢aligsan bir uzman.
Bir giin kamu saghg tehlikesini agiga vurmak isteyen bir grup
cevreciye yardim edebilir. Bagka bir giin miisterisi bir E. coli®*? sal-
gimyla bagsetmeye ¢alisan bir fast-food CEO’su olabilir. Sandman
uzmanhgim kii¢iik bir denkleme indirgemis: risk = tehlike + deh-
set. Kotii hamburger etine sahip bir CEO i¢in, Sandman “dehseti

30. E Coli: parazit bakterilerden Escherichia coli bakterisi igin kisaltma —gn.
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azaltma” faktori uygular, ¢evreciler i¢in de “dehgeti arttirma” fak-
toridiir uyguladig.

Sandman’in dehseti hedef aldigina, ama tehlikenin kendisini he-
def almadigina dikkat edin. Kendi risk denkleminde dehsetin ve
tehlikenin esit agirhkta olmadiklarim1 kabul eder. “Tehlike biiyii-
diginde, ama dehset azaldiginda insanlar daha az tepki gosterir-
ler,” diyor, “ama tehlike diisiik, fakat dehset ¢cokken de asin tepki
gosterirler.”

Peki neden bir yiizme havuzu bir silahtan daha az dehset verici-
dir? Bir ¢ocugun komsunun silahiyla gégsiinden vurulmasi diisiin-
cesi urkiitiicudir, dramatiktir, korkutucudur; tek kelimeyle dehset
vericidir. Yizme havuzlanysa dehset yaratmazlar. Bu, kismen ta-
nidiklik faktori yiiziinden boyledir. Cogu insanin ugaklarda gegir-
diklerinden ¢ok daha fazla zamani arabalarda gegirmeleri gibi, ¢o-
gumuzun havuzlarda gegirdigi zaman silah atiglar1 yaparak gegir-
digi zamandan daha fazladir. Ama bir ¢ocugun bogulmas: yaklasik
olarak sadece otuz saniye siirer ve genelde sessizce gerceklesir. Bir
cocuk ¢ok s1g sularda bile bogulabilir. Bogulmay: 6nlemek i¢in atil-
mas1 gereken adimlar ise, epey belirlidir: gozetleyen bir yetiskin,
havuz ¢evresinde bir ¢it, yeni yiirimeye baslayan bir ¢ocugun far-
kedilmeden kagcamamasi i¢in arka kapinin kilitli olmasa.

Eger biitiin ebeveynler bu 6nlemleri almis olsalardi, belki her yil
dortyiiz kiigiik cocugun hayati kurtulmus olurdu. Bu yakin dénem-
de yapilan ve genis ¢apta one ¢ikarilan iki yeni bulustan, giivenli
bebek karyolalar1 ve arabalar i¢in ¢ocuk koltuklarindan ¢ok daha
fazla yasam kurtarir. Veriler, araba koltuklarinin, en iyi durumda,
biraz yardimci oldugunu gosteriyor. Bir ¢ocugu bir kaza halinde
mermi gibi firlayacag: 6n koltukta kucakta oturtmaktansa arka
koltukta oturtmanin daha giivenli oldugu kesindir. Ama burada el-
de edilecek giivenlik, ¢ocuklarn silahla vurulmaktan korumanin
givenligidir, yoksa ¢ocuklarn 200 dolarhik bir araba koltuguna ke-
merle baglama giivenliginin degil. Yine de, cogu ebeveyn bir araba
koltugunun faydalarindan 6ylesine biiyiilenir ki, onu dogru takti-
rabilmek i¢in yerel polis istasyonuna gider. Onlarin davranisi bir
sevgi davramigidir elbette, ama aym zamanda takintili ebeveynlik
olarak da adlandirilabilecek bir davramstir. (Takintil1 ebeveynler
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durumlarnm bilirler ve ¢ogu kez bu olgudan gurur duyarlar; takin-
tili olmayan ebeveynler de takintihilarin nasil oldugunu bilirler ve
onlara kis kis giilme egilimindedirler.)

Cocuk giivenligi alanindaki yeniliklerin ¢ogu pazara sunulacak
yeni bir iiriinle —soklarin soku- iligkilendirilir. (Her y1l yaklasik bes
milyon araba koltugu satilmaktadir.) Bu iiriinler genelde, Peter
Sandman’in deyisiyle, dehsetin tehlikeyi astig1 durumlardaki artan
korkuya cevap olurlar. Yiizme havuzu 6nlemlerinin kurtarabilecegi
dort yiiz ¢ocugu daha ¢ok sesi ¢ikan bagka kampanyalarla karsilas-
tirin: cocuklan tehlikelerden koruyacak paketleme sekilleri (tahmi-
nen yilda elli yasam), tutusmayan pijamalar (on yasam), ¢ocuklar
arabalardaki hava yastiklarindan uzak tutmak (bulunmalarindan
beri hava yastiklan yiiziinden yilda en fazla bes ¢ocuk 6lmiistiir) ve
cocuk giysilerinde giivenli kordonlar (iki yasam).

Bir dakika dur, diyebilirsiniz. Ebeveynler, uzmanlar ve pazarla-
macilar tarafindan manipiile ediliyorsa ne olmus yani? Bu, bir ¢o-
cugu bile daha giivenli kilacaksa, ne kadar 6nemsiz veya manipii-
latif olduguna aldirmadan, her tiirli ¢abay1 alkislamamiz gerek-
mez mi? Ebeveynlerin zaten korkacak yeterince seyleri yok mu?
Herseyin otesinde, ebeveynler bir ¢cocuga kazandirilmas: gereken
en onemli 6zelliklerden birinden sorumludurlar: bir ¢ocugun ka-
rakter gelisiminden. Oyle degil mi?

Son zamanlarda ¢ocuk yetistirmekle ilgili genel kanilardaki en ra-
dikal degisim basit bir soruyla kiskirtilmistir: acaba ebeveynlerin
etkisi gercekte ne orandadir?

Elbette, kotii ebeveynlik epey fark yaratir. Kiirtaj ile su¢ arasin-
daki baglantinin agiga gikardigy gibi —ihmale ve kotii davranisa
¢ok daha fazla maruz kalan- istenmeyen ¢ocuklar, ebeveynleri ta-
rafindan istenen ve hevesle karsilanan ¢ocuklara gore ¢ok daha ko-
ti noktalara varirlar. Ama bu hevesli ebeveynler gercekte ne 6l¢ii-
de ¢ocuklarinin lehine sonug alabilirler?

Bu soru, on yillardir yapilan arastirmalarin doruk noktasini
temsil ediyor. Dogusta ayrilan ikizler uzerinde yapilanlar da dahil
olmak tizere ¢ok sayida ¢alisma, bir ¢ocugun kisiliginin ve beceri-
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lerinin yaklasik yiizde 50’sinden sadece genlerin sorumlu oldugu-
nu ortaya koydu bile.

Dolayisiyla ¢ocugun kaderinin yansina doga karar veriyor, peki
ya diger yanis1? Yetistirme kesin rol oynuyor olmali —-Baby Mozart
kasetleri3!, miize gezileri, Fransizca dersleri, beklentiler, kucakla-
malar, miinakasalar ve cezalandirmalar, toplamda, ebeveynlik fa-
aliyetini olusturan hersey. Peki o zaman bir baska iinli ¢alismay,
Colarado Evlat Edinme projesini nasil agiklayacagiz. Bu ¢aligsma
evlat edinilen 245 bebegin yasamini incelemis ve ¢cocugun kisisel
ozellikleriyle, evlat edinen ailesinin 6zellikleri arasinda neredeyse
hi¢bir korelasyon bulamamisti. Ya giindiiz krese gonderilip gonde-
rilmemesinin, bir ya da iki ebeveyn tarafindan biiyiitilip biiyiitil-
memesinin, annesinin ¢alisip calismamasinin, iki annesinin veya
iki babasinin veya her birinden bir taneye sahip olup olmamasinin
bir ¢gocugun karakterini fazla etkilemedigini gosteren diger cahs-
malara ne demeli?

Bu doga-yetistirme uyusmazlhiklar1 Judith Rich Harris adl az
taninan bir ders kitabi yazar1 tarafindan 1998’de yayinlanan bir
kitapta ele alinmist1. The Nurture Assumption (Yetistirme Varsayi-
m1) aslinda takintili ebeveynlige bir saldiriydi. Kitap dyle provaka-
tifti ki iki altbaghga ihtiya¢ duyuyordu: Why Children Turn Out
the Way They Do ve Parents Matter Less than You Think and Peers
Matter More (Neden Cocuklar Olduklarn Hale Déniigiiyor ve Ebe-
veynler Zannettiginizden Daha Az Etki Yaparken Akranlar1 Cok
Daha Fazla Etki Yapiyor). Harris, kibarca da olsa, ebeveynlerin ¢o-
cuklarinin kisiligine ¢ok fazla katki yaptiklarimi diigsiinmelerinin
yanlis oldugunu 6ne siiriiyordu. Bu inang, diye yazmgti, “kiiltiirel
bir efsanedir.” Harris’e gore ebeveynlerin yukaridan asagiya etki-
si, cocugun akranlarinin etkisiyle, arkadaglarinin ve okul arkadas-
larinin hergiin uyguladig: korletici kuvvetle torpiileniyordu.

Harris’in bombasinin uygunsuzlugu hem sagkinlik hem de hayal
kiriklig1 yaratti. Harris sadece bir biiyiikanneydi, ne doktoras: var-
d1 ne de bagka bir akademik iinvani. “Insanlar ‘iste yine basladilar
derlerse affedilmelidirler,” diye yazdi bir elestirmen. “Bize bir yil

31. Bir ayhktan itibaren bebeklerin seyredebilmesi igin hazirlanmig video kasetler —n..

148



Miikemmel Bir Ebeveyn Nasil Olur?

iletisim kurmanin kritik rol oynadig: séyleniyor, ertesi y1l dogustan
gelen o6zelliklerin agir bastigini duyuyoruz. Durun, gercekten fark
yaratan tek sey tesvik etmek, gayrete getirmektir. Hayatin ilk beg
yili1 en 6nemli yillardir, hayir, ilk ti¢ y1l 6nemlidir; hayir, ilk yil bit-
tiginde hersey bitmis olur. Unutun tiim bunlar: hersey genetik!”

Fakat Harris’in teorisi agir toplar tarafindan gerektigi gibi onay-
landi. Aralarinda biligsel psikolog ve best-seller kitaplarin yazar:
Steven Pinker da vardi, kendi kitabi Blank Slate’de Harris’in go-
riglerini (olumlu anlamda) “kafa karistiric1” olarak nitelendirmis-
ti. “Geleneksel psikoterapi seanslarindaki hastalar ¢ocukluk catis-
malarini yeniden yasamakla elli dakika ge¢irdikten ve mutsuzluk-
lan i¢in ebeveynlerini su¢layabileceklerini 6grendikten sonra,” di-
ye yazdi Pinker, “pek ¢ok biyografi de konu ettigi kisinin yetiskin-
likte yasadig: trajedilerin ve zaferlerin koklerini ¢ocuklugunu ese-
leyerek arar. ‘Cocuk yetistirme uzmanlary’ evden ¢ikip ige giden ve-
ya Goodnight Moon'dan3? yapmasi1 gereken okumayi atlayan
annelerin kendilerini insan yiyen dev gibi hissetmelerini saglar.”

Peki acaba gercekten 6yle mi? Ebeveynlerin mutlaka etkisi ol-
maly, dersiniz kendinize. Dahasi, akranlar ve arkadaslar bir ¢ocuk
uzerinde ¢ok fazla etki biraksa bile, sonugta bir ¢cocugun arkadas-
larim1 ve ortamim secen de ebeveynleri degil midir? Ebeveynler o
yiizden dogru komsuyu, dogru okulu, dogru arkadas ¢evresini bul-
mak i¢in 1stirap ¢cekmezler mi?

Yine de, ebeveynlerin ¢ocuklarina ne él¢iide etki ettikleri sorusu
iyi bir sorudur. Ayrica mesele korkung¢ derecede karmagiktir. Bir
ebeveynin etkisini belirlerken, ¢cocugun hangi boyutunu 6l¢iiyoruz;
Kisiligini mi? Okuldaki basarisin1 mi1? Ahlaki davramglarimi m?
Yaratic1 becerilerini mi? Bir yetigkin olunca elde edecegi geliri mi?
Ve bir ¢cocugun sonugta aldig: hali etkileyen pek ¢ok girdi i¢inden
hangisinin ne 6l¢iide agir bastigim nasil belirleyecegiz: genler, aile
cevresi, sosyoekonomik diizey, egitim, ayrnimcilik, sans, hastalik ve
digerleri?

32. Goodnight Moon (lyi Geceler Ay) Margaret Wise Brown tarafindan yazilmig ve Clement Hurd
tarafindan resimlenmis gocuk kitabi. llk kez 1947'de yayinlanan kitap gocuk edebiyat klasigi kabul
edilir, yatmadan 6nce gocuklara okunan oykiilere tipik bir 6rnektir ve hikayenin kendisinde yataga
gitme siirecinde hergeye iyi geceler dilenir "iyi geceler ay. iyx geceler yidizlar..." —gn.

149



GORUNMEYEN EKONOMI

Argiimam gelistirmek i¢in, biri beyaz biri siyah iki ¢ocugun hi-
kayesini diigiinelim.

Beyaz cocuk, ¢ok okuyan ve okul reformuna katkida bulunmus
ebeveynleri tarafindan bir Chicago varosunda yetistirilmis. Ure-
tim sektoriinden saygin bir iste ¢calisan babasi, oglunu sik sik do-
gada yiiriiyuslere gikartiyor. Annesi ileride tuniversiteye donecek
ve egitim alaninda diploma alacak bir evkadini. Cocuk mutlu ve
okulunda da basarilh. Ogretmenleri gercek bir matematik dehasi
olabilecegini duisiiniiyorlar. Ailesi onu tesvik ediyor ve bir dersten
gectigi zaman son derece gururla karsiliyor. Ona hayran kiigiik bir
erkek kardesi var ve o da ¢ok parlak bir ¢ocuk. Ailenin evlerinde
bir okuma salonu bile var.

Siyah ¢ocuksa Florida’da, Daytona Beach’de dogmus ve annesi
onu heniiz iki yasindayken terketmis. Babas iyi bir tiiccar, ama
cok icki iciyor. Cogu kez kii¢iik oglan1 bah¢e hortumunun metal
ucuyla doviyor. Bir gece, ¢cocuk onbir yasindayken, kiigiik bir Yil-
bas1 agacim dekore ederken, babas1 mutfakta bir kiz arkadasim
dovmeye bashyor. Kiza dyle sert vuruyor ki kizin agzindan disi fir-
liyor ve ¢ocugun Yilbasi agacinin iizerine diigiiyor, ama ¢ocuk sesi-
ni gikarmamasi gerektigini biliyor. Okulda herhangi bir ¢aba gos-
termiyor. Cok ge¢cmeden uyusturucu satmaya, silah tasimaya, va-
ros sakinlerini soymaya baghyor. Babasi i¢ip eve dondiigiinde uyu-
yor olmaya ve babas1 uyanmadan evden ayrilmaya dikkat ediyor.
Baba sonunda cinsel tacizden hapse diisiiyor. Heniiz on iki yagin-
dayken, ¢ocuk kendi kendini ge¢indirmek durumunda kaliyor.

Ikinci ¢ocugun bir sansimin olmadigini ve birinci ¢ocugun da yo-
lunu alip gidecegini diisiinmek i¢in takintili ebeveynlige inanma-
niz gerekmiyor. Ikinci cocugun, irksal ayrimcihigin engelleri de ek-
lendiginde, diizgiin bir hayat yasamaya yonelme ihtimali nedir?
Bu kadar ustaca basariya hazirlanmig birinci ¢ocugun, bir sekilde
kaybetme ihtimali nedir? Ve her iki ¢cocuk kaderlerinin ne kadar-
n1 ebeveynlerine bor¢ludur?

Miikemmel ebeveynin nasil olmas:1 gerektigine dair sonsuza dek
teori gelistirilebilir. Iki sebepten dolayi, bu kitabin yazarlar, bu
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yola sapmayacaklar. Birincisi, hi¢birimiz ¢ocuk yetigtirme uzmani
degiliz (her ne kadar bes yasin altinda alt1 ¢ocugumuz olsa da).
Ikincisi, ¢cocuk yetistirme teorilerinden ¢ok verilerin soyledikleriy-
le ikna oluyoruz.

Bir ¢ocugun sonunda aldig1 halin belirli sekilleri; 6rnegin, kisilik
veya yaraticilik verilerle dlgiillemez. Ama okul performansi 6l¢iile-
bilir. Ve pek ¢ok ebeveynin egitimin bir ¢ocugun formasyonunun
cekirdeginde yer aldigimi diigiindiiklerini gézoniinde bulunduracak
olursak, birseyler soyleyen bir dizi okul verisini inceleyerek ise
baslamak anlaml olacaktir.

Bu veriler, ¢ogu insanin 6yle ya da boyle gii¢li duygularla yak-
lastign okul se¢imini ele aliyor. Okul se¢imine gercekten inananlar,
odedikleri vergilerle ¢ocuklarini miimkiin olan en iyi okula génder-
me hakkini satin aldiklarim one siirerler. Elestirmenler, okul segi-
minin en koti 6grencileri en kotii okullarla basbasa birakmasin-
dan endise duyarlar. Yine de, neredeyse biitiin ebeveynler ¢ocukla-
r1 ancak uygun 6gretmenlere, program dis1 ekstra derslere, giizel
arkadashk ortamina ve giivenlige sahip dogru okula devam eder-
ler, onlarin en iyi sekilde gelisebilecegine inanir goziikiirler.

Okul se¢imi, Chicago Devlet Okullar1 (CDO) sistemine erken do-
nemde dahil oldu. Bu yiizden CDO, sehrin ¢ogu okul bolgesi gibi,
orantisiz sayida azinlik ogrencisine sahipti. ABD Yiiksek Mahke-
mesi’nin okullarda ayrimcihik yapilmayacagini soyleyen 1954 ta-
rihli Brown v. Board of Education Topeka kanununa ragmen, siyah
CDO o6grencilerinin ¢ogu ogrencilerin neredeyse tamaminin siyah
oldugu okullara devam etmeyi siirdiirdii. Bu nedenle 1980’de ABD
Adalet Bakanlig ile Chicago Egitim Miidiirliigi, sehrin okullarin-
daki entegrasyonu arttirabilmek i¢in ortak bir ¢aligma yuruttii.
Buna gore birinci sinif 6grencisi olma yasina gelen herkesin bolge-
sindeki istedigi okula basvurabilecegi ilan edildi.

Uzun 6miirliligi disinda, CDO okul se¢imi programim incelen-
mesi gereken bir program yapan pek¢ok sebep vardir. Bir kere bii-
yik bir veri dizisi sunar. Chicago, New York ve Los Angeles’tan
sonra ilkedeki tg¢iinci en biiyiik okul sistemine, aym zamanda da
(altmigtan fazla lisesiyle) ¢ok fazla secenege ve esneklige sahiptir.
CDO o6grencilerinin yaklagik yarisinin mahallerindeki okuldan ay-
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rildiklan disiinilirse okul degistirme oranlarn buna bagh olarak
¢ok yiiksektir. Ama CDO programinin en avantajli yoni —en azin-
dan, ¢calisgmanmn saghgi agisindan- okul se¢imi oyununun nasil oy-
nandigim goéstermesidir.

Beklenebilecegi gibi, Chicago’da okul ¢agina gelen biitiin ¢ocuk-
lara tiim okullarin kapilarim1 agmanin kargasa yaratabilecegi teh-
didi dogmustu. Iyi sinav sonuglarina ve yiiksek mezuniyet not or-
talamalarina sahip olan okullar asinn kayita maruz kalacak, biitiin
ogrencilerin taleplerini tatmin etmek imkansiz olacakt.

Adil olmasi i¢in, CDO kura ¢ekimi uygulamasimi basglatti. Bir
arastirmaci i¢in, bu dikkat ¢ekici bir nimettir. Bir davrams bilim-
ci, labaratuvarinda bundan daha iyi bir deney tasarlayamazdi. Bir
biliminsaninin rasgele bir fareyi tedavi grubuna, bir fareyi de kon-
trol grubuna dahil etmesinin aymisim1 Chicago okullarinin yoneti-
mi de etkili bicimde yapiyordu.

Istatistikleri 6zdes iki 6grenci hayal edin, her ikisi de yeni, daha
iyi bir okula kaydolmak istiyor olsun. Topun kura ¢ekiminde nasil
zipladigina bagh olarak, biri yeni okula gidiyor ve digeri de oldugu
yerde kaliyor. Simdi bu 6grencileri binle ¢arptigimizi hayal edin.
Sonug biiyiik 6l¢cekte dogal bir deneydir. Kura sistemini uygulama-
ya gegiren Chicago okul gorevlilerinin akillarindaki amag bu degil-
di elbet. Ama bu sekilde bakilinca, kura sistemi okul se¢iminin —ya
da, aslinda, daha iyi bir okulun- gergekten ne ol¢iide fark yaratti-
gin 6lgmek i¢in miikemmel bir ara¢ saglamaktadir.

Peki, veriler ne soyliiyor?

Cevap takintih ebeveynleri pek de yiireklendirecek nitelikte de-
gil: bu vakada, okul se¢imi hemen hemen hi¢ fark yaratmiyordu.
Okul-se¢imi kurasina katilan Chicagolu 6grencilerin katilmayan-
lara gore mezun olmaya daha yakin 6grenciler olduklar:1 dogruydu.
Bu da okul se¢iminin bir fark yarattigin1 gosteriyor gibiydi. Ama
bu bir iliizyondu. Kamit1 da su karsilagtirmada ortaya gikiyordu:
kurayr kazanan ve “daha iyi” bir okula giden o6grenciler kuray:
kaybedip geride kalan denkleri 6grencilerden daha basaril olama-
mislardi. Yani, mahalle okulundan ayrilan bir 6grenci fiilen daha
iyl bir okula gitme firsatin1 kazansa da kazanmasa da mezun ol-
maya aym yakinhktaydi. Yeni okula gitmekle kazanilan avantaj
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olarak goriilen seyin yeni okulla higbir ilgisi yok. Bunun tek anla-
mi1, mahalle okulundan ayrilma egilimindeki 6grencilerin ve ailele-
rinin daha akilh olduklan ve daha fazla akademik motivasyon ta-
sidiklar. Ama istatistikler, okul degistirmenin hi¢bir akademik
fayda saglamadigim gosteriyor.

Peki mahalle okulunda kalan 6grencilerin sikint1 ¢ektikleri dog-
ru mu? Hayir: beyinlerinin tiikkenmesinin beklenmesinden 6ncesiy-
le ayn seviyelerde sinav sonuglar1 almaya devam ettiler.

Bununla beraber, yine de, Chicago’da dramatik degisim yasayan
bir grup 6grenci oldu: bunlar teknik bir okula veya meslek lisesine
giren ogrencilerdi. Bu 6grenciler eski akademik ortamlarinda ol-
duklarindan ¢ok daha basarilh oldular ve eski performanslarinin
ongordiginden ¢ok daha yiiksek derecelerle mezun oldular. Dolay:-
siyla CDO okul-se¢imi program aksi takdirde sikinti ¢ekecek kii-
¢ik bir 6grenci grubunun pratik beceriler kazanarak somut kari-
yerler elde etmelerini sagladi. Ama kimseyi daha zeki yapmadigi da
acik.

Gergekten okul secimi fazla fark yaratmiyor olabilir mi? Takin-
ti1 olsun olmasin, kendine saygisi olan higbir ebeveyn, buna inan-
maya hazir degildir.

Ama bir dakika: belki de CDO arastirmasi lise 6grencilerini in-
celedigi i¢in bu sonug¢ ¢ikmisti, belki de o yasa gelene dek zarlar
¢oktan atilmig oluyordu.

“Liseye gelip de liseye devam etmeye hazir olmayan ¢ok sayida
ogrenci var,” dedi gecenlerde New York Eyaleti Egitim Midiru
Richard P. Mills, “liseye gelen pek ¢ok c¢ocuk ilkokul seviyesinde
okuma, yazma ve matematik bilgisine sahip. Sorunu daha erken
siniflarda diizeltmemiz gerek.”

Gergekten de, akademik arastirmalar Mills’in kaygilarini1 kanit-
hyor. Siyah ve beyaz yetiskinler arasindaki gelir ugurumunu aras-
tirirken —siyahlarin ciddi miktarlarda daha az kazandiklan agik¢a
ortaya konmustur- aragtirmacilar eger siyahlarin sekizinci simif-
tan onceki sinav sonuc¢lan dikkate alinirsa ugurumun neredeyse
ortadan kalktigini1 bulmuslardi. Baska bir deyisle, siyah-beyaz ge-
lir ugurumu biiyiik ol¢iide ¢ok daha erken yaslarda gozlemlenebi-
lecek siyah-beyaz egitim ugurumunun bir mahsiiliiyda. “Siyahlar-
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la beyazlar arasindaki sinav sonuglar1 u¢gurumunu kapatmak,” di-
ye yazmist1 bir ¢calismanin yazarlari, “genis siyasi destek goren
baska herhangi bir irksal esitlik stratejisinden daha fazla etkili
olacaktir.”

Peki siyah-beyaz sinav sonucu ugurumu nereden kaynaklani-
yor? Yillar igerisinde pek ¢ok teori ortaya kondu: yoksulluk, gene-
tik yapi, “yazdan doniis” fenomeni (siyahlarin tatil zamaninda be-
yaz ogrencilere gore daha fazla geride kaldiklar: diigiinilir), test-
lerdeki veya 6gretmenlerin algilarindaki irksal egilim, ve “beyaz-
lar gibi davranmaya” kars siyahlarin tepkiselligi.

“Beyazlar gibi Davranma’nin Ekonomisi” adlh bir makalede,
Harvardh geng siyahi ekonomist Roland G. Fryer Jr., baz1 siyah
ogrencilerin “belirli davraniglarda (yani egitim, bale, vs.) yer alma-
ya kars: giicli caydiricilara sahip olduklarini, ¢iinkii beyazlar gibi
davranmaya ¢aligan biri (yani bir ‘satict’) sayilmaktan ¢ekindikle-
rini” soylemisti. “Boylesi bir damga, kimi mahallelerde, toplum di-
sina itilmekten dayak yemeye veya o6ldiiriilmeye kadar uzanabile-
cek sekillerde cezalandiriliyordu.” Fryer o zamanlar Lew Alcindor
adim tasiyan gen¢ Kareem Abdul-Jabbarin anilarina da bagvuru-
yor. Yeni bir okulda dordiincii sinifa baslayan gen¢ Kareem yedin-
ci siniftakilerden bile iyi durumda bir 6grenci oldugunu kesfeder:
“Cocuklar bunu anladiklarinda, ben bir hedef haline geldim... ilk
kez evimden uzaktaydim, ilk kez herkesin siyah oldugu bir ortam-
da yasiyordum ve o giine dek dogru oldugunu 6grendigim hersey
icin cezalandirildigimi gordiim. Biitiin derslerden A aliyordum ve
bu yiizden benden nefret ediyorlardi; diizgiin konusuyordum ve ba-
na kopil diyorlardi. Sadece tehditlerle basedebilmek i¢in onlarin
lehcesini 6grenmek zorunda kaldim. Iyi terbiye gérmiistiim. Kiiciik
iyi bir ¢ocuktum ve bunun bedelini 6dedim.”

Fryer ayrica “Okulun ilk iki Yilindaki Siyahlarla Beyazlar Ara-
sinda Goriilen Sinav Sonuglar1 Ugurumunu Anlamak”bashkh ma-
kalenin de yazarlarindan biridir. Bu makale, siyahlar-beyazlar
ucurumunu givenilir bi¢imde ele almaya yardimci olacak yeni bir
hiikiimet verileri hazinesinden yararlanir. Belki daha da ilginci,
veriler biitiin ebeveynlerin —siyah, beyaz ve digerlerinin- sormak
istedigi soruya cevap vermekte basarilidir: bir ¢ocugun okuldaki
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performansina etki eden ve etmeyen faktorler nelerdir?

1990’larin sonlarinda, ABD Egitim Bakanhg, Early Childhood
Longitudinal Study (Erken Cocukluk Uzun Dénem Aragstirmasi,
ECUDA) adh ¢ok biiyiik bir projeye giristi. ECUDA projesi yirmi
binden fazla ¢ocugun ¢ocuk parkindan besinci simifa kadarki aka-
demik ilerlemesini 6l¢gmeyi hedefliyordu. Cocuklar biitiin iilkeden
Amerikan 6grencilerinin dogru bir kesitini temsil edebilmek iizere
se¢ilmiglerdi.

ECUDA o6grencilerin akademik performanslarin 6l¢iiyordu ve her
cocuk hakkinda tipik anket bilgilerini topluyordu: irki, cinsiyeti, ai-
le yapisy, sosyoekonomik statiisii, ebeveynlerinin egitim durumu, vd.

Ama ¢alisma bu temellerden ¢ok 6teye gitti. Ayrica 6grencilerin ai-
leleriyle (6gretmenlerle ve okul yoneticileriyle) goriismeleri de icerdi.
Tipik bir hiikiimet gérismesinde sorulmayan daha samimi sorulara
yer verildi: ebeveynler ¢ocuklarini doviiyorlar miyd, déviiyorlarsa ne
siklikla doviiyorlardy; onlan kiitiiphanelere veya miizelere gotiiri-
yorlar miyds; ¢ocuklar ne kadar sik televizyon seyrediyordu.

Sonuglar inanilmaz zenginlikte veriler i¢ceriyordu. Dogru sorular
soruldugunda, baz ilgin¢ hikayeler anlatabilecek veriler.

Bu tiir bir veriler toplulugu nasil saglam bir hikaye anlatabilir?
Ekonomistlerin en sevdigi numarasina, yani regresyon analizine
dayanarak elbet33. Hayir, regresyon analizi psikiatrik tedavinin
unutulmus bir formu degildir. Regresyon analizi, baz1 sinirlan ol-
sa da yakalanmasi zor olabilecek korelasyonlar: farketmeye yara-
yan istatistik teknikleri kullanan gii¢lii bir aragtir.

Korelasyon iki degiskenin birlikte hareket ettiklerini gosteren
bir istatistik terimidir. Kar yagdign zaman disaris1 soguk olma egi-
limindedir; bu iki faktor olumlu anlamda korelasyon halindedir.
Ginisig1 ve yagmur, bu arada, olumsuz korelasyon igindedir. Sade-
ce bir ¢ift degisken oldugu zaman is yeterince basittir. Ama yiiz de-
gisken c¢ifti oldugu zaman, isler zorlasir. Regresyon analizi bir eko-
nomistin bu biiyiik veri y1ginin1 arastirmasina imkan veren bir

33. Regresyon analizi: bir bagimli degigken ile bir veya daha fazla bagimsiz degigken arasindaki iligkiyi
incelemek amaciyla kullanilan bir istatistik yontemi —gn.
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aractir. Bunu, odaklanmak istedigi iki degiskeni ayirip yapay ola-
rak geri kalan her bir degiskeni sabitlestirerek yapar, sonra da bu
ikisinin nasil birlikte-degistiklerini gosterir.

Miikemmel bir diinyada, bir ekonomist de bir doktor veya bir bi-
yolog gibi kontrolli bir deney yiuritebilir: iki 6rnegi kurgular, bir
tanesini manipiile eder ve bunun etkisini 6lger. Ama bir ekonomis-
tin boyle saf deney yapma liiksii ¢ok ender olur. (Bu nedenle Chi-
cago’daki okul se¢imi kuras: sansh bir kazadir.) Bir ekonomist ge-
nelde pek ¢ok degiskenle kurulmus verilere sahiptir, hi¢biri rasge-
le olusturulmamistir, bazilar baglantihidir bazilar1 degildir. Bu ka-
risikhiktan hangi faktorlerin korelasyon i¢inde oldugunu hangileri-
nin olmadigini bulup ¢ikarmahdir.

ECUDA verileri vakasinda, asagidaki gorevi uygularken regres-
yon analizini akilda tutmak ve bu yirmi bin 6grencinin her birini
ozdes salter numaralarina sahip bir tiir devre tahtasina dénitgtiir-
mek isimize yardimc: olabilir. Her bir salter ¢cocuga dair verilerin
tek bir kategorisini temsil eder: birinci siniftaki matematik notla-
rini, ugiinci simftaki matematik notlarini, birinci simiftaki oku-
dugunu anlama notlarini, t¢iincii siniftaki okuma notlarini, anne-
sinin egitim seviyesini, babasinin gelirini, evlerindeki kitap sayisi-
n1, mahallesinin gérece refahim, vs.

Simdi bir arastirmaci bu ¢ok karmasik veriler dizisinden baz: ig-
goriiler cikartabilir: Pek ¢ok ortak ozelligi paylasan ¢ocuklan sira-
ya dizebilir —anahtarlar1 aym yoéne ¢evrilmis tiim devre panelleri
gibi- sonra da ortak olmayan o6zelliklerini tek tek isaret edebilir.
Bu, onun gelisigiizel dizilmis bir devre panelindeki bu tek anahta-
rin gercek etkisini izole etmesinin yoludur. Bu sekilde hem o anah-
tarin hem de sonunda tiim diger anahtarlarin etkileri belirgin
sekilde ortaya cikar.

Diyelim ki ECUDA verilerine ¢ocuk yetistirme ve egitimle ilgili
temel bir soru sormak istiyoruz: evinizde ¢ok sayida kitabin olma-
s1 ¢ocugunuzun okulda basaril olmasina yol agcar m1? Regresyon
analizi buna pek cevap veremez, ama ¢ok az farkh bir baska soru-
ya cevap verebilir: evinde ¢ok kitap bulunan ¢ocuk evinde hig kitap
bulunmayan ¢ocuktan daha basarih olma egiliminde midir? Iki so-
ru arasindaki fark nedensellik (soru 1) ile korelasyon (soru 2) ara-
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sindaki farktir. Bir regresyon analizi korelasyonu gosterebilir, ama
nedeni kanitlamaz. Sonugcta, iki degiskenin korelasyon halinde
olabilecekleri pek ¢ok yol vardir. X Y’ye yol agabilir; Y X’e yol aca-
bilir; veya bir baska faktor hem X’e hem de Y’ye yol agabilir. Bir
regresyon tek basina size hava soguk oldugu i¢in mi kar yagiyor
yoksa kar yagdig: i¢cin mi hava soguk, yoksa ikisi sadece aym anda
m1 gercgeklesiyor soyleyemez.

Ama ECUDA verileri, 6rnegin, evinde ¢ok sayida kitap olan bir
¢ocugun evinde hi¢ kitap olmayan c¢ocuga gore sinavlarda daha
yiksek notlar alma egiliminde oldugunu gosterebilir. Dolayisiyla
bu faktorler korelasyon halindedir ve bunu bilmek hostur. Ama
yiiksek sinav sonuglar bagka pek ¢ok faktorle de korelasyon halin-
dedir. Eger sadece ¢ok sayida kitabi olan ¢ocuklarn hig kitabi olma-
yan ¢ocuklarla dl¢erseniz, sonug¢ ¢ok anlamh olmayabilir. Belki de
cocugun evindeki kitaplarin sayisi1 sadece ailesinin kazandig para-
y1 gostermektedir. Bizim yapmak istedigimiz ise bir konu hari¢ —bu
noktada, evdeki kitap sayis1 6rnegin- diger biitiin konularda ben-
zesen iki ¢ocugu ol¢gmek ve boylece tek basina bu faktoriin okul
performansa iizerinde bir etkisi olup olmadigim gormektir.

Regresyon analizinin bilimden ¢ok sanata girdigini séylemek ge-
rek. (Bu anlamda, ¢ocuk yetistirmeyle biiyiik 6l¢iide benzerlik gos-
terir.) Ama yetenekli bir uygulayic: bir korelasyonun ne kadar an-
laml oldugunu séylemek i¢in onu kullanabilir ve hatta bu korelas-
yonun nedensel bir iliski gosterip gostermedigini bile soyleyebilir.

Peki ECUDA verilerinin analizi 6grencilerin performans: hak-
kinda bize ne séyler? Birinci soyledigi, siyahlarla beyazlarin sinav
sonug¢lan arasindaki ugurumla ilgilidir.

Siyah g¢ocuklarin, daha sinifa adim atmadan, beyaz yasitlarin-
dan daha basarisiz olduklar1 uzun zamandir gézlenmektedir. Da-
hasi, siyahi ¢ocuklar pek ¢ok degisken sirasi1 kontrol edildiginde
dahi istenilen seviyede degillerdir. (Bir degiskeni kontrol etmek
onun etkisini temelden yok etmek demektir. Bir golf¢iiniin digeri-
ne kars1 handikap®# kullanmasinda oldugu gibi. ECUDA gibi aka-
demik bir ¢calisma durumunda ise, bir arastirmaci ortalama bir 6g-

34. Amator golfte kullamilan ‘handikap puani’ bir tir avantaj puanidir, handikap sistemi her bir
golfgiiniin golf becerisini 6nceki sonuglarina gore hesaplar —gn.
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renciyle karsilastinldiginda bir 6grencinin sahip olabilecegi biitiin
dezavantajlar kontrol edebilir.! Ama bu yeni veriler farkli bir hi-
kaye anlatmaktadir. Annenin ¢ocugunu ka¢ yasinda dogurdugu,
¢ocugun ailesinin gelir seviyesi ve egitim seviyesi de dahil olmak
iizere sadece birka¢ degisken kontrol edildikten sonra, ilkokula
basladiklarinda siyah ve beyaz ¢ocuklar arasindaki ugurumun ¢ok-
tan kapanmis oldugu goriillmektedir.

Bu iki agidan cesaretlendirici bir kesiftir. Kiigiik siyah ¢ocuklarin
beyaz yasitlanyla karsilagtirildiginda gelismelerini arttirmaya de-
vam ettiklerini gosterir. Ayrica geriye kalan ugurumun, bir avug tes-
pit edilebilir faktore baglanabilecegi anlamina gelir. Veriler okulda
koti sonuglar alan siyah g¢ocuklarin basarisizliklarinin sebebinin si-
yah olmalan degil, ama diisiik-gelirli, egitim seviyesi disiik hane-
lerden ¢ikmalar: oldugunu ortaya koyar. Bununla beraber, aym sos-
yoekonomik gecmisten gelen ortalama bir siyah ¢ocukla ortalama
beyaz bir ¢ocuk, ¢cocuk bahgesine girdiklerinde hem matematik hem
de okudugunu anlama konusunda aym becerilere sahiptir.

Harika haber, degil mi? Ama, o kadar acele etmemeli. Oncelikle,
ortalama siyah ¢ocugun diisiik gelirli, egitim seviyesi diisiik bir ha-
neden gelme ihtimali ¢ok daha fazladir. Aradaki ugurum son dere-
ce gercektir: ortalamaya bakilirsa, siyahi ¢ocuklar hala daha koti
sonuclar almaktadirlar. Daha da kotiisii, ailelerin gelir seviyeleri
ve egitimleri kontrol edildiginde, ¢ocugun okula baslamasim izle-
yen iki yil icinde siyahlarla beyazlar arasindaki ugurum yeniden
ortaya ¢ikar. Birinci sinifin sonunda, siyah ¢ocuklar istatistiklerde
dengi olan beyaz bir ¢ocuktan daha basarisiz olmaktadirlar. Ve
ucurum diizenli olarak ikinci ve i¢iinci siniflarda agilmaktadar.

Bu neden olmaktadir? Bu ¢ok zor ve karmagik bir sorudur. Ama
bir cevap, tipik siyah bir ¢ocugun gittigi okulun tipik beyaz bir ¢o-
cugun gittigi okulla ayn1 olmamasi olgusunda yatiyor olabilir, ¢iin-
ki tipik siyahi ¢ocugun gittigi okul tipik beyaz ¢ocugun gittigi okul-
dan agik bir sekilde daha kotiidiir. Brown v. Board’dan elli y1l son-
ra bile pek ¢ok Amerikan okulu gozle goriiliir sekilde ayrimcidir.
ECUDA projesi kabaca bin okulda arastirma yiriitmis, her bir
okuldan ortalama yirmi 6grenci segmistir. Bu okullarin yiizde 35’in-
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de, 6rnek alinan ¢ocuklar arasinda tek bir siyah ¢ocuk bile yoktur.
ECUDA ¢alismasindaki tipik bir beyaz ¢ocuk sadece % 6’s1 siyahlar-
dan olusan okullarda okumaktadir. Bu arada, tipik siyah ¢ocuk da,
yaklasik yiizde 601 siyahlardan olusan bir okulda okumaktadir.

Peki siyahlarin okullar1 ne derece kotiidiir? Ilging bir sekilde,
kotiiliik okullarin genelde olgiildiigu alanlarda degildir. Siniflarin
biyikligi, 6gretmenlerin egitim durumu, 6grenci basina bilgisa-
yar orani, siyahlarin devam ettigi okullarla beyazlarin devam etti-
gi okullarda birbirine yakindir. Ama tipik siyah 6grencilerin gittik-
leri okullarin sorun ¢ikartma belirtileri ¢ok daha yiiksek oranda-
dir. Cete sorunlari, okulun 6niinde 6grenci olmayan kisilerin ay-
laklik etmesi ve PTA3% (Okul Aile Birligi) fonlarinin eksikligi. Bu
okullar agik¢a 6grenim igin miisait olmayan bir ortam sunarlar.

Koéti okullardan cekenler sadece siyah 6grenciler degildir. O
okullardaki beyaz ¢ocuklar da basarisiz olurlar. Aslinda, koti bir
okulun iginde, siyah ve beyaz 6grenciler arasinda 6grencilerin aile
gecmislerini kontrol edebildiginiz ilk yillarda herhangi bir sinav
sonucu ugurumu bulunmaz. Ama kéti bir okuldaki tiim 6grenciler,
ister siyah olsun ister beyaz, iyi bir okuldaki 6grencilerden geri ka-
lirlar. Belki de egitmenler ve arastirmacilar siyahlarla beyazlar
arasindaki sinav sonucu ugurumu izerinde bu kadar fazla dur-
makla hata ediyorlar; kot okul / iyi okul farki ¢ok daha dikkat ce-
kici bir konu olabilir.

Su olguya dikkat edin: ECUDA verileri iyi okullardaki siyah 6g-
rencilerin beyaz yasitlarindan geride kalmadiklarini gosterir ve iyi
okullardaki siyah ogrenciler kotii okullardaki beyaz 6grencilerden
daha basarihdirlar.

Dolayisiyla bu veriler 1s181nda, bir ¢ocugun okulunun ¢ocugun
akademik gelisimi iizerindeki etkisi asikar gibidir. Ayni1 sey ¢ocuk
yetistirmek i¢in de séylenebilir mi? Tium Baby Mozart kasetlerine
verilen paralara acaba degmis midir? Ya su her gece siiren Good-
night Moon okumalarina ne demeli? Banliydlere tasinmalarina
degmis midir? Okul Aile Birligi iiyesi ebeveynlere sahip ¢ocuklar

35. PTA: Parent-Teacher Association igin kisaltma (Okul Aile Birligi) tek tek 6grencilerden g¢ok
okullarin genel olarak kalkinmasi igin galisan organizasyonlar —n.
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Okul Aile Birligi'ni hi¢c duymamig ebeveynlere sahip ¢ocuklardan
daha m1 basarl olmaktadirlar?

ECUDA verileri bir ¢ocugun kisisel kosullanyla okul performansi
arasinda bir dizi zorlayic1 korelasyon sunar. Ornegin, tiim diger
faktorler bir kez kontrol edilince, kirsal bolgelerdeki ¢ocuklarin or-
talamadan daha basarnsiz olduklar agiktir. Banliy6 ¢ocuklari, bu
arada, egrinin ortasinda yer alirlar, sehirli ¢cocuklarsa ortalamadan
yiksek sonug¢ alma egilimindedirler. (Bu sehirlerin daha fazla egi-
timli iggiici istihdam etmesinden olabilir ve bu nedenle, sehirler
daha zeki ¢ocuklara sahip ailelerden olusuyor olabilir.) Ortalama-
da, kizlar oglanlardan daha basarihdir. Siyahlar her ne kadar daha
once gordigumiiz gibi, benzer aile gegmislerinden geldiklerinde ve
benzer okullarda egitim gordiiklerinde beyazlarla benzer sonuglar
ahyorlarsa da Asyalilar beyazlardan daha yiiksek notlar alirlar.
Regresyon analizi, genel kamlar ve ¢ocuk yetistirme sanati hak-
kinda su ana kadar ki bildiklerinizi gozoniinde bulundurarak, asag-
daki onalt: faktorliik listeyi inceleyiniz. ECUDA verilerine gore, bu
faktorlerden sekizi test sonuglariyla —olumlu veya olumsuz- yiksek
korelasyon halindedir. Diger sekiz faktoriinse bir etkisi yok gibi go-
ziikkmektedir. Hangilerinin etki yaptigini ¢ekinmeden tahmin edin...

® Cocugun iyi egitimli ebeveynlere sahip olmasi.

® Cocugun anne babasinin birlikte olmasi (ayr1 olmamasa).

® Cocugun ailesinin yiiksek sosyoekonomik statiiye sahip olmasi.

® Cocugun ailesinin kisa zaman 6nce daha iyi bir mahalleye
tasinmis olmas.

® Cocuk dogdugunda annesinin otuz veya daha fazla yasta olmas.

® Cocugun dogumundan anaokuluna geldigi yasa kadar annenin
calismamis olmasi.

® Cocugun dogum kilosunun diisiik olmasa.

* Cocugun Head Start’a® katilmig olmas.

36. Head Start; ABD hiikiimetinin Saglk ve Sosyal Hizmetler Bakanhg'nin diigiik gelirli ailelerin tg-
dort yaglarindaki gocuklarina yardim etmeye odaklanan bir programidir. 1965'de baglatilan program
digiik gelirli gocuklara ve ailelerine egitim, saglik, yetistirme ve ebeveynlik hizmetleri sunar —¢n.
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* Cocugun ailesinin evde Ingilizce konusuyor olmas:.

® Cocugun ailesinin ¢ocugu diizenli olarak miizelere gotiiriiyor
olmasa.

® Cocugun evlat edinilmis olmas.

® Cocugun diizenli olarak pataklaniyor olmasa.

® Cocugun ailesinin Okul Aile Birligi’ne dahil olmasi.

® Cocugun sik sik televizyon seyrediyor olmasi.

* Cocugun evinde ¢ok sayida kitabin olmasi.

® Cocugun ailesinin ona neredeyse her giin kitap okumasa.

Agagida test sonucglariyla gii¢lii korelasyon kuran sekiz
faktorii bulacaksiniz:

® Cocugun iyi egitimli ebeveynlere sahip olmasi.

® Cocugun ailesinin yiiksek sosyoekonomik statiiye sahip olmasi.

® Cocuk dogdugunda annesinin otuz yasinda veya daha yash
olmasi.

® Cocugun dogumda diisiik kilolu dogmus olmasa.

* Cocugun ailesinin evde Ingilizce konusuyor olmasi.

® Cocugun evlat edinilmis olmasa.

® Cocugun ailesinin Okul Aile Birligi’'ne dahil olmasi.

® Cocugun evinde ¢ok sayida kitap olmasi.

Ve bunlar da etkili olmayan sekiz faktor:

® Cocugun anne babasinin birlikte (ayr1 yasiyor) olmasa.

® Cocugun ailesinin kisa zaman 6nce daha iyi bir mahalleye
tasinmis olmasi.

® Cocugun annesinin dogumla anaokula baglama arasinda
gecen siirede ¢alismamis olmasa.

® Cocugun Head Start’a katilmis olmasi.

® Cocugun ailesinin diizenli olarak ¢ocugu miizelere gotiirmesi.

® Cocugun diizenli olarak pataklaniyor olmasa.

® Cocugun diizenli olarak televizyon seyretmesi.

® Cocugun ailesinin neredeyse her giin ¢cocuga kitap okumasa.
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Simdi de, bunlan ¢iftler halinde ele alalim:

Farkediyor: Cocugun iyi egitimli ebeveynlere sahip olmasi.
Farketmiyor: Cocugun anne babasinin birlikte olmasi
(ayr1 olmamasi).

Ailesinin egitim seviyesi yiiksek olan gocuklar genelde okulda
basarili olurlar; bunda sasirtic1 pek birsey yok. Cok¢a egitim gor-
mis bir aile egitime deger verme egiliminde olur. Belki de daha
onemlisi, daha yiiksek IQ’lara sahip ebeveynler daha fazla egitim
alma egiliminde olurlar ve 1Q ciddi bicimde kalitimsaldir. Ama bir
¢ocugun anne babasinin birlikte yasiyor olmasinin bir etkisi yok-
mus gibi goriniyor. Bir ¢ocugun kisiligi tizerinde aile yapisinin
¢ok az etkisi oldugunu gosteren daha 6nce andigimiz ¢caligmalarda
oldugu gibi, bu durum ¢ocugun akademik yeteneklerini de etkile-
mekten uzak goriiniiyor. Bu, ailelerin hemen ayrilmalar1 gerektigi
anlamina gelmez. Ama, tek bir ebeveyn tarafindan yetistirilen
yaklasik yirmi milyon Amerikali 6grenciye gii¢ vermelidir.

Farkediyor: Cocugun ailesinin yiiksek sosyoekonomik statiiye
sahip olmasa.

Farketmiyor: Cocugun ailesinin kisa zaman 6nce daha iyi bir
mahalleye tasinmis olmasi.

Yiiksek bir sosyoekonomik statii yiiksek sinav sonuglariyla giic-
li korelasyonlara sahiptir, bu da insana mantikli geliyor. Sosyo-
ekonomik stati genel olarak giuglii bir basan belirtisidir. Yiiksek
IQ ve daha fazla egitim anlamina gelir ve basarili ebeveynlerin ge-
nelde basaril ¢ocuklar: olur. Ama daha iyi bir mahalleye tasinmak
cocugun okuldaki sansim arttirmaz. Tasinmanin kendisinin ¢ocu-
gun diizenini bozucu bir yam vardir. Daha iyi spor ayakkabilarin
daha yiiksege ziplamaniz1 saglamamas gibi daha iyi bir ev de ma-
tematik ve okuma siav sonuglarini yiikseltmez.

Farkediyor: Cocuk dogdugunda annenin 30 yasinda veya daha
yash olmasu.

Farketmiyor: Cocugun annesinin ¢ocugun dogumuyla anaokuluna
baslamasi arasinda gegen siirede ¢aligmamasi.
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En azindan otuz yasina gelene dek ilk ¢ocugunu dogurmayan bir
kadin, ¢ocugunun okulda basarili oldugunu gérme egilimindedir.
Boyle bir anne ya egitimini siirdiirmek istemis ya da kariyerinde
gelisme saglamak istemistir. Ayrica bir geng kizin ¢ocuk istemesiy-
le kiyaslandiginda, gercekten bir ¢ocuk sahibi olmay: istemeye ¢ok
daha yakindir. Bu ileri yasta ilk bebegini doguran bir annenin
mutlaka daha iyi bir anne olacag: anlamina gelmez, ama kendisi-
ni —ve ¢ocugunu- daha avantajh bir konuma sokmustur. (Bu avan-
tajin ikinci ¢ocuguna sahip olmak i¢in otuz yasina gelmeyi bekle-
yen geng bir anne i¢in gecerli olmadigini not etmek gerekir. ECU-
DA verileri gen¢ annenin ikinci ¢ocugunun ilkinden daha bagarih
olmayacagini gosteriyor.) Ayn1 zamanda, ¢ocugu anaokuluna basla-
yana dek ige gitmeyip evde kalan bir annenin herhangi bir avantaj
elde edemedigi de anlasiliyor. Takintili ebeveynler bu korelasyo-
nun eksikligini can sikici bulabilirler. Ama verilerin bize séyledigi
budur.

Farkediyor: Cocugun dogum kilosunun diigiik olmasa.
Farketmiyor: Cocugun Head Start’a katilmis olmasa.

Diisiik kilolu dogan bir ¢ocuk okulda da basarisiz olma egilimin-
dedir. Prematiire dogmak ¢ocugun biitiin mutluluguna zarar veri-
yor olabilir. Ama az kilolu diinyaya gelmenin kéti ebeveyne sahip
olmanin 6n belirtisi olmasi ihtimali de vardir. Ciinki sigara igen,
icki icen veya bebegine rahmindeyken kotii davranan bir anne sirf
bebek dogdu diye davramiglarim diizeltmeye yakin degildir. Diisiik
kilolu dogan bir ¢ocuk, sonugta, yoksul bir ¢ocuk olmaya daha ya-
kindir ve bu nedenle, federal okul 6ncesi programi1 Head Start’a
baslamaya daha yakindir. Ama ECUDA verilerine gére, Head Start
bir ¢ocugun gelecekteki sinav sonuglar1 tizerinde higbir etkiye sa-
hip degildir. Head Start elbette genelde ¢ok takdir edilir (bu kita-
bin yazarlarindan biri de ilk 6grencilerinden biriydi), ama buna
ragmen Head Start’in etkisiz oldugunun defalarca kamitlandigini
kabul etmeliyiz. Iste size muhtemel bir sebep: biitiin giiniinii egi-
timsiz, agin c¢alisan annesinin yaninda gecirmek yerine, tipik bir
Head Start ¢ocugu giiniinii bir baskasinin egitimsiz, agir ¢alisan
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annesiyle (ve koca bir oda dolusu benzer ihtiyaglara sahip ¢ocukla)
gecirir. Head Start 6gretmenlerinin ancak yiizde 30’undan azinin
iniversite mezuniyet diplomasi vardir. Ve de maaslar oyle disiik-
tir ki —ortalama bir devlet anaokulu 6gretmeninin yillik geliri
40.000 dolar iken Head Start 6gretmenlerinin geliri 21.000 dolar-
da kalir- daha iyi ogretmenleri cezbetmesi yakin zamanda pek
miimkiin degildir.

Farkediyor: Cocugun ailesinin evde Ingilizce konusuyor olmasi.
Farketmiyor: Cocugun ailesi diizenli olarak onu miizelere
gotiiriiyor olmasa.

Ailesi evde Ingilizce konusan bir ¢ocuk okulda ailesi evde Ingi-
lizce konusmayan bir ¢ocuktan daha basarih olma egilimindedir.
Bir kez daha, pek sasirtic1 degil. Bu korelasyon ECUDA ¢aligma-
sindaki Hispanik 6grencilerin performansiyla da destekleniyor. Bir
grup olarak, Hispanik 6grenciler sinavlarda kotii sonuclar aliyor-
lar; ayrica Ingilizce konugsmayan ebeveynlere sahip olma oranlan
da ¢ok yiiksek. (Fakat, akranlarim ileriki siniflarda yakalama egi-
liminde oluyorlar.) Peki ya tersi durum: anne ve baba iyi bir Ingi-
lizceye sahip olmakla kalmayip ayrica haftasonlarini ¢ocuklarim
miizelere gotiirmek suretiyle onlarin kiiltiirel ufuklarini genislet-
meye harciyorsa? Uzgiiniiz. Kiiltir tikistirmak takintili ebeveynli-
gin temel inanclarindan biri olabilir, ama ECUDA verileri miize
gezileriyle sinav sonuglan arasinda higbir korelasyon gostermiyor.

Farkediyor: Cocugun evlat edinilmis olmas:.
Farketmiyor: Cocugun diizenli olarak pataklanmiyor olmasi.

Okuldaki sinav sonuglanyla evlat edinilmislik arasinda giigli
bir olumsuz korelasyon var. Neden? Calismalar bir ¢gocugun akade-
mik becerilerinin evlat edinen ailesinin IQ’sundan ¢ok biyolojik ai-
lesinin IQ’sundan etkilendigini ortaya koydu. Cocuklarini evlathk
veren anneler genelde evlathk ¢ocuk alan ailelere gore onemli 61-
cide diisiikk 1Q’ya sahip olma egilimindedirler. Kétii sonuglar alan
evlat edinilmig ¢ocuklarla ilgili bagka bir agiklama daha var, tatsiz
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da olsa, 6z-¢ikara dair temel ekonomik teori ile uyusuyor: bebegini
evlathk verecegini bilen bir kadin, gercekten bebegini isteyen bir
kadin kadar gebeligi siiresince kendine 6zen gostermez. (Tatsiz dii-
sinmeyi daha da arttirma riskini alarak, kendi arabanizi nasil
kullandigimiz1 haftasonu i¢in 6diing aldigimiz arabay: nasil kullan-
diginizla karsilagtirin.) Evlat edinilmis bir ¢ocuk ko6tii sinav sonug-
lar1 almaya egilimli olsa da pataklanan, arada bir doviilen bir ¢o-
cuk degildir. Bu sasirtic1 gelebilir: sadece saplak atmanin kendisi-
nin mutlaka zararh olmasindan degil, ama geleneksel olarak da-
yak atmanin cahilane bir davranis sekli oldugu disiiniildigi igin.
Bu nedenle ¢ocuklarinin poposuna saplak atan ebeveynlerin baska
alanlarda da cahil olduklarim1 varsayariz. Belki de, durum hig de
boyle degildir. Ya da belki de anlatilmasi gereken farkh bir saplak
hikayesi vardir. ECUDA anketinin ebeveynlerle dogrudan goriis-
meler icerdigini hatirlayin. Dolayisiyla bir ebeveynin hiikiimet go-
revlisi bir arastirmaciyla kars: karsiya oturmasi ve ¢ocuguna bir
gizel saplak atabildigini itiraf etmesi gerekiyor. Bu itirafi yapan
ebeveynin cahil oldugunu da diisiinebiliriz, sempatik bir diiristlii-
ge sahip oldugunu da. Belki de iyi ebeveyn olmak i¢in diristligiin
onemi, koti ebeveynlikteki saplak atmaninkinden daha biiyiktiir.

Farkediyor: Cocugun ailesinin Okul Aile Birligi'ne katilmasa.
Farketmiyor: Cocugun sik sik televizyon seyrediyor olmasa.

Ailesi Okul Aile Birligi’ne (OAB) katilan ¢ocuklar okulda da ba-
saril1 olma egilimindeler. Bu da belki ebeveynlerin OAB dahil ol-
masinin birsekilde ¢ocuklarini1 daha zeki yaptigini degil de, egitim-
le giiglii iligkileri olan ebeveynlerin Okul Aile Birligi'ne girme egi-
liminde olduklarinm gosteriyordur. Bu arada, ECUDA verileri, bir
¢ocugun sinav sonuglariyla televizyon izleme siiresi arasinda hig-
bir korelasyon gostermiyor. Genel kanilann soylediginin aksine,
televizyon seyretmek bir ¢ocugun beynini lapalastirmiyor. (Egitim
sistemi diinyada bir numara kabul edilen Finlandiya’da, ¢ogu ¢o-
cuk yedi yasina dek okula baslamiyor, ama Amerikan televizyonla-
rim Fince altyazilarla seyrede seyrede genelde okumay: sokiiyor.)
Ne de evde bilgisayar kullanmak bir ¢ocugu Einstein’a donistiiri-
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yor: ECUDA verileri bilgisayar kullanimiyla sinav sonuglar ara-
sinda hicbir korelasyon gostermiyor.
Simdi, son faktor ciftine gelelim:

Farkediyor: Cocugun evinde ¢ok sayida kitabinin olmasa.
Farketmiyor: Cocugun ailesinin hemen hemen her giin ona kitap
okumasi.

Daha once de degindigimiz gibi, evinde ¢ok sayida kitabi bulu-
nan bir ¢ocuk okuldaki sinavlarda iyi sonuglar alma egiliminde
oluyor gergekten de. Ama bir ¢ocuga diizenli olarak kitap okumak
sinav sonug¢larim etkilemiyor.

Bu bir muamma sunuyor gibi. Bizi orijinal soruya geri
dondiiriiyor: aileler, gercekten de ne dl¢iide ve ne sekilde fark ya-
ratabiliyorlar?

Iste olumlu korelasyonla baslayalim: sahip olunan evdeki kitap-
lar yiiksek sinav sonuglarina tekabiil ediyor. Pek ¢ok kisi bu kore-
lasyona bakip bunun ¢ok acgik bir sebep-sonug iligkisi oldugunu
varsayacaktir. Ornegin, Isaiah adl kiiciik ¢ocugun evinde bir siirii
kitap var; Isaiah okuldaki okuma sinavlarinda ¢ok iyi sonuglar ali-
yor; oyleyse bu annesiyle babasinin diizenli olarak ona kitap oku-
malarindan kaynaklaniyor olmali. Fakat Isaiah’in arkadas:
Emily’nin evinde de bir siirii kitap var, ama pratikte onlara hig do-
kunmuyor bile. Daha ¢ok Bratz bebegini giydiriyor veya ¢izgi film
seyrediyor. Ve Emily, Isaiah’tan daha basarisiz degil. Bu arada,
Isaiah ve Emily’nin arkadaslan olan Ricky’nin evinde hi¢ kitap
yok. Ama Ricky her giin annesiyle kiitiiphaneye gidiyor, Ricky oku-
may1 ¢ok seviyor. Ama yine de okuldaki sinavlarda Emily veya
Isaiah’tan daha basarisiz oluyor.

Bundan ne sonug¢ gikarmahyiz? Eger kitap okumanin kiigiik ¢o-
cuklarin sinav sonuglan iizerinde etkisi yoksa, o zaman kitaplarin
evde fiziki varligi ¢cocuklar1 daha zeki yapiyor olabilir mi? Kitaplar
biiyili bir sekilde ¢ocugun beynine mi gegiyorlar? Eger oyleyse,
okuldncesi ¢ocuklarin bulundugu biitiin evlere bir kamyon dolusu
kitap yigmak iyi bir fikir olabilir.

Illionis valisi, aslinda, tam da bunu yapmaya kalkisti. 2004’iin
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baslarinda, Vali Rod Blagojevich dogduklar giinden anaokuluna
baslayacaklar giine kadar Illionis’te dogan her ¢ocuga ayda bir ki-
tap postalamay: planladi. Plan yilda 26 milyon dolara patlayacak-
t1. Blagojevich, tigiincii simif 6grencilerinin yiizde 40’1nin seviyele-
rinin altinda okuma yapabildikleri bir eyalette bunun hayati
oneme sahip oldugunu savundu. “Kitaplarimiz olursa ve o kitapla-
rin sizin oldugunu bilirseniz,” dedi, “ve kitaplar yasaminizin bir
parcasi haline gelirse, bunlarin hepsi bir duyguyu hissetmenize
katki da bulunur... kitaplarin yasamimizin bir parcgasi olmasi ge-
rektigi duygusuna.”

Baéylece Illionis’te dogan biitiin ¢ocuklar okul ¢agina geldiklerinde
altmis kitaphk bir kitapliga sahip olacaklardi. Bu hepsinin okuma
sinavlarinda daha basarili olacaklar1 anlamina geliyor muydu peki?

Muhtemelen, hayir. (Gergi hicbir zaman tam olarak bilemeyece-
giz bunu: ¢iinki sonunda, Illionis Yasama Meclisi kitap planini
reddetti.) ECUDA verileri yiiksek sinav sonuglarina evdeki kitap-
larin sebep oldugunu s6ylemiyor; sadece bu ikisinin korelasyon ha-
linde olduklarini séyliiyor.

Bu korelasyon nasil yorumlanmali? Iste muhtemel bir teori: 6n-
celikle, ¢cok sayida ¢ocuk kitab: alan aileler genelde zeki ve iyi egi-
timli olurlar. (Ve zekalarimi ve ¢alisma etiklerini ¢ocuklarina gegi-
rirler.) Ya da egitime ve genel olarak ¢ocuklarina ¢ok 6nem veriyor-
lardir. (Bu da 6grenmeyi tesvik eden ve 6diillendiren bir ortam ya-
ratacaklar1 anlamina gelir.) Bu tiir ebeveynler —Illionis valisinin
inandig1 kadar atesli bir bicimde- her ¢ocuk kitabinin g¢ocuklar:
zincirlenmemis zekaya gotiiren bir tilsim olduguna inanirlar. Ama
muhtemelen yanmihiyorlar. Bir kitap, zekanin sebebinden ¢ok belir-
tisidir.

Peki bitiin bunlar genel olarak ailenin 6nemi hakkinda ne soy-
lilyor? Test sonuglariyla korelasyon halinde olan sekiz ECUDA fak-
toruni tekrar disinin:

* Cocugun iyi egitimli ebeveynlere sahip olmasa.

* Locugun ailesinin yiiksek sosyoekonomik statiiye sahip olmasa.

® Cocuk dogdugunda annesinin otuz yasinda veya daha yash
olmasi.
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® Cocugun dogumda diisiik kilolu dogmus olmasi.

* Cocugun ailesinin evde Ingilizce konusuyor olmasi.
® Cocugun evlat edinilmis olmas.

® Cocugun ailesinin AOB’ ye dahil olmalar.

® Cocugun evinde ¢ok sayida kitabi olmas.

Ve de korelasyon halinde olmayan sekiz faktori tekrar diigiiniin:

® Cocugun ailesinin birlikte yasiyor olmasa.

® Cocugun ailesinin kisa zaman once daha iyi bir mahalleye
tasinmig olmasa.

® Cocugun annesinin dogumla anaokula baglama arasinda
gecen siirede calismamis olmas.

® Cocugun Head Start’a katilmis olmasa.

® Cocugun ailesinin diizenli olarak ¢ocugu miizelere gotiirmesi.

® Cocugun diizenli olaraka pataklanmasi.

® Cocugun diizenli olarak televizyon seyretmesi.

® Cocugun ailesinin neredeyse her giin ¢ocuga kitap okumasi.

Biraz fazlaca genelleme yapmay: goze alirsak, birinci liste ebe-
veynlerin ne olduklarini tanimliyor, ikinci liste ise ebeveynlerin
yaptiklar1 seyleri siralyor. lyi egitimli, basarih ve saghkh ebe-
veynler okulda basaril ¢ocuklara sahip olma egiliminde oluyorlar;
ama bir ¢ocugun miizelere siiriikklenmesi veya poposuna saplak ye-
mesi veya Head Start’a gonderilmesi veya ona sik sik kitap okun-
mas1 ya da televizyonun 6niinde pineklemesi pekde birsey farket-
tirmiyor.

Cocuk yetistirme tekniklerine kafay: takmig ebeveynler —ve ebe-
veynlik uzmanlari- i¢in bunlar uziicii haberler olabilir. Gercek olan
ise tim bu tekniklerin oldugundan daha degerli kabul edildigidir.

Ama bu, ebeveynler fark yaratmaz demek de degildir. Tersine
ebeveynler ¢ok fark yaratirlar. Ama sorun sudur: ¢ogu insan bir ¢o-
cuk yetistirme kitab1 satin aldiginda artik pek ¢ok sey icin gectir.
Fark yaratan seylerin ¢ogu c¢oktan belirlenmistir —kim oldugunuz,
kiminle evlendiginiz, nasil bir yasam siirdiigiiniiz. Eger zekiyse-
niz, caligkansaniz, iyi egitimliyseniz, maasiniz yiiksekse ve esit de-
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rece talihli biriyle evlendiyseniz, 0 zaman ¢ocugunuz da basarih ol-
maya yakindir. Ama mesele daha ¢ok bir ebeveyn olarak ne yapti-
gimiz degil, ne oldugunuzdur. Bu anlamda, baskici1 bir ebeveyn,
eger bastan se¢gmenler ondan hoglanmadilarsa diinyadaki hig¢bir
paranin bir segmene se¢im kazandiramayacag dogruyken, para-
nin se¢imleri kazandirdigina inanan se¢im aday: bir siyasetgiye
¢ok benzer.

“Ekonomik Sonuglarin Dogas: ve Biiytitiilmesi” baghkh bir yazi-
da, ekonomist Bruce Sacedote, doga-biiyiitme tartigmasini ebe-
veynligin etkileri tizerine uzun donemli niceliksel bir bakis agisiy-
la ele aldi. Sacerdote, her biri evlat edinilen ¢ocuklar, evlat edinen
aileler ve biyolojik ailelerle ilgili derinlemesine bilgiler igeren ikisi
Amerikan ve biri Ingiliz olmak iizere ii¢ evlat edinme ¢aligmasini
inceledi. Sacerdote ¢ocuk evlat edinen ailelerin genelde daha zeki
olduklarini, daha iyi egitimli olduklarim1 ve bebegin biyolojik aile-
sine gore de daha yiiksek gelire sahip olduklarini gordii. Ama ev-
lat edinen ailenin avantajlarinin ¢ocugun okul performans iizerin-
de ¢ok az etkisi oluyordu. ECUDA verilerinde de goziiktiigi gibi,
evlat edinilen ¢ocuklar okulda gorece basarisiz oluyorlar; evlat edi-
nen ailenin yapabilecegi etkiler goriiniise bakilirsa genetigin giici
tarafindan geri plana itiliyor. Fakat Sacerdote, ebeveynlerin tii-
miiyle kudretsiz de olmadiklarin1 kavradi. Evlat edinilen ¢ocuklar
yetiskinlere doniistiiklerinde, sadece 1Q’larimin 6ngordigi kader-
lerinden biiyiik 6l¢iide olumlu sapma gergeklestirmis oluyorlarda.
Evlathk verilmeyen benzer durumdaki gocuklarla karsilastirldik-
larinda, evlathk verilen ¢ocuklarin iiniversiteye baslamalar1, maa-
$1 iyl bir ige sahip olmalan, ¢ok erken yasta evlenmeme oranlan
cok daha yiiksek ¢ikiyordu. Bu farki yaratanin, evlat edinen aile-
nin etkisi oldugunu soéyliiyordu Sacerdote.
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Levitt, siyahlarin isimleriyle ilgili yeni bir makale izerinde ¢aligiyor ve birseyler
yakaladigin diigiiniyor. Belirgin siyah ismine sahip birinin ekonomik cezalara maruz
kalip kalmadigim merak ediyordu. Cevabi, son zamanlarda yapilan diger ¢alismalardan
farkli olarak “hayir” oldu. Ama simdi, daha kapsamli bir sorusu var: Irk egitsizliginin
sebebi siyah kiiltird miidir yoksa bu sadece bir sonug mudur? Levitt gibi bir ekonomist
igin bile bu yeni bir saha: buna“Kiiltiri sayisal olarak dlgmek” diyor. Ve bunun diken-

li, kangik, belki imkansiz, ama umut veren bir gérev oldugunu diigindyor.

—The New York Times Magazine, 3 Agustos 2003
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Mikemmel Cocuk Yetistirme, Boliim II;

Takintili olsun olmasin, her ebeveyn ¢ocugunun nasil bir insan
olacag1 konusunda biiyiik bir etkisi olduguna inanmak ister. Oyle
degilse, neden bu kadar ugragsin ki? Ebeveynligin giiciine olan
inang, kendini ebeveyn olarak gerceklestirilen ilk resmi igte goste-
rir: bebege bir isim vermek. Biitiin modern ebeveynlerin bildigi ki-
taplar, web siteleri ve bebek-ismi danigmanlarimin kanitladig: gibi
bebeklere isim verme endiistrisi pathyor. Cogu ebeveyn dogru ismi
almadigy takdirde bir ¢cocugun islerinin iyi gidemeyecegine inani-
yor; isimler biiyiik, estetik veya hatta ongoriisel giiclere sahipmis
gibi goriniiyor.

Bu, 1958’de, New York City’li Robert Lane’in, ogluna neden Win-
ner (Kazanan) ismini koymaya karar verdigini agikliyor. Har-
lem’de bir toplu konutta yasayan Lane ailesinin hepsi de oldukg¢a
klasik tipik isimlere sahip zaten bir dolu ¢ocugu vardi. Ama bu og-
lan —Robert Lane agik¢a onunla ilgili 6zel seyler hissediyordu—
Winner Lane, boyle bir isimle nasil basarsiz olabilirdi ki?

Ug y1l sonra, Lane ailesinin bir erkek bebegi daha oldu; yedinci
ve son ¢ocuklar. Bugiin kimsenin tam olarak bilemedigi nedenler-
le, Robert bu ogluna da Loser (Kaybeden) ismini verdi. Robert ye-
ni bebegi istememis degildi; sadece ismin nihayetinde nasil bir et-
kisi olacagim denemek istiyor gibiydi. Once bir Winner (Kazanan),
sonra da bir Loser (Kaybeden). Ama eger Winner Lane’in basarisiz
olmasimi ummak ¢ok zorsa, Loser Lane nasil bagarili olabilirdi ki?
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Ama, Loser Lane gercek hayatta basarih oldu. Burs kazanarak
hazirlhik okuluna gitti. Pennsylvania’daki Lafayette College’den me-
zun oldu ve New York Polis Departmani’na katildi (annesinin uzun
zamandir dilegiydi bu). Once dedektif, sonunda da komiser muavi-
ni oldu. Her ne kadar o ismini hi¢ saklamadiysa da, ¢ogu insan kul-
lanirken rahatsiz oluyordu. “O ytizden bir dolu ismim oldu,” diyor
bugiin, “Jimmy’den James’e nasil isterlerse oyle sesleniyorlar.
Timmy mesela. Ama ¢ok ender olarak Loser (Kaybeden) diye sesle-
niyorlar.” “Zaman zaman bir Fransiz ¢alimi katiyorlar ve ‘Losier
yapiyorlar.” Polis meslektaslar1 arasinda ise o Lou olarak biliniyor.

Peki ya basarisiz-olamaz Winner ismine sahip agabeyine ne ol-
mustu? Simdi kirklarinda olan Winner Lane’in en dikkate deger
basarisi, sadece uzun sabika kaydiydi: hirsizlik, evig¢i siddet, hane-
ye tecaviiz, polise mukavemet ve bagka karigiklardan yaklasik tig
diizine tutuklanma.

Bu giinlerde, Loser ile Winner ¢ok ender konusuyorlar. Ikisine
de adlarin1 vermis olan babalar1 hayatta degil. Belli ki diisiincesi
dogruydu —yani isimlendirmenin kaderi belirledigi- ama herhalde
oglanlan karistirmigti!

Sonra yakin donemdeki Temptress (Asifte) vakas1 var.
Temptress ahlaksizliklar1 onu New York’taki Albany Aile Mahke-
mesi'ne diisiren onbes yasinda bir gen¢ kiz. Yargig, W. Dennis
Duggan, uzun zamandir suglularin tasidig: tuhaf isimleri not edi-
yordu. Bir delikanlinin adi Amcherdi, ailesi hastaneye ulasinca
gordiikleri ilk seyin adinmi1 vermislerdi ona: Albany Medical Center
Hospital Emergency Room’un (Albany Tip Merkezi Hastanesi Acil
Servisi) basharflerini. Fakat Duggan, Temptress’in karsilastig1 en
acaip isim oldugunu disinmiisti.

"Temptress’i mahkeme salonundan digar1 ¢ikardim ve annesine
neden kizina Temptress ismini koydugunu sordum,” diye hatirhyor-
du yargi¢c. “Bana Cosby Show’u seyretmekte oldugunu ve geng ak-
tristen hoglandigimi sdyledi. Ona aktrisin isminin Tempestt Bledsoe
oldugunu séyledim. O da ismi yanls telaffuz ettiklerini sonradan
o6grendigini séyledi. Ona ‘temptress’ s6zciigiiniin ne anlama geldigi-
ni bilip bilmedigini sordum, o da bunu da sonradan 6grendigini soy-
ledi. Kiz1 zaptedilemeyen davramslarda bulunmakla suglaniyordu,
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annesi isteyken eve erkek almak da dahildi yaptiklarina. Anneye
acaba hi¢ kizinin adin1 yagsadigim diisiiniip diisiinmedigini sordum.
Bunlarin ¢ogu bir kulagindan girip 6biir kulagindan gikt1.”

Temptress gercekten Yargic Duggan’in gordiigi gibi “isminin ge-
regini mi yasiyordu” yoksa annesi ona Chastity (Iffet) adin1 vermis
olsayd1 yine de basi belaya girecek miydi?

Temptress’in ideal ebeveynlere sahip olmadigini soylemek ¢ok
da zor olmayacaktir. Sorun, sadece annesinin ona Temptress anla-
min1 tasiyan bir ismi koymak istemesi degil, bu sozciigiin ne anla-
ma geldigini bilecek kadar bile zeki olmamasiydi. Benzer sekilde
Amcher adini alan bir ¢ocugun sonunda kendini aile mahkemesin-
de bulmasi da siirpriz sayilmazdi. Cocuklar i¢in bir isim bulmanin
zahmetine bile katlanamayan insanlar, iyi ebeveynler olmaya da
pek yakin degillerdir.

Yani verilen isim ¢ocugunuzun yasamim etkiliyor mu? Yoksa
onun isminde yansiyan sizin hayatiniz m1? Her iki durumda da, ¢o-
cugun ismi diinyaya nasil bir sinyal gonderir ve en 6nemlisi, bu
gercekten fark eder mi?

Hem Loser ile Winner hem de Temptress ile Amcher siyahtilar. Bu
olgu sadece ilging bir nokta midir yoksa isimler ve kiiltiirle ilgili
daha fazla sey mi soyler?

Her kusak da siyah kiiltiiri hakkindaki fikirleri gelistiren az sa-
yiuda biiyiik akademisyen ¢ikiyor. “Beyazlar gibi davranma” feno-
menini ve siyahlarla beyazlar arasindaki sinav sonuglan ucguru-
munu analiz eden Roland G. Fryer Jr., bir sonraki olabilir. Onun
yiikselisi ahgildik yollardan olmadi. Istikrarsiz bir aileden gelen
vasat bir lise 6grencisiydi. Arlington’daki Texas Universitesi’'ne at-
letizm bursuyla gitti. Universitede iki sey kafasina dank etti: kisa
zamanda asla NFL'de veya NBA’de oynayamayacagini anlads; ve
hayatinda ilk kez derslerini ciddiye alinca, derslerden hoslandigi-
n1 fark etti. Penn. State ve Chicago Universitesi'nde mezuniyet ca-
lismasim bitirdikten sonra, yirmibes yasinda Harvard’da profesor
olarak ise alindi. Irklar iizerinde tarafsiz diigiiniigiiniin iini simdi-
den epey yayilmisti.
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Fryerin misyonu siyahlarnn azgelismisligini incelemekti. “Si-
yahlarla ilgili biitiin istatiklerin kotiiye gittigi gorilebilir,” diyor-
du. “Nikahsiz dogumlardaki siyah-beyaz farkina, bebek 6liim oran-
larina veya beklenen yasam siiresine bakabilirsiniz. Siyahlar
SAT’larda3’ en kétii performans: gosteren etnik grubu olusturur-
lar. Siyahlar beyazlardan daha az para kazanirlar. Hala islerini
pek iyi yonetemezler. Ben temelde siyahlarin nerede hata yaptik-
larin1 bulmak ve hayatimi1 da buna adamak istiyorum.”

Siyahlarla beyazlar arasindaki ekonomik esitsizlige ek olarak,
Fryer kiltirin gorsel ayrimcihigiyla da ilgilenmeye basladi. Siyah-
lar ve beyazlar farkh televizyon programlarimi seyrediyorlardi.
(Monday Night Football genel olarak her iki grubun da top ten lis-
telerinde yer alan tek programdi; tarihteki en popiiler sitcom’lar-
dan biri olan Seinfeld, siyahlar arasinda hicbir zaman ilk elliye gi-
remedi.) Farklh marka sigaralar i¢iyorlardi. (Newport’'un Pazar pa-
y1 siyahi gencler arasinda yiizde 75’e ¢ikarken beyazlar arasinda
yuzde 12’de kaliyordu. Beyaz gencler ekseriyetle Marlboro igiyor-
lardi.) Ve siyah ebeveynler ¢ocuklarina beyaz ¢ocuklarin isimlerin-
den keskin ¢izgilerle ayrilmig isimler veriyorlardi.

Fryer meraklanmaya basladi: ayrigsan siyah kiiltiirii siyahlarla
beyazlar arasindaki ekonomik esitsizligin bir sebebi miydi yoksa
sadece bir yansimas1 miydi?

ECUDA ¢alismasinda oldugu gibi, Fryer cevab: bir veriler dagi-
nin i¢inde aramaya koyuldu: 1961’den beri Kaliforniya’da dogan
her ¢ocuk i¢in verilmis tiim dogum sertifikalari. Bu sertifikalar,
onalt1 milyondan fazla dogumu kapsayan veriler, isim, cinsiyet,
irk, dogum kilosu ve ebeveynlerin medeni hali gibi standart mad-
deleri igeriyordu, ama ebeveynler hakkinda daha fazla sey séyle-
yen faktorlere de yer veriyordu: posta kodu (sosyoekonomik statii-
yu ve yasanilan mahallenin irksal kompozisyonunu anlatiyordu),
hastane masraflarimi nasil 6dedikleri (bir kez daha, ekonomik bir
gosterge) ve egitim seviyeleri.

Kaliforniya verileri, siyah ve beyaz ebeveynlerin ¢ocuklarina ne

37. SAT'lar: Scholastic Aptitude Tests ve Scholastic Assessment Tests igin kisaltma. ABD'de stan-
dart Universite girig sinavlari —gn.
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denli farkh isimler koyduklarini da kanithyordu. Bu arada, beyaz
ve Asyali-Amerikali ebeveynler, ¢ocuklarina dikkate deger bigimde
benzesen isimler veriyorlardi; beyaz ebeveynlerle Hispanik-Ameri-
kal ebeveynler arasinda da bir fark vardi, ama bu fark siyahlarla
beyazlar arasindaki isim ugurumuyla karsilastirinca devede kulak
kaliyordu.

Veriler ayrica siyahlarla beyazlar arasindaki bu u¢urumun ya-
kin donemde gerceklesen bir fenomen oldugunu da gosteriyordu.
1970’lerin baslarina dek, siyahlarin ve beyazlarin isimleri biiyiik
olclide ortisiiyordu. Bir siyah mahallesinde 1970’de dogan tipik bir
kiz bebek genelde beyazlardan ¢ok siyahlar arasinda iki kat daha
yaygin olan bir ismi aliyordu. 1980’e gelindigiyse aldig isim siyah-
lar arasinda beyazlara gore artik yirmi kat daha yaygin olan bir
isimdi. (Erkek ¢ocuklarinin isimleri de ayni1 yonde degisti, ama kiz
isimlerindeki kadar keskin olmadi degisim ~muhtemelen tim 1irk-
lardaki aileler erkek isimleri sozkonusu olunca daha az macerape-
rest davramyorlardi.) Bu degisimin yeri ve zamanlamasi dikkate
alindiginda —Afro-Amerikan aktivizminin gii¢ kazandig1 yogun se-
hir bélgeleri— ayirdedilebilir siyah isimleri patlamasinin en muh-
temel sebebi, Afrika kiltiiriini vurgulamak ve siyahlarin daha ni-
teliksiz olduguna dair iddialarla savagsmak arayisindaki Siyah Ik-
tidar hareketi olarak goriilebilir. Eger bu isimlendirme devrimi
gercekten Siyah Iktidar hareketinden esinlendiyse, hareketin en
uzun 6mirli kalintilarindan biri sayilmali. Bugiin Afro saga ¢ok
ender rastlamiyor, dashiki3®’ler de gériilmez oldu. Kara Panter-
ler'in kurucularindan Bobby Seale ise bugiin en ¢ok barbekii tiriin
seti pazarlamasiyla tanimyor. .

Bugiin siyahlarin kullandig: isimlerin biiyiik ¢ogunlugu siyahla-
ra 6zgi isimler durumunda. Bir y1l i¢inde Kaliforniya’da dogan si-
yah kizlarin yiizde 40'indan fazlasi o y1l dogan kabaca 100.000 be-
yaz kiz bebekten birinin bile almadig: bir ismi aliyor. Daha da ¢ar-
picisy, siyah kiz bebeklerin yaklasik yuizde 30’u o y1l Kaliforniya’da
dogan bebekler arasinda siyah beyaz biitiin bebekler arasinda bi-
ricik olan isimler aliyorlardi. (Ayrica sadece 1990’larda Unique (Bi-

38. Afrikah erkeklerin giydigi geleneksel renkd: grys.iere verlen ad —n.
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ricik) ismini almig 228 bebek vardi, ve birer de Uneek, Uneque ve
Uneqgee.) En popiiler siyah isimlerinde bile beyazlarla kiigiik or-
tiismeler gorilir. 1990’'larda Deja ismini alan 626 kiz bebekten
591’1 siyaht1. Precious (Kiymetli) adim alan 454 kiz bebekten 431’i
siyaht1. 318 Shanice’in 310’u siyahti.

Ne tiir bir ebeveyn ¢ocuguna boylesine ayirdedilebilir bir siyah
ismi verir? Veriler net bir cevap veriyor buna: siyahlarin mahalle-
sinde yasayan nikahsiz, diigiik gelirli, egitim seviyesi diisiik ve
kendisi de ayirdedilebilir bir siyah ismine sahip olan geng¢ anne.
Fryere gore, bir ¢ocuga siipersiyah bir isim vermek siyah ebevey-
nin cemaatiyle dayanigsmasinin bir isaretiydi. “Eger ¢cocuguma Ma-
dison ismini verirsem,” diyordu, ““Tren yolunun 6biir tarafinda ya-
samak istiyorsun degil mi?’ diye diisiiniirsiiniiz. Eger kerat cetveli
ve bale ¢ahisan siyah ¢ocuklarin “beyazlar gibi davrandiklan” di-
siiniliiyorsa, diyordu Fryer, o zaman bebeklerine Shanice adini ve-
ren anneler kesinlikle “siyahlar gibi davranmaktadir”lar.

Kaliforniya incelemesi pek ¢ok beyaz ebeveynin de tersine giigli
bir sinyal verdiklerini gosteriyor. Beyaz bebeklerin yiizde kirkin-
dan fazlasina beyazlar arasinda dort kat daha fazla yaygin olan
isimler verilmis. Connor ve Cody’yi, Emily ve Abigail’i disiiniin.
Yakin zamanlardaki on yillik bir zorlamayla, bu isimler Kaliforni-
ya’daki en az ikibin bebeger verilmis —bunlarin yiizde 2’sinden azi
siyah sadece.

Peki “en beyaz” isimler ve “en siyah” isimler hangileridir?

“En Beyaz” Yirmi Kiz ismi

1 Molly 11. Jenna

2. Amy 12. Heather
3. Claire 13. Catherine
4. Emily 14. Caitlin

5. Katie 15. Kaitlin

6. Madeline 16. Holly

7. Katelyn 17. Allison

8. Emma 18. Kaitlyn
9. Abigail 19. Hannah
10. Carly 20. Kathryn
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“En Siyah” Yirmi Kiz ismi

. Imani
. Ebony

Shanice

. Aaliyah
. Precious

Nia
Deja

. Diamond

Asia

. Aliyah

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Jada
Tierra
Tiara
Kiara
Jazmine
Jasmin
Jazmin
Jasmine
Alexus
Raven

“En Beyaz” Yirmi Erkek ismi

. Jake
. Connor

Tanner

. Wyatt

Cody
Dustin
Luke
Jack

. Scott
. Logan

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Cole
Lucas
Bradley
Jacob
Garrett
Dylan
Maxwell
Hunter
Brett
Colin

“En Siyah” Yirmi Erkek ismi

. DeShawn
. DeAndre

Marquis

. Darnell

Terrell
Malik
Trevon

. Tyrone
. Willie
. Dominique
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19.
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Demetrius
Reginald
Jamal
Maurice
Jalen
Darius
Xavier
Terrance
Andre
Darryl
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Peki ¢ogunlukla beyazlarin kullandig bir isme sahip olmaniz ve-
ya ¢ogunlukla siyahlarin kullandig: bir isme sahip olmaniz hayati-
ni1z1 nasil etkiler? Yillar i¢inde, insanlarin farkh isimleri nasil alg:-
ladiklarni 6l¢meye ¢alisan bir dizi “denetleme ¢aligmasi1” gercek-
lestirildi. Tipik bir denetleme ¢alismasinda, bir aragtirmaci potan-
siyel patronlara biri geleneksel bir beyaz ismiyle digeri de bir gog-
men veya azinhk ismi gibi kulaga gelen bir isimle olmak iizere iki
ozdes (ve sahte) is bagvurusu gondermis. “Beyaz” bagvurular her
zaman daha fazla goriisme talebiyle karsilanmas.

Boyle bir calismaya gore, eger DeShawn Williams ve Jake Willi-
ams adlarinda iki kisi 6zdes bagvurularn ayn igverene gonderirler-
se, Jake Williams'in geri aranmasi ihtimali daha yiiksektir. Burda,
kulaga siyah ismi gibi gelen isimlerin ekonomik bir cezalandirma-
ya maruz kaldiklar ima edilmektedir. Bu tiir calismalar iimit veri-
cidir, ama ciddi oranda da simirhdir. Ciinkii DeShawn’in neden gé-
riismeye cagrilmadigim agiklayamaz. Isveren irkq oldugu ve DeS-
hawn Williams’in siyah oldugunu anladig i¢in mi onu ¢agirmamis-
tir? Yoksa “DeShawn” diigiik gelirli ve egitim seviyesi de diisiik ai-
leden gelen birinin ismine benzedigi i¢in mi onu reddetmistir? Bir
bagvuru pek de giivenilir ipuglarina dayanmaz. Yakin zamanda ya-
pilan bir ¢alisma bagvurularin yiizde 50’den fazlasinin yalanlar
icerdigini ortaya koymustur. Dolayisiyla “DeShawn” bu tiir gegmis-
lerden gelen ¢alisanlarin giivenilir olmayacagina inanan bir igvere-
ne basitge dezavantajh bir ge¢misin isareti gibi goriilebilir.

Siyahlarla beyazlar1 denetleme ¢alismalar bir is goriismesinde
neler yasanabilecegini ongoremez. Eger igveren irkciysa, ama iste-
meden beyaz ismi gibi kulaga gelen bir siyahla goriismeyi kabul et-
tiyse yiizyiize karsilasinca siyah aday: kabul etmeye daha m ya-
kin olacaktir, yoksa gorisme siyah aday i¢in ac1 verici ve cesaret
kiric1 bir bosa zaman gec¢irme mi olacaktir. Yani, bu beyaz ismine
benzer bir isme sahip oldugu i¢in ona verilen ekonomik bir ceza
midir? Aymi sebeple, belki beyaz ismine sahip bir siyah kendi ce-
maati i¢ginde ekonomik bir cezaya maruz kalacaktir. Peki ya ayr-
dedici bir siyah ismine sahip oldugu i¢in siyah cemaati iginde elde
edebilecegi potansiyel avantaj? Arastirmalan kurgusal olarak
DeShawn Williams’in Jake Williams’a kars: fiili yasam sonuglan-
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m Olcemediklerinden, ayiredici bir siyah isminin etkisini daha ge-
nis kapsaml olarak ol¢emezler.

Belki DeShawn’in tek yapmasi gereken ismini degistirmektir.

Insanlar bunu siirekli olarak yapiyorlar elbette. New York
City’deki sivil mahkemelerin sekreterleri isim degisiklerinin her
zamankinden yiiksek oldugunu belirtiyor. Baz1 degisiklikler, tuhaf
degilse eger, timiiyle estetik. Natalie Jeremijenko ve Dalton Con-
ley adli geng bir ¢ift gecenlerde dort yasindaki ogullarina Yo Xing
Heyno Augustus Eisner Alexander Weiser Knuckles Jeremijenko-
Conley adim1 verdiler. Baz: insanlar ekonomik nedenlerle isimleri-
ni degistirirler: Michael Goldberg adl1 6zel iiniformal bir New York
taksi sofori 2004’in baslarinda vurularak oéldiiriilliince Bay Gold-
berg’in aslinda Hindistan dogumlu bir Sih oldugu ama New York’a
goc¢ ederken bir Musevi ismi almanin daha avantajh olacagim dii-
sindigi ortaya gikmisti. Goldberg’in karan sov diinyasindaki ki-
milerini sasirtmis olabilir, ¢linkii sov diinyasinda da uzun yillardir
Musevi isimlerini degistirme gelenegi vardir. Issur Danielovitch
boyle Kirk Douglas olmustu, eski Zelman Moses, William Morris
ajansi ismiyle boyle iinlendi.

Soru, Zelman Moses da William Morris’in yaptiklarim yapabilir
miydi sorusudur? Ve DeShawn Williams kendini Jake Williams ve-
ya Connor Williams olarak adlandirsayd: daha basarl olacak my-
d1? Boyle diisinmek daha caziptir, tipk: bir kamyon dolusu ¢ocuk
kitabinin bir ¢cocugu daha zeki yapacagim disinmek gibi.

Her ne kadar denetleme arastirmalar: bir ismin ne kadar fark ya-
rattigin1 gercekten olcemezse de Kaliforniya isim verileri 6lgebilir.

Nasil mi1? Kaliforniya verileri her bebegin sadece hayati istatis-
tiklerini icermiyor, aym zamanda annenin egitim seviyesini, geliri-
ni ve en onemlisi, annenin dogum tarihini i¢eriyor. Bu son olgu
kendileri de Kaliforniya’da dogmus yiizbinlerce Kaliforniyali anne-
yi belirlemeyi ve onlarn da kendi dogum kayitlarina baglamay:
mimkiin kiliyor. Ve bu verilerden her bir kadinin hayatim takip
ederek yeni ve ¢ok giigli bir hikaye ¢ikiyor. Bu, arastirmacilarin
riyasim gordiikleri tiirden bir veri tipidir. Benzer kosullarda dog-
mus bir dizi ¢ocugu belirlemeyi mimkiin kilar ve sonra da onlarin
neye donustiiklerini gérmek i¢in yirmi veya otuz yil sonrasina ba-
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kar. Kaliforniya verilerinde yeralan bu durumdaki yiizbinlerce ka-
dinin, ¢ogu agikca ayirdedici siyah ismi tasirken digerlerinin boyle
isimleri yoktu. Yasam yoriingelerini etkileyebilecek diger faktorle-
ri kontrol altina almak i¢in regresyon analizi kullanildiginda tek
bir faktoriin (bu vakada bir kadinin adinin) egitim, gelir ve saghk
durumu agisindan etkisini 6l¢gmek miimkiin olabiliyordu.

Peki bir isim fark yaratir mi1?

Veriler, genelde, ayirdedici siyah ismine sahip bir kisinin —ister
Imani adli bir kadin ister DeShawn adl1 bir erkek olsun- Molly ad-
hh bir kadindan veya Jake adli bir erkekten daha koti yasam so-
nuclarn aldigini gosteriyor. Ama bu onlarin isimlerinin sugu degil.
Eger Jake Williams ve DeShawn Williams adl iki ¢ocuk, aym ma-
hallede dogup aym aile ortaminda ve ayni ekonomik kosullarda
biyiirlerse, benzer yasam sonuclarina ulasmaya egilimli olacak-
lardir. Ama ¢ocuklarina Jake adin1 verme egilimindeki ebeveynler
aynm1 mahallelerde yasama egiliminde olmuyorlar veya ogullarini
DeShawn olarak adlandiran tipteki ebeveynlerle aym ekonomik
kosullar1 paylasmiyorlar. Ve bu nedenle, genelde, Jake adl bir ¢o-
cuk DeShawn adl bir ¢cocuktan daha fazla kazanmaya ve daha iyi
egitim almaya yakin oluyor. DeShawn adinda biri diisiik gelir di-
siik egitim seviyesi ve tek ebeveyn kosullanyla sakatlanmaya daha
egilimlidir. Ismi gelirinin sebebi degil bir sonucudur. Ayn evinde hig
kitap olmayan bir ¢ocugun okuldaki sinavlarda basanh olma egili-
mi tasimamasi gibi, Deshawn adl bir ¢ocuk da hayatinda aynisim
yapacaktir.

Peki ya DeShawn ismini Jake veya Connor olarak degistirirse du-
rumu daha iyiye gidecek midir? Iste bir tahmin: ekonomik basar
adina ismini degistirmeye kalkan herkes Chicago’daki okul se¢imi
piyangosuna katilan bir lise birinci sinif 6grencisi gibi, en azindan
epey motive olan biridir ve bu motivasyon muhtemelen isimden ¢ok
basarimin giigli bir isaretidir.

Siyahlarla beyazlar arasindaki sinav ugurumunun ¢ok dtesine ge-
¢en ECUDA verileri gibi, Kaliforniya isim verileri de ayirdedici si-
yah ismine sahip olmanin disinda daha bir¢cok hikaye anlatiyor.
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Genis agidan bakildiginda, veriler bize ebeveynlerin kendilerini
nasil gordiiklerini ve ¢ocuklarina dair nasil beklentilere sahip ol-
duklarim1 anlatiyor.

Iste baglamak icin bir soru: bir isim nereden bulunur? Ismin fiili
kaynagim sormuyorum. Bu kadar1 genelde malum: Incil var, genis
bir geleneksel Ingiliz, Alman, Italyan ve Fransiz isimleri kiimesi
var, prenses isimleri ve hippi isimleri var, nostaljik isimler ve yer
isimleri var. Giderek, marka isimleri (Lexus, Armani, Bacardi, Tim-
berland) ve 6nemli isler bagarmis kisilerin isimleri de dahil oluyor.
Kaliforniya verileri 1990’larda dogmus (tiimi siyah) sekiz Harvard,
onbes Yale (tiimii beyaz) ve onsekiz Princeton (tiimii siyah) ismini
gosteriyor. Doktor diye bir isim yok, ama ii¢ Lawyer (avukat, tiimi
siyah) dokuz Judge (Yargig, sekizi beyaz) ii¢ Senator (Senator, hep-
si beyaz ve iki President (Bagkan, ikisi de siyah) var. Sonra icat
edilmis isimler var. Roland G. Fryer Jr. isimler iizerine arastirma-
sin1 bir radyo programi sirasinda tartigirken, yeni dogan kiz yege-
nine konulan isimden rahatsiz olan bir siyah kadindan telefon alda.
Shuh-teed diye okunuyordu ama aslinda Shithead (Bokkafa) diye
yaziliyordu. Veya Orangejello ve Lemonjello adli her ikisi de siyah
ikiz oglanlar disiiniin, ailesi daha sonra se¢imlerini telaffuzu 6ne
cikararak savunmuslardi: a-RON-zhello ve le-MON-zhello.

Orangejello, Lemonjello ve Shithead kalabaliklarin arasinda far-
kediliyorlar, ama digerleri idare ediyor. Bir isim niifus i¢inde bir
yerden bir yere nasil yayilir ve neden yayilir? Bu, sadece bir ¢agin
ruhu meselesi midir, yoksa daha mantikh bagka bir aciklamasi var
midir? Hepimiz isimlerin moda oldugunu sonra yokoldugunu ve
tekrar giindeme geldigini biliriz. Neredeyse nesilleri tiikkenmisken
Sophie ve Max isimlerinin tekrar giindeme gelislerini diisiiniin.
Peki ama bu hareketlerin farkedilebilir bir dokusu var midir?

Cevap Kaliforniya verilerinin i¢inde yatiyor ve cevap evet.

Verilerdeki en ilging goriiniimlerden bir tanesi bir bebegin ismi
ile ebeveynlerinin sosyoekonomik statiisii arasindaki korelasyon-
dur. Orta gelirli beyaz hanelerinde en yaygin olan kiz isimlerini
diisiik gelirli beyaz hanelerindeki en yaygin isimlerle karsilagtirin.
(Bunlar ve diger listeler ayn1 zamanda giincel de olan genis bir 6r-
nekleme yapabilmek i¢in sadece 1990’lardan veriler igeriyor.

183



GORUNMEYEN EKONOMI

Orta Gelirli Beyaz Hanelerindeki En Yaygin Kiz isimleri

1. Sarah 11.
2. Emily 12.
3. Jessica 13.
4. Lauren 14.
5. Ashley 15.
6. Amanda 16.
7. Megan 17.
8. Samantha 18.
9. Hannah 19.
10. Rachel 20.

Nicole
Taylor
Elizabeth
Katherine
Madison
Jennifer
Alexandra
Brittany
Danielle
Rebecca

Diisiik Gelirli Beyaz Hanelerindeki En Yaygin Kiz isimleri

1. Ashley 11.
2. Jessica 12.
3. Amanda 13.
4. Samantha 14.
5. Brittany 15.
6. Sarah 16.
7. Kayla 17.
8. Amber 18.
9. Megan 19.
10. Taylor 20.

Emily
Nicole
Elizabeth
Heather
Alyssa
Stephanie
Jennifer
Hannah
Courtney
Rebecca

Belirgin bir ¢cakisma da var, elbette. Ama bunlarin en yaygin
isimler oldugunu gozoniinde bulundurun ve verilerin genisligini de
dikkate alin. Bu listelerdeki her bir isim ytizlerce hatta binlerce ¢o-
cugu temsil edebiliyor. Yani eger Brittany diisiik gelirliler listesin-
de besinci siradaysa ve orta gelirliler listesinde onsekizinci sira-
daysa, Brittany’nin ozellikle gozden diismeye yakin bir isim oldu-
gundan emin olabilirsiniz. Diger ornekler daha da kesindir. Her bir
kategorideki beser isim diger kategoride hi¢ goziikmiiyor bile. Is-
te diisiik gelir ve iist gelir ailelerinden kiz ve erkek kategorilerine

gore bes zirve isim:
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En Yaygin Yiiksek Gelir Grubu Beyaz Kiz isimleri

1. Alexandra
2. Lauren

3. Katherine
4. Madison
5. Rachel

En Yaygin Diigiik Gelir Grubu Beyaz Kiz isimleri

1. Amber

2. Heather
3. Kayla

4. Stephanie
5. Alyssa

Ve erkekler i¢in de:

En Yaygn Yiiksek Gelir Grubu Beyaz Erkek isimleri

1. Benjamin
2. Samuel
3. Jonathan
4. Alexander
5. Andrew

En Yaygin Diigiik Gelir Grubu Beyaz Erkek isimleri

1. Cody

2. Brandon
3. Anthony
4. Justin
5. Robert

Gelirlerle isimler arasindaki iliskileri diisiiniirsek, gelir ve egi-
tim arasinda giicli bir korelasyon oldugu verisini de dikkate alir-
sak, ebeveynlerin egitim seviyesiyle bebeklerine verdikleri isim
arasinda gigli bir bag bulmak sasirtici degildir. Bir kez daha be-
yaz ¢ocuklar arasindaki kiz ve erkek ¢ocuklar itibariyle en yaygin
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isimlerden, en iyi egitim almis ebeveynlerden en koti egitim al-
miglara uzanan bir liste:

Egitim Seviyesi Yiiksek Ebeveynler Arasindaki En Yaygin Beyaz Kiz isimleri

1. Katherine
2. Emma

3. Alexandra
4. Julia

5. Rachel

Egitim Seviyesi Diigiik Ebeveynler Arasindaki En Yaygin Beyaz Kiz isimleri

1. Kayla
2. Amber
3. Heather
4. Brittany
5. Brianna

Egitim Seviyesi Yiiksek Ebeveynler Arasindaki En Yaygin Beyaz Erkek isimleri

1. Benjamin
2. Samuel

3. Alexander
4. John

5. William

Egitim Seviyesi Diisiik Ebeveynler Arasindaki En Yaygin Beyaz Erkek isimleri

L. Cody

2. Travis
3. Brandon
4. Justin

5. Tyler

Ornekleme, en yaygin isimlerden 6tesine genisletilince etkisi da-
ha da belirginlesir. Tim Kaliforniya veri tabanindan ¢ikartilan, en
koti egitim almis beyaz ebeveynlerin isimlerini gosteren liste
asagidaki gibi:
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Egitim Seviyesi Dilsiik Ebeveynleri En lyi isaret Eden Yirmi Beyaz Kiz ismi*

(annelerin ortalama kag y1l egitim aldig1 parantez i¢inde verilmigtir.)

1. Angel (11.38) 1l. Jazmine (11.94)
2. Heaven (11.46) 12. Shyanne (11.96)
3. Misty (11.61) 13. Britany (12.05)
4. Destiny (11.66) 14. Mercedes (12.06)
5. Brenda (11.71) 15. Tiffanie (12.08)
6. Tabatha (11.81) 16. Ashly (12.11)
7. Bobbie (11.87) 17. Tonya (12.13)
8. Brandy (11.89) 18. Crystal (12.15)
9. Destinee (11.91) 19. Brandie (12.16)
10. Cindy (11.92) 20. Brandi (12.17)

Eger sizin adiniz veya sevdiginiz birinin ad1 Cindy veya Brenda
ise ve diyelim kirk yasinin iizerindeyseniz ve bu isimlerin egitim
seviyesi dusiik bir aileye pek denk gelmedigini hissediyorsaniz
haklisiniz. Bu isimler, digerlerinin ¢ogu gibi, son zamanlarda ¢ok
keskin ve hizli bicimde yon degistirdi. Egitim seviyesi disiik kisi-
lerin verdigi isimlerin bir kismi, yani daha standart isimler, ulus-
lararasi olsun ya da olmasin, bilerek ya da bilmeyerek, agik¢a yan-
hs yaziliyor. Cogu durumda isimlerin standart yazimlari da -Tabit-
ha, Cheyenne, Tiffany, Brittany, ve Jasmine- egitim seviyesinin dii-
sukligini gosterir. Ama tek bir ismin gesitli yazimlari da giigli bir
farklihig isaret ediyor olabilir.

Annenin Egitim Seviyesindeki Dilgiige Gdre Siralanmig “Jasmine”ler

(annenin kag y1l egitim aldig parantez iginde veriliyor.)

1. Jazmine (11.94)
Jazmyne (12.08)
Jazzmin (12.14)
Jazzmine (12.16)
Jasmyne (12.18)
Jasmina (12.50)

o vk N

K -
minimum 100 kez kullanilmig isimlerden
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7. Jazmyn (12.77)
8. Jasmine (12.88)
9. Jasmin (13.12)
10. Jasmyn (13.23)

Asagida ise egitim seviyesi diisiik erkek ¢ocuk isimlerinin liste-
sini bulacaksiniz. Erkek isimleri yer yer yazim hatalarini icerse de
(Micheal ve Tylor) gébek adin1 resmi ad olarak verme egilimi daha
yaygindir.

Egitim Seviyesi Diigiik Aileleri Gosteren Yirmi Beyaz Erkek Gocuk ismi*

(annenin kag y1l egitim aldig1 parantez i¢inde veriliyor.)

1. Ricky (11.55) 11. Tommy (11.89)
2. Joey (11.65) 12. Tony (11.96)
3. Jessie (11.66) 13. Micheal (11.98)
4. Jimmy (11.66) 14. H.Ronnie (12.03)
5. Billy (11.69) 15. Randy (12.07)
6. Bobby (11.74) 16. Jerry (12.08)
7. Johnny (11.75) 17. Tylor (12.14)
8. Larry (11.80) 18. Terry (12.15)
9. Edgar (11.81) 19. Danny (12.17)
10. Steve (11.84) 20. Harley (12.22)

Simdi yiiksek aile egitimini en iyi gosteren isimlere bakalim. Bu
isimlerin, fonetik veya estetik agidan, egitim seviyesi diisiik isim-
lerle fazla ortak noktalar yoktur. Bu kiz isimleri ¢ogu agidan ay-
rigsmistir, cok az yazinsal veya biraz sanatsal dokunus goriilir. “Ze-
kice” bir isim arayiginda olan olasi ebeveynlere bir uyari: boylesi
bir ismin ¢ocugunuzu daha zeki yapmayacagini unutmayin, bu-
nunla beraber, ismi, -en azindan bir siireligine- diger zeki ¢ocuk-
larla ayni isme sahip olmasini saglayacaktir.

*x . . ..
minimum 100 kez kullanlmig isimlerden
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Yiiksek Egitim Almis Ebeveynleri En lyi Temsil Eden Yirmi Beyaz Kiz ismi*

(annelerin egitim yillar1 parantez i¢inde belirtilmistir)

1. Lucienne (16.60) 1. Rotem (16.08)
2. Marie-Claire (16.50) 12. Oona (16.00)
3. Glynnis (16.40) 13. B.Atara (16.00)
4. Adair (16.36) 14. Linden (15.94)
5. Meira (16.27) 15. Waverly (15.93)
6. Beatrix (16.26) 16. Zofia (15.88)
7. Clementine (16.23) 17. Pascale (15.82)
8. Philippa (16.21) 18. Eleanora (15.80)
9. Aviva (16.18) 19. Elika (15.80)
10. Flannery (16.10) 20. Neeka (15.77)

Simdi de bugiinlerde yiiksek egitimli hanelerde goriilen erkek
cocuk isimleri. Irlanda gelenekselciligine dogru farkedilebilir bir
egilim ile birlikte bu liste 6zellikle Ibranice agirhkhdur.

Yiiksek Egitim Almis Ebeveynleri En iyi Temsil Eden Yirmi Beyaz Erkek Ismi*

(annelerin egitim yillar1 parantez i¢inde belirtilmistir)

1. Dov (16.50) 6. Guillaume (16.17)
2. Akiva (16.42) 7. Elon (16.16)
3. Sander (16.29) 8. Ansel (16.14)
4. Yannick (16.20) 9. Yonah (16.14)
5. Sacha (16.18) 10. Tor (16.13)
11. Finnegan (16.13) 16. Kia (15.90)
12. MacGregor (16.10) 17. Ashkon (15.84)
13. Florian (15.94) 18. Harper (15.83)
14. Zev (15.92) 19. Sumner (15.77)
15. Beckett (15.91) 20. Calder (15-75)

Eger yukaridaki listede yeralan isimlerin ¢ogu size tanidik gel-
mediyse, kendinizi ko6ti hissetmeyin. Her zaman kiz isimlerinden
daha seyrek goriilen erkek ¢ocugu isimlerinde bile ciddi ¢ogalma

*En az 10 kez kullanilmig isimlerden
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yasaniyor. Bu, bugiin en popiiler olan isimlerin eskiden daha az po-
piiler olduklar1 anlamina geliyor. Kaliforniya’da 1990’da siyah er-
kek bebeklere verilen en popiiler on ismi 2000’dekilerle karsilagti-
rn. 1990’daki en popiiler on isim 3375 bebege verilmisti (o yillar
doganlarin yiizde 18.7’si) 2000’deki en popiiler on isim sadece 2.115
bebege verilmisti ( o y1l doganlarin yiizde 14.6s1).

En Popiiler Siyah Erkek Gocuk isimleri

tkullanihig sayilan parantez igerisinde)

1990 2000
1. Michael (532) 1. Isaiah (308)
2. Christopher (531) 2. Jordan (267)
3. Anthony (395) 3. Eljjah (262)
4. Brandon (323) 4. Michael (235)
5. James (303) 5. Joshua (218)
6. Joshua (301) 6. Anthony (208)
7. Robert (276) 7. Christopher  (169)
8. David (243) 8. Jalen (159)
9. Kevin (240) 9. Brandon (148)
10. Justin (231) 10. Justin (141)

Gecen onyl igerisinde, siyah erkek ¢ocuklar arasinda en popiiler
olan isimler (532 kez kullanilan Michael) dahi daha az popiiler ha-
le (308 kez kullanilan Isaiah) gelmistir. Yani acik¢a ebeveynler git-
gide daha cesitli isimlere yonelmektedirler. Ama bu listelerde dik-
kate deger bir baska degisim daha var: ¢ok hizh bir tersine donme
orani. 1990’h yillarda listeye girebilmis isimlerden dordiiniin (Ja-
mes, Robert, David ve Kevin) 2000 yillarinin ilk on listesinden diis-
mesine dikkat edin. Ustelik onlarin yerine 2000’de listeye dahil
olan isimler hi¢ de diplerde siiriinmiiyorlar. Yeni isimlerin tigu
—Isaiah, Jordan ve Elijah- 2000’de birinci, ikinci ve ti¢iinci siray:
aldilar. Bir ismin ne denli hizh kullanima girip kullanimdan ¢ika-
bildigini daha da net bigimde gosteren bir 6rnek i¢in, Kaliforni-
ya’da 1960’da kiz ¢ocuklarina verilen en popiiler on isimle 2000’de
verilenleri karsilastirin.
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. Patricia
. Debra
. Sandra
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En Popiller Beyaz Kiz isimleri

1960
Susan
Lisa
Karen
Mary

Linda

—

SOPUO DA WN

2000
Emily

. Hannah
. Madison

Sarah
Samantha
Lauren
Ashley
Emma

. Taylor
. Megan

1960’da ilk onda olan tek bir isim bile listedeki yerini koruyama-
mis. Fakat, diyebilirsiniz ki, kirk y1l boyunca popiiler kalmak zor-
dur. Peki o zaman bugiiniin en popiiler isimlerini sadece yirmi yil
oncesinin en popiiler isimleriyle karsilagtirmaya ne dersiniz?

—
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. Jennifer

. Melissa

. Jessica

. Christina
. Amanda
. Nicole

. Michelle
. Heather
. Amber
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En Popiiler Beyaz Kiz isimleri

1980

Sarah

—
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2000

. Emily

Hannah

. Madison

. Sarah

. Samantha
. Lauren

Ashley
Emma

. Taylor
. Megan

Sag kalan tek bir isim var. Sarah. Peki biitiin Emilyler ve Em-
malar ve Laurenlar nereden geliyor? Madison da nereden geldi al-
lahagkina? Yeni isimlerin ¢ok hizla ¢ok popiiler hale geldikleri ko-
layca goriilebiliyor —fakat neden?
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Onceki liste ciftlerine bir kez daha bakalim. Kiz bebeklere
1990’1ar boyunca diisiik-gelirli ailelerce verilen isimler ile orta ve-
ya daha st gelir seviyesindeki ailelerce verilen en popiiler isimle-
rin listesi soyle.

1990'daki En Yaygin Yiiksek Gelir Grubu Beyaz Kiz isimleri

1. Alexandra
2. Lauren

3. Katherine
4. Madison
5. Rachel

1990'1ardaki En Yaygin Diisiik Gelir Grubu Beyaz Kiz Isimleri

1. Amber

2. Heather
3. Kayla

4. Stephanie
5. Alyssa

Birsey farkettiniz mi? Bu isimleri sayfa 191’deki “En Popiiler
Beyaz Kiz Isimleri” ile karsilastirmak isteyebilirsiniz, 1980 ile
2000’den en ¢ok kullamilan ilk on ismi igeren listeyi. Yiiksek gelir
grubundaki en popiiler iki isim, 1990’lardan iki isim, Lauren ve
Madison, 2000’in ilk on listesinde de yerahyorlar. Bu arada, Amber
ve Heather, 1980’lerin en en popiiler isimlerinden ikisi, simdi di-
siik gelir grubu isimleri arasinda yerahyorlar.

Isleyen belirgin bir yol var: bir isim bir kere yiiksek-gelirliler, iyi
egitim almis ebeveynler arasinda tuttu mu, sosyoekonomik merdi-
vende basamaklar1 inmeye bashyor. Amber ve Heather iist gelir
grubu isimleri olarak baglamiglardi, aynm Stephanie ve Brittany gi-
bi. On yil i¢inde, Stephanie veya Brittany diye adlandirilan her bir
ist gelir grubu bebege karsilik aym isimleri tasiyan bes disiik
gelir grubu kiz bebek doguyordu.

Peki diisiik gelir grubundaki aileler isimleri nereden buluyorlar?
‘Pek ¢ok insan, isim trendlerinin gsohretler aracihgyla siiriiklendi-
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gini varsayiyor. Halbuki gercekte sohretlerin bebek isimleri iize-
rinde zayif bir etkileri var. 2000 yilina kadar, pop star Madonna
tim dinyada 130 milyon plak satt1i ama —en azindan, Kaliforni-
ya’da yiikselen kiz isimleri listesinin ¢ikarildigi, dort bin ismin ana
indeksine girebilmek i¢in gerekli on Madonna ismini bile dogura-
mad1. Veya bugiinlerde karsilastiginiz tiim Brittanyleri, Brittani-
leri, Britneyleri, Brittanieleri, Brittneyleri ve Brittnileri diisiiniin-
ce, akliniza Britney Spears gelebilir. Oysa aslinda o sadece Brit-
tany/Britney/Brittani/Brittanie/Brittney/Brittni patlamasinin bir
belirtisidir, bir sebebi degil.

Ismin en yaygin yazilisim olan Britany’yi diisiiniirsek, iist gelir
grubu aileler arasinda onsekizinci sirada ve diisiik gelir grubu
aileler arasinda besinci sirada olan Brittany kesinlikle son giinle-
rini yasiyor. Birkag onyil once, Shirley Temple de benzer bir sekil-
de, her ne kadar sebebi zannedilse de aslinda Shirley patlamasinin
bir belirtisiydi. (Ayrica, Shirley, Carol, Leslie, Hilary, Renee, Stacy
ve Tracy de dahil olmak iizere pek ¢ok kiz isminin ilk 6nce erkek
cocuklarinda kullanildigini not etmeli, ama tersine bir gecis yani
erkek cocuk isimlerinin kizlara ge¢mesi hemen hi¢ yagsanmada.)

Dolayisiyla isim oyununu yiiriitenler taninmis insanlar degildir.
Bunun miisebbibi, daha biiyiik eve ve daha yeni arabaya sahip
olan birkag blok 6tedeki ailelerdir. Bastan kizlarina Amber ve He-
ather ismini koymakta olan ve simdilerde de Lauren ve Madison
isimlerini tercih eden aileler. Ogullarina Justin ve Brandon ismini
verirken simdilerde Alexander ve Benjamin isimlerini tercih eden
tipte aileler. Ebeveynler ¢ok yakinlarindakilerden —aile iiyelerin-
den veya yakin arkadaglardan- isim almaya kars: goniilsiizdiirler,
ama pek ¢ok aile, bunu ister farketsinler ister farketmesinler, ku-
laga “basarili” gibi gelen isimlerin sesini begenir.

Ancak bir st gelir grubu ismi genis kitlelerce benimsenince, bu
gelir grubundaki aileler o ismi terketmeye basglarlar. O ismin so-
nunda o derece yaygin oldugu diisiiniilmeye baslanir ki disiik gelir
grubundaki aileler bile o ismi istemez olurlar. Boylece o isim rotas-
yondan tamamen ¢ikar. Diisiikk gelir grubundaki ebeveynler, bu
arada, ust gelir grubundaki ailelerin kullanmaya basladig yeni bir
ismin pesine diigsmiiglerdir bile.
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Dolayisiyla sonug agiktir: biitiin o Alexanderlarin, Laurenlann,
Katherinelerin, Madisonlarin ve Rachellerin ebeveynleri damgala-
rinin ¢ok uzun siirmesini beklememeliler. Bu isimler simdiden faz-
la duyulma yoluna girdiler bile. Bir sonraki yeni ist gelir grubu
isimleri, nereden gelecek peki?

Onlan, sayfa 189-190’da listelenen ve hala pek az taninan, Kali-
forniya’daki “en zeki” kiz ve oglan ¢ocuk isimleri arasinda bulmak
siirpriz olmayacaktir. Evet, bir kism1 —Oona ve Glynnis, Florian ve
Kia- hep az taninmaya mahkumlar. Ayms1 Ibranice isimlerin ¢ogu
icin de tahmin edilebilir (Rotem ve Zofia, Akiva ve Zev). Hatta bu-
ginin en popiiler isimlerinin ¢ogu da (David, Jonathan, Samuel,
Benjamin, Rachel, Hannah, Sarah, Rebecca) Ibranice kutsal kitap
isimleridir. Aviva 6ne ¢itkmaya miisait modern bir Ibranice isim
olabilir: telaffuzu kolay, sevimli, canl ve uygun bigimde esnek.

Bir kismy, bir ¢ift “zeki” veritabanindan ¢ikartilan, bugiiniin ist-
tabaka isimlerinden. Bir kismi, ne kadar olmayacak gibi goziikse
de, yarimin popiiler isimleri olmaya mahkumlar. Burun kivirma-
dan 6nce, kendinize sorun: bunlardan herhangi biri Madison'un on
y1l once geldigi kadar kulaga komik geliyor mu?

2015'in En Popiiler Kiz Isimleri?

Annika Isabel
Ansley Kate
Ava Lara
Avery Linden
Aviva Maeve
Clementine Marie-Claire
Eleanor Maya
Ella Philippa
Emma Phoebe
Fiona Quinn
Flannery Sophie
Grace Waverly
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2015'in En Popiiler Erkek isimleri?

Aidan Asher
Aldo Beckett
Anderson Bennett
Ansel Carter
Cooper Maximilian
Finnegan McGregor
Harper Oliver
Jackson Reagan
Johan Sander
Keyon Sumner
Liam Will

Acikgasi, ebeveynlerin gocuklan i¢in diisiindiikleri isimde gesitli
motivasyonlar rol oynar. Geleneksel olmasinmi1 veya bohem olmasini
isteyebilirler, biricik olmasini veya son derece trendy olmasini iste-
yebilirler. Tim ebeveynlerin —bilerek veya bilmeyerek- “zeki” bir
isim veya bir “ist gelir grubu” ismi arayisinda olduklarini 6ne siir-
mek abarti olacaktir. Ama hepsi bir isimle birseyi isaret etmek is-
ter, isim ister Winner (Kazanan) veya Loser (Kaybeden) olsun, is-
ter Madison veya Amber, Shithead (Bokkafa) veya Sander (Zimpa-
rac1), DeShawn veya Jake. Kaliforniya isim verilerinin one siirdii-
gu sey, ¢ok sayida ailenin ¢ocuklarinin ne kadar basarili olmasim
istediklerine dair beklentilerini igaret eden bir isim kullanmalari-
dir. Isim, ciddi bir fark yaratmaz. Ama ebeveynler, en basindan iti-
baren, ellerinden gelenin en iyisini yaptiklarini bilirlerse kendile-
rini daha iyi hissedebilirler.
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Sonsoz:
Harvard'a Giden Iki Yol

Ve simdi, bunca sayfay:1 arkamizda biraktiktan sonra, baslan-
gicta verdigimiz bir sozi de tutmus olduk: bu kitabin gergekten
“birlestirici bir tema”s1 yok.

Ama Goérinmeyen Ekonomi’nin birlestirici bir temasi yoksa da,
Goriinmeyen Ekonomi’'nin giindelik uygulanmisinda yaygin olarak
ortaya ¢ikan bir silsile var en azindan. Bu, insanlarin gercek ha-
yatta nasil davrandiklar iizerinde anlaml bir gekilde diisiinmek-
le ilgili. Bunun i¢in tek gereken yeni bir bakis, yeni bir ayirt etme
ve 6l¢gme bi¢imi. Bu illa ki zorlu bir gérev olmak zorunda degil, ne
de siiper sofistike diisiinmeyi gerektiriyor. Esasinda tiim yaptig-
miz tipik bir gete iiyesinin veya tipik sumo giires¢isinin kendi ba-
sina buldugunu bulmaya ¢alismak (Her ne kadar bunu geriye dog-
ru giderek yapmamiz gerektiyse de).

Bu tiir bir diigiince yapisina sahip olma becerisi yasaminiz1 mad-
di olarak gelistirecek midir? Muhtemelen hayir. Belki yiizme havu-
zunuzun ¢evresine saglam bir ¢it koyacaksiniz veya emlak¢iniz bi-
raz daha siki ¢aligmaya zorlayacaksiniz. Ama net etkisi bunlardan
daha goriinmez olacaktir. Genel kanilara kars1 daha kuskucu bir
sekilde yaklasabilirsiniz; seylerin goriindiikleri gibi olmadiklarina
dair ipucglar1 aramaya baslayabilirsiniz. Belki de bir veri hazinesi
bulmak isteyeceksiniz, onu inceleyeceksiniz, elekten gegireceksi-
niz, zekanizi ve sezgilerinizi dengeleyerek parlak yeni bir fikre ula-
sacaksiniz. Ulastigimiz bu yeni fikirlerin bir kism sizi rahatsiz
edebilir, hatta popiilerliginizi azaltabilir. Yasallasan kiirtajin su¢
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oraninda genel bir diisiise yol agtigin1 iddia etmek kag¢inilmaz bi-
c¢imde ates topu gibi iizerinize gelen ahlaki tepkilere yol acabilir.
Ama mesele sudur ki Gériinmeyen Ekonomi tarz: diisiincenin yolu
acikca ahlaktan ge¢mez. Bu kitabin baglarinda 6nerdigimiz gibi,
eger ahlak ideal bir diinyay:1 temsil ediyorsa, o zaman ekonomi de
fiili dinyay: temsil eder.

Bu kitab1 okumus olmanin en muhtemel kazanci basit bir sonug-
tur: kendinizi bir siirii soru sorarken bulabilirsiniz. Cogu sizi hi¢gbir
yere vardirmayacaktir. Ama bazilan ilging, hatta sasirtic1 cevaplar
uretecektir. Bu kitabin sondan bir evvelki béliimiinde sorulan soru-
yu disiiniin: ebeveynler gercekten ne kadar fark yaratirlar?

Buraya kadarki veriler baz1 agilardan ebeveynlerin (¢ogu ¢ocuk
dogmadan ¢ok once belirlenmis agilardan) ¢ok farkettigini, diger
acilardan da farketmedigini ortaya koydu (hakkinda takint1 yapti-
gimiz agilar). Cocuklarinin basarii olmas i¢in birgeyler yapmaya
calistiklan i¢in ebeveynleri su¢glayamazsiniz, bu iist-tabakadan bir
isim vermek gibi alakasiz birsey olsa dahi.

Ama en iyi ebeveynlik ¢abalarina kars: olusan ¢ok sayida tesa-
diifi etki vardir. Her normal insan, ¢ocuklar: ¢ok kot bir sekilde
raydan ¢ikan kimi zeki ve kendini ¢ocuklarina adamig ebeveynler
tanimigtir. Cocugun ailesinin kotii niyetlerine ve alisgkanliklarina
ragmen, gerceklesen tersi orneklere de rastlamis olabilirsiniz.

5. boliimde tanimlanan biri siyah biri beyaz iki ¢ocugu hatirlayin
bir an i¢in. Chicago disinda biiyiiyen beyaz ¢ocugun egitime ve aile-
ye vurgu yapan zeki, saglam, tesvik edici, sevgi dolu ebeveynleri
vardi. Daytona Beach’teki siyah ¢ocuk ise annesi tarafindan terke-
dilmis, babas: tarafindan déviilmiis ve daha gen¢ yaslarda tam bir
gangstere doniismiistii. Peki bu iki ¢ocuk bugin ne durumdaydi?

Simdi yirmi yedi yasinda olan ikinci ¢ocuk, Roland G. Fryer
Jr.’dy, siyahlarin az gelismisligini inceleyen Harvardlh ekonomist.
Beyaz ¢ocuk da Harvard’a gelmisti. Ama kisa zaman sonra igler
onun i¢in koétii gitmeye basladi. Ismi Ted Kaczvnski3® idi.

39. Ted Kaczynski (1942- ), Unabomber adiyla da bilinir. Ame-ial: matematikgi teknoloji kargiti
eylemler gergeklestirerek onsekiz yil boyunca mektupla bompa gondermisti. New York Times ve
Washington Post tarafindan da yayinlanan Sanayi Toplumu ve Ge-eceg baslikli manifestosu Tiirkge'de
de yayinland:: Sanayi Toplumu ve Gelecegi, Kaos Yayinlan. [sans. 996 <n.
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Bu kitabin ¢ogunlugu Steven D. Levitt’in, ¢ogu kez bir ya da da-
ha ¢ok ¢aligma arkadasiyla birlikte yaptig: arastirmalarnndan ¢-
kartilmigtir. Asagidaki notlar eldeki malzemenin dayandirildign
akademik makalelere dair alintilar1 igermektedir. Ayrica baska
arastirmacilarin arastirmalarimi da 6zgiirce kullandik, onlara da
asagida gonderme yaptik; sadece ¢aligmalar igin degil, ayrica fikir-
lerini en iyi sekilde sunmamiza izin veren sohbetleri i¢in de onlara
tesekkiir ediyoruz. Bu kitaptaki diger malzemeler yazarlardan biri
ya da digerine ait olan ve daha once yayinlanmamis arastirmalara
veya soOylesilere dayaniyor. Bu notlarda yer verilmeyen materyaller
erigilebilir hazir veritabanlarindan, gazete haberlerinden ve refe-
rans ¢alismalarindan alinmigtir.

ACIKLAYICI BIR NOT

BU BOLUMDEKI ve diger boliimlerdeki italikle verilmis alintilar
ilk olarak Stephen J. Dubner'in “The Probability That a Real-Esta-
te Agent is Cheating You (and Other Riddles of Modern Life)” [“Bir
Emlak¢inin Sizi Kandinyor Olabilme Ihtimali (ve Modern Yagamin
Diger Muammalari)”] adli yazisinda yayinlanmigtir, The New York
Times Magazine, 3 Agustos 2003.

GIRIS: HERSEYIN GIZLi KALMIS YONU

SUCUN YUKSELISI VE DUSUSU: Sug oraninda diigiig argiimam
Steven D. Levitt’in "Understanding Why Crime Fell in the 1990’s:
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Four Factors That Explain the Decline and Six That Do Not," [“Su-
cun Neden 1990’larda Azaldigin1 Anlamak: Diigiisii Agiklayan Dort
Faktor ve Agiklamayan Alt1 Faktor”] adli makalesinde bulunabilir
Journal of Economic Perspectives 18, no. 1 (2004), s. 163-90. / 5-6
siiperyagmaci: Bknz. Eric Pooley, "Kids with Guns," [“Silahli Co-
cuklar”] New York Magazine, 9 Agustos 1991; John J. Dilulio Jr.,
"The Coming of the Super-Predators,” [Siiperyagmacilarin Gelisi”]
Weekly Standard, 27 Kasim 1995; Tom Morganthau, "The Lull Be-
fore the Storm?" [“Firtinadan Onceki Sessizlik mi?”] Newsweek, 4
Aralik 1995; Richard Zoglin, "Now for the Bad News: A Teenage Ti-
me Bomb," [“Simdi de Kétii Haberler: Bir Delikanh Saatli Su¢ Bom-
bas1”] Time, 15 Ocak 1996; ve Ted Gest, "Crime Time Bomb," [“Sug
Zamani Bombas1”) U.S. News & World Report, 25 Mart 1996. / 6 J a-
mes Alan Fox'un korkung 6ngoriileri bir ¢ift hiikiimet raporun-
da bulunabilir: "Trends in Juvenile Violence: A Report to the United
States Attorney General on Current and Future Rates of Juvenile
Offending” [“Genglik Siddetindeki Egilimler: ABD Bagsavcisina Gii-
niimiizdeki ve Gelecekteki Geng¢ Aykinliklarn Oranlarn Hakkinda
Rapor”] (Washington, D.C.: Hukuk Istatistikleri Biirosu, 1996) ve
"Trends in Juvenile Violence: An Update” [“Genglik Siddetinde Egi-
limler: Bir Giincelleme”] (Washington, D.C.: Hukuk Istatistikleri
Biirosu, 1997). / 6 Bagkan Clinton’in korku dolu yorumu yeni
su¢-karsit1 6nlemleri acgikladigr Boston’daki 1997 tarihli bir konus-
masinda yapilmigti; bknz. Alison Mitchell, "Clinton Urges Campa-
ign Against Youth Crime," [“Clinton Genglik Su¢larina Karsi Kam-
panya Baslatiyor”] New York Times, 20 Subat 1997. / 7-8 Norma
McCorvey/Jane Roe Hikayesi: Bknz. Douglas S. Wood, "Who Is
'‘Jane Roe?': Anonymous No More, Norma McCorvey No Longer
Supports Abortion Rights," [‘Jane Roe’ kimdir? Daha fazla Anonim-
lik yok, Norma McCorvey Artik Kiirtaj Haklarim1 Savunmuyor”]
CNN.com, 18 Haziran 2003; ve Norma McCorvey ile Andy Meisler,
I Am Roe: My Life, Roe v. Wade, and Freedom of Choice [ Roe Benim:
Hayatim, Roe v. Wade, ve Se¢im Ozgiirliigii] (New York: HarperCol-
lins, 1994). / 8 kiirtaj-su¢ baglantis1 Steven D. Levitt ve John J.
Donohue III tarafindan yazilan iki makalede tartigilmigtir: "The
Impact of Legalized Abortion on Crime,” [“Yasallagmig Kiirtajin Sug
Uzerindeki Etkisi”] Quarterly Journal of Economics 116, no. 2
(2001), s. 379—420; ve "Further Evidence That Legalized Abortion
Lowered Crime: A Response to Joyce, (Yasallasan Kiirtajin Sugu
Azalttigina Dair Yeni Kanitlar: Joyce’a bir Cevap) Journal of Hu-
man Resources 39, no. 1(2004), s. 29-49.

GERCEK EMLAK HIKAYESI: Bir emlak¢inin kendi evini satarken
nasil davrandigiyla miisterisinin evini satarken nasil davrandig-
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nin kargilagtinlmas: i¢in bknz. "Market Distortions When Agents
Are Better Informed: A Theoretical and Empirical Exploration of
the Value of Information in Real Estate Transactions,” (“Aracilar
Daha Fazla Bilgiye Sahip Olduklar1 Zaman Yagsanan Pazar Carpit-
malan: Emlak Islemlerinde Bilginin Degerinin Teorik ve Ampirik
bir Arastinlmasi”] National Bureau of Economic Research ¢alisma
raporu, 2005. / 9 Gevgek Kaliforniya oto tamircileri Thomas
Hubbard tarafindan, "An Empirical Examination of Moral Hazard
in the Vehicle Inspection Market,” [“Tasit Denetleme Pazarinda Ah-
laki Cesaretin Ampirik bir Incelenmesi”] i¢inde tartisthr RAND Jo-
urnal of Economics 29, no. 1 (1998), s. 406-26; ve Thomas Hubbard,
"How Do Consumers Motivate Experts? Reputational Incentives in
an Auto Repair Market," [“Tiiketiciler Uzmanlarn Nasil Motive
Ederler? Oto Tamir Pazarinda Unli Motivasyonlar,”] Journal of
Law & Economics 45, no. 2 (2002), s. 437-68. / 10 Fazladan se-
zaryen uygulayan doktorlar Jonathan Gruber ve Maria Owings
tarafindan inceleniyor, "Physician Financial Incentives and Caesa-
rean Section Delivery," [“Doktorlarin Finansal Motivasyonlar ve
Sezaryen Dogum,”] RAND Journal of Economics 11, no. 1 (1996), s.
99-123.

KAMPANYA HARCAMALARI EFSANESI ii¢ makalede detayh ele
alinmistir: Steven D. Levitt, "Using Repeat Challengers to Estima-
te the Effect of Campaign Spending on Election Outcomes in the
U.S. House," (“ABD Senatosunda Kampanya Harcamalarinin Se-
¢im Sonuglarina Etkisini Tahmin Etmek i¢in Tekrar Kars: Karsiya
Gelen Rakiplerin Kullanilmasi1”] Journal of Political Economy,
Agustos 1994, s. 777-98; Steven D. Levitt, "Congressional Campa-
ign Finance Reform,” [“Kongre Kampanyasi Finans Reformu”] Jo-
urnal of Economic Perspectives 9 (1995), s. 183-93; ve Steven D. Le-
vitt ile James M. Snyder Jr., "The Impact of Federal Spending on
House Election Outcomes,” [Senato Se¢imi Sonuglarinda Federal
Harcamalarin Etkisi”] Journal of Political Economy 105, no.
1(1997), s. 30-53.

GUNDE SEKIiZ BARDAK SU: Bknz. Robert J. Davis, "Can Water
Aid Weight Loss?" [“Su I¢mek Kilo Vermeye Yardime1 Olabilir mi?”]
Wall Street Journal, 16 Mart 2004, “[giinde sekiz bardak su] tavsi-
yesinin higbir bilimsel temeli yoktur ve ¢ogu insan yiyecek ve ige-
ceklerin tiiketimiyle normal su ihtiyaglarimi karsilar” diyen bir Tip
Enstitiisii raporundan da bir alint1 yapihir burada.

ADAM SMITH haila okumaya deger, elbette (6zellikle simirsiz sab-
riniz varsa); ayni sekilde Robert Heilbroner'in yazdigi, Smith, Karl
Marx, Thorstein Veblen, John Maynard Keynes, Joseph Schumpe-
ter ve diger dev ekonomistlerin anmaya deger portrelerini igeren,
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The qu]dly Philosophers da oyle, (New York: Simon & Schuster,
1953) [Iktisat Diisiiniirleri, Biiyiik Iktisat Diigiiniirlerinin Yagamla-
n ve Fikirleri, ¢ev. Ali Tartanoglu, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlan,
2003]

1. OGRETMENLER iLE SUMO GURESGILERININ ORTAK NOKTASI NEDIR?

ISRAIL GUNDUZ BAKIM MERKEZI INCELEMESI: Bknz. Uri
Gneezy ve Aldo Rustichini, "A Fine Is a Price," [“Bir Para Cezasi Bir
Bedeldir”] Journal of Legal Studies 29, no. 1 (Ocak 2000), s. 1—17;
ve Uri Gneezy, "The 'W Effect of Incentives," [“Motivasyonlarin ‘W
Etkisi”] University of Chicago ¢calisma raporu.

CAGLAR ICINDE CINAYET: Bknz. Manuel Eisner, "Secular
Trends of Violence, Evidence, and Theoretical Interpretations,”
[Siddet, Kanit ve Teorik Yorumlann Sekiiler Egilimleri”] Crime and
Justice: A Review of Research 3 (2003); ayrica Manuel Eisner’in,
"Violence and the Rise of Modern Society,” [“Siddet ve Modern Top-
lumun Yiikselisi”] i¢cinde de sunulmustur, Criminology in Cambrid-
ge, October 2003, s. 3-7.

SEBEP-SONUC UZERINE THOMAS JEFFERSON: Autobiog-
raphy of Thomas Jefferson (Thomas Jefferson’in Otobiyografisi)
(1829; yeniden basim, New York: G.P. Putnam's Sons, 1914), s. 156.
PARA ICIN KAN: Bknz. Richard M. Titmuss, "The Gift of Blood,"
(“Kan Armagam”] Transaction 8(1971); also presented in The Philo-
sophy of Welfare: Selected Writings, R. M. Titmuss, der. B. Abel-
Smith ve K. Titmuss (London: Allen and Unwin, 1987). Ayrica
bknz. William E. Upton, "Altruism, Attribution, and Intrinsic Moti-
vation in the Recruitment of Blood Donors," [“Kan Bagiglarinin Top-
lanmasinda Digerkamlik, Atfetme ve Esas Motivasyon] doktora te-
zi, Cornell University, 1973.

BIR GECEDE YEDI MIiLYON COCUK ORTADAN KAYBOLUNCA:
Bknz. Jeffrey Liebman, "Who Are the Ineligible EITC Recipients?"
[Uygun Olmayan EITC Ahcilann Kimlerdir?] National Tax Journal
53 (2000), s. 1165—86. Liebman'nin makalesi John Szilagyi'ye gon-
derme yapiyordu, "Where Some of Those Dependents Went," [Su
Muhtaglarn Bir Kismi Nereye Gitti”] 1990 Research Conference Re-
port: How Do We Aftect Taxpayer Behavior? [1990 Aragtirma Konfe-
rans1 Raporu: Vergi Odeyenlerin Davramslarim1 Nasil Etkiliyoruz?]
(Internal Revenue Service: Mart 1991), s. 162-63.

CHICAGODAKI HILECI OGRETMENLER: yiiksek-riskli sinav
i¢in de ciddi bir arkaplan saglayan bu ¢alisma, iki makalede detay-
landinlmigtir: Brian A. Jacob ve Steven D. Levitt, "Rotten Apples:
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An Investigation of the Prevalence and Predictors of Teacher Chea-
ting," [“Ciiriikk Elmalar: Ogretmen Hilelerinin Yayginhginin ve Be-
lirtilerinin Arastinlmas1”] Quarterly Journal of Economics 118, no.
3 (2003), s. 843-77; ve Brian A. Jacob ile Steven D. Levitt, "Catching
Cheating Teachers: The Results of an Unusual Experiment in
Implementing Theory,” [Hile Yapan Ogretmenlerin Yakalanmasn:
Teoriyi Uygulamanin Siradisi Deneyinin Sonuglar”] Brookings-
Wharton Papers on Urban Affairs, 2003, s. 185-209. / 29 fazla yar-
dimsever 6gretmen egligindeki Oaklandli beginci sinif 6g-
rencisi: Oakland Devlet Okullar’nin eski bagkan yardimcisi ile ya-
zann gorismesine dayanir. / 36-37 Kuzey Carolina 6gretmenle-
ri arasinda hile: Bknz. G. H. Gay, "Standardized Tests: Irregula-
rities in Administering of Tests Affect Test Results," [“Standartlag-
tirnlmis Sinavlar: Sinavlarin Yonetimindeki Carpikliklar Sinav So-
nuglarim1 Etkiliyor”] Journal of Instructional Psychology \7, no. 2
(1990), s. 93-103. / 36-38 Chicago Okullarinin CEO’su Arne
Duncan’in hikayesi, biiyiik 6l¢iide yazarnn goriigsmelerine dayani-
yordu; ayrica bknz. Amy D'Orio, "The Outsider Comes In," [“Yaban-
a Igeri Geliyor”] District Administration: The Magazine for K—12
Education Leaders, Agustos 2002; ve Ray Quintanilla tarafindan
yazilmis gesitli Chicago Tribune yazilari.

GEORGIA UNIVERSITESI BASKETBOL TESTLERI, Universite-
ler Ulusal Atletizm Birligi'nin yiiriittiigi bir sorusturmaya cevap
olarak Georgia Universitesi 1500 sayfahk belgeleri sundugu zaman
kamuya mal oldu.

SUMODA HILE: Bknz. Mark Duggan ile Steven D. Levitt, "Win-
ning Isn't Everything: Corruption in Sumo Wrestling," (“Kazanmak
Hersey Degildir: Sumo Giiresinde Yolsuzluk”] American Economic
Review 92, no. 5 (Arahk 2002), s. 1594-1605./ 39-46 Sumo hakkin-
da bilmek gereken gok gey var, ve bir kism su kitaplarda bulu-
nabilir: Mina Hall, The Big Book of Sumo [Biiyiik Sumo Kitabi]
(Berkeley, Calif.: Stonebridge Press, 1997); Keisuke Itai, Nakabon
(Tokyo: Shogakkan Press, 2000); ve Onaruto, Yaocho (Tokyo: Line
Books, 2000). / 45 Iki sumo itiraf¢is1 gizemli bir gekilde 6ldi:
Bknz. Sheryl WuDunn, "Sumo Wrestlers (They're BIG) Facing a
Hard Fall," [“Sumo Giiresgileri (onlar DEV gibiler) Zorlu bir Diisiis-
le Yizyiizeler”] New York Times, 28 Haziran 1996; ve Andiony Spa-
eth, "Sumo Quake: Japan's Revered Sport Is Marred by Charges of
Tax Evasion, Match Fixing, Ties to Organized Crime, and Two
Mysterious Deaths,” [“Sumo Sarsintisi: Japonya’nin Saygin Sporu
Vergi Kagirma, Mag Ayarlama, Organize Sugla Baglantilar ve iki
Gizemli Oliimle Sarsildi”] Irene M. Kunii ile Hiroki Tashiro’nun ha-
beri, Time (International Edition), 30 Eylil 1996.
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BAGELCI: Paul Feldman, verileriyle ilgilenecek bir arastirmac
ekonomist anyordu ve kendisi Steven Levitt'e ulasti. (Baska pek
¢ok arastirmac: pas gegmislerdi.) Levitt ve sonra da Dubner, Feld-
man'in Washington D.C: yakinlanndaki bagel isletmesini ziyaret
ettiler. Aragtirmalan burada yeralan hikayeye 6zde benzer bir ma-
kaleyle sonuglandi: Stephen J. Dubner ile Steven D. Levitt, "What
the Bagel Man Saw," (“Bagelcinin Gordiigii Neydi?”) The New York
Times Magazine, 6 Haziran 2004. Levitt ayrica Feldman'in bagel is-
letmesi hakkinda akademik bir makale de kaleme aliyor. / 48
“Kumsalda Bira” hikayesi gurada tartigiliyor: Richard H. Tha-
ler, "Mental Accounting and Consumer Choice," (“Zihinsel Hesap ve
Tiiketici Tercihi”) Marketing Science A (Yaz 1985), s. 119—214; ay-
rica sunu da okumaya deger: Richard H. Thaler, The Winner's Cur-
se: Paradoxes and Anomalies of Economic Life (“Kazananin Laneti:
Ekonomik Hayattaki Paradokslar ve Anomaliler”) (New York: Free
Press, 1992).

2. KU KLUX KLAN NASIL OLUYOR DA BiR GRUP EMLAKGIYA BENZIYOR?

KU KLUX KLAN’IN MASKESINI DUSURMEK: KU KLUX KLAN
hakkinda bir dizi miitkemmel kitap yayinlandi. Genel bir tarih igin,
en ¢ok Wyn Craig Wade’in, The Fiery Cross: The Ku Klux Klan in
America’sina [Kizgin Ha¢: Amerika’da Ku Klux Klan”] (New York:
Simon & Schuster, 1987), ve David M. Chalmers’in Hooded Ame-
ricanism: The First Century of the Ku Klux Klan, 1865-19651na
[Kukuletali Amerikancilik: Ku Klux Klann Ik Yiizyili, 1865-1965]
(Garden City, NY: Doubleday, 1965) bagh kaldik; ayrica bakiniz
Stetson Kennedy, After Appomattox: How the South Won the War
[Appomattox’dan sonra: Giiney Savasi Nasil Kazandi] (Gainesville:
University Press of Florida, 1995). Bizim 6zellikle en ¢ok ilgimizi ¢e-
ken Stetson Kennedy’nin, ilk olarak I Rode with the Ku Klux Klan
[Ku Klux Klan’la at bindim] olarak yaymnlanan (London: Arco Pub-
lishers, 1954) The Klan Unmaskedi oldu [Maskesi Diistiriilen Klan]
(Boca Raton: Florida Atlantic University Press, 1990). Fakat Stet-
son Kennedy bizzat muhtemelen Klan bilgilerinin yasayan en bii-
yik sirdasidir. (Daha fazla bilgi igin, bknz. www.stetsonken-
nedy.com; ayrica, Kennedy’nin yazilarinin ¢ogu New York’taki Siya-
hi Kiiltir Arastirmalan i¢in Schomburg Merkezi'nde bulunuyor.)
Yazarlar Kennedy’yi Jacksonville, Florida yakinlarindaki evinde zi-
yaret ettiler, onunla goriigtiiler ve onun genis Klan egyalan ve bel-
geleri koleksiyonundan yararlandilar. (Ayrnica onun Klan ciippeleri-
ni de denedik.) Isbirligi i¢in son derece miitesekkiriz. Harvardh
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ekonomist Roland G. Fryer Jr. bize eslik etti; o ve Steven Levitt Ku
Klux Klan hakkinda bir dizi makale iizerinde ¢alisiyorlar su siralar.
Su da not edilmeli, toprak bir arka yolda Kennedy’nin evini ararken
kiralhik arabayr Fryer kullaniyordu. Tarif almak i¢in Kennedy’'nin
bir komgusunun yaninda durduk. Kennedy hala Klan gevrelerinde
bir diigsman kabul ediliyor ve komsu agik¢a Kennedy’nin nerede ol-
duguna dair bilgi vermekten ka¢indi. Arabanin igine bakt1 —dogru-
dan, siyahi olanimiza, yani Fryer'e- ve tim ciddiligiyle sordu, “Siz-
ler Klan'dan degilsiniz degil mi?” Fryer onu Klan’dan olmadigimiz
konusunda temin etti.

DONEMLI HAYAT-SIGORTASI ORANLARINA NE OLDU? Bknz.
Jeffrey R. Brown ile Austan Goolsbee, "Does the Internet Make
Markets More Competitive? Evidence from the Life Insurance In-
dustry,” [Internet Pazarlar1 Daha Rekabet¢i mi Kildi? Hayat Sigor-
tas1 Endistrisinden Kanitlar”] Journal of Political Economy 110,
no. 3 (Haziran 2002), s. 481-507.

YUKSEK MAHKEME YARGICI LOUIS D. BRANDEIS "Giimsig)-
nin en iyi dezenfektanlardan biri oldugu séyleniyor”, diye yazmigta:
Bknz. Louis D. Brandeis, Other People's Money— and How Bankers
Use It [Baska Insanlarin Parasi — ve Bankerler Onu Nasil Harcar]
(New York: Frederick A. Stokes, 1914).

YEPYENI KULLANILMIS-ARABA MESELESI: Bu tez, ve bugiin
“asimetrik BILGI” hakkinda disindiiklerimizin ¢ogu, aslinda Ge-
orge A. Akerlofun dogentliginin ilk yillaninda Berkeley’de yazdigh
bir makaleden kaynaklamyor. Ug kez reddedilmisti —dergilerden iki
tanesi Akerlofa “boylesine fasa fiso konularda yazilar basmadikla-
niny,” soylemiglerdi, Akerlofun daha sonra hatirladigina gore. Yaz,
“The Market for ‘Lemons’, Quality Uncertainty and the Market
Mechanism” [‘Limon’ Pazarn: Kalite Kararsizhg: ve Pazar Mekaniz-
masi] adiyla Agustos 1970’de Quarterly Journal of Economics’de ya-
yinlandi. Yaklagik otuz y1l sonra, makale Akerlofa Ekonomi dalin-
da Nobel Odiili’nii kazandirds; pek ¢ok insan tarafindan 6diilii bu-
gine kadar kazanmig en hog adam kabul edilir.

ENRON KASETLERI: Bu kitapta kullanilan kayitlar su adresten
dinlenebilir: http:// www.cbsnews.com/stories/2004/06/01/evening-
news/main6_20626.shtml. Aynca bknz. Richard A. Oppel Jr., "En-
ron Traders on Grandma Millie and Making Out Like Bandits,"
[Enron Tiiccarlan Millie Nine ve Egkiyalik Yapmak Hakkinda Ko-
nusuyorlar”] New York Times, 13 Haziran 2004.

ANJIO GEREKLI MIDIR? Bknz. Gina Kolata, "New Heart Studies
Question the Value of Opening Arteries," [“Yeni Kalp Calismalan
Arter A¢gmanin Degerini Sorguluyor”] New York Times, 21 Mart
2004.
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GERCEK EMLAKCI HIKAYESI, YENIDEN: Bknz. Steven D. Le-
vitt ile Chad Syverson, "Market Distortions When Agents Are Bet-
ter Informed: A Theoretical and Empirical Exploration of the Value
of Information in Real-Estate Transactions,” [“Aracilar Daha lyi
Bilgiye Sahip Olduklarinda Pazar Carpitmalar:: Emlak Iglemlerin-
de Bilginin Degerinin Teorik ve Ampirik Bir Aragtirilmasi”] Natio-
nal Bureau of Economic Research ¢alisma raporu, 2005.

TRENT LOTT, PEK DE GIZLI OLMAYAN AYRILIKCILAR MI?
Lott’'un zarar verici yorumlarim saran kosullarin iyi bir 6zeti i¢in
bknz. Dan Goodgame ile Karen Tumulty, "Lott: Tripped Up by His-
tory,” [“Lott: Tarih tarafindan Yakalanmak”] Time.com/cnn.com, 16
Aralk 2002.

EN ZAYIF HALKA: Bknz. Steven D. Levitt, "Testing Theories of
Discrimination: Evidence from The Weakest Link," [Ayrimcilhik Te-
orilerini Test Etmek: En Zay:f Halka’dan Kamitlar”] Journal of Law
and Economics 17 (Ekim 2004), s. 431-52. / 79 begeni kaynakli
ayrimcilik teorisinin dayandif: yer i¢in bknz. Gary S. Becker,
The Economics of Discrimination [Ayrimciligin Ekonomisi] (Chica-
go: University of Chicago Press, 1957). / 79 bilgi kaynakli ayrim-
cihik teorisi gesitli yazilardan alindi: Edmund Phelps, "A Statisti-
cal Theory of Racism and Sexism," [Irkqihgin ve Seksizmin Bir Is-
tatistik Teorisi”] American Economic Review 62, no. 4 (1972), s. 659-
61; ve Kenneth Arrow, "The Theory of Discrimination," [Ayrimcihk
Teorisi] Discrimination in Labor Markets, der. Orley Ashenfelter ile
Albert Rees (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1973).
ONLINE COPCATANLIGIN HIKAYESI: Bknz. Dan Ariely, Giinter
J. Hitsch, ve Ali Hortagsu, "What Makes You Click: An Empirical
Analysis of Online Dating,” [Tiklamaniz1 Ne Saghyor: Online Cop-
catanhgin Ampirik Bir Analizi] University of Chicago ¢aligma rapo-
ru, 2004.

SECMENLER DINKINS / GIULIANI HAKKiNDA YALAN SOYLU-
YORLAR: Bknz. Timur Kuran, Private Truths, Public Lies: The So-
cial Consequences of Preference Falsification [Ozel Hakikatler, Ka-
musal Yalanlar: Se¢im Sahtekarligimin Toplumsal Sonuglari]
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1995); ayrica Kevin
Sack, "Governor Joins Dinkins Attack Against Rival,” [Rakibine
Kars1 Saldirmada Vali Dinkins’e Katihyor] New York Times, 27
Ekim 1989; ve Sam Roberts, "Uncertainty over Polls Clouds Stra-
tegy in Mayor Race," [Belediye Baskan1 Yanginda Se¢im Bulutlan
Stratejisi Uzerindeki Belirsizlikler] New York Times, 31 Ekim 1989.
DAVID DUKE HAKKINDA YALAN SOYLEYEN SECMENLER:
Bknz. Kuran, Private Truths, Public Lies[Ozel Hakikatler, Kamusal
Yalanlar], ayrica Peter Applebome, "Republican Quits Louisiana
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Race in Effort to Defeat Ex-Klansman," [Cumhuriyet¢i Louisiana
Yansim eski-Klanciy1 Yenilgiye Ugratmak i¢in Terkediyor] New
York Times, 5 Ekim 1990; ve Peter Applebome, "Racial Politics in
South's Contests: Hot Wind of Hate or Last Gasp?" [Giineydeki Ya-
nista Irk Siyasetleri: Sicak Nefret Riizgan veya Son Nefes mi?] New
York Times, 5 Kasim 1990.

DAVID DUKE, BILGININ KOTUYE KULLANIMININ USTASI:
Bu konudaki pek ¢ok faydali kaynak arasinda sunlar sayilabilir:
Karen Henderson, "David Duke's Work-Release Program,” (David
Duke’un Is-Birakma Programi”) National Public Radio, May 14,
2004; ve John McQuaid'in genis kapsamh yazisi, "Duke’s Decline,"
(Duke’un Diigiigii) New Orleans Times-Picayune, 13 Nisan 2003.

3. UYUSTURUCU SATICILARI NEDEN HALA ANNELERIYLE OTURUYORLAR?

JOHN KENNETH GALBRAITH'IN "GENEL KANILAR"I: Bknz.
"The Concept of the Conventional Wisdom," (“Genel Kam1 Kavra-
m1”) The Affluent Society’nin ikinci bolimii (Boston: Houghton Miff-
lin, 1958).

MITCH SNYDER VE EVSIZ MILYONLAR: Snyderin eylemciligi
hakkindaki tartisma, 1980’lerin baglarinda ve Snyder 1990’da inti-
har edince tekrar, ozellikle Colorado gazetelerinde genis olarak ele
alinmigt1. Iyi bir genel bakis Gary S. Becker ve Guity Nashat Bec-
kerin, "How the Homeless 'Crisis' Was Hyped," [“Evsiz “Krizi” Na-
sil Zirve Yapt1”] adli yazilarinda bulunabilir The Economics of Life
(New York: McGraw-Hill, 1997), s. 175—76; bu b6lim aym yazarlar
tarafindan 1994’te Business Week’de yayinlanan bir makaleden
uyarlanmistir.

KRONIK HALITOSISIN ICADI: Listerine’in tuhaf ve zorlu hikaye-
si James B. Twitchell tarafindan ¢ok giizel anlatihr, Twenty Ads
That Shook the World: The Century's Most Groundbreaking Adver-
tising and How It Changed Us All [Diinyay1 Sarsan Yirmi Ilan: Yiiz-
yilin En Etkili Reklamlann ve Hayatimzi Nasil Degistirdikleri]
(New York: Crown, 2000), s. 60-69.

BiR KOVBOY OLARAK DUSUNULEN GEORGE W. BUSH: Bknz.
Paul Krugman, "New Year's Resolutions,” [Yeni Yilin Kararlari]
New York Times, 26 Aralik 2003.

ZANNEDILDIGI KADAR COK TECAVUZ YOK: Diiriist sonuglar
ortaya gikarmasi i¢in kurulmug National Crime Survey’in [Ulusal
Su¢ Arastirmalar Kurumu] 2002 yih istatistiklerine gore, bir kad-
nin tiim hayatinda istenmeyen bir cinsel fiilin veya girisimin kur-
bani olma riski sekizde birdir (avukatlarin genelde 6ne siirdiikleri
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gibi, ticte bir degil) erkekler i¢in, National Crime Survey, avukatla-
nin dedigi gibi dokuzda bir oranini degil kirkta bir oranimi veriyor.

GERCEKTE OLDUGU KADAR COK SUC DEGIL: Bknz. Mark Ni-
esse, "Report Says Atlanta Underreported Crimes to Help Land
1996 Olympics," [Rapora Gore Atlanta’daki Rapor Edilmemis Sug-
lar 1996 Olimpiyatlarinin Gergeklestirilmesine Yardim Etmig] As-
sociated Press, 20 Subat 2004.

SUDHIR VENKATESH'IN CRACK ININE UZUN, TUHAF YOL-
CULUGU: Bu yaz yazildig1 sirada, Venkatesh Columbia Universi-
tesi’nde sosyoloji ve Afrikali Amerikal ¢alismalan dogentiydi. / 91-
96 Venkatesh’le ilgili biyografik malzeme biiyiik él¢iide yazar-
la yapilan soylesilerden gikartilmistir; bknz ayrnca Jordan Marsh,
"The Gang Way," [Cetenin Yolu] Chicago Reader, 8 Agustos 1997; ve
Robert L. Kaiser, "The Science of Fitting In," [Uyum Saglama Bili-
mi] Chicago Tribune, 10 Aralik 2000. / 96-105 crack getesinin iis-
lubu Sudhir Alladi Venkatesh ve Steven D. Levitt’in dort yazisinda
ele alimiyor: "The Financial Activities of an Urban Street Gang,"
[Bir Sehir Sokak Cetesinin Finansal Faaliyetleri”] Quarterly Jour-
nal of Economics 115, no. 3 (Agustos 2000), s. 755-89; "Are We a Fa-
mily or a Business?' History and Disjuncture in the Urban Ameri-
can Street Gang,” [“Biz bir Aile miyiz yoksa bir Is mi Yiiriitiiyoruz?
Amerikan Sehir Sokak Cetelerinde Tarih ve Aynm”] Theory and So-
ciety 29 (Sonbahar 2000), s. 427-62; "Growing Up in the Projects:
The Economic Lives of a Cohort of Men Who Came of Age in Chica-
go Public Housing," [“Toplu Konutlarda Biiyiimek: Chicago Kamu
Konutlarinda Biiyiiyen bir Grup Erkegin Yasami1”] American Econo-
mic Review 91, no. 2 (2001), s. 79-84; ve "The Political Economy of
an American Street Gang," [“Bir Amerikan Sokak Cetesinin Ekono-
mi Politigi”] American Bar Foundation ¢alisma raporu, 1998. Bknz.
ayrica Sudhir Alladi Venkatesh, American Project: The Rise and
Fall of a Modern Ghetto [Amerikan Projesi: bir Modern Gettonun
Yiikselisi ve Diistisii] (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
2000). /104 Amerika’daki en tehlikeli meslek olarak crack sa-
ticilipn: Emek Istatistikleri Biirosu’na gore en tehlikeli on yasal
meslek agagc kesiciler, balikgilar, pilotlar ve kaptanlar, yapisal me-
tal iggileri, soforler/satis elemanlari, ¢ati isgileri, elektrik santrali
ig¢ileri, ¢iftlik iscileri, insaat ig¢ileri ve kamyon soférleri.

NAYLON CORABIN BULUNUSU: DuPont’'un yaninda ¢alisan Io-
wa dogumlu geng bir kimyaci olan Wallace Carothers, yedi y1l dene-
dikten sonra, siipergiiglii tellerden olusan bir doku yaratmak igin
s1v1 polimerleri ince hortumlardan iiflemenin bir yolunu buldu. Bu
naylondu.Yillar sonra, DuPont naylon c¢oraplarn New York’ta ve
Londra’da piyasaya sundu. Hurafelerin tersine, mucize kumasin is-
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mi bu iki sehrin isminin kombinasyonundan gelmiyordu. Ne de, de-
dikodularn dedigi gibi, Japonlarnn ipek pazarindaki egemenlikleri-
ni hige sayan "Now You've Lost, Old Nippon,"[Simdi Kaybettin Iste
Yashh Japon”] soziiniin basharfleriydi. Naylon ismi aslinda “no
run”in [kagmaz] kisaltilip uyarlanmis bir haliydi, yeni ¢oraplarin
aslinda tasiyamayacag bir slogandir bu ama basansizliklan basa-
rnlanni pek de golgeleyemedi. Uzun siire depresif kalan Carothers,
bulusunun parlayisini gorecek kadar yasayamadi: 1937°’de siyanir
icerek kendini oldiirdi. Bknz. Matthew E. Hermes, Enough for One
Lifetime: Wallace Carothers, Inventor of Nylon [Bir Omiir I¢in Yeter-
li: Wallace Carothers, Naylonun Mucidi) (Philadelphia: Chemical
Heritage Foundation, 1996).

CRACK ARGOSU: The Greater Dallas Council on Alcohol and Drug
Abuse [Uyusturucu ve Alkoliin Kétiiye Kullanim1 Uzerine Biiyiik
Dallas Konseyi] kokainin sokak isimleriyle ilgili olaganiisti eglen-
celi bir dizin olusturdu. Kokain tozu i¢in: Badrock, Bazooka, Beam,
Berni, Bernice, Big C, Blast, Blizzard, Blow, Blunt, Bouncing Pow-
der, Bump, C, Caballo, Caine, Candy, Caviar, Charlie, Chicken
Scratch, Coca, Cocktail, Coconut, Coke, Cola, Damablanca, Dust,
Flake, Flex, Florida Snow, Foo Foo, Freeze, G-Rock, Girl, Goofball,
Happy Dust, Happy Powder, Happy Trails, Heaven, King, Lady,
Lady Caine, Late Night, Line, Mama Coca, Marching Dust/Powder,
Mojo, Monster, Mujer, Nieve, Nose, Nose Candy, P-Dogs, Peruvian,
Powder, Press, Prime Time, Rush, Shot, Sleighride, Sniff, Snort,
Snow, Snowbirds, Soda, Speedball, Sporting, Stardust, Sugar, Swe-
et Stuff, Toke, Trails, White Lady, White Powder, Yeyo, Zip. I¢ilebi-
lir kokain i¢in: Base, Ball, Beat, Bisquits, Bones, Boost, Boulders,
Brick, Bump, Cakes, Casper, Chalk, Cookies, Crumbs, Cubes, Fat-
bags, Freebase, Gravel, Hardball, Hell, Kibblesn' Bits, Kryptonite,
Love, Moonrocks, Nuggets, Onion, Pebbles, Piedras, Piece, Ready
Rock, Roca, Rock(s), Rock Star, Scotty, Scrabble, Smoke House, Sto-
nes, Teeth, Tornado.

CRACK’IN JOHHNY APPLESEED’Q: Oscar Danilo Blandon ve
onun CIA ile anlaml ittifaki ayrintili bir bigimde ve epey de tartis-
ma doguracak sekilde ti¢ b6lim halinde ele alindi: San Jose Mer-
cury News dizisi, Gary Webb, 18 Agustos 1996’dan baslayarak.
Bknz ayrica Tim Golden, "Though Evidence Is Thin, Tale of C.I.A.
and Drugs Has a Life of Its Own," [“Herne kadar Fazla Kanit Yok-
sa da, CIA ve Uyusturucular Masalinin Kendi Hayat1 Var] New
York Times, 21 Ekim 1996; ve Gary Webb, Dark Alliance: The CIA,
the Contras, and the Crack Cocaine Explosion [Karanhk Ittifak: CI-
A, Kontralar ve Crack Kokain Patlamasi] (New York: Seven Stori-
es Press, 1998). ABD Adalet Bakanliga daha sonra meseleyi detayh
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ele aldi: "The C.I.LA.—Contra—Crack Cocaine Controversy: A Revi-
ew of the Justice Department's Investigations and Prosecutions,"
(CIA-Kontra-Crack Kokain Tartismalan: Adalet Bakanhgi’nin So-
rusturmalarinin ve Kovusturmalarinin bir Incelemesi) bu metin ya-
zilirken su adreste bulunuyordu www.usdoj.gov/oig/speci-
al/9712/chO1pl.htm.

AMERIKA'DAKI CETELER: Bknz. Frederick Thrasher, The Gang
[Cete] (Chicago: University of Chicago Press, 1927).
CRACK-ONCESI, SIYAHLARLA BEYAZLAR ARASINDAKI CE-
SITLI UCURUMLARDA KAPANMALAR: Bknz. Rebecca Blank,
"An Overview of Social and Economic Trends By Race," [“Irksal Sos-
yal ve Ekonomik Egilimlerin bir G6zden Gegirilmesi] America Beco-
ming: Racial Trends and Their Consequences,[Olusan Amerika: Irk-
sal Egilimler ve Sonuglari] i¢inde, der. Neil J. Smelser, William Ju-
lius Wilson, ve Faith Mitchell (Washington, D.C.: National Academy
Press, 2001), s. 21-40. / 109 siyaht ¢ocuk 6liimleri hakkinda,
bknz Douglas V. Almond, Kenneth Y. Chay, ve Michael Greenstone,
"Civil Rights, the War on Poverty, and Black-White Convergence in
Infant Mortality in Mississippi," [Yurttaghk Haklari, Yoksullukla
Savas, ve Mississippi’de Cocuk Oliimlerinde Siyahlarla Beyazlar
Arasindaki Yakinlagsmalar] National Bureau of Economic Research
¢aligma raporu, 2003.

CRACK’IN CESITLI ZARARLI ETKILERI Roland G. Fryer Jr., Pa-
ul Heaton, Steven D. Levitt, ve Kevin Murphy’nin, "The Impact of
Crack Cocaine,"leri iginde bulunabilir [Crack Kokainin Etkileri]
University of Chicago ¢alisma raporu, 2005.

4. BUTUN SUGLULAR NEREYE KAYBOLDULAR?

NICOLA CAVUSESKU’NUN KURTAJ YASAG:: Romanya ve Cavu-
sesku ile ilgili arkaplan bilgileri gesitli kaynaklardan alinmistir;
"Eastern Europe, the Third Communism," [Dogu Avruga, Uciincii
Komiinizm”] Time, 18 Mart 1966; "Ceausescu Ruled with an Iron
Grip," [“Cavusesku Demir Penge ile Yonetti”] Washington Post, 26
Aralik 1989; Ralph Blumenthal, "The Ceausescus: 24 Years of Fier-
ce Repression, Isolation and Independence,” [Cavuseskular: Siddet-
li Baski, Yalitma ve Bagimsizlikla gegcen 24 y11”] New York Times, 26
Arahk 1989; Serge Schmemann, "In Cradle of Rumanian Revolt,
Anger Quickly Overcame Fear,” [“Romanya Isyaninin Besiginde,
Ofke Kisa Zamanda Korkuya Ustiin Geldi”) New York Times, 30
Aralik 1989; Karen Breslau, "Overplanned Parenthood: Ceauses-
cu's Cruel Law,” [Yukaridan Planlanmig Ebeveynlik: Cavuses-
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ku'nun Zalim Yasas1”] Newsweek, 22 Ocak 1990; ve Nicolas Holman,
"The Economic Legacy of Ceausescu," [Cavusesku'nun Ekonomik
Mirasi] Student Economic Review, 1994. / 114 Romanya kiirtaj
yasag ve hayattaki sonuglar: arasindaki baglanti bir ¢ift ya-
zida ele alindi: Cristian Pop-Eleches, "The Impact of an Abortion
Ban on Socio-Economic Outcomes of Children: Evidence from Ro-
mania," [“Kiirtaj Yasaginin Cocuklarin Sosyo-Ekonomik Gelecekle-
ri Uzerindeki Etkisi: Romanya’dan Kamtlar] Columbia University
calisma raporu, 2002; ve Cristian Pop-Eleches, "The Supply of Birth
Control Methods, Education and Fertility: Evidence from Romani-
a," [“Dogum Kontrol Yontemlerinin Saglanmasi, Egitim ve Dogur-
ganhk: Romanya’dan Kanitlar] Columbia University ¢alisma rapo-
ru, 2002.

BUYUK AMERIKAN SUC DUSUSU: Daha énce belirttigimiz gibi,
bu malzeme suradan alindi; Steven D. Levitt, "Understanding Why -
Crime Fell in the 1990s: Four Factors That Explain the Decline and
Six That Do Not," [“Sugun neden 1990’larda Azaldigin1 Anlamak:
Disisi Agiklayan Dort Faktor ve Agiklamayan Alt: Faktor”] Jour-
nal of Economic Perspectives 18, no. 1(2004), s. 163-90./ 115 James
Alan Fox'un "kasti abartmas1": bknz Torsten Ove, "No Simple So-
lution for Solving Violent Crimes," [“Siddet Igeren Suglarnn Cozme-
nin Basit bir Yolu Yok”] Pittsburgh Post-Gazette, 12 Eyliil 1999.
Politikacilar giderek suca kars: daha yumusak davramyorlard:: Bu
ve bir dizi iligkili konu suralarda tartisilmistir; Gary S. Becker ile
Guity Nashat Becker, "Suffer Jail Terms Will Make Gunmen More
Gun-Shy," [Hapis Cezalarinin Artmasi Silahli Adamlar:1 Silaha Kar-
s1 Daha Cekingen mi Kilacak?] "How to Tackle Crime? Take a To-
ugh, Head-On Stance," [Su¢u Nasil Azaltmalhi? Sert, Cepheden bir
Durus Almak”) ve "The Economic Approach to Fighting Crime,"
(Sugla Savagmak i¢in Ekonomik bir Yaklagim) timii The Economics
of Life iginde (New York: McGraw-Hill, 1997), s. 135—44; béliimler
aym yazarlarin Business Weekte yayinlanan makalelerinden uyar-
lanmagtir.

CEZAEVLERINE GUVENIN ARTMAS:: uyusturucu ile ilgili sug-
lardan mahkum olan hiikiimliillerin sayisindaki onbes kat artig
hakkinda, bknz. Ilyana Kuziemko ile Steven D. Levitt, "An Empiri-
cal Analysis of Imprisoning Drug Offenders," [Uyusturucu Suglula-
rin1 Hapsetmenin Ampirik bir Analizi] Journal of Public Economics
88, no. 9-10 (2004), s. 2043-66./ 118 ya biitiin tutuklular: serbest
birakirsak? Bknz. William Nagel, "On Behalf of a Moratorium on
Prison Construction," [Cezaevi Yapimiyla ilgili bir Moratoryum Adi-
na”] Crime and Delinquency 23 (1977), s. 152-74. / 118 "": Bknz.
John J. Dilulio Jr., "Arresting Ideas: Tougher Law Enforcement Is
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Driving Down Urban Crime," [Fikirleri Tutuklamak: Daha Sert Ka-
nun Uygulamalan Sehirdeki Su¢ Oranin Azaltiyor] Policy Review,
no. 75 (Sonbahar 1995).

OLUM CEZASI: NEW YORK Eyaleti’nin tek bir sugluyu infaz et-
mekteki basarisizliginin tam bir raporu i¢in, bknz. "Capital Punish-
ment in New York State: Statistics from Eight Years of Representa-
tion, 1995-2003" [New York Eyaleti’nde Oliim Cezasi: Sekiz Yilin Is-
tatistikleri 1995-2003] (New York: The Capital Defender Office,
Agustos 2003), bu metin kaleme alinirken su adreste bulunabiliyor-
du nycdo.org/8yr.html. Daha yakin zamanda, New York Temyiz
Mahkemesi 6liim cezasinin kendisini anayasaya aykir1 buldu ve et-
kili bicimde biitiin infazlar durdurdu. / 120 bir sug¢lunun infazi 7
cinayete tekabiil eder: Bknz. Isaac Ehrlich, "The Deterrent Ef-
fect of Capital Punishment: A Question of Life and Death," [Oliim
Cezasimin Caydiriar Etkisi: Bir Olim Kalim Sorunu”] American
Economic Review 65 (1975), s. 397-417; ve Isaac Ehrlich, "Capital
Punishment and Deterrence: Some Further Thoughts and Eviden-
ce" [Olim Cezasi ve Caydiricahk: Daha Fazla Diisiince ve Kamit] Jo-
urnal of Political Economy 85 (1977), s. 741-88. /120 "6liim meka-
nizmasiyla daha fazla oynamayacagim”: Yargic Harry A. Black-
mun’un bir 1994 Yiiksek Mahkeme kararindaki goriisiinde bir Tek-
sas 6liim cezas1 davasinin gozden gegirilmesini reddederken: Cal-
lins v. Collins, 510 U.S. 1141 (1994); alintilandig1 yer Congressional
Quarterly Researcher 5, no. 9 (10 Mart 1995). Ayrica Amerikan jiiri-
lerinin de 6liim cezas: i¢in istahlarim kaybetmis gibi goriindiikleri
not edilmeli ~kismen, ge¢tigimiz yillarda masum insanlann infaz
edilmesindeki veya infaz1 beklerken aklananlardaki siklik ytiziin-
den. 1990’1ar boyunca, her y1l ortalama 290 sugluya 6liim cezasi ve-
rildi; 2000’lerin ilk dort yilindaysa, bu rakam 174’e disti. Bknz
Adam Liptak, "Fewer Death Sentences Being Imposed in U.S.)"
[ABD’de Giderek Daha az Oliim Cezas: Veriliyor) New York Times,
15 Eyliil 2004.

POLIS GERCEKTEN SUCU AZALTTI MI? Bknz Steven D. Levitt,
"Using Electoral Cycles in Police Hiring to Estimate the Effect of
Police on Crime," [Polisin Su¢ Uzerindeki Etkisini Tahmin Etmek
icin Polislerin Ise Alinmasindaki Se¢im Cevrelerini Kullanmak]
American Economic Review 87, no. 3 (1997), s. 270-90; Steven D. Le-
vitt, "Why Do Increased Arrest Rates Appear to Reduce Crime: De-
terrence, Incapacitation, or Measurement Error?" [Neden Artan Tu-
tuklama Oranlar1 Sugu Azaltiyor Gibi Goériniyor: Caydincilik,
Giigsiizlestirme veya Ol¢iim Hatas1 mi?] Economic Inquiry 36, no. 3
(1998), s. 353-72; ve Steven D. Levitt, "The Response of Crime Re-
porting Behavior to Changes in the Size of the Police Force: Impli-
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cations for Studies of Police Effectiveness Using Reported Crime
Data.” [Sug¢ Bildirme Davramgi Polis Giiciinin Biyikligindeki
Degisimlere Cevap: Rapor Edilmis Sug¢ Verilerini Kullanarak Poli-
sin Etkililigini Aragtirma Calismalari] Journal of Quantitative Cri-
minology 14 (Subat 1998), s. 62-81. / 121 Suglu olmak i¢in hari-
ka zamanlar olarak 1960’lar: Bknz Gary S. Becker ve Guity Nas-
hat Becker, The Economics of Life [Hayatin Ekonomisi] (New York:
McGraw-Hill, 1997), s. 142-43.

NEW YORK CITY'NIN SUC “MUCIZESI”: "Atina dénemi" alintis1
yazarin eski CompStat'in mucitlerinden biri olan polis yiizbagis1
William J. Gorta ile yaptig1 goriismeden. / 122 Kirik cam teorisi:
Bknz. James Q. Wilson ve George L. Kelling, "Broken Windows: The
Police and Neighborhood Safety,” [Kirik Pencereler: Polis ve Mahal-
le Guivenligi] Atlantic Monthly, Mart 1982. / 125 Bratton Los An-
geles’ta daha fazla polisi ige aliyor: Bknz Terry McCarthy, "The
Gang Buster," [Cete Dagitan] Time, 19 Ocak 2004.

SILAH YASALARI: ABD’de yetigkinlerin sayisindan ¢ok silah olma-
s1 olgusu hakkinda, bknz. Philip Cook ile Jens Ludwig, Guns in
America: Results of a Comprehensive Survey of Gun Ownership and
Use [Amerika’daki Silahlar, Silah Sahipligi ve Kullanim1 Uzerine
Kapsaml1 bir Aragtirmanin Sonuglari] (Washington: Police Vakfi,
1996). / 125 silah-su¢ baglantisi: Bknz Mark Duggan, "More
Guns, More Crime," [Daha Fazla Silah Daha Fazla Sug] Journal of
Political Economy 109, no. 5 (2001), s. 1086-1114. / 126 Isvigre’de-
ki silahlar: Bknz Stephen P. Halbrook, "Armed to the Teeth, and
Free," [Disine kadar Silahli ve Ozgiir] Wall Street Journal Europe,
4 Haziran 1999/126 Etkisiz Brady Yasasi: Bknz. Jens Ludwig ve
Philip Cook, "Homicide and Suicide Rates Associated with Imple-
mentation of the Brady Handgun Violence Prevention Act,” [Brady
Elsilahlan1 Siddet Onleme Yasasrmin Uygulanmasi Cercevesinde
Cinayet ve Intihar Oranlari] Journal of the American Medical Asso-
ciation 284, no. 5 (2000), s. 585-91. / 127 Sug¢lular karaborsa si-
lahlar1 aliyorlar: Bknz. James D. Wright ve Peter H. Rossi, Armed
and Considered Dangerous: A Survey of Felons and Their Firearms
[Silahli ve Tehlikeli Kabul Edilen: Suglular ve Onlarin Ategli Silah-
lar1 Hakkinda bir Arastirma] (Hawthorne, N.Y.: Aldine de Gruyter,
1986). / 127 Psikoterapi takasi i¢in silah: Bknz. "Wise Climb-
Down, Bad Veto," [Bilgece Asag1 Inmek, Kotii Veto] Los Angeles Ti-
mes, 5 Ekim 1994. /127 Silah geri almalar neden ise yaramiyor:
Bknz. C. Callahan, F. Rivera, ve T. Koepsell, "Money for Guns: Eva-
luation of the Seattle Gun Buy-Back Program," [Silahlar i¢in Para:
Seattle Silah Geri Alma Programinin Degerlendirmesi] Public He-
alth Reports 109, no. 4 (1994), s. 472-77; David Kennedy, Anne Pi-
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ehl ve Anthony Braga, "Youth Violence in Boston: Gun Markets, Se-
rious Youth Offenders, and a Use-Reduction Strategy,” [Boston'da
Genglik Siddeti: Silah Pazarlar, Ciddi Geng Saldirganlar ve bir
Kullanimi Azaltma Stratejisi] Law and Contemporary Problems 59
(1996), s. 147-83; ve Peter Reuter ile Jenny Mouzon, "Australia: A
Massive Buyback of Low-Risk Guns," [Avustralya: Az Riskli Silah-
larn Toplu Geri Alma] Evaluating Gun Policy: Effects on Crime and
Violence [Silah Politikasim Degerlendirmek: Sug ve Siddet Uzerin-
deki Etkileri] iginde, der. Jens Ludwig ile Philip Cook (Washington,
D.C.: Brookings Institution, 2003). / 128 John Lott'un tagima
hakk teorisi: Bknz. John R. Lott Jr. ve David Mustard, "Right-to-
Carry Concealed Guns and the Importance of Deterrence," [Gizli Si-
lahlan Tasima Hakki ve Caydinahgin Onemil Journal of Legal
Studies 26 (Ocak 1997), s. 1-68; ve John R. Lott Jr., More Guns, Less
Crime: Understanding Crime and Gun Control Laws [Daha Cok Si-
lah Daha Az Sug: Sug ve Silah Kontrol Yasalarin1 Anlamak](Chica-
go: University of Chicago Press, 1998)./ 128 Mary Rosh olarak
John Lott: Bknz. Julian Sanchez, "The Mystery of Mary Rosh,"
[Mary Rosh’'un Gizemi] Reason, Mayis 2003; ve Richard Morin,
"Scholar Invents Fan to Answer His Critics," [Elestirilerini Cevap-
layacak Hayran Icat eden Arastirmaci] Washington Post, 1 Subat
2003. / 128 Lott'un silah teorisi oransiz ¢ikti: Bknz. Ian Ayres
ve John J. Donohue III, "Shooting Down the 'More Guns, Less Cri-
me' Hypothesis," [Daha ¢ok silah daha az su¢’ hipotezini vurmak]
Stanford Law Review 55 (2003), s. 1193-1312; ve Mark Duggan,
"More Guns, More Crime," Journal of Political Economy 109, no. 5
(2001), s. 1086-1114.

CRACK BALONUNUN PATLAMASI: Crack tarihi ve 6zelliklerinin
bir tartigmas i¢in, bknz Roland G. Fryer Jr., Paul Heaton, Steven
Levitt, ve Kevin Murphy, "The Impact of Crack Cocaine,” [Crack
Kokainin Etkisi] University of Chicago ¢aligma raporu, 2005. /129
cinayetlerin %25’i oranlari: Bknz. Paul J. Goldstein, Henry H.
Brownstein, Patrick J. Ryan, ve Patricia A. Bellucci, "Crack and Ho-
micide in New York City: A Case Study in the Epidemiology of Vi-
olence,” [New York City’de Crack ve Cinayet: Siddet Salgininda bir
Vaka Incelemesi] Crack in America: Demon Drugs and Social Jus-
ticede [Amerika’da Crack: Iblis Uyusturucular ve Toplumsal Ada-
let], der. Craig Rein-arman ve Harry G. Levine (Berkeley: Univer-
sity of California Press, 1997), s. 113-30.

“YASLANAN NUFUS” TEORISI: Bknz. Steven D. Levitt, "The Li-
mited Role of Changing Age Structure in Explaining Aggregate Cri-
me Rates,” [Toplam Su¢ Oranlannin Ag¢iklamasinda Degisen Yas
Yapisinin Sinirh Rolii] Criminology 37, no. 3 (1999), s. 581-99 . Her
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ne kadar yaslanma teorisi simdi genis 6lgiide gozden diistiiyse de
bilgili uzmanlar onu dolasima sokmaya devam ediyorlar, bknz.
Matthew L. Wald. "Most Crimes of Violence and Property Hover at
30-Year Low,” [Siddet ve Milk Suc¢lannin Cogu 30 Yasin Altinda
Gergeklestiriliyor] New York Times, 13 Eyliil 2004, burada Adli Is-
tatistikler Biirosu Miidiiri Lawrence A. Greenfield, "muhtemelen
tim bu yillar boyunca su¢ oranlarinin diigmesinin ve bizim 6lgiim
yapmaya bagladigimiz 1973’ten bugiine en diisiik seviyeye gelmesi-
nin tek bir agiklamasi yoktur. Muhtemelen demografiyle ilgilidir, ve
muhtemelen demir parmakliklann arkasinda ¢ok sayida yiiksek
suc¢ oranina sahip kisinin tutulmasiyla ilgilidir." diyor.] / 130 "Ora-
da bir bulut gizli": Bknz James Q. Wilson, "Crime and Public Po-
licy" [Su¢ ve Kamu Politikalan] Crime [Sug] iginde, der. James Q.
Wilson ve Joan Petersilia (San Francisco: ICS Press, 1995), s. 507.
KURTAJ-SUC BAGLANTISI: Genel bir bakis i¢in, bknz. John J.
Donohue IIl ile Steven D. Levitt, "The Impact of Legalized Abortion
on Crime," [Yasallagsmis Kiirtajin Sug¢ Uzerindeki Etkisi] Quarterly
Journal of Economics 116, no. 2 (2001), s. 379-420; ve John J. Dono-
hue III ile Steven D. Levitt, "Further Evidence That Legalized
Abortion Lowered Crime: A Response to Joyce," [Yasallasmig Kiirta-
Jjn Sugu Azalttigina Dair Yeni Kanitlar: Joyce’a bir Yamit] Journal
of Human Resources 39, no. 1 (2004), s. 29-49. / 132 Dogu Avrupa
ve Iskandinavya’da kiirtaj ¢aligmalari: Bknz. P. K. Dagg, "The
Psychological Sequelae of Therapeutic Abortion—Denied and
Completed," [Sagaltia Kiirtajin Psikolojik Devami —Reddedilen ve
Tamamlanan] American Journal of Psychiatry 148, no. 5 (Mayis
1991), s. 578-85; ve Henry David, Zdenek Dytrych, vd.., Born Un-
wanted: Developmental Effects of Denied Abortion [Istenmeyen Do-
gum: Kiirtajin Reddedilmesinin Cocuk Gelisimine Etkileri] (New
York: Springer, 1988)./ 132 Roe v. Wade karar:: Roe v. Wade, 410
U.S. 113(1973). / 133 Bir ¢aligma gosterdi ki tipik ¢ocuk: Bknz
Jonathan Gruber, Philip P. Levine, ve Douglas Staiger, "Abortion
Legalization and Child Living Circumstances: Who Is the 'Marginal
Child? [Kiirtajin Yasallasmasi ve Cocugun Yasama Kosullan: ‘Mar-
jinal Cocuk’ kimdir?] Quarterly Journal of Economics 114 (1999), s.
263-91. /133 sug¢ dolu bir gelecegin en gii¢lii kehanetleri:
Bknz. Rolf Loeber ile Magda Stouthamer-Loeber, "Family Factors
as Correlates and Predictors of Juvenile Conduct Problems and De-
linquency,” [Genglik Davranig Sorunlarinin ve Cocuk Sug¢larinin
Belirtileri ve Iligkili Olduklan Seyler olarak Aile Faktérleri] Crime
and Justice, vol. 7, der. Michael Tonry ve Norval Morris (Chicago:
University of Chicago Press, 1986); ayrica, Robert Sampson ve John
Laub, Crime in the Making: Pathways and Turning Points Through
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Life [Yapip Ederken Su¢: Yasam Boyunca Patikalar ve Doniim Nok-
talar1] (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1993). / 133
geng bir anneye sahip olmak béyledir igte: Bknz. William S.
Comanor ile Llad Phillips, "The Impact of Income and Family
Structure on Delinquency,” [Cocuk Suglan Uzerinde Gelirin ve Aile
Yapisinin Etkisi] University of California—Santa Barbara ¢aligma
metni, 1999. / 133 bir bagka aragtirma da gosteriyor ki anne-
lerin diigiik egitim diizeyi: Pijkko Rasanen vd., "Maternal Smo-
king During Pregnancy and Risk of Criminal Behavior Among
Adult Male Offspring in the Northern Finland 1966 Birth Cohort,"
(1966 Dogumlarinda Kuzey Finlandiya’da Gebelik Sirasinda Anne-
nin Sigara I¢mesi ve Yetiskin Erkek Cocuklarda Suclu Davranisi
Goriilme Riski] American Journal of Psychiatry 156 (1999), s. 857-
62./133 Diigiikk yapma orani hizla diigtii: Bknz Susan Sorenson,
Douglas Wiebe, ve Richard Berk, "Legalized Abortion and the Ho-
micide of Young Children: An Empirical Investigation," [Yasallagan
Kiirtaj ve Kiiciik Bebeklerin Oldiiriilmesi: Ampirik bir Aragtirma]
Analyses of Social Issues and Public Policy 2, no. 1 (2002), s. 239-56.
/ 135 Avustralya ve Kanada g¢aligmalari: Bknz. Anindya Sen,
"Does Increased Abortion Lead to Lower Crime? Evaluating the Re-
lationship between Crime, Abortion, and Fertility," [Kiirtajin Azal-
tilmasi Sugun da Azalmasim1 Doguruyor mu? Sug, Kiirtaj ve Dogur-
ganlik Arasindaki Iligkilerin Degerlendirilmesi] yayinlanmamuis el-
yazmasi;, ve Andrew Leigh ile Justin Wolfers, "Abortion and Crime,"
[Kiirtaj ve Su¢] AQ: Journal of 'Contemporary Analysis, no. 4
(2000), s. 28-30. / 135 Kiirtajla alinmig kiz bebeklerin ¢ogu:
Bknz John J. Donohue III, Jeffrey Grogger, ve Steven D. Levitt,
"The Impact of Legalized Abortion on Teen Childbearing,” [Geng
Yasta Gebe Kalmak Uzerinde Yasallasmig Kiirtajin Etkisi] Univer-
sity of Chicago ¢calisma raporu, 2002. / 136 kiirtaj kélelikten kotii:
Bknz. Michael S. Paulsen, "Accusing Justice: Some Variations on
the Themes of Robert M. Covers Justice Accused,'[Adaleti Sugla-
mak: Robert M. Covers'in Suglanan Adalet’inteki Temalar tizerine
Bazi Cesitlemeler] Journal of Law and Religion 7, no. 33 (1989), s.
33-97. /142 “tek etkili sug onleyici aygit” olarak kiirtaj: Bknz Ant-
hony V. Bouza, The Police Mystique: An Insider's Look at Cops, Cri-
me, and the Criminal Justice System [Polis Gizemi: Polisler, Sug, ve
Cezai Adalet Sistemine I¢eriden bir Bakis] (New York: Plenum,
1990). / 136 benekli bir baykugu kurtarmak i¢in 9 milyon $:
Bknz. Gardner M. Brown ve Jason E Shogren, "Economics of the
Endangered Swedes Act,"[Tehlikedeki Isve¢ Yasasinin Ekonomisi]
Journal of Economic Perspectives 12, no. 3 11998), s. 3-20. / 136 bir
bagka Exxon Valdez tipi ifgaat: engellemek i¢in 31 $: Bknz.
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Glenn W. Harrison, "Assessing Damages for the Exxon Valdez Oil
Spill," [Exxon Valdez Petrol Ifsaatinin Zararlanni Hesap Etmek]
University of Central Florida ¢aligma metni, 2004. / 137 beden
uzuvlari fiyat listesi: Connecticut eyaletinin Is¢i Tazminata Bilgi
Paketinden alinmigtir, s. 27, bu kitap yazildigh sirada wcc.sta-
te.ct.us/download/acrobat/info-packet.pdf adresinden bulunabili-
yordu..

5. MUKEMMEL BiR EBEVEYN NASIL OLUR?

COCUK YETISTIRME UZMANLARININ SUREKLI DEGISEN
KANILARI: Ann Hulbert, Raising America: Experts, Parents, and a
Century of Advice About Children [Amerika’yr Yetistirmek: Uzman-
lar, Ebeveynler ve Cocuklarla ilgili Ogiitlerle Gegen bir Yiizyil] (New
York: Knopf, 2003) ¢ocuk yetistirme 6giitlerinin 6zeti i¢in son dere-
ce yardima1 bir kaynak. /142 Gary Ezzo'nun "gocuk-yonetimi
stratejisi” ve uykusuzluk uyarisi: Bknz. Gary Ezzo ve Robert
Bucknam, On Becoming Babywise [Bebek Bilgesi Haline Gelmek
Hakkinda] (Sisters, Ore.: Multnomah, 1995), s. 32 ve 53. / 142 T.
Berry Brazelton ve “interaktif” ¢cocuk: T. Berry Brazelton, In-
fants and Mothers: Difference in Development, [Cocuklar ve
Anneler: Gelisimde Degisimler] der. (New York: Delta/Seymour
Lawrence, 1983), s. xxiii. / 142 L. Emmett Holt'un “agir1 uyariya”
karg: uyarisi: L. Emmett Holt, The Happy Baby [Mutlu Bebek]
(New York: Dodd, Mead, 1924), s. 7. / 142 “bebegin egzersizi” ola-
rak aglamak: L. Emmett Holt, The Care and Feeding of Children:
A Catechism for the Use of Mothers and Children's Nurses [Cocuk-
larin Bakimi ve Beslenmesi: Annelerin ve Dadilarin Kullanimi igin
Bir Kilavuz] (New York: Appleton, 1894), s. 53.

BiR SILAH Mi YOKSA BIR YUZME HAVUZU MU? Bknz. Steven
Levitt, "Pools More Dangerous than Guns," [Havuzlar Silahlardan
Daha Tehlikeli] Chicago Sun-Times, 28 Temmuz 2001.

DELI DANA HASTALIGI VE DIGER RISKLER UZERINE PETER
SANDMAN: Bknz. Amanda Hesser, "Squeaky Clean? Not Even Clo-
se,” [Pinl Pinl Temizlik mi? Yaklagmadik Bile] New York Times, 28
Ocak 2004; ve http:/ www.psandman.com/index.htm adresinde
"The Peter Sandman Risk Communication Web Site".
EBEVEYNLER GERCEKTEN NE KADAR FARK YARAT1YOR?
Bknz. Judith Rich Harris, The Nurture Assumption: Why Children
Turn Out the Way They Do [Biiyiitme Varsayimi: Cocuklar Neden
Olduklan Gibi Oluyorlar] (New York: Free Press, 1998); doga-bii-
yitme tartigmasinin mikemmel bir yorumunu saglayan Harris
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profili i¢in bknz. Malcolm Gladwell, "Do Parents Matter?" [Ebe-
veynler Fark Yaratir m1?] The New Yorker, August 17, 1998; and Ca-
rol Tavris, "Peer Pressure,” [“G6zetleme Baskis1”] New York Times
Book Review, September 13, 1998. / 149 " 'Igte yine bagladik’ ":
Bknz. Tavris, New York Times I 149 Pinker Harris'in goriigleri-
ni “kafa karigtiric1” buldu: Steven Pinker, "Sibling Rivalry: Why
the Nature/Nurture Debate Won't Go Away," [Kardes Rekabeti: Do-
ga/Biiyiitme Tartismas1 Neden Bitmeyecek”] Boston Globe, October
13, 2002, Steven Pinkerin, The Blank Slate: The Modern Denial of
Human Nature''ndan uyarland1 [Bos Levha:Insan Dogasinin Mo-
dern Inkar1] (New York: Viking, 2002).

CHICAGO'DA OKUL SECIMI: Bu malzeme Julie Berry Cullen,
Brian Jacob, and Steven D. Levitt’den alindi, "The Impact of Scho-
ol Choice on Student Outcomes: An Analysis of the Chicago Public
Schools,” [Ogrencilerin Gelecegi Uzerinde Okul Se¢iminin Etkisi:
Chicago Devlet Okullarn’nin Bir Analizi] Journal of Public Econo-
mics, yakinda; ve Julie Berry Cullen, Brian Jacob, ve Steven D. Le-
vitt, "The Effect of School Choice on Student Outcomes: Evidence
from Randomized Lotteries,” [Ogrencilerin Gelecegi Uzerinde Okul
Seciminin Etkisi:Kura ile Se¢imlerden Kanitlar] National Bureau
of Economic Research ¢aligma raporu, 2003.

LISEYE GELIP DE LISEYE HAZIR OLMAYAN OGRENCILER:
Bknz. Tamar Lewin, "More Students Passing Regents, but Achieve-
ment Gap Persists,” [Daha Fazla Ogrenci Simif Gegiyor, Ama Basa-
rn Ugurumu Baki] New York Times, 18 Mart, 2004.

SIYAHLARLA BEYAZLAR ARASINDAKI GELIR UCURUMU SE-
KIiZINCI SINIF SINAV SONUCLARI UCURUMUNA DEK TAKIP
EDILIRKEN: Bknz. Derek Neal ile William R. Johnson, "The Role of
Pre-Market Factors in Black-White Wage Differences,” [Siyahlarla
Beyazlar Arasindaki Ucret Farklarinda Pazar-oncesi Faktorlerin
Rolii] Journal of Political Economy 104 (1996), s. 869-95; ve June
O'Neill, "The Role of Human Capital in Earnings Differences Betwe-
en Black and White Men," [Siyahlarin ve Beyazlarin gelirlerindeki
Farkhliklarda Insan Sermayesinin Rolii] Journal of Economic Pers-
pectives 4, no. 4 (1990), s. 25-46. / 154 "siyahlarla beyazlar ara-
sindaki sinav sonuglar1 ugurumunu kapatmak": Bknz. Chris-
topher Jencks ve Meredith Phillips, "America's Next Achievement
Test: Closing the Black-White Test Score Gap,” [Amerika’nin bir son-
raki Basari Testi:Siyahlarla Beyazlar Arasindaki Sinav Sonucu Ugu-
rumunu Kapatmak] American Prospect 40 (Eylil-Ekim 1998), s. 44-
53.

"BEYAZLAR GIBI DAVRANMAK'": Bknz David Austen-Smith ve
Roland G. Fryer Jr., "The Economics of ‘Acting White,"[‘Beyazlar
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Gibi Davranma’'nin Ekonomisi”] National Bureau of Economic Re-
search ¢alisma raporu, 2003. / 154 Kareem Abdul-Jabbar: Kare-
em Abdul-Jabbar ve Peter Knobler, Giant Steps [Dev Adimlar] (New
York: Bantam, 1983), s. 16.

SIYAHLARLA BEYAZLAR ARASINDAKI SINAV SONUCU UCU-
RUMU VE ECUDA: Bu malzeme Roland G. Fryer Jr. ve Steven D.
Levitt’den alindi, "Understanding the Black-White Test Score Gap
in the First Two Years of School," [Siyahlarla Beyazlar Arasindaki
Sinav Sonuglan Ugurumunu Okulun ilk Iki Yilinda Anlamak] The
Review of Economics and Statistics 86, no. 2 (2004), s. 447-464. Bu
yaz1 sinav sonuglan ile evden kaynaklanan faktorler (televizyon
seyretme, dayak, vs) arasindaki korelasyonu pek tartigmazken, bu
verilerin bir regresyonu makalenin ekinde dahil edilmistir. ECBA
¢alismasinin kendisini diisiinerek: bu kitap yazilirken, ¢gahgsmanin
anahatlar1 su adreste yeraliyordu nces.ed.gov/ecls/.

EVLAT EDINEN AILELERIN DOGUM YAPAN ANNEDEN DAHA
YUKSEK IQ SEVIYESINDE OLMASI: Bknz. Bruce Sacer

dote, "The Nature and Nurture of Economic Outcomes," [Ekonomik
Sonuglann Dogas: ve Biiyiitiilmesi] National Bureau of Economic
Research ¢alisma raporu, 2000.

FINLANDIYA'DA OKURYAZARLIK: Bknz. Lizette Alvarez, "Edu-
cators Flocking to Finland, Land of Literate Children," [Finlandi-
ya’da biraraya gelen egitimciler, Okuryazar Cocuklar Ulkesi] New
York Times, 9 Nisan 2004.

HER KUCUK COCUK ICIN BIR KITAP: Bknz. John Keilman, "Go-
vernor Wants Books for Tots; Kids Would Get 60 by Age 5 in Effort
to Boost Literacy," [Vali Cocuklar i¢in Kitaplar Istiyor; Okuryazar-
higr Arttirmak Cabasiyla 5 yasina Geldiklerinde Cocuklarin 60’ar
Kitab1 Olacak] Chicago Tribune, 12 Ocak 2004.

EVLAT EDINEN AILELERIN ETKISI: Bknz. Sacerdote, "The Na-
ture and Nurture of Economic Outcomes.” [Ekonomik Sonuglarin
Dogas1 ve Egitimi]

6. MUKEMMEL GOCUK YETISTIRMEK, BOLUM I;

LOSER LANE’IN HIKAYESI: yazar gériigmelerinden ve Sean Gar-
dinerden alindi, "Winner and Loser: Names Don't Decide Destiny,"
[Winner ve Loser: Isimler Kaderi Belirlemiyor] Newsday, 22 Tem-
muz 2002.

YARGIC VE TEMPTRESS: yazarla goriigmelere dayanarak.
ROLAND G. FRYER VE SIYAH AZGELISMISLIGININ HIKAYE-
SI: yazar goriismelerinden alinda.
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SIYAHLARLA BEYAZLAR ARASINDAKI SIGARA ICME UCURU-
MU: Bknz. Lloyd Johnston, Patrick O'Malley, Jerald Bachman, ve
John Schulenberg, "Cigarette Brand Preferences Among Adoles-
cents,” [Ergenler Arasinda Sigara Markasi Tercihleri] Monitoring
the Future Occasional Paper 45, Institute for Social Research, Uni-
versity of Michigan, 1999.

SIYAHLARIN ISIMLERI (VE DIGER SIYAHLAR-BEYAZLAR
ARASI KULTUR UCURUMLARI): Bknz. Roland G. Fryer Jr. ile Ste-
ven D. Levitt, "The Causes and Consequences of Distinctively Black
Names," [Ayirdedici Siyah Isimlerinin Sebepleri ve Sonuglan] Quar-
terly Journal of Economics 119, no. 3 (Agustos 2004), s. 767-805.
"BEYAZ" ISBASVURULARI "SIYAHI" iSBASVURULARINI DO-
VERKEN: Boyle bir sonuca ulagmay: saglayan en yakin tarihli 61-
¢im c¢ahsmasi i¢in: Marianne Bertrand ile Sendhil Mullainathan,
"Are Emily and Greg More Employable than Lakisha and Jamal? A
Field Experiment Evidence on Labor Market Discrimination,”
[Emily ve Greg, Lakisha ve Jamal’a gore daha m1 ise alinasidirlar?
Emek Pazann Ayrnmcilign Uzerine bir Saha Deneyi Kamiti] National
Bureau of Economic Research ¢alisma raporu, 2003.

YO XING HEYNO AUGUSTUS EISNER ALEXANDER WEISER
KNUCKLES JEREMIJENKO-CONLEY: Bknz. Tara Bahrampour,
"A Boy Named Yo, Etc.: Name Changes, Both Practical and Fanci-
ful, Are on the Rise," [Yo, vs. Adh bir Cocuk: Degisik Isimler Hem
Pratik Hem de Hayalperest, Yiikselisteler] New York Times, 25 Ey-
lil 2003.

MICHAEL GOLDBERG, HINDISTAN DOGUMLU SiH: Bknz. Ro-
bert F. Worth, "Livery Driver Is Wounded in a Shooting," [Unifor-
mal1 Sofor Vurularak Yaralandi] New York Times, 9 Subat 2004.
WILLIAM MORRIS, NE ZELMAN MOSES: Yazarin William Mor-
ris Ajansinin eski bag isletme miidiirii Alan Kannof ile goriismesi.
ONADLAR OLARAK MARKA ISIMLERI: Kaliforniya dogum serti-
fikas: verilerinden alindi, ayrica surada da islendi: Stephanie Kang,
"Naming the Baby: Parents Brand Their Tot with What's Hot," [Be-
bege Ad Koymak: Ebeveynler Ne Meshursa Ona gére Cocuklarim
Adlandinyorlar] Wall Street Journal, 26 Aralik 2003.

SHITHEAD (BOKKAFA) ADLI BIR KIZ: radyo programim arayip
Roland Fryera Shithead adli bir yegeni oldugundan sozeden kadin
yanlig biliyor veya diipediiz yalan soyliiyor olabilir elbette. Ama ne
olursa olsun, siyahi isimlerinin bazen ¢ok ileriye gittigi goriisiinde
kesinlikle yalmz degildi. Bill Cosby, Mayis 2004’te NAACP’nin
Brown v. Board of Education onbesinci y11 galasindaki konusma-
sinda, diisiik gelirli siyahlan ¢ocuklarna “getto” isimleri vermek de
dahil kendi kendilerine zarar veren gesitli davraniglarda bulun-
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makla suglamisti. Cosby ozetle hem siyahi hem de beyaz elestir-
menler tarafindan agir bigimde itham edildi. / (Bknz. Barbara Eh-
renreich, "The New Cosby Kids," New York Times, 8 Temmuz 2004,
ve Debra Dickerson, "Americas Granddad Gets Ornery," Slate, Tem-
muz 13 2004.) Kisa bir siire sonra, California egitim sekreteri, --Los
Angeles’in zengin, beyaz eski belediye bagkam—irkqilik su¢lama-
sinda buldu kendini. (Bknz. Tim Rutten, "Riordan Stung by 'Gotc-
ha' News," Los Angeles Times, 10 Temmuz 2004.) Bir okuma prog-
ramim tanitmak i¢in bir Santa Barbara kiitiiphanesini ziyaret eden
Riordan, Isis adh alt1 yasinda bir kiz gocukla kargilasmist1. Kiigiik
kiz Riordan’a isminin “Misirhh Prenses” anlamina geldigini s6yle-
misti, saka yapmaya ¢alisan Riordan, “aptal anlamina gelir, pis kiz”
demisti. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan ofke siyah eylemcilerin Ri-
ordann istifasim istemelerine kadar gitti. Compton’lu bir siyahi
meclis iiyesi olan Mervyn Dymally, “Isis bir kiiciik bir Afrikali-Ame-
rikal kizdi. Aynisin1 beyaz bir kiza da yapar miyd1?” diye agiklad.
Fakat, sonradan anlagildi ki, Isis beyazdi. Baz1 eylemciler Riordan
karsit:1 protestolan diri tutmaya ¢ahstilar, ama Isis’in annesi, Tri-
nity, herkesi rahatlamaya tegvik etti. Soyledigine gore, kizi, Rior-
danin sakasini ciddiye almamigti. “Bana oyle geldi ki,” dedi Trinity,
“Isis Riordan’in pek de zeki biri olmadigini diigiindi.”

183 ORANGEJELLO VE LEMONJELLO: her ne kadar bu isimler etra-
finda bir sehir efsanesi esintisi varsa da —gercekten de, sehir efsane-
leri hakkinda hazirlanmis gesitli web sitelerinde gercekten de tarti-
silmiglardi- yazarlar Stanford Universitesi'nde sosyolog olan ve bir
bakkalda bu ada sahip ikizlerle tanistigina yemin eden Doug McA-
dam’dan Orangejello ve Lemonjello'nun varolduklarin1 6grenmisti.

190 DAHA GENIS BIR KIZ VE OGLAN COCUK ISIMLERI LISTESI:
burada ilging, sevimli, ender goriilen, ¢ok yaygin, veya bir sekilde
miikemmel isimlerin keyfi bir listesini bulacaksiniz, isaret ettikleri
egitim seviyesi ile birlikte. (her bir isim Kaliforniya isimler verile-
rinde en az on kez gorilmistir.)

KIMI KIZ iSIMLERI
(Annelerin kag yil egitim adig parantez iginde)

Abigail (14.72), Adelaide (15.33), Alessandra (15.19), Alexandra (14.67), Alice
(14.30), Alison (14.82), Allison (14.54), Amalia (15.25), Amanda (13.30), Am-
ber (12.64), Amy (14.09), Anabelle (14.68), Anastasia (13.98), Angelina
(12.74), Annabel (15.40), Anne (15.49), Anya (14.97), Ashley (12.89), Autumn
(12.86), Ava (14.97). Aziza 711.52). Bailey (13.83), Beatrice (14.74,, Beatriz
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(11.42), Belinda (12.79), Betty (11.50), Breanna (12.71), Britt (15.39), Brittany
(12.87), Bronte (14.42), Brooklyn (13.50), Brooklynne (13.10), Caitlin (14.36),
Caitlynn (13.03), Cammie (12.00), Campbell (15.69), Carly (14.25), Carmella
(14.25), Cassandra (13.38), Cassidy (13.86), Cate (15.23), Cathleen (14.31),
Cecilia (14.36), Chanel (13.00), Charisma (13.85), Charlotte (14.98), Chas-
tity* (10.66), Cherokee (11.86), Chloe (14.52), Christina (13.59), Ciara (13.40),
Cierra (12.97), Cordelia (15.19), Courtney (13.55), Crimson (11.53), Cynthia
(12.79), Dahlia (14.94), Danielle (13.69), Daphne (14.42), Darlene (12.22),
Dawn (12.71), Deborah (13.70), December (12.00), Delilah (13.00), Denise
(12.71), Deniz (15.27), Desiree (12.62), Destiny (11.65), Diamond (11.70), Dia-
na (13.54), Diane (14.10), Dora (14.31), Eden (14.41), Eileen (14.69), Ekateri-
na (15.09), Elizabeth (14.25), Elizabethann (12.46), Ella (15-30), Ellen
(15.17), Emerald (13.17), Emily (14.17), Emma (15.23), Faith (13.39), Floren-
ce (14.83), Francesca (14.80), Frankie (12.52), Franziska (15.18), Gabrielle
(14.26), Gennifer (14.75), Georgia (14.82), Geraldine (11.83), Ginger (13.54),
Grace (15.03), Gracie (13.81), Gretchen (14.91), Gwyneth (15.04), Haley
(13.84), Halle (14.86), Hannah (14.44), Hilary (14.59), Hillary (13.94), Ilana
(15.83), Ilene (13.59), Indigo (14.38), Isabel (15.31), Isabell (13.50), Ivy
(13.43), Jacquelin (12.78), Jacqueline (14.40), Jade (13.04), Jamie (13.52), Ja-
ne (15.12), Janet (12.94), Jeanette (13.43), Jeannette (13.86), Jemma (15.04),
Jennifer (13.77), Johanna (14.76), Jordan (13.85), Joyce (12.80), Juliet
(14.96), Kailey (13.76), Kara (13.95), Karissa (13.05), Kate (15.23), Katelynne
(12.65), Katherine (14.95), Kayla (12.96), Kelsey (14.17), Kendra (13.63), Ken-
nedy (14.17), Kimia (15.66), Kylie (13.83), Laci (12.41), Ladonna (11.60), Lau-
ren (14.58), Leah (14.30), Lenora (13.26), Lexington (13.44), Lexus (12.55), Li-
berty (13.36), Liesl (15.42), Lily (14.84), Linda (12.76), Linden (15.94), Liza-
beth (13.42), Lizbeth (9.66), Lucia (13.59), Lucille (14.76), Lucy (15.01), Lydi-
a (14.40), MacKenzie (14.44), Madeline (15.12), Madison (14.13), Mandy
(13.00), Mara (15.33), Margaret (15.14), Mariah (13.00), Mary (14.20), Matis-
se (15.36), Maya (15.26), Meadow (12.65), Megan (13.99), Melanie (13.90),
Meredith (15.57), Michaela (14.13), Micheala (12.95), Millicent (14.61), Molly
(14.84), Montana (13.70), Naomi (14.05), Naseem (15.23), Natalie (14.58), Ne-
vada (14.61), Nicole (13.77), Nora (14.88), Olive (15.64), Olivia (14.79), Paige
(14.04), Paisley (13.84), Paris (13.71), Patience (11.80), Pearl (13.48), Penelo-
pe (14.53), Phoebe (15.18), Phoenix (13.28), Phyllis (11.93), Portia (15.03),
Precious (11.30), Quinn (15.20), Rachel (14.51), Rachell (11.76), Rebecca
(14.05), Renee (13.79), Rhiannon (13.16), Rikki 112.54), Ronnie (12.72), Rosa-
lind (15.26), Ruby (14.26), Sabrina (13.31), Sadie (13.69), Samantha (13.37),
Sarah (14.16), Sasha (14.22), Sayeh (15.25), Scarlett (13.60), Selma (12.78),
September (12.80), Shannon (14.11), Shayla (12.77). Shayna (14.00), Shelby

* 5.175'deki Temptress adh kizi ve Chastity'nin burada ne kadar dugiik oldugunu diisunirsek, Chas-
tity adini almanin Temptress’e pek faydasi olacagini varsaymak kugkuludur.

222



Notlar

(13.42), Sherri (12.32), Shira (15-60), Shirley (12.49), Simone (14.96), Siobhan
(14.88), Skylynn (12.61), Solveig (14.36), Sophie (15.45), Stacy (13.08), Step-
hanie (13.45), Stevie (12.67), Storm (12.31), Sunshine (12.03), Susan (13.73),
Suzanne (14.37), Svetlana (11.65), Tabitha (12.49), Talia (15.27), Tallulah
(14.88), Tatiana (14.42), Tatum (14.25), Taylor (13.65), Tess (14.83), Tia
(12.93), Tiffany (12.49), Tracy (13.50), Trinity (12.60), Trudy (14.88), Vanessa
(12.94), Venus (12.73), Veronica (13.83), Veronique (15.80), Violet (13-72),
Whitney (13.79), Willow (13.83), Yael (15.55), Yas-mine (14.10), Yvonne
(13.02), and Zoe (15.03).

KiMi ERKEK iSIMLERI
(Annelerin kag yil egitim aldiklan parantez iglerinde yazil)

Aaron (13.74), Abdelrahman (14.08), Ace (12.39), Adam (14.07), Aidan (15.35),
Alexander (14.49), Alistair (15.34), Andrew (14.19), Aristotle (14.20), Ashley
(12.95), Atticus (14.97), Baylor (14.84), Bjorn (15.12), Blane (13.55), Blue
(13.85), Brian (13.92), Buck (12.81), Bud (12.21), Buddy (11.95), Caleb (13.91),
Callum (15.20), Carter (14.98), Chaim (14.63), Christ (11.50), Christian
(13.55), Clyde (12.94), Cooper (14.96), Dakota (12.92), Daniel (14.01), Dashi-
ell (15.26), David (13.77), Deniz (15.65), Dylan (13.58), Eamon (15.39), Elton
(12.23), Emil (14.05), Eric (14.02), Finn (15.87), Forrest (13.75), Franklin
(13.55), Gabriel (14.39), Gary (12.56), Giancarlo (15.05), Giuseppe (13.24),
Graydon (15.51), Gustavo (11.68), Hashem (12.76), Hugh (14.60), Hugo
(13.00), Idean (14.35), Indiana (13.80), Isaiah (13.12), Jackson (15.22), Jacob
(13.76), Jagger (13.27), Jamieson (15.13), Jedidiah (14.06), Jeffrey (13.88), Je-
remy (13.46), Jesus (8.71), Jihad (11.60), Johan (15.11), John-Paul (14.22), Jo-
nathan (13.86), Jordan (13.73), Jorge (10.49), Joshua (13.49), Josiah (13.98),
Jules (15.48), Justice (12.45), Kai (14.85), Keanu (13.17), Keller (15.07), Ke-
vin (14.03), Kieron (14.00), Kobe (13.12), Kramer (14.80), Kurt (14.33), Lach-
lan (15.60), Lars (15.09), Leo (14.76), Lev (14.35), Lincoln (14.87), Lonny
(11.93), Luca (13.56), Malcolm (14.80), Marvin (11.86), Max (14.93), Maximi-
lian (15.17), Michael (13.66), Michelangelo (15.58), Miro (15.00), Mohammad
(12.45), Moises (9.69), Moses (13.11), Moshe (14.41), Muhammad (13.21),
Mustafa (13.85), Nathaniel (14.13), Nicholas (14.02), Noah (14.45), Norman
(12.90), Oliver (15.14), Orlando (12.72), Otto (13.73), Parker (14.69), Parsa
(15.22), Patrick (14.25), Paul (14.13), Peter (15.00), Philip (14.82), Philippe
(15.61), Phoenix (13.08), Presley (12.68), Quentin (13.84), Ralph (13.45), Rap-
hael (14.63), Reagan (14.92), Rex (13.77), Rexford (14.89), Rocco (13.68),
Rocky (11.47), Roland (13.95), Romain (15.69), Royce (13.73), Russell (13.68),
Ryan (14.04), Sage (13.63), Saleh (10.15), Satchel (15.52), Schuyler (14.73),
Sean (14.12), Sequoia (13.15), Sergei (14.28), Sergio (11.92), Shawn (12.72),
Shelby (12.88), Simon (14.74), Slater (14.62), Solomon (14.20), Spencer
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(14.53), Stephen (14.01), Stetson (12.90), Steven (13.31), Tanner (13.82), Ta-
riq (13.16), Tennyson (15.63), Terence (14.36), Terry (12.16), Thaddeus
(14.56), Theodore (14.61), Thomas (14.08), Timothy (13.58), Toby (13.24), Tra-
ce (14.09), Trevor (13.89), Tristan (13.95), Troy (13.52), Ulysses (14.25), Uriel
(15.00), Valentino (12.25), Virgil (11.87), Vladimir (13.37), Walker (14.75),
Whitney (15.58), Willem (15.38), William (14.17), Willie (12.12), Winston
(15.07), Xavier (13.37), Yasser (14.25), Zachary (14.02), Zachory (11.92), Zane
(13.93), and Zebulon (15.00).

191

193

193

POPULER BEYAZ KIZ ISIMLERI, 1960 VE 2000: California isim
verileri fiilen 1961’de baghyor, ama yildan yila farklar 6nemsiz.
SEBEP OLARAK DEGIL BELIRTI OLARAK SHIRLEY TEMPLE:
Bknz. Stanley Lieberson, A Matter of Taste: How Names, Fashions,
and Culture Change [Bir Begeni Meselesi: Isimler, Modalar ve Kiil-
tirel Degisim] (New Haven, Conn.: Yale University Press, 2000).
Harvardli bir sosyolog olan Lieberson (bagka konularin yani sira)
isimler hakkinda akademik ¢alismanin kabul edilmis ustasidir. Or-
negin, A Matter of Taste, 1960’dan itibaren, Amerikali Musevi aile-
lerin kiz isimlerini ilk popiilerlestirenler olduklarnni detaylandin-
yordu (Amy, Danielle, Erica, Jennifer, Jessica, Melissa, Rachel, Re-
becca, Sarah, Stacy, Stephanie, Tracy) bu arada sadece bir avug
isim (Ashley, Kelly ve Kimberly) Musevi olmayan ailelerde basla-
mist1. Isim koyma aligkanhklan konusunda bir bagka tartisma su-
rada bulunabilir: Peggy Orenstein, "Where Have All the Lisas Go-
ne?" [Biitiin Lisalar Nereye Kayboldu?] New York Times Magazine,
6 Temmuz 2003; ve, sadece eglenmek igin de olsa, Alan Berlinerin
isimler hakkindaki belgesel filmi The Sweetest Sound'u (2001) gorii-
niiz.

ERKEK COCUK ISIMLERI KIZ ISIMLERINE DONUSUYOR
(AMA TERSI OLMUYOR): Bu gozlem Nebraska, Bellevue’deki Bel-
levue Universitesi’nde psikolog ve isimbilimci olan Cleveland Kent
Evans'in ¢alismasindan alinmistir. Evans’in ¢aligmasinin bir 6rne-
gibu kitap yazilirken su adreste bulunabiliyordu:academic.bellevu-
e.edu/-KEvans/cevans.html; ayrica bknz. Cleveland Kent Evans,
Unusual & Most Popular Baby Names [Alisilmadik & En Popiiler
Bebek Isimleri] (Lincolnwood, Ill.: Publications International/Sig-
net, 1994); ve Cleveland Kent Evans, The Ultimate Baby Name Bo-
ok [Ana Bebek Isimleri Kitabi] (Lincolnwood, Ill.: Publications In-
ternational/Plume, 1997).
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SONSOZ: HARVARD'A GIDEN iKi YOL

197-98 CHICAGO DISINDA BUYUYEN BEYAZ COCUK: bu pasaj, aym

197-98

¢ocuk hakkindaki daha é6nceki s. 155-56’daki pasajda oldugu gibi,
yazarin goriismeleri ve Ted Kaczynski'nin Truth Versus Liesindan
alinmigtir, yayinlanmig elyazmasi, 1998; bknz. aynca Stephen J.
Dubner, "I Don't Want to Live Long. I Would Rather Get the Death
Penalty than Spend the Rest of My Life in Prison," [Uzun Yasamak
Istemiyorum. Omriimiin Geri Kalanimi Kodeste Gegirmektense
Oliim Cezasi1 Alirim Daha lyi] Time, 18 Ekim 1999.

DAYTONA SAHILLERINDEN GELEN SIYAH COCUK: Bu pasaj,
aym ¢ocuk hakkinda s.156’daki pasaj gibi, yazarin Roland G. Fryer
dJr ile yaptig1 goriismelerden alinmistir.



TESEKKURLER

Ikimiz de, bu kitabin ortaya ¢itkmasina yardime: olan insanlara
tesekkiir etmek istiyoruz: William Morrow’dan Claire Wachtel ve
William Morris Ajansi’ndan Suzanne Gluck. Bu Stephen Dubner’in
onlarin himayesinde yazdig: igiinci kitap, miitesekkir olmaya
devam ediyor, ve firsat buldukg¢a, husu i¢inde kalyor. Ayrica
Steven Levitt'in onlarin himayesinde hazirladig: ilk kitapti; ve
hakkiyla etkilendi o da. Dahas ¢esitli konularda pek ¢ok tesekkiir
yetenekli ve destek¢i meslektaslarimiza gidiyor: Michael Morrison,
Cathy Hemming, Lisa Gallagher, Debbie Stier, Dee Dee De Bartlo,
George Bick, Brian McSharry, Jennifer Pooley, Kevin Callahan,
Trent Duffy, ve William Morrow’daki digerleri; Tracy Fisher, Karen
Gerwin, Erin Malone, Candace Finn, Andi McNichol, ve William
Morris Agency’deki digerleri. Ayrica bu kitaptaki gesitli bireylere
de ayirdiklar1 zaman ve yol ac¢tigimiz sikintilar1 gozeterek
tesekkiir etmek istiyoruz (ozellikle Stetson Kennedy, Paul
Feldman, Sudhir Venkatesh, Arne Duncan, ve Roland Fryer).
Ayrica aralarinda Melanie Thernstrom, Lisa Chase ve Colin
Camerer'in de yeraldigi miisveddeyi gelistirmeye yardimci olan
arkadaslara ve meslektaslara da tesekkiirler,. Ve kitabin ismini
bulan Linda Jines’a da: ¢ok iyi fikirdi.

KISISEL TESEKKURLER

Harika fikirleri bu kitab1 dolduran yazar arkadaslara ve meslek-
taglarima, ekonomi ve hayat hakkinda bildiklerimi bana 6gretm-
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eye zaman ayirmig tim kibar insanlara ¢ok sey bor¢luyum.
Chicago Fiyat Teorisi Enstitiisii’yle bana ideal arastirma yuvasini
saglayan Chicago Universitesi’ne 6zellikle miitesekkirim; ve ayrica
American Bar Foundation’a meslektashiklarn ve destekleri igin
tesekkiir ediyorum. Esim Jeannette, ve g¢ocuklarimiz Amanda,
Olivia, Nicholas, ve Sophie, her gecen giinii bir neseye doniistiiriiy-
orlar, her ne kadar Andrew’u ¢ok 6zlesek de. Bana farkh olmakta
bir sorun olmadigim1 gosteren ebeveynlerime de tesekkiir etmek
istiyorum. En ¢ok da, parlak bir yazar ve yaratici bir deha olan iyi
arkadagim ve yaz1 ortagim Stephen Dubner’e tesekkiir etmek istiy-
orum.

—S.D. L.

Simdiye kadar New York Times Magazine’in sayfalarinda yeserme-
mis, veya en azindan orasiyla birlikte ortaya ¢itkmamis bir kitap
yazmig degilim. Bu kitap da bir istisna degil. Bunun i¢in Hugo
Lindgren, Adam Moss ve Gerry Marzorati’ye tesekkiir ediyorum;
ayrica, Bagelci’yi Magazine sayfalarina aldiklar i¢in Vera Titunik
ve Paul Tough’a da tesekkiirler. En ¢ok da son derece zeki ve bilge
ve hatta benim de ekonomist olmay1 —yani, hemen hemen- dileme-
mi saglayacak denli kibar olan Steven Levitt’e miitesekkirim.
Simdi neden ekonomistlerin yarisinin Levitt’inkine bitisik bir ofise
sahip olmayr hayal ettiklerini anhiyorum. Ve son olarak, her
zamanki gibi, tesekkiirler ve sevgiler Ellen, Solomon, ve Anya’ya.
Aksam yemeginde goriisiiriz.

—S.J.D.
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Diinya Gergekte Nasil Isliyor, politikadan
gocuk yetistirmeye, emlakg¢ilardan
ogretmenlere, uyusturucu saticilarindan sumo
giiresgilerine kadar genis bir yelpazede giinliik

yasamin arkasindaki gergekleri sorgulayan,
ekonomiye siradigi bir bigimde yaklasarak
diinyanin gergekte nasil igledigini anlatan
bir kitap.

Bu kitabi okudugunuzda genel kanilarin nasil
olustugunu, giinlilk hayatinizda karsilastiginiz
insanlarin motivasyonlarinin nelere bagh
oldugunu daha iyi anlayacak, hayata ve
ekonomiye bambagka bir gdzle bakmaya
baglayacaksiniz.

Ahs Sans ‘
Cinsi wTH (T
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