mi sicillerin ispat giici,
de kaybolma, yetkili

Kisiligin sona ermesi, 6liimin. ispati, res
birlikte 6lam

gaiplilf karari, biyik -olam tehlikesi icin
gorevli mahkeme, kararm gecmige etkili olmasi,

karinesi
TMK m.6, 7, 19/£1, 29, 32, 33, 34, 35; Niifus Hizmetleri K m.31

ve Kadikdy Dagcilik

X
ri Kadik6éy’de bulunan
daslan ile birlikte Kag-

OLAY 14: Yerlesim ye
7.01.2004 tarihinde arka

Kuliibii iiyesi olan (A), 0
kar Dag1 tumanigina katilmigtir. Ancak yogun kar yagis1 ve tipi nede
niyle tirm geri donme karan alinmstir. Bu k=

anis tamamlanamamig,
rardan memnun olmayan (A), gruptan aynilarak tek basina turmanisa de-
vam etmigtir. Bir sure sonra (A)’mmn yoklugu fark edilmis, arama galy
malari sonucunda yilksek bir ugurumun kenarinda (A)’ya ait oldu&
anlasilan bir sirt ¢antasl bulunmustur. Bunun disinda (A)’ya ait bir &
rastlanmamigtir. Bir siire (A)'mn geri donmesini bekleyen oglu (B):bf
bekleyisin sonug vermeyecegl kanaatine varmi§ ve 01.12.2005 rarihin®
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meveut durumun. acikhga kavusturulmas, i
maya karar vermistir. By sirada, (B)'ni ‘

SORULAR:

1. (A)’min hukuki durumuny agikhga kavugturmak isteyen (B)’ye,

hangi hukuki yola basvurmasin i
4 t 1 3 4 b »
kosullar: da belirterek - Mitayd avsiye edersiniz? Buna iliskin

e (A), biiyiik o!urp tehlikesi icinde kaybolmustur, Oliim sonucu, kesin
olmamakla birlikte kuvvetli olasilik dahilindedir. “Biiyik 5liim teh.
likesi 1§1vnde kaybolma” kavraminin kapsaminda kesin 6liim sonu-
cunu dogu,rgcak olaylar yer almaz. Eger kisi kesin 6liim sonucunu
chuTacak bir olay icinde kaybolmussa, béyle bir durumda olim ka-
rinesine bagvurulur. TMK m.32/f.1°¢ gore, oliim tehlikesi iginde
kaybolan kiginin liimii hakkinda kuvvetli olasihk varsa, haklan bu
oliime bagh olanlann istemi iizerine mahkeme tarafindan gaiplik ka-
rar1 verilebilir. Bu dogrultuda, gaiplik istemine dayanak olusturacak
olay, kesin 6liim sonucuna ulagabilmemiz bakimindan yeterli olma-
makla birlikte kuvvetli dliim olasiigim biinyesinde barndirmalidur. Bu
nitelige sahip olmayan bir olay gaiplik istemine dayanak olugturamaz.

e Biiyiik oliim tehlikesi i¢inde kaybolma nedenine dayali gaiplik iste-
minde bulunabilmek i¢in hakkinda gaiplik karan istenen kisinin, bii-
yiik 6lim tehlikesi iginde kaybolmasindan itibaren en az bir yil gec-
mis olmahidir (TMK m.33/f.1). (A), 07.01.2004 tarihinde biiyiik
6liim tehlikesi iginde kaybolduguna gore, 01.12.2005 tarihi itibariyle
en az bir yillik siire kosulu yerine gelmistir.

® Gaiplik istemi ile kendisine bagvurulan mahkeme, hakkinda gaiplik
karan istenilen kigi ile ilgili bilgi almak i¢in durumu ilan eder. Tek
ilan yeterli olmakla birlikte, hakimin takdiri dogrultusunda birden
fazla ilan yapilmas: da miimkiindiir. Yargitay ise, en az iki defa ilan
yapilmasini aramaktadur.

* Tek ilan yapilmigsa, bu tarihten itibaren; birden fazla ilan yapilmigsa,

ilk ilan tarihinden itibaren en az alt1 ay gegmedikge gaiplik karan ve-
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rilemez (TMK m.33/f.3). Hakkinda gaiplilf l.<arar1 lvel;llecel:k Kisinin,
ilan stiresi icinde ortaya gikmasi veyd kendlsmd‘er;.;ak er a mm'?Sl ya
da oldiigil tarihin belirlenmesi durumunda da gaiplik Karan verilmeg;
miimkiin degildir (TMK m.34).
Kanunda belirtilen stire sonunda, kisinin sag veya j(q)ll(ukoldugu(r:;? 3]15-
kin bir bilgi alinamazsa gaiplik karari verilir. Gaiph fra;fn, d') nin
sldiigli yoniinde bir karine olugturur. Karar, fnahkeme ar ( n fdndon
giin iginde niifus miidiirliigiine bildirilir ve'nufus n?clr(nuru3 4z;ra indan
(A)’mm aile kiitiigiine tescil edilir (Niifus Hizmetleri K m.54).

 Gaiplik karari, gegmise etkili olarak biiyiik olim telghkem icinde
kaybolma amindan itibaren sonug dogurur ve dliime bagh haklar, ay-
nen gaibin Sliimi ispatlanmis gibi kullamhr (TMK m.3§). Daha
sonra, hakkinda gaiplik karan verilen kisinin hayatta oldugu ya da
6ldiigii kesin olarak ortaya ¢ikarsa her ilgili mahkemeye bagvurarak
gaiplik kararinin iptalini isteyebilir.

® Gaiplik karan bakimindan yetkili mahkeme, hakkinda gaiplik karan
verilecek Kisinin Tiirkiye'deki son yerlesim yeri, Tiirkiye’de hi¢ yer-
lesmemigse niifus sicilinde kayith oldugu yer, béyle bir kayit da yoksa
anne veya babasinin kayith oldugu yer mahkemesidir (TMK m.32/f.2).

e TMK m.19/f.1’e gore, yerlesim yeri bir kimsenin siirekli kalma niyetiy-
le oturdugu yerdir. (A)'nin yerlesim yeri Kadiksy oldugu i¢in Kadikoy
mahkemeleri yetkilidir. Gorevli mahkeme isegaﬁp l“;’nahke:mmidir.

2. (C) ve (D)’nin o6ldugini iddia edenler bu iddialarini nasy)
ispatlayabilirler? Oliimiin ispatlanmasina ragmen (C) ve (D)’nin
hangisinin 6nce ldiigiiniin belirlenememesi nasil bir hukuk; SO~
nug dogurur? Aciklayinz.

e TMK m.29/f.1’e gore, bir kimsenin sag veya olii oldugunu ilerj siiren

~ bu iddiasim ispatla yikimlidir. Bu anlamda TMK m.29/.1'dekj g

zenleme genel ispat kuralina yer veren TMK m.6'nin 6zel bir goriing.

.

olup olmadifinin ispatlanmast niifus sicilindger:
Pegir Niifus sicili, TMK m.7'de mcni;::z:

- SRyt T — gul..l f
‘ B, 7 L VO

U
ni1 tan ?E) sid Ol N Uz

aril tallin Lagla OHIaR -uze er-t
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F. Olim olgusunun kamitlanmasi bakimindan ilk basvurulacak kaynak
nufus siclidir. Sicilde, buna iliskin bir kayit bulunamaz ya da sicilde
bulunan kaydin ger¢ek durumu yansitmadig ileri siiriiliirse bu iddia-
nin 1spatlanamasi i¢in her tiirli kamittan yararlanmilabilir. Bununla
birlikte kanun koyucunun ispat yiikiinii iistlenen tarafa yardimci ol-
mak iizere bazi karinelere yer verdigi goriiliir. Bu karineler; 6liim ka-
rinesi ile gaiplik karinesidir. Bunlarin yaninda yer alan birlikte 6liim
karinesi 1se Olimiin ispatlanmasi ile ilgili olmayip, 6liim zamaninin
belirlenmesi ile ilgilidir.

» TMK m.29/f2'ye gore, birden fazla kisiden hangisinin 6nce veya
sonra oldiigii ispat edilemezse, hepsi aym: anda 6lmiis kabul sayilir.
Birlikte 6liim karinesinin (uygulama alam buldugu olaylarda, cesede
ulagildigy i¢in Sliimiin ispat1 ile ilgili herhangi bir zorluk yasanmaz.

Niifus Hizmetleri K. m.31'e gore, 6liim olay1, adli olaylarda ve ka-

zalarda ilgili cumhuriyet savciliklan tarafindan niifus miidiirliigiine

bildirilir. Yurt iginde meydana gelen 6liimlerde; 6liim nerede mey-
dana gelmigse o yerin niifus miidiirliigiine, 6liim yerinin tespit edile-
memesi halinde ceset nerede bulunmussa o yerin niifus miidiirlii-
gine, 6lim bir tagit iginde olmugsa bu tagittan ¢ikanldig yerin niifus
miidiirliigiine bildirimde bulunulur. Bunun iizerine 6lenin aile kiitii-

giine oliim kayd: iglenerek niifus kayd: kapatilir. (C) ve (D)’nin 6l-

diigiinii ileri siiren ilgililer bu iddialanm s6z konusu kayitlara daya-

narak ispat edebilirler.

Buna karsilik, tip bilimi kurallan gergevesinde (C) ve (D)’'nin
gisinin once oldiigii belirlenemez ise birlikte oliim karinesine

11411 2181n
S

asvurulur. Bu karineye baglanan sonug Miras Hukukunda kendisini
inin mal varhig1 kendi hisimlarina geger.

e
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Gaiplik, vzun zamandan beri haber alinamama, biyik 6]y,
tehlikesi iginde kaybolma, gaiplik kararimin kosullar, evlilige
etkisi, eviiliin feshi istemi, ikinci evliligin durumu

TMK m.32/f.1, 33, 131, 145/b.1

X

OLAY 15: Kartal'da oturan (A), 05.02.2003 tarihinde, Mecidiye-
koy'deki isine gitmek iizere evden aynlmigtir. Aym giin, Bogaz Kopriisij
uzerinde terk edilmis olarak bulunan (A)’ya ait otomobilde, (A) tarafin-
dan yazilmig bir mektuba rastlamlmigtir. S6z konusu mektupta (A), is
hayatindaki basansizhig nedeniyle mutsuz bir hayat siirmekte oldugunu
ve yasamaktan aci gektigini, bu duruma daha fazla katlanmasinin ola-
naksiz oldugunu ifade etmistir. Yapilan aragtirma sonucunda, olay giinii
kopriiden bir kisinin atladigim géren, ancak siddetli yagmur ve aradaki
mesafenin ¢ok fazla olmas: nedeniyle atlayan kisinin fiziksel 6zellikle-
rini tarif edemeyen bir tamga ulasilmistir. Bunun disinda bir bilgi elde
edilememis ve bu tarihten itibaren (A)’dan bir daha haber alinamamustir.
20.02.2005 tarihinde, (A)'nin esi (B), kiz1 (C)’nin Ankara’da yapilacak
diploma torenine katilmak iizere yola ¢ikmistir. Ankara ve ¢evresindeki
yogun Kar yafisim goz oniinde bulunduran (B), (C)'yi arayarak. daha
- giivenli oldugu igin tren yolculufunu tercih ettigini, Istanbul-Ankara
- seferini yapan 11002 sefer sayih Bagkent Ekspresi'nde bilet ayirttigin,
- saat 14.30’da Haydarpasa'dan hareket edecegini bildirmistir. 11002 sa-
yili Baskent Ekspresi, Eskisehir yakinlarinda yogun sis ve sinyalizasyon
as1 nedeniyle kars1 yonden gelen ve akaryakit tasiyan yiik tren; jje
mstir. C: pigmanin etkisiyle olusan patlamada, Bagkent Eks-

- I
e | e
s e v 0Ny
- "“' N E - ’ ‘J"
i e Py
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RULAR:
1. (A) ve (B)’nin hukuki durumuny belirleyiniz.

e Otomobilin, Bogaz Kopriisij Uzerinde terk edilmis olmasi, otomo-
bilde bulunan mektup ve o sirada kopriiden atlayan bir kisinin oldu-
gunu iddia eden tamigin ifadesi birlikte degerlendirildiginde, (A)’nin
bliyuk olim tehlikesi i¢inde kayboldugu ve 6limii hakkinda kuvvetli
ola51hkwbq‘ll:lgdpgu' sonucuna varilir, Bu durumda, (A) hakkinda ga-
iplik Karar verilmesi miimkiindiir (TMK m.32/f.1). Olayda, koprii-
d“en atlayan Kkisinin (A) oldugu kesin olarak belirlenememistir. Ay-
rica, otomobilin koprii iizerinde terk edilmis olmasi_ve mektupta
kullamlan ifadeler (A)’nin mutlaka kopriiden atladig bigiminde yo-
rumlanamaz. Bu nedenle, (A) hakkinda 6liim karinesi uygulanamaz. @

¢ (A), 05.02.2003 tarihinde biiyiik 6liim tehlikesi icinde kaybolmustur.
Bu tarihten itibaren en az bir yil sonra, haklan bu 6liime bagh kisiler
mahkemeye bagvurarak gaiplik karan verilmesi isteminde bulunabi-
lirler (TMK m.33/f.1). Mahkeme, (A) hakkinda bilgi elde etmek
amaciyla durumu ilan eder. Buna ragmen (A)'nin sag veya Olii oldu-
guna iliskin bilgiye ulasilamazsa, ilk ilan tarihinden itibaren en az
altr ay sonra gaiplik karan verilebilir (TMK m.33/f.2,3).

* Aym sekilde (B) de biiyiik dliim tehlikesi A_ig_ig“dwe“kyglbolmggg ve
Olimii hakkinda kuvvetli olasilik bulunmaktadir, Sigara igmedigi
bilinen (B), biiyiik olasilikla, sigara i¢ilmeyen birinci vagonda yol-
culuk etmektedir.. Ancak, kaza aninda (B)'nin bu vagonda oldugu
kesin olara belirlenememistir. (B), kaza aminda en son vagonda ola-
R o abilir. Bu nedenle, (B)'nin

ik 6liim tehlikesi iginde kaybolmustur.

hten itibaren en az bir yal sonra haklan bu slime bagl kisiler
T k gaiplik karan verilmesi isteminde bulunabi-

kinda bilgi elde etmek amaciyla durumu
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. lsine gitmek dizere 05.02.2003 tarihinde evinden ayrilan (A)nin

higbir sebep yokken ortadan kayboldugu ve bir daha kendisin:
den haber alinamadify varsayiminda, yukaridaki soruda (A) ile
ilgili yamtinizda nasil bir degisiklik olurdu? Aciklayiniz,

* Biyik 6lim tehlikesi iginde kaybolma veya uzun Zamandan ber;
haber alinamama kogullarindan birinin gerceklesmesi durumund,,

kanunda.be‘linilen diger kosullann da yerine gelmesiyle, (A) haj.
kmda\galplnk karan verilmesi miimkiindiir.

* Buvarsayimda, (A) hakkindaki gaiplik istemi, uzun zamandan beri haber

?tliltr::mama sebebine dayamir. Son haber tarihi olan 05.02.2003den
llibaren ¢ -haklan éliime bagh kigilerin bagvurusu
uzenne, (A) hakkinda gaiplik karani verilebilir. Bunun igin durumun
arthinden itibaren en az alti ayin

aranmaktadir. Son haber tarihinden itibaren bes yil
i - meden yapil
1stemlerin ise reddedilmes; gerekir. o e

3. (B)’nin, mesleki bir konferans sirasinda

10.10.2004 tarihinde evlenmeyi di
' ' sindign varsayiminda, (B)’
nasil bir hukuki yol izlemesini tavsiye edersiniz, A(;lklayuu(z.’B A7

* (B)'nin esi (A), 05.02.2003 tarihinde bityik g ikesi ici
kaybolmustur. (B), bu tarihten itibaren enyuaz bir ﬁl t:?nlrl;es():x;q;,naie
kinda gaiplik karan verilmesi istemiyle mahkeme \bilir.

e Yapilan ilanin sonugsuz kalmas) lizerine, ilk ilan tarihinden itibare :
en az alt ay. aiplik karan verilebilir. Gaiplik karan, (4 1

- (B) arasindaki evliligi etkilemez. Baska bir sOyleyisle, (A) ijle (B)

arasindaki evlilik gaiplik karanna ragmen hukuken devam eder (B)
gin sona erdirilmesi igin gaiplik istemi ile birlikie evliligin

nde agacagl ayn bir dava ile de evliligin feshini ; end'

131/£.2,3). (A) ile (B) arasindaki evlilik f““‘mm%
, gaiplik kararina dayanarak (B)'nin yenj

i degildi mmlaln.l).m

' . By e s A\ ., g B
y T T M1 i¥ay
P
B
) ¢ A ‘}P m
) cals 2
l I 1 { il S L
‘ H s, A

tamstigi (D) ile
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(B), once (D) ile arasindaki evlil:s:
: aki evliligi ortadan kal
\) ile yeni bir evienme <. » Oftadan kaldirmali, daha sonra
fl‘;‘: Cvlgmnml]:;4ull&nrm, s0zlegmesi yapmahdir. Bu arada (B) yeni-
v Olsa dahi (A)’nin ortaya grikmasina bagli olarak (A)

ile (B) arasindak vvlil(::w
Lo

F"'. ehl.“vet" fiil ehliyeti bakKimindan kisilerin ayrimi, siirh
e!\ll)'et§|zler, tam ehliyetsizler, sinirly ehliyetsizin boré altina
il Yasal temsilcinin rizasy, rizanin agiklanma bicimleri
'?"‘“" icazetle y apilamayacak islemler, hiikiimsiizliik dﬁrﬁst-’
lik kuralina aykirihk, hakkn kotiiye kullanilmasi, ka,zandmcl

zamanasimi e

LPDO B N € 5 e s

TMK m.15, 16/f.1, 449, 777/f.1 f&. 3 9 e
A Stm.e

X

OLAY 16: Maddi sikint1 iginde olan (A), (B)’den 5.000 TL borg alms-
tir. Alacak hakkinin giivence altina alinmasi amaciyla (A)’nin 17 ‘y:3§‘m-
daki kardesi (C) ile (B) arasinda kefalet sézlesmesi'yapllm'lst‘il:.w(C)’r‘irin
yasal temsilcisi (D), izni disinda yapilan bu sézlesmeye icazet vermistir.

R e

(A) ise, 5.000 TL’nin tamamini gesitli sans oyunlarina yatirarak-kaybet-
mistir. Bunun sonucunda psikolojik bunalima giren (A), gegici olaral
ayirt etme giiciinii kaybetmistir. Bu arada (A) ile (E) arasinda yapilan
safi§ sozlesmesi geregince (A), maliki oldugu taginir esyayr (E)’ye sata-
rak miilkiyeti devretmistir. - R i L A

SORULAR:
1. (C)ile (B) arasindaki hukuki islem gegerli midir?

® On- M‘( ), 1l ehliyetl bakimindi sm:rh-ehhyetsnzdu

sal temsilcin ,gz‘_gs_xmw
oz (TMK m.16/f.1). Yasal temsilci rizasuu,izin
ifde aciklayabili iglem yapihirken

sinirh
0 BT

. -
9
.
atil 1 "eltd 21

Scanned by CamScanner



e (C), kendisini bor¢ aluna sokan hukuki ileﬂlf. yasal lc'"{i"g‘inin 17n;
diginda yapmig fakat daha sonra (D), igleme icazet vermigtir, T Cmg|
kural geregince, yasal temsilcinin izni diginda yapilan hukuki 15lem.
icazet verilip verilmeyecegi agiklanincaya kadar askida hiikiimgg,.
diir. Bu siire icinde diger taraf iglem ile baglhyken, sinirls chliyetsizip
bagh olup olmayacag siire sonunda belirlenir. Yasal temsilcinin je,. 1
zet vermesi durumunda, iglem, gegmige etkili olarak yapidig angan
itibaren gegerli olurken, aksi durumda ise yine yapildigr andan itibyg.
ren kesin hitkiimsiiz kihnr.

® Bu durumda, (D)'nin icazeti ile birlikte (C) ile (B) arasindaki hukuki
islemin, gegmise etkili olarak yapildig: andan itibaren, gegerli oldugy
digiiniilebilir. Fakat, TMK m.449'da sayilan, kefil olma, vgksf
kurma ve dnemli bagislamada bulunma, sinirh ehliyetsizler bakimin-
dan yasak islemlerdir. Belirtilen islemlerin, yasal temsilcinin nzas;
ile yapilmasi dahi miimkiin degildir. Bu nedenle, (C) ile (B) arasin-
daki kefalet sozlesmesi, (D)’nin icazetine ragmen kesin hiikiimsiizdiir.

2. (E), taspimir esyanin millkiyetini kazanabilir mi? (E)’nin iyiniyetli
olup olmamasinin sonuca etkisini belirterek aciklayiniz,

® Saus sdzlesmesi, tam iki tarafa borg yukleyen bir hukuki islemdir,
Satic1 (A)'min, miilkiyeti gecirme borcuna karsilik, alici (E) de satiy
bedelini 6deme borcu altinda bulunur. (A), satis sézlesmesinden do.
gan borcunu ifa amaciyla miilkiyetin devrini de irmisti

r.
Olayda, biri borglandinict islem, digeri de tasarruf islemi olmak i
 iki hukuki islem bulunmaktadir. - o

o Hukuki islemin gegerli olmas! igin islemi yapan kisinin ehliyetli ol-
. 3 kir. Ayirt etme giiciinden qusun kisi tam ehliyetsiz oldugu
a yapllan hukuki isleﬂﬂel' 1 7
liik yaptriminin uygulanmasi bakimindan ayrt etme
i olarak k.lybedilmesi arasinda fark by.
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kiimstizdiir (TMK m.15), (E), milkiyet hakkint kazanamaz. (E)'nin
iyiniyetli oldugu varsayiminda dahi bu sonug\@@i&mﬂ.\@nun ko-
yucu fiil ehliyeti yoklugy karslsmda@fmcn/kommamlstl Bagka
bir sOyleyisle, ayirt etme giiciinden yoksun Kisi Tle iyiniyetli kiginin
menfaatleri ¢atistiginda, ayirt etme guciinden yoksun kisinin menfa-

an”mq ko_runmasx Ustiin tutulyr, (E), iyiniyetli olsa dahj iglem aninda
milkiyeti kazanamagz. Buna kargilik, k: ’ ]

‘<

3. Satis sdzlesmesine konu olan tasinir e

stk bir bedelle satildigin Ogrenen (E), (A) ile arasindaki sozles-
meyl gecersiz kilmak amaciyla, (A)’min ayirt etme giciinden
yoksun oldugunu ileri siirebilir Mi? *oneimen, vaiie Lt ka2

$yamin aynisinin, daha dii-

* (A)’min ayit etme giiciinden yoksun olmas; nedeniyle hem
borglandinci islem hem de tasarruf islemi kesin hiikiimsiizdiir. Kesin
hiikiimsiizliik, ilgili herkes tarafindan, her zar a ileri Suriilebily, fs-
lem, yapildig1 andan itibaren kesin hitkiimsiiz kabul edildigi igin ay-
nca Bir dava agmiya ya da bir beyanda bulunmaya gerck sorie,
Agilmig bir davada, dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerden hukuki

islemin kesin hiikmiisiiz oldugunu anlayan hakim, taraflar ilerj sir
mi§ olmasalar dahi kesin hiikiimsiizliigii re’sen g ~Belirli
bir zamanin ge¢mesi ile kesin hiikiimsiizliik diizelmez. Ayni sekilde,
(A)’nin sonradan aywrt etme giiciinii kazanmas da kesin hiikiimsiiz-
liglin diizelmesini saglamaz. Tam ehliyetsiz tarafindan yapilan ig-
lemlerin kesin hiikiimsiiz kabul edilmesinin amaci, tam ehliyetsizip

korunmasidir. Buna gore, kesin hﬁmwumm@
zarar verecek bigi ileri ez.

* (BE), kesin hiikiimsiizlik iddiasin ileri sirerek s6z konusu taginin

daha diisiik bir bedel ile bagka bir kisiden satn almay: diigiinmekte-
dir. (E)'nin bu davramg1, dilristlik kuralina aykin oldugu igin hakkin
Jrye kullamlmast olarak nitelendirilebilir, Bir hakkin agikca ko.
ve k L’L huk dilzeni ko a2z (TMK m.2ff.2) GCQCI"

: gt‘.mmnd' 0 SN a0 PSSR - T
R 3
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sizligi ileri siirme hakkinin kotiiye kullamimas durumunda (E)'pj,

bu yéndeki istemleri dikkate alinmayarak sonugsuz birakilir.

Ayirt etme giicd, fiil ehliyeti, tam ehliyetsiz, tam ehliyetsizin
temsil edilmesi, satiy sozlesmesi, kesin hikamsizlik, tagmirip
zamanasimi ile kazamilmasi, kazandirici zamanagiminin kosul-
lar, taginmazin bagislanmasi, 6nemli bagislama, yasak islem.
ler, yolsuz tescil, tapu kiitiginiin dizeltilmesi davasi

3

TMK m.15, 449, 777/.1, 989/1.1, 1023

; : J\ ey )_\'s e -
s Sty AR AN

OLAY 17: Ayirt etme giiciinden siirekli olarak yoksun olan (A), kendi-
smc:i ait ta$xmr esyay 'piyasa fiyatindan daha yiiksek bir bedel karsili-
ginda, 21.01.2005 tarihinde (B)'ye satmis ve miilkiyeti devretmistir.

A\ 05.06.2 e . . ’
} gmg: icm;;ﬁ?gf (B) ile (C) arasinda yapilan satiy sozlesmesi gere-
o , ye satilarak kendisine teslim edilmistir. 07.12.2005

tarihinde durumu Ogrenen (A)’min ilcisi
. e mn yasal temsilcisi (D), ayirt etme gii-
cdpden yf)ksun o!an (A) tgmfmdan yapilan tiim islemlerin gegersiz olgll:—
- Bunu belirterek tagiminn iadesi_isteminde by unmustur, Buna karsilik

&%

\)'y1 hig tamimadiginy, satig sszlesmesini (B) ile yapuigini, ay-

it 10:01.2006 tarihinde, (A) adina kayith taginmazlang
netle: amaciyla tapuya giden (D), taginmazlardan biris .

(#) tarafindan (E)'ye bagislandigin ve () gy
cl irtifak; hll'llldugu]m Mstir_ Uzerinde
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o tam ehliyetsiz olmasi nedeni lc kesin hij-
W(TMK M.15). Islemleri hiikiimsiiz kilmak i);in dava ag-
maya ya d.ﬂ.b.lf beyanda bulunmaya gerek yoktur. Tam chliyetsiz
kargtsinda 1ymiyetli kigi Korunmadigs icin (B) iyiniyetli olsa dahi, bu
durum hukuki iglemlerin kesin hiikiimsiiz olmasi sonucunu degistir-
amnda miilkiyet hakkin kazanamaz. An-
U varsayiminda, islem aminda miilkiyeti
anagimi kogullannin gergeklesme-

el SIna ait tasinir egyays davasiz ara-
liksiz bes vil iyiniyetle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kisi,

_cak, (B)'nin iyiniyetli oldy
kazanamayan (B),
siyle birlikte malik olabilir. Bagka

e

et

zamanagimi yoluylaotg.gmnnmallkl olur (TMK m.777/.1). Olayda,
bu kosq}l;_a’rkgergeklesmggi 21 icin (B) mijlkj ti kazanmam

e ———

i o

* (C) ise (A)'y1 hig tanimadigini, tasininn (A)’ya ait oldugunu

bilmedigini, (B) ile yaptiz1 satis sozlesmesinde (B)'yi malik olarak

abul ettigini, iyiniyetli olarak uzun zamandir zilyetliginde bulunan

tagininn miilkiyetini kazandigin iddia etmistir.

* (A), tam ehliyetsiz oldugu igin tasiunn (A)'min elinden iradesi di-
Sindax qiktigs kabul edilir. Bu dogrultuda, (C)'nin miilkiyet hakkin
k@iﬁﬂﬁ?si,kmdmcx zamanagimi kosullarinin gergeklesmesine
baghidir, (C); iyiniyetli zilyetligini, davasiz-araliksiz, bes yil bo-

yunca, malik sifatiyla devam ﬁiﬁi@dmm zamanasim yo-
luyla miilkiyet hakkini kazanir (TMK m.777/f.1). Olayda, bu kogul-

i 2
I ™™l
.

-

nedigi igin miilkiyet hakki halen (A)'ya aittir.

ziiken tescillerin yolsuz oldugunu ileri siren
sun degerlendiriniz. (D)’nin iddiasinin isabetli
leyseniz (D)’ye hangi hukuki yola bagvurmasim
ilen borglandinic: iglem ve tasarruf islemi
iyetsiz, hicbir hukuki is emi tek bagina
emler, onun adina, yasal temsilci (D) tara-
*_.‘:'fi*" “"_ konu alan bagislama
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Kesin hiikiimsiiz hukuki islemlere dayali olarak (E) lehine
gergeklegtirilen tescil yolsuzdur, Tapu kiitiigiiniin diizeltilmes; davag,
tle (E) adina goziiken yolsuz tescilin silinmesi ve laginmazin tekr,,
(A) adina tescili saglanabilir, y

(E), tasarruf yetkisine sahip olmadi i¢in taginmaz iizerinde (F) le.
hine gegit irtifaki kuramaz. Ancak, (F)'nin tyiniyetli oldugu varg,.
yiminda, tapu sicilindeki yolsuz tescile iyiniyetle glivenerek aynj hay
Kazanan (F)'nin by kazamm korunur (TMK m.1023). (F), sicilde
; miilik olatgk goziiken (E)’nin gergek malik olmadigini bilmiyor jse
i ve gerekli tiim dikkat ve 6zeni gostermesine ragmen bu hususu bile.
cek durumda da degilse iyiniyetli kabul edilir. Béylece, 1yiniyetli
(F)"nin yolsuz tescile guvenerek elde ettigi gegit-irtifaki korunur.

(F)'nin iyiniyetli olmadigini ispat yiikii (D)'ye aittir. TMK m.3/f.1
gore, kanunun yiniyete hukuki sonug bagladig durumlarda, asil olan
ymniyetin varhgdir, By dogrultuda, iyiniyetin koruyucu etkisinden ya-
rarlanacak olan (F), iyiniyetli oldugunu ispat etmek zorunda degildir.

* (D) taraﬁndan (F)'nin  iyiniyetli olmadifr ispat edilirse, TMK
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SORULAR:

{. (A)ile (B) arasindaki hukuki islem gegerli midir?

o On yedi yasindaki (A). fiil ehliyeti bakimindan sinirls ehliyetsizdir.
Fakat, satiy sOzlesmesi Yapudigi sirada, gecici olarak ayirt etme gii-
cuni kaybeden (A), islem aninda tam ehliyetsizdir, Tam ehliyetsiz
mrafmdgn yapilan hukuki islemler, kanunda (hukuk diizeni tarafin-
dan) belirtilen aynk durumlar sakl; kalmak lizere Kesin hiikiimsiizdtr
(TMK m.T53), Hukuki islemin kesin hiikiimsiiz sayilmasi bakrmmmdan

et - O

aywrt etme giiciiniin iradi olarak veya irade dis1 kaybedilmesi 6nemli

df@dﬁ‘?ﬁﬁéﬁiﬁ olan, hukuki islemin yapildig1 sirada ayirt etme gii-
cliniin .hulumﬂgmasldu,jp nedenle, (A) ile (B) arasindaki satig soz-
lesmesi keSin hiikiimsiizdiir, ™

2. (A), (C)’ye verdigi zarardan dolay: sorumlu mudur?

* Olayda, (A) tarafindan gerceklestirilmis bir haksiz fiil s6z konusudur.

® (A), haksiz fiili gergeklestirdigi sirada gecici olarak ayirt etme
giciinden yoksundur. Temel kural geregince, tam ehliyetsiz, haksiz
fiillerinden sorumlu degildir. Ancak bu kuralin istisnajan da. hulun.
maktadir. Anulan istisnalardan bid de TRK m 59’da diizealenrmics:
Buna gore, ayirt etme giiciinii kéndi kusuruyta secici
denkisi bu durumdayken vermi§ oldugu zarardar

* (A), kendi kusuru ile ayit etme giiciinii gecici olarak kaybettigine
gdre bu dunimdayken (C) Y& Verdigi zarardan sorumlu alur,

3. (AYmin haksiz saldirisina kargi kendini korumak isteyen (C)’nin,
(A)ya zarar verdigi varsayiminda, meydana gelen zarar nede-
niyle (C) sorumlu tutulabilir mi? N

ura’ olarak; bir kimsenin, kigi varhf1 veya mal varhj degerlerine
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* (A)’ya verilen zarar nedeniyle (C)'nin sorumlu tutulabilmeg;i icin

(O)’nin davranisimin haksiz fiil niteliginde olmasi ggrelflr‘. Oyszi ki
(C), (A)'nin hukuka aykirt saldirisi karsisinda, kendi kl$l,‘/.arhglm
korumak amaciyla (A)'ya zarar vermistir, Bu .anrumFJa, (C)’nin karg,
saldiris) h@n savunma kapsaminda degerlendirilebilir.
*  Zarar verici bir___da\’@&lﬂi‘!ﬂkhﬁavunma_kap&amlnd? kabul edilebi].
, mesi igin kigi varligina veya mal varligina yonelmis hukuka aykin
bic saldirt bulunmals, stz konusu saldin gerek ve halen mevcut of.
ldindan  korunmak amaciyla bagvurulan savunmg
1 ile orantili olmalidur,
(C)'nin zarar verici davramginin, yukanda belirtilen kogullar tagidig;
varsayiminda, hukuka aykir saldindan korunmak amaciyla ~sal‘dmd:?
bulunanin Kisi varli§i veya mal varlifs degerlerine zarar verilmesi
mumkiindiir. Bu durumda, zarar verici davramis hakli savunma kap-
- saminda oldugu i¢in olusan zarardan dolay: sorumluluk dogmaz. Ko-

sullardan birinin gerceklesmedigi varsayiminda ise (A)'ya verilen za-
rar nedeniyle (C) sorumlu tutulyr.

mali aynica g
araglar da sald;

O00eOOO

Mahkeme karariyla ergin kilinma, fiil ehliyeti, fiil ehliyetinin
sartlarl, evlenme ehliyeti, kisitlam: siin Kisitlan-
masi, kisitlama kararinin etkisi, iyiniyet ve Sonuclari, yasg]
temsilcinin rizasina bagh olmay

an islemler, sinyry, ehliyetsizin
karsiliksiz kazammlar,, yasal temsilcinin vetg hakk,

TMK m.12, 16/f.1, 124, 410

X Clowmy)

OLAY 19: On bes, yasim dolduran ( » 18.04.2005 tarihinde keg; poen
mahkeme karan ile ergin kilinmugtir, Ailesinin karg gn%
(A), kendisinden bes yas bilyiik (B) ile.e i

(B ’ b (C), C VLG BUCUTN < ! ASLC LI KT

e le L

A egin glau B e
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kardegt (12) 1le (D) arasimdaki sO0zlegme geregince ise, (D) sahibi oldugu
taginrt (L) ye bagislanustr,

SORULAR:

1. FKiil ehliyeti bakimindan (A)’min durumunu dikkate alarak, (A)

R WUVTUN durun
~ile’(B) nin evlenebilmesi miimkiin miidiir? Aciklayiniz.

* (A) kesinlesen mahkeme karar ile ergin kilmmistr (TMK m.12).

Bu durumda, fiil chliyetinin tiim kosullarina sahip olan (A), tam eh-

liyetlidir. Tam ehliyetli Kisi her ticli hukuki islemi tek basia yapa-

~tak hukuki sonuglar dogurabilir.
¢ (A), mahkeme karan ile ergin kilmmasina karsilik, bazi hukuki
iglemler agisindan ergin olma degil, belirli bir yas1 doldurma aranir.
Evlenme sozlesmesi de bu hukuki islemlerden biridir. TMK
m.124/f.1’e gore, on yedi yasim doldurmayan kisinin evlenebilmesi
‘miimkiin degildir. Ancak, olaganiistii bir durum ve pek 6nemli bir se-
‘bebin varhig1 durumunda, en-alts yasim dolduran kisi, hakim tarafin-

dan_verilen izin ile_evlenebilir (TMK m.124/f.2). Kanun koyucu,
normal evlenme yasi olarak on yedi_yasm doldurulmasim kabul

" ederken, olagansti_evienme yas olarak da on alti yasin doldurul-

a

Qlayda, olaganiistii bir durum ve pek dnemli bir sehepten soz
edilmedigi igin evlenme bakimindan normal evlenme yas: olan on
yedi-yasindoldurulmas) aranmalidir. On yedi yasini dolduran kisi,

AK m.124/f1’e gore evlenme 1

sdan suurli ehliyetsiz oldugu icin ancak yasal temsilcisinin ri-
evlenebilmektedir ‘m.126)- Buna-kars _lghna_l}

vlenme sézlegmesinin yapilabilmesi igin sadece on
Tl aten tam ehliyetli

Yma

ninaan, €

enmell. bundan s

1imasi b UL
- . o I e o gy

o
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3.

- i i,-yasal-temsilcinin nzasi ile
sokan islemler ile tasarruf islemleri, yasal g

(,( )‘ lleﬂ(l)) arasindaki hukuk; islem gecerli midir? Fark), Olasyy),
lara gore dcg‘zcrlendiriniz. ’

Huk.kl.ndu l'\'lsnlumu Karani verilen tam chliyetli kisi, kararin kesinjac.
mest ile birljkge f1il chliyeti bakimindan sinirly ehliyetsiz Statiisiipe

dahil olyr. Buna Karyilik, ak] hastasi olan (C). fiil ehliyeti bakimyp,.
dan am Chll}«'SlSlZdiI'. Bu durumda verilen kisitlama karan, (C)'pjj

- ?‘l‘l*l“}g!gmlig@auﬁdcll -olmamakta, sadece onun tam ehli-
5&1;‘;\{91“@9& yet altina alinmasini saglamakia.

2 Sunu tespit ederek vesaye
IT. — i

e ey

TMK m.410/t, ‘e gore, kisitlama karan - kesinlestiginde, hemen
Iqsulmm yerlesim yeri ile niifusg kayith oldugu yerde-ilan-edilmel;.
dir. Fiil ehlivetine yonelik kisitlama, iyiiﬁyetli_ﬁgﬁneii'flésilere,kars;
ancak ilandan sonra ileri siiriilebilir (TMK m.410/£.2). Buna gére, k-
sitlama karannin kesinlesmesi ile ilani arasindaki bir tarihte, kisit];
ile hukuki islem Yapan Kisiler eger iyiniyetli ise, hukuki islem sanki
Kisitlanan kisi tam ehliyetliymis gibi hukuksal sonuglarini dogurur.
llamin amacy. Uclincii kisilerin iyiniyetini ortadan kaldirmaknr. By
durumda, (C) ile (D) arasindaki hukuki islem, ilandan Once gercek-
lestigi i¢in (D) nin 1yiniyetli oldugu varsayiminda islemin gecerli ol-
dugu diisiiniilebilir. Ancak, by diizenleme, tam ehliyetli olmakla bir-
likte kisitlama karan ile simirly ehliyetsiz statiisiine giren kisiler aci-
sindan gegerlidir. Oysa ki, akil hastasi (C), kisitlama kararindan Once
tam ehliyetsizdir. TMK m.410/f.3'e gore, ayirt etme gliciine sahip
olmayan kisinin kisitlanmasi durumunda, kisitlama karannin ilann-

~dan once dahi bu kisiyle hukuki islem yapan kisilerin lyiniyeti ko-
Tunmaz )Daha 6nce belirtildigi gibi, kanun koyucu, ehliyet yoklugu

kargisinda iyiniyeti korumamustir. Bu durumda, (C) lle (D) arasinda,
kisitlama karanimin ilanindan énce yapilan hukukf islem, kesin hij-
kiimsiizdiir. (D)’nin iyiniyetli olmasinin sonuca etkisi yoktur.

(E) ile (D) arasindaki hukuki islem gecerli midir?
On yedi yagindaki (E), fiil ehliyeti bakimindan swuurh ehliyetsizgi,
¥

Simrh ehliyetsiz tarafindan_yapilan ve siurh ehliyetsizi borg alp;
mrh

unla birlikte, karsiliksiz kazanmalarda ve kisiye sik sy

:Scanned hv Cam Q~nnna»
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kiya bagh haklarin kullamlnmsmdu

yoktur (TMK m 16/ Ty yasal temsilcinin nizaging gerek

Olayda, (E) ile (D) arasing
lama sozlesmesi ek tarafa borg ikl

dan sadece (D C .
b - éalzul]):lz'd“”-m girerken, (E) borg altina girmez. By du.
il kbyucu b lenldn l\i.l.l‘iillllkSIZ bir kazanma sz konusudur, Ka-

» OYIe hukuki iglemer bakimindan sinirls ehliyetsizin

korunmasn; y

2anmaya dayalh g AMISUE. Sinil chiiyetsz, arghksr Ko
Ei;l‘;yapab‘ilir 5 ukukj Jslemlen' aynen bir tam chliyetli gibi tek ba-
“‘;ifiiﬁi o»lm ol el HEd‘?nle, .(E)_’.!J,!n yasal temsilcisinin rzasina gerek-
dir S1zin (E) ile (D) arasinda yapilan hukuki islem gecerli-

a bagislama sOzlegmesi yapilmigtir. Bags-

cyen bir sozlesmedir. Taraflar-

‘
]
l
\

* Bununla birlikte, (E) jje (D) arasindaki hukuki iliski degerlendirilir-

y,,k%“wl?«aﬂ@laméw,.\sjizlﬁﬁem@si_ug_;til.i§!5in..,.91arak' TBK m.287 gozden uzak
Wlmamahdir. Buna gore, her ne kadar karsiliksiz bir kazandirma
S0z konusu olsa dahi yine de bu islemin simirh ehliyetsize zarar vere-
cegni diistinen yasal temsilci kendisine tanman veto hakkini kulla-
_@&&:,Baskﬁ.bim@y leyisle, yasal temsilci taraf_lggigq_,,s(;m;;]}_m@:yét_

; Sizin_baislamay! kabulii yasaklanabilecegi gibi yasal temsilciba-
fislananin geri verilmesini emrederse.bagislama da_ortadan kalkar.

‘ O00e0DO

f

; Kisilik hakki, kisilik hakkimin korunmasi, hukuki islem yoluyla

»

gerceklesen saldirilara karsi koruma, kisinin hayati ve saghgim
tehlikeye atan sozlesmelerin hiikiimsiizligii, hukuka aykir: fiille
gerceklesen saldirilara karsi koruma, kisisel degerler, hukuka
uygunluk sebepleri, kisilik hakki saldiriya ugrayanin rizas:

TMK m.23, 24; FSEK m.86

X
OLAY 20: Mesleki faaliyetleri disinda, alternatif tedavi yontemleri ge-
listirme igiyle ugrasan (A), gelistirdigi bir tedavi-yénteminin uygulan-
asi igin (B) ile anlagmistir. Tedavi yonteminin uygulanmasinin ne tiir
un bilinmedigi (B)'ye agiklanmigtir. Maddi-stkints
cret kargilifinda bu teklifi hemen kabul et-

=

.
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mistir. Bir siire sonra, tedavi yonteminin uygulanmasi nedeniyle (B)’nin
saghigi onemli derecede bozulmugtur, Saglik sorunlarini ileri siiren (B),
bundan sonra uygulamayr kabul etmeyecegini bildirmistir. (A) ise, ken-
disi ile bir sozlesme yapugini ve sézlesme geregince uygu]amaya devam
¢tmek zorunda oldugunu belirtmistir. Bu arada, (C) Gazetesi’nde “Istap.
bul Yogun Kar Yagisi Altinda” bashg ile yayinlanan haberde, Taksim
meydaninda aralarinda (B)'nin de bulundugu birgok kisiyi, kar yags,
alunda otobiig beklerken goriintiileyen bir resim kullamlmistir. Bunup
uzerine (B), goriintiisiiniin rizasi diginda kullan:ldigs iddiasi ile mahke-
meye bagvurarak manevi tazminat isteminde bulunmustur. (C) ise, gp-
runtniin haber amagly kullamildig savunmasinda bulunmustur.

SORULAR:

_samu da genisler ya da daralir, Bununla birlikte; kisinin. e
lig1 ve viicut biitiinliigii iizerindeki hakkinn, kig; m?},m hayati, sag-
- yueu kapsamu iginde yer aldigy tartigmasizdir, |

® Kisilik hakkimn korunmasina iligkin temel diizenlem
ane - ’ AL e g T . T —a el 1
TMK m.23’de yer alir. Kisilik hakkiny, kiginin kepgj ir:;gsein ﬂbm de
tig1 hukuki _..i.slen.ﬂere karg1 korumay; amaglayan TMy p 23‘: €-yap-

5 3 Tvan o
Sd Vazeoecens
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(C) Gazetesi’nde ye

r alan bag|
sin
hakkma saldir) olugt

Urup olugturm
» Resim iizerindeki hak, Kigisel b

a¢iklamasinin (B)’nin kisilik
adigani degierlendiriniz.

ucu Kapsami icinde va ir QCgcr olarak kisilik hakkinin koru-
();UZLHILI?C[‘I gcn& I"‘(\L )’:r alir. Resim Uzerindeki hak, TMK m.24’de

-nic ¢l Karakterli AP e

Eserleri K m' P terli Korumgy Sistemi yaninda, Fikir ve Sanat
yr - ‘l\ da Ozel .O.lill‘:lk korunmuslur. Buna gére, hukuka uy-
suI l sebeplerinden birj bulunmadikga kiginin resmi ¢ckilemez,
yaymlanamaz ya da kullanilamaz. Resmin gekilmesini, yayinlanma-
sintya da kullamimagn, hukuk

“nza” gel: _ 4 uygun kilan sebeplerin basinda

.;:» nza "ge Ir. ‘(B.), resminin gekilmesine ve gazetede yayinlanmasina
ag =

D f1za gostermis ise rizany kapsami agilmadigi siirece hukuka aykiri-

liktan s6z edilemez.

Ancak, kisinin resmi, goriintii igerisinde ana unsur olarak degil de,
@ 424 manzaranin bir tamamlayicisi olarak yer almissa, boyle bir du-
rumda resmi gekilen kiginin rizasi aranmaz. (C) Gazetesi’'nde yer
& alan basin agiklamasmin amaci, topluma bilgi vermek amaciyla yo-
’ gun Kar Yagisin Istanbul iizerindeki etkisinin belirtilmesidir. Bu

¢ amagla; Istanbulu’un en ohienili meydanlanindan biri olan Taksim
% meydant resimlenmistir. Agiklamada yer verilen resmin_ana manza-
3

rasini, Taksim meydaninmn karla}fap}apnug goriintiisii olusturmakta-
dir. (B)’nin goriintiisti ise ana manzara iginde bir aynnt: olarak yer
almaktadir. Resmin, .bu_sekilde, giinlik_haberleri konu alan basin

aciklamasinda kullamlmast _hukuka_aykin_degildir. Bu - nedenle,

o< (B)’nin kisilik hakkina yonelik bir saldini yoktur,
0006000

Kamuya acik hayat alan, ozel hayat alam, gizli hayat alam,
ozel vz‘ glz%l ha) - korumall hayat alanmina dahil ol-
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ZC(L“.\‘I‘ hafta sonu eKinde (A)'nin sahtbi oldugu koleksiyonu anitmgy ;.
l.v.n_\i& (A) da bu teklifi bliylk bir keyifle kabul etomigtir, Gem; muk(."f'
ll‘gl'lll(kll‘\'llllllll e zaman: bagladigina iligkin bir soru Uzerine (/\)' ;:
bolimiin Yaymlanmamas; Kogulu ile 6zel hayatina ihigkin baz; m-:’khJ
nmlamlq lmlnnmuslur. Kendisini igine kapanik bir insan olarak t:;n”;,‘,;
(A), esivle Yasadign sorunlanin etkisinden kurtulabilmek igin makes ya.
Pimina bagladiging ve giderek bu ugraginin bir tutkuya doniigtiigiin an-
!u‘(m‘usnr. Bununla dg yetinmeyen (A), eski egi tarafindan terk edilmesine
iskin yillardyr Iginde biriktirdigi tiim duygu ve digiinceleri de agikla-
mistir. Réportaj sonunda (A), 6zel hayatina iligkin bolimiin yaynlanmg.
S Istemedigini bir kez dahg belirtmig, muhabir (C), bu konu Uzerinde
Zaten anlagmayy vardiklarini, sadece koleksiyonu tanitan bir haber/yaz,
_yayu}la‘nacagmn ifade etmigtir. Buna ragmen, (C) koleksiyonun tanitim,
tle birlikte (A)'nin hayat hikayesinin de yer aldig iki béliimliik bir ha-
ber/yazx “hazirlamgtyr, Tamamen tamtimdan old;ig ilk  béliim,
03-12,2995\-.ladh§nqe yayinlanmus; koleksiyon sahibinin ilgi gekici hayar
hikayesinin ise gelecek hafta yaymlanacagi okuyucuya duyurulmustur,
Sp'dwdl e J

SORULAR:

1. (A), haber/yazinin ikinci bélimiiniin yaymlanmasin: en ellemek
- - - -
I¢in hangi hukuki yola basvurabilir? Aciklayiniz, "

* Hayat alan, “lic-alan teorisi” kapsaminda; kamuya agik hayar. ¢
nayatve.gizli hayat olmak izere l baslik alunda incelenir. Ko,
agik hayat alanindan farkhi olarak, szel hayat alan; ye gizli hayat
alam kisilik hakkinin koruyucu kapsamu iginde yer ajyr. Bu ten
her iki hayat alam1 da korumali ha olarak y
iciinci L ,rré.;JVF?:_f__i',‘f‘—l- . o h
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ortadan kalktig1 diisiiniilebilir. Ancak, hukuka aykinligin ortadan
kalktiguni kabpl edebilmek igin rlzann; kapsam ve amagcmm belir-
lenmesi gerekir. Uglincii Kiginin midahalesi, rizanin kapsam ve ama-
cinl 3$nli‘lf13)f53» nzaya ragmen hukuka aykirnhk devam eder. (A), r1-
zasii belll bir simr iginde vermis ve agiklamis oldugu olaylarin ya-
yinlanmamasina yonelik iradesini kesin bi¢imde ortaya koymustur.

e Bu durumda, kommalflj.layat alanina iliskin olaylar sadece belirli bir
klﬂ,ye, aclmis ve o Kisinin de bu olaylar gizli tutmasi istenmistir.
(C)'nin, okuyucunun ilgisini ekebilmek amaciyla rizanin amag ve

kapsamini asarak bu olaylar1 yaymnlamasi hukuka aykiridir. Kisilik
hakkina saldin olusturur.

o Kisilik hakkina yonelik hukuka aykin saldinlar nedeniyle agilabile-
cek davalar, kofiyucu davalarve _‘_@mﬁ‘val&n olarak iki temel
baghk altinda degerlendirilir. Onleme 1, durdurma davasi ve @&
_hukuka aykirilifin tespiti davasi, koruyucu davalar arasinda yer alir-
ken;-maddi tazminat davasi, manevi tazminat davasi ve vekaletsiz is

“gormeden dogan kazancin iadesi davasi ise tazminat davalan ara-
sinda yer alir.

Olayda, (A)’mn hayat hikayesinin yer aldig: haber/yazinin ikinci bé-
liimii heniiz yayinlanmamistir. Fakat gelecek hafta yayinlanacag du-
yurulmustur. _Kisilik_hakkina yonelik saldiri heniiz gergeklesme-
mekle birlikte, saldinnin gerceklesecegi yoniinde ciddi ve kuvvetli
belirtiler bulynmaktadir. Bu durumda- agilacak dava:
dir. Bu davanin amaci, saldin nitefigindeki eylemin
sini engellemektir. Koruyucu davalann ortak niteligi geregi, dnleme
~ davasinin acilabilmesi j¢in davalimin kusuru veya zarann meydana

kosullarin olusmasi durumunda, herhangi

halk diici
=
-
Y

ON
Ty
—

¥

11d
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2. Haber/yazimin ikinci bolima heniiz yaymlanmam.skcn' ()
rekli olarak ayirt etme giicinii yitirirse, (A)’min yasal temsilm:ﬁ.
rafindan yukaridaki soruda belirlediginiz hukuki yo1, basv:
rulmast mimkin midir? ;

Koruyucu davalar agma hakki, kigiye siki sikiya bag
Kisiye siki sikiya bagh haklarin kullanilmasina kara
hak sahibine ait olup, soz konusu yetkinin yasal tem
kullanilmas miimkiin degildir,

* (A), tam ehlj
Dava ehliyet
ehliyeti, fij]
dava chliyet
davasi acila

Fverme yeqj,
silci arafingy,

yetsiz oldugu icin Usul Hukuku islemlerini yapamga;
I olarak adlandinlan Usul Hukuku islemlerini yapm,
ehliyetinin bir tiiridiir. Fiil ehliyetine sahip olmayan (A)
ine de sahip degildir. Bu nedenle, (A) tarafindan énleme
maz. Koruyucu davalar agma hakki, kisiye siki sikiy,

bagh hak niteliginde oldugu icin boyle bir davanin yasal temsilci ts.
rafindan da agtlmasi miimkiin olmadigina gore

k da diizenlenen
koruma sistemi, (A) bakimindan islevsiz kalir, @h
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qagmldngl'm. .bellrlc':n‘ (A), iddiagin, anik beyanlan l'dl(ri‘ ¥

Adm d?&%wtmlmcsml Konu alan baska bir da\)/,fld'l is)cl' d(C ) l\"dfm'l'hm“sm
adinin (D) olarak dcgislirilmesi Isteminde hululnn(]u;tur (é‘){]:inuzgdkf]ym'l
gore, daha modern olan (D) ad, Kigiligini ve yagam uﬁmm daha i im'lnm-l
sltﬂu&}f!ﬂdll‘. Yargilamg sonucunda (C)'nin Istermni rcddcdiimisti(r Buyarz‘d:
(G )‘gunccl konul.:mn lartigildig, Popiiler bir internet sitesine ( D)' takma ddl
ile Gye olmug, bir siire sonra da politika ve ekonomiye iligkin yazilar si-
tede ya)"mlanmaya. baslamxsur. Yazilan okuyucular tarafindan biiyiik ilg;
goren (C), magazin agirhikh konulara dg yer vercrek okuyucu kitlesini
giderek arttirmustir, (C)’nin s

osuluyla bu teklifi kabul etmistir.
zilan genis bir okuyucu kitlesine
ir kdse yazan olmustur. Bu arada,
(C)'nin izl yiikseligini inceleyen arastirmaci-gazeteci (E), (C)’nin gergek
kimlik bilgilerine ulasms ve (D) adinin takma ad oldugunu yakin arkadas:
'ye agiklamistir. Kendisi de gazeteci olan (F) ise, bundan sonraki yazi-
| (D) adiyla yazmaya baslamustir, Aynca, (F) daha énce yazdig: fakat
i¢in yayinlanmayan yazilanni, “(D)’nin Yaymnlanmamis
1 bir kitapta toplayarak piyasaya siirmek icin (Y) Yayinevi
aslamustir. Durumu 6grenen (C), (F)yi uyarmus fakat
nin gercek adi olmadigini, isteyen herkesin bu ad
C)’nin bu durumu engelleyemeyecegini iddia ederek

conusunda_yetkili ve pérevli mak emeyi
ninin nasil sonuclanmas; gerektigini tarti-

: . ‘- . " y:;’ “hipbir
irtici niteligi geregi Ozel Hukuk
nedenie, a SU l'.?;.‘;i{ W@S‘

.
J 14 .\v|..',:‘ ]

oyucu adin degismezligi
ncak hakli sebeplerle ve

= -;|.‘-.-
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yine ancak C\akcme karariyla gcrqcqugbilccggini bcl.irtcrck st
nanin kapsamni sinurlanugtir, Ayrica, Niifus l<l|-7,mc§lc”n- K M35/ |
de, kesinlesmis mahkeme karari olmadikga niifus Kiitiigiinde hich;,
degisikligin yapilamayacag kurali getirilmigtir. Bunun yaninda, a9,
degigtirilmesine yonelik davalarin; cumhuriyet savcist ile nufus m.
diriniin veya onun gorevlendirecegi niifus memurunun k?.uzurundg,
gqmlniesi ve Karara baglanmasi zorunlulugu ongorilmiistiir (Nijf
Hizmetleri K m.36/1.2).

TMK m.27/f.1°de, adin degistirilmesi isteminin-ancak hakli sebeple.
rin varliginda kabul edilebilecegi diizenlenmis, buna kra{illlk,r_lg}_erin
hakli sebep olusturdugu belirtilmemistir. Hakli sebeplerin -belirlen-
mesi ise, davaya bakan hakime birakilmuistir, Hakim, TMK m.4'den
kaynaklanan takdir yetkisini kullanirken, somut olayin kosullarin
dikkate alarak adalete ve hakkaniyete uygun bir karar vermelidir.

' _!Jygulamada;mdnndcisiscl.. statli bakimindan elverissizligi, karnigikliga

yol agmasi, ifrenc ve kot olmasi, kiigiik diisiiriicii _bir-anlam-tags;-

_ Mmast veya kisinin niifusa kayith adi disinda baska bir_ad_ile bilinip
taminmas: hakl: sebep olarak kabul edilir, »

Herkes toplum iginde bilinip tanindig1 ads, kanun; bir engel bulunma-
‘¢, resmen ve kayden tagimak hakkina sahiptir. Olayda, (A)’mn,
kaylﬂ.l ad1 disinda (B) ad1 ile bilinip taninmas; ve ¢aginlmasi,

tirilmesi igin hakli sebep olusturur, (A),

Bt C bu durumu tanik
atladigina gore, istemin kabul edilmesi gerekiy.

ned by CamScanner
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bir KiHlL% l.mk.k' olarak taninmug; ve korunmasinin nedeni, ad 15
nin manevi bir parcasint ifad S ! edeni, adin, kisi-
AP thade etmesidir, Bu durum, adin soyleyigte
UIBL QMRS modern ya da etkileyici bir anlam tagimasi ile gili de
glldgﬁ(ﬁf}(\;‘. bl‘rl.sd)'lc)’wle: ad kigiye ait oldugu igin hukuk diizeni
tara v Cg(;‘:t I Kabul edilir, By nedenle, adin anlamimin begenil-
m?m]::'sll;l Cyg aha modern adlar kullanma istegi, adin degistirilmesi
igin hakl sebep olugturmaz. Istemin reddine iligkin karar isabetlidir.

3. (C)’nin“,_'(?’ )’ye karsi herhan_gi bir hukuki yola bagvurmasi miim-
kin midir? (F)’nin iddiasin1 degerlendirerek agiklayimiz.

o Ad lizerindeki hak, kisisel bir deger olarak kisilik hakkinin koruyucu
kapsamuinda yer alir. Buna karsilik, kanun koyucu ad iizerindeki
hakka verdigi deger nedeniyle onu ayr bir diizenlemeye tabi tut-
mustur-Kisilik hakkina saldin durumunda devreye giren genel nite-
JiKli TMK m.24 ve m.25'den hemen sonra TMK m.26'da ad iizerin-
deki hak diizenlenmistir. Ozel bir diizenleme olan TMK m.26, ancak
adin_kullaniimasinin cekismeli olmasi ve adin haksiz kullanilmas
durumlarinda uygulama alam bulmakta, bunun diginda kalan du-
rumlarda ise genel hiikiim niteligindeki TMK m.24 ve 25 uygulan-

e < Aw_—

maktadir.

e (C), kise yazilannda gergek adin kullanmak yerine (D) adin kullan-
maktadir Bu durumda, (D), miistear ad olarak nitelendirlir. Mistear () )
ad, belirli bir faaliyette, gercek kimligin hukuka uygun olarak giz-
enmes: amact isimn kendisi tarafindan segilerek kullanilan ad-
" — == kullaniimas! zorunlu olan 6zad ve soyadindan

41 -

T; .‘-' g ""_,',ﬂ_il‘~ imi /€ KU ammltamamcn ki 101r i[g—

TR L

len koruma sistemi, 6zad ve soyadiu Kkapsa-

; H;V- u:h _ Ve kullanﬂMasm!!l

~Ja miustear adin belirtici ve ayurt edicy ni-

sEgas

. L
M“' bu kogullar yerine geligine goivs
N > .

"ﬁx.;unr Orunmas: mi n.

——— | _ . S
Jaksiz kullaniimas: durumunda, haksiz

- N P

Yasl o *.‘!_jw gle ‘-7' gibl‘-g'gks}_z

. - 2 M
‘ PEICEK. aseCceg ﬂl;kln
% ~ I | R
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kuvvetli ve inandirier kanitlarin bulundugu durumlarda Onlem

vast da acilabthr

e Olayda, (I)'nin (D) adint kullanarak yazdig yazilar bf'klmlndan dyr. @
durma davast, (D) nin Yaymlanmamug Yazdart™ baghikli kitap bak,.
mindan 1se Onleme davasi agilabilir, Bu davalarin zngnl:nbilnlesijign
saldinda bulunanin kusuru veya zarar aranmaz. Bunun Y““'”E‘_il’_kuf
sur ve zarar kosullarinin da gergeklesmesiyle birlikte, maddi ve 1.
nevi tazminat davalarinin da agilmast miimkiindiir.

Ch0e000

€ dy

Dernekler, kurucu uyelik kosullari, kurulmus dernege sonrg.
dan iye olunmas, dernegin tiizel kisilik kazanmasi, ticari faa-
liyette bulunmasi, kamu yararmna cahsan dernekler, kamu ya-

rarina cahsan dernek statiisiiniin kazanmilmasi, tiizel Kkisilerin
fiil ehliyeti

TMK m.49, 51, 36/4.1, 57/.2, 64/f.1; Dern.K m.3/f.1,3,4, 27/.1; Dern.Yon,
m.48, 49

X

‘er., Bu arada, tanm
torunc . » KUrucu {iye
ierekli maddi kaynagi saglama teklifinde bulumﬁiistii.' 9%??1'§Q§£uy‘a
dilmesi tizerine 22.08.2005 tarihinde (B) Dernegi kﬁfﬂlmu tu S kabul
¢gi'nin yonetim faaliyetleri Kadikéy'den yﬁrumune]glgﬁ;‘!“b(m D?r-
eler strasinda, (A)’nin on yedi yagindaki kardes; (D) .d;:hi\i;:m b %eh§-
ile yasit alt: simf irﬁﬁﬁ“ﬂé‘ E'g,“::e.
de alar 005 tarihinde ()

.,

iy 5% “
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olmak i¢in bagvuruda buylyp

‘ " mu$lu[-_ BU
iizere, “X-Cafe” adind

- arad; et I
a bir iletme da (B) Demnegi, gelir saglamak

agarak ticari faaliyete baglamustir,
SORULAR:

1. (C), (B) Dernegi’nd
niz. 8¥'nde kurucu iaye olarak yer alabilir mi? Aciklays-

o Demekler, gergek veya tiize] LSy
I§CK veya tiizel en az h Wl acma e
= dﬂzki}f!m}!m'!a ot 1 az yedi kisinin kazang paylasma di

et s aklanmamis belirli ve ortak bir amacs gercekles-
IrmeX uzere bilgi ve calismalaring siirekli olarak birlestirmek sure-

tiyle olusturduklan, tiizel kisilige sahip kisi
' ge sahip kisi topluluklaridir (TMK
m.56/f.1; Dern.K m.2/a). g

* Fiil ehliyetine sahip gergek ve tiizel kisiler, énceden izin almaksizin
dernek kurma hakkina sahiptir (TMK m.57; Dern.K m.3/f.1). Ayrica,
kurulmug bir dernege iiyelik bakimindan da, gergek kisiler ile tiizel
kigiler arasinda ayrim yapilmamus, her ikisi bakimindan fiil ehliye-
tine sahip olma kosulu aranmigtir (TMK m.64/f.1). Bu diizenlemeler
dogrultusunda, fiil ehliyetine sahip tiizel kisilerin, gergek kisiler gibi
kurucu Uye olabilmesi veya kurulmug bir dernege sonradan iiye ola-
rak katilabilmesi miimkiindiir.

¢ Tiizel kisilerin fiil ehliyeti TMK m.49'da diizenlenmistir. Buna gére,
tiizel kisiler kanuna ve kurulug belgelerine gére gerekli organlara sa-
hip olmakla, fiil ehliyetini kazanurlar. Fiil ehiyetinin kazanilmasi, ka-
nunda ve kurulug belgesinde belirtilen zorunlu organlarin olugmasina
baglandigindan, (C) kendisi igin belirtilen zorunlu organlara sahip ise
fiil ehliyetine de sahip kabul edilir. Fiil ehliyetine sahip olan (C)’nin,
(B) Dernegi'nde kurucu iye olarak yer almasi mimkindiir. )

, (E) Dernegi’ne ilye olmasi mimkiin midir? (E) Der-
in i statiisiini belirleyerek agiklaymnz.

ni bitiren ayirt etme giiciine sahip kiigiikler; toplumial,
i, el ve zihinsel yetenekleri ile spor, egitim ve 6g-
] ve kiiltiirel varliklann, aile yapisint ve ozel

L amaciyl: 1 smsilcilerinin

eya kurulmus gocuk der-
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' o Bu anlamda, (E) Dernegi, bir gocuk dernegidir. On iki yasiny by
kiigiikler ise, yasal temsilcilerinin izni ile gocuk demekk:,~,'ne 'fen

olabilirler. Ancak, yonetim ve denetim kurullarinda gorey alamaz;‘y :
Buna gore, (F) ancak yasal temsilcinin izni ile (E) Dernegi’ne Uar,

olabilir (Dern.K m.3/f.4). |

3. (B) Dernegi ne zaman tiizel kisilik kazanmustir? Agiklayiny,

v Elnls?ll :iisiler bakimindan 8ngériilen gesitli kurulus sistemleri dikkate
«e dﬁ_d;gncl.g,"@mekler bakimindan serbest kurulug sistcm'in}'n"iabu,
VCI81 goriilir. Buna karsilik, tizel kisiligin kazanilmast igin sadece

(rlslr;‘;l:)lﬁs;lrrrlnd 1r.adesuun ag‘l.kl“anmasx yeterli degildir. Dernekler: k.
lesim yerinimlllau?’ demek tizigiiniin ve gerekli diger belgelerin yer.
iy U .n ”u_ L.mdugu yerin en biyiik miilki amirine verilmes; 1

¢ tuzel lelllk. kz.iz.an.lrlar (TMK m.59/f.1). Tiizel k1$l == Slyle

‘Scanned by CamScanner
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rece, bir demegin ticari fag);

P & tadliyette bulunmas ;
ligim ortadan Kaldirmaz. ~-rdnmast, onun demek olma nite-
PPN : elir elde e
ticari_igletme igleten dernek, Tiirk Ticare ¥ e acia

gince tacir sayihr ve tacir olmanm sonuclaria (b
¢larina tabi olur. @

, o il

5. (B) Dupegl“mn kamu yararina ¢ahsan dernek statiisiinii kazan-
masi mimkin midir? A¢iklayiniz,

@

Kamu yararina ¢ahigan dernekler, ilgili bakanliklarin ve Maliye
Bakanhi@i'nin goriisii iizerine, icisleri Bakanligi'min teklifi ve Ba-
kanlar_ Kurulu’'nun karan ile tespit edilir (Dem.K m.27/f.1;
Dem.Yo6n. m.48). Kamu yararina galisan dernek statiisiiniin kazanila-
bilmesi i¢in demnegin en az bir yildan beri faaliyette bulunmasi ve
dernegin amaci ile bu amaci gergeklestirmek iizere giristigi faaliyet-
lerin topluma yararli sonuglar verecek nitelikte ve 6dlciide olmast

sarttir (Dem.K m.27/f.1). Aynca, Dem.Y6n.m.49’da belirtilen ko-
sullarin da gerceklesmesi gerekir.

e (B) Demegi’'nin amact ve anilan amacin gergeklestirilmesi igin
yiiriitiilen faaliyetler, topluma yararh sonuglar verecek nitelik ve &l-
ciidedir. Kanunda belirtilen “en az bir yildan beri faaliyette bu-
lunma” kosulu ile birlikte Dern.Y6n.m.49’da belirtilen kogullarin da
gerceklesmesiyle, (B) Demegi'nin kamu yararna calisan demnek
statiisiinii kazanmasi miimkiindiir.

O00eO00O

- Uyelikten ¢ikariima, genel kurul kararina karg iptal davasi,

dav: tlary, siire, dayamlacak hukuki nedenler, dernegin ta-

cazanmasl, tacir olmamn sonuglari, tizel Kisinin fiil

yonetim orgammin haksiz fiili, haksiz fiil nede-
» sorumlu tutulmasi, miiteselsil sorumluluk

67, 8311, 87/b.3; Dern. K m.2a

dernek genel kurulunun
mistir. (B), gegici olarak

» 1 a4
- C we\
1 1 .
Ml (A i
5
L,
B s A
ol

— (alz e SRS IE, ~
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' yurt diginda bulunmasi nedeniyle genel kurul toplzlnl“.S".la Katilap, :
vkl s' LRI nra 2]122009 [dflhlﬂde @‘lka o
Tiirkiye'ye doniigiinden hemen's‘o pi dilmistir, (B) 270"71(%
iliskin genel Kurul karart kendisine tebli L, 4 5 't x,l : 1.2010
tarihinde iptal davasi agarak ¢ikarma Fanrexrnpa .mr(«;‘z'!;nf?e:n IT, b(A) De;.
nedi'nin tiiziigiinde ¢ikarma sebeplerine iligkin luk‘ uldae Ulungy,.
mz;ktadnr. Bu arada, demek iiyelerinden (C), gene d“" d)’apmn§ .
dugu konugmada dernegin ekonomik agidan G‘fk s ”":_ a ‘})cldugunu
belirtmis ve bu durumun sorumlusu olarz'ik‘ gOdeg“_.Yo'_’e ";1 l;rulunu
agir bicimde elegtirmistir. Bu elestiriye sinirlenen YOHCF":}r ?If) u Udl.)?"s-
kam (D), (C)'ye zarar vermek amaciyla harfkf?tf3 ge.GmI‘g‘ g I; iger
yonetim kurulu iiyeleri ile birlikte (A) Dernegi Y onetim “”l‘du agkan.
g adina diizenli olarak her hafta hazirladiklart yazili agiklamani
haftaki bolimiinde, (C)'nin sahte kimlikler kullanarak genel kurulg,
birden fazla oy kullandig: iddiasinda bulunmugtur. Ar.n.acmz.a ula;mak
i¢in ticari isletme isleten (A) Dernegi hakkinda, yetklh.ashy.e“nca.reg
mahkemesi tarafindan 07.06.2011 tarihinde iflas karart verilmesi iizerine
(C)’nin elestirilerinin isabetli oldugu anlasiimustir.

SORULAR:

1. Genel kurul kararma karsi acilan iptal davasinda, (B) hangi hu- :
| kuki sebeplere dayanabilir?

Farkh olasiliklary dikkate alarak
| aciklayimz.

® Demek tiiziigiinde belirtilmesi zorunlu hususlar Demn.K m 4 ve TMK
‘ m.5.8’d¢ behmlrmstlr B'un‘lar disindaki hususlarin dernek tiiziigiinde
“urtiimesi zorunlu degildir. Anilan diizenlemelerde, ¢1karma sebep-

bu sebeplerin demek tiii

AL

T ek iziigtinde gbsterilme-

eikama sebcbinin gercekisymeqgy S

1k, belirtilen sebeplerin g.‘k’d*@,;,;vfnﬂnde
1g1 ileri siiriilemez (TMK aranm

m.67/£.2).

o Pin--gikama _ ebil *
a n"."\n‘ Wl | 1 ‘ ﬁ.ﬂ
kotiiye ku dy Ye lye d

\Al1l Olo

--‘_.‘-nhv-’.«‘ g .‘ll
. «“hlig)
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o reken kararlarda oy hakkma sahip degildir (TMK m.82). Oy hakkin-

75

32; l::;;:lm%‘lt:l'::ﬂglé:] Lllhl\]l),l denek bakimindan ¢ekilmez kilan se-
d Olaym Kosullarina gére belir]

:ﬂ\g] gll})\dl’md }ilmnmn hakli bir sebebe dayfndmlmzll;e;:?:;n;g-

k3l sebsp oluqmrdug_,u ileri siiriilen olgunun gergek oljadig 'veya 5

ouﬁ‘k"olsa daBd, Makl, sebep olustummdngn ileri siiriilebdr. '\bfﬁ’ydﬁ

dc,rflzik tuzuﬁunde ?mdrma sebepleri gosterilmediginden, qﬁarfﬂat
rngRarst 3911311 'lptgl davasinda, ancak bu yola bagvurulabilir.

pos - u 4
Y
(B) tagafmdm g«;ﬂan iptal davasi nasil sonuglanmahdxr" Aglklaylmg

. ‘»Ola)_glaz, uyéflkmnogxkanna karan genel kurul tarafindan verilmistir.
;__‘_:___,ngblr dernel\_,;ugm demek ile kendisi, esi, iistsoyu ve altsoyu
smdakl bir h'ukulu islem veya uyusmazlxk konusunda alinmas: ge- :

’

€+8l1

6-Z+( 9‘55

Jluue 6 u udr uebep >|()Anq us uiy,

Nt s'u

!Q

'yoksun olan iiyenin genel kurul toplantisina kauhﬁsx ise miim-
Windiir. >
g— v
o Hakkinda ¢ikarma karan verilen iiyenin genel kunff toplantisina
" katilmas1 durumunda, Karar tarihinden-itibaren-bir ayx iyeninsnel _ ,
kurul toplant$$ina katilmamasi durumunda ise, karann ogremlmesm-
denambaren bjr ay ve her halde karar tarihinden itibaren ii¢ ay 1gmde"
iptad daya8iSn agilmast gerekir (TMK m.83/f.1). Belirtien “iirxler

hakﬂugrﬁc@mtehktedlr < 58

. (B)c‘}ﬂérglai(m ariun alindig1 genel kurul toplantisina katﬁmaghgmZ<
dan;i¢ arum ogrenmesinden itibaren bir ay ve her+hagie§\a<

mﬁhh&denc‘fubaren ii¢ 2y icinde iptal davasi agma hakkma wuguru =

2. C&énna ﬁrarl Z/IT 2009 tarihinde (B)’ye teblig &di smr$ e
gmﬁa megyhk_sum, amlan _tarihten itibaren 1$lemey aF. btai

i " 0 tarihinde agilmigtir. Kararin 6 %emlﬁiea 1l€

51 arasmda,.blrwayhk hak diigiirticli § R gggugnm-
agma hakkl ortadan kalkmigtit. Adulan siire

g S A T £ 4O

nitelikte sundan, h lemse ileri siirmese dahi ha-
*'.‘»Joh{ ‘ (Ka , “ dava wdde%lmehdlr

PRI

O e
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v. a’,lll.na ‘ daba

isinda m
<5 gabilir? Aciklayniz,

kime kars! 2
e Gergek Kigilerin aksine, irade olugturma ycl:?r;eﬁ;p?s:sg;ngfnf tize)

i y oy aciyvan kisi veya Kig afinday
Kisilerde, organ sifatin tagiyan AN |
olugturulan ::c aciklanan irade, tiizel kiginin 1fade§| O::;'rak kabu] eg;.
r “TMK. m.SO/f.1). Bu nedenle, tizel kisinin fil ehliyetini kazap
mast igin kanun veya Kurulug belgesine gore gerekli organlara sahjy,
olmasi aranir.

3. Gergek digi agiklama .

digiinen (C), bu davay

e Tiizel kisiligin bir parcasm olugturan organ, hukuki 'l"llf/lk;(mlﬂ; (\)’f.; di-
ger biitiin fiilleriyle tiizel kisiyl borg _a!rt/_.l‘n#a‘ sol,(ar"( < m.50/£2)
Organ tarafindan gerceklestirilen hukuki iglemler tuz;l kisi i¢in bag-
ka aykin fiillerinden dolay: da

layici olmakla birlikte orgamin huku t15 .
tiizel kisi sorumludur. “Hukuka aykin fiil kavrami, bir taraftan

borca aykin fiilleri diger taraftan da haksiz fiilleri kapsar.

e (A) Demegi yonetim kurulu tarafindan (C) aleyhinde ortaya atilan
gergek disi iddia, (C)’nin kisilik hakkina yonelik hukuka aykin bir
saldindir. Yonetim kurulu tarafindan gergeklestirilen haksiz fiil ne-
deniyle demek tiizel kisiligi sorumludur. Ayrica, yonetim kurulunu
olugturan kigiler de, haksiz fiil nedeniyle zarar gérene kars: kisisel
olarak sorumludurlar (TMK m.50/f.3). Boylece, organi olusturan ki-
siler, tiizel kisi ile birlikte miiteselsilen sorumlu olurlar. (C)’nin ug-
rami§ oldugu manevi zarar karsisinda bir taraftan (A) Dernegi so-
rumlu tutulurken, diger taraftan da yénetim kurulunu olusturan kisi-
lerin de sorumluluguna gidilebilir.

» Organin haksiz fiilleri nedeniyle tiizel kisinin soumly tutulabilmesi
igin haksiz fiilin gérev dolayisiyla islenmis olmas; aramir Bagk b'l
sOyleyisle, gorevin yerine getirilmesi ile haks;z fiil arasm;ia ba 2; ::
bulunmalidir. Orgami olugturan kisiler, gorev disinda islemi %dm::
lan haksiz fiiller nedeniyle kisisel olarak somm]uduilar $GO %
O“bgg]ada‘m ih (.)lma‘yan haksz fiilllerden tiize] kisilik sorumlu tutul?lr:l:lze
’:‘ : 4 ydnenm kurulu tarafindan haftalik yazily bilgilgn_dirme

le baglantl oldugundan hem tizel kisi hem de orgam
862 konusu-haksiz fiil nedeniyle miteselsijon so.
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(A) Dernegi’nin hukyk;
l Stdtu »
verilen iflas kararmm stini belirleyerek, dernEk

M
aciklayimz. edeni Iluﬂk alamgda
> CD

Dernek, kazang paylasma amac di§indz be:)nrla’ ve r‘@i

gerceklestirmek iizere, en az yedi gercefl veya Hizeb k sl

dugu, tiizel Kisilige sahip kis; toplulugua)ur (TMK UL 567
m.2/a). < o
E~N

Demegin, kazang paylasma amaci dxsmd:a bxr~&m
runlu_olmakla birlikte, tiiziikte behrtxleradegl aj,;na gErgeRy
mﬁﬁﬂ&y&nchkkazang elde etmek amamylalncan 1$letme 1516111
‘miimkiindiir. Bu_dun

kazanir ve tacir olmanm dogurdugu sonuglara tab1 olur (Kamu yara-
rina caligan derekler harig). o S

Tacir olmanmin sonuclarindan biri degher tiirlii borqtan dolay iflasa
tabi olmaktir (A) Demegi, ideal amagina ulasmak icin ticari isletme
islettiginden, tacir sifatina sahiptir. Bu nedenle de iflasa tab1d=

Borg 6demede acze diismiis olma, dernekler agisindan kend n
sona erme sebebi olusturur (TMK m.87/b.3) N

Hakkinda iflas karan verilen demelgde bor¢ ddemede aczegl%gms
saylldigindan, anilan diizenleme gefegince kendiliginden sond erer.
Sona erme bakimindan mahkeme kggartha‘gerek yoktur>Buna kargi-
hk her ilgili, sulh mahkemesme bagvurarak dernegin kendiliginden

diginin tespitini isteme hakkxﬁ'a sahiptit(TMK m87/f.2).

o OIayda, wme@ ‘hakkinda 1ﬂa& kbarmuy verilmeg) ile birlikte

bor ddemede acze dusmus':sa)ixhnah ve bu nedenle de ken-

Sk
idi % N N ﬂ
DDD.DDD&»’ SRR
3
>
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