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Deniz Hukukunun kaynaklari

Ulusararasi orf ve adet hukukunun rolU

BM Birinci Deniz Hukuku Konferansi ve 1958 tarihli
Cenevre Sozlesmeleri: 1- Karasular ve Bitisik Bdlge
Sozlesmesi, 2- Acik Deniz Sézlesmesi, 3- Kita Sahanligl
Sozlesmesi, 4-Balikcilik ve Acik Deniz Canli
Kaynaklarinin Korunmasi Sozlesmesi



Deniz Hukuku Kodifikasyonu:

Ikinci Konferans

1960’1l yillarda Ikinci Deniz Hukuku Konferanst:
Basarisizlikla sonuclanmistir. Konferansin temel
gundemleri Kita sahanligl ve Karasularn azami
uzunluklarinin hangi dlcude ve nasil tespit
edilecegidir.

Karasular, kita sahanligi ve i¢ sular devletler
acisindan neden dnemlidir?



Uciinci Konferans ve 1982 tarihli

BM Deniz Hukuku Sozlesmesi

UcUncU Deniz Hukuku Konferansi 1974 ile 1982 yillarn arasinda
gerceklesmis

Deniz Hukuku ile ilgili tek bir metin olma ozelligi tasiyor, metin toplu
(tek metin olarak) oylanmis, konsensus anlayisi benimsenmis tek tek
maddeler oylamaya acilmamistir

Devletlerin S6zlesme metnine cok sinirl bir sekilde cekince koyma
haklar vardir

Devletlerin cogunlugu sozlesme metnini onaylamis 30'a yakin devlet
sozlesmeye taraf olmamistir. Ozellikle ABD sdzlesme metnine karsi
clkmistir.



BM Sozlesmesinin 6. Bolumunde yer alan
«Derin Deniz Yatagm ve 1994 tarihli

Uygulama Antlasmasi

Sdzlesme ve uygulama antlasmasinda «derin deniz yatagm insanhgin
ortak mirasi olarak nitelendirilir.

Ulusal yetki sinirlarn 6tesindeki deniz yatagi ve okyanus tabani ile
bunlarnn toprak altini kapsamaktadir (yani devletlerin kita sahanligl
alanlannin acik deniz kismi tarafinda kalan alanlarnini tarif eder)

Klasik yaklasim derin deniz yataklannin acik denizlere uygulanan
rejimle ele alinmasini desteklemektedir

Ancak UcUncU Deniz Hukuku Konferansi ve 1994 tarihli uygulama
antlasmasi ile kurulan U.A.Derin Deniz Yatagi Otoritesi gelismis
devletlerin uygulama alani buldugu bu alanlar tUm insanhga mal
etmistir



Derin Deniz Yatag:: insanhgin

ortak mirasi

Doktrinde derin deniz yataginin insanligin ortak
mirasi sayllmasinin sadece Uzerinde bulunan
madenlerle ilintili oldugu ve diger kaynaklarn
kullaniminin acik deniz hukUmlerine tabi olmasi
gerektigi benimsenmistir

Deniz tabaninda bulunan canli veya cansiz
kaynaklarn kullaniminin UlusUstu bir otoriteye
birakilimasi ABD'nin tepkisini cekmis ve 1994 tarihli
uygulama antlasmasi ile sanayi ve teknoloji
alanlannda gelismis olan Ulkelerin el
kuvvetlendirilmistir



1982 tarihli Deniz Hukuku

Antlasmasi

320 madde, 9 ek madde ve 1994 tarihli uygulama
antlasmasi ile kapsayici bir sdzlesmedir

Takimada devleti, takimada sulan, takimada gegisi,
transit gegis, arkeolojik bitisik bolge, munhasir
ekonomik bolge, U.A. Deniz Hukuku Mahkemesi,
U.A. Derin Deniz Yatagi Otoritesi gibi yeni kavram ve
kurumlar getirmis olmasi ile onemli bir metindir

160" In Uzerinde devlet taraf olmustur, taraf olmayan
devletler de bu sézlesme metnine uyma egilimi
icerisindedir



DENIZ ALANLARININ
BELIRLENMESINDE: ESAS HAT

KAVRAMI

ic sulann bitisi ve karasulan da dahil olmak Uzere diger deniz
alanlarinin baslangicini belirlemek i¢in kullanilan hayali bir ¢izgidir

Kiyinin girintili cikintill olup olmamasi, kdrfez veya takim ada devletinin
olusup olusmamasi normal esas hat ve dUz esas hat ydntemlerinden
hangisinin uygulanacagini belirlemektedir



NORMAL ESAS HAT

Deniz Hukuku Sozlesmesinin 5. maddesine gore:
«Isbu Sdézlesmede aksine hUkum bulunmadikca,
karasularnnin genisliginin dlculmeye baslandigl
normal esas hat, sahildar devlet tarafindan resmen
kabul edilmis bUyUk Olcekli deniz haritalarinda
belirtildigi sekliyle, sahil boyunca uzayan en dusuk
cezir hattidrr.

Arapcada cazr kelimesinden tUreyen cezir «suyun
cekilmesin anlamina gelmektedir

Kiyinin girintili ¢ikintih olmasi, korfez ve takimada
devletleri esas hathin farkh sekillerde belirlenmesini
gerektiren istisnalardir



DUZ ESAS HAT

Kiyllarin cok girintili cikintil olmassi veya kiyiya yakin
bircok ada veya kayaligin bulunmasi durumlarinda
dUz esas hat yontemi uygulanarak deniz alanlarinin
baslangic cizgisi belirrlenmektedir

DUz esas hattin berisinde kalan sular i¢ sular olarak
kara ulkesinin aynlmaz bir parcasi olacaktir

DUz esas hat sisteminin uygulanmasinin sebepleri: ic
sular ile kara Ulkesi arasinda ic ice gecmislik ve
koparlamaz baglarin bulunmasi, asir girinti cikintinin
normal esas hat yontemi uygulandiginda
hakkaniyete aykirt karasu alanlar olusturmasi,
limanlarin belli bdlumlerinin karasularina tasmasi...



Diz Esas Hat Yontemi ve Norvec Orn
(1930)
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Deniz Hukuku Sozlesmesi mad.7
kapsaminda duz esas hattin

vygulanabilme sartlar:

Kiyinin cok fazla girintili cikintili olmasi veya kiyiya yakin cok sayida
ada, adacik, kayalik bulunmasi gerekir

Cizilecek dUz esas hattin kiyinin genel seklini takip etmesi gerekir

DUz esas hat icerisinde kalan sularn kara ile yakin bir bag icerisinde
olmasi gerekir

Daha onceden karasularina dahil olan alanlarnn duz esas hat yontemi
kullanilarak i¢ sulara donusmesi halinde diger devlet gemilerinin
zararsiz gecis haklar devam edecektir!



Normal esas hat kullaniminin baska bir istisnasi ise
korfezlerdir

Korfez kavrami hem cografi hem de hukuki bir
kavramdir (hukuki anlamda korfez daha
kapsayicidir)

Korfezlerin belilenmesine iliskin BMDHS mad 10
hUukmunde detayl bir d0zenleme vardir ve u.a. orf
ve adet kurall niteligindedir

Bir deniz alaninin kdrfez alani olarak
tanimlanabilmesi icin ya BMDHS mad. 10'da ifade
edilen niteliklere haiz olmasi gerekir ya da «tarihi
korfezn olarak kabul gormus olmasi gerekir



1- BMDHS.mad.10’da tanimlanan

[ ]
dolal= =

Krfez olusturur

I- Cizilen yarm darre=korfezm
kapladid su alam
|

J- Yarm daire < korfezin su alani

3- Korfezm dogal gins noktalar
arasimdaki uzakhgm 24 demz milm
asmamasi gerekmektedir.




Sekildeki su alaninin korfez

olusturmamasinin sebepleri

Daire alani = Su alam
olugugn icin kirfez
olarak kabul edilemesz...

Y=26 mil | Korfez olusturmadig icin
diiz esas hat kullamlamaz...

—

Y=24 oldugu icin
kirfez olarak kabul
edilemez.



2- Tarihi Korfezler

Tarini korfezlere iliskin uluslararas hukukta bir
dUzenleme mevcut degildir ancak orf ve adet kurali
olarak kabul edilmis olan tarihi korfezler mevcuttur.

Tarihi korfezlerde BMDHS . mad.10'da dUzenlenen
kriterler aranmaz, ancak iki temel sartin varlgi
gereklidir:

1- Kiyr devletinin uzun sUredir tarihi korfez Uzerinde
egemenlik iddiasinin varhg,

2- Diger devletlerin bu iddialar kabul etmeleri.



Tarihi Korfezlere ornek olarak «Foncesa
Korfezin (Nikaragua, Honduras ve El
Salvador’un kiyilar bulunmaktadir)
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Tarihi Korfezlere basarisiz bir ornek
olarak Sirte Korfezi

Historic Bay Claim - Gulf of Sirte

US Exercise Mediterranean Sea

Area

Gulf of Sirte




TAKIMADA

Endonezya ve Filipinler gibi takimada devletleri
1957'den beri adalarin en disindan cizilen dUz esas
hat yontemi ile ic sularini olusturmus ve yeni bir
hukuki rejim yaratmislardir

BMDHS'nin 46 ve devami maddeleri ile takimada
devletleri hukuki rejime kavusturulmustur



Takimada tanimi:

BMDHS.mad.46 (a): «Takimada Devleti'nden,
bUtuNUyle bir veya bir cok takimadadan olusan ve
baska adalar da ihtiva edebilen bir devlety

BMDHS.mad.46 (b): « Takimada“"dan, birbirleri ile
olan baglan cografi, ekonomik ve politik ydonden bir
bUtun olusturacak derecede siki olan veya tarihi
acidan bu sekilde kabul edilen ada kisimlari, bunlara
bitisik sular ve diger dogal unsurlar da dahil olmak
Uzere, bir adalar grubu anlasilin



Endonezya ve Filipinler

Tzl scars  Oceczra o



Takimada devleti olabilmenin

sartlari

Takimada devleti olabilmek icin herhangi bir ana
kita ile baglantinin bulunmamasi gerekir

Takimada esas hatti takimadanin genel
istikametinden dnemli bir sapma gostermeyecek
sekilde dis adalarnn ucundan cizilecek dUz esas
hatla belirlenir

Duz esas hattin icinde kalan su alani kara alanina
ya esit oimal ya da 9 katindan fazla olmamalidir

Cizilen herbir esas hat 100 milden uzun olmamalidir,
esas hatlarin sayisinin en fazla %3'0 azami 125 deniz
miline kadar cikabilir



Takimada devleti oimanin

sonuclari

Duz esas hatlarnn igerisinde kalan sular igsular
saylimaz! Takimada sularn olarak adlandirilir ve
kendisine 6zgu sonuclari vardir

Yabanci ucak ve gemiler icin «takimada gecisin
sistemi mevcut. Bu sistem transit gecis sistemine
benzer ve diger devletlerin zararsiz gecis haklan da
bulunmaktadir



ICSULAR

Karasularnin baslangici ile kara tarafl arasinda kalan
sulan ifade eder. Neleri kapsar: Kiyl devletinin
korfezlerini, limanlarnni, haliclerini, nehir agizlarini ve
dUz esas hat kullanildiginda bu hattin kara tarafinda
kalan kisminticerir

Kiyl devletinin ic sular Uzerindeki egemenligi
mutlaktir. ISTISNASI: Dz esas hat yontemi ile daha
sonra i¢ sular haline gelen alanlarda diger
devletlerin zararsiz gegis hakki devam eder!



Limanlara ve Diger i¢c Sulara Giris

Rejimi

icsular kiyl devletinin bir parcasi olarak gérUlUr ve mutlak egemenlidi
vardir

Yabanci devlet gemilerinin kiyl devletinin izni olmadikca icsulara ve
limanlara girmesi yasaktir. ISTISNA: Yabanci devlet gemilerinin micbir
sebeple (anza yapmalari, tehlikeli durumlar veya zor hava sartlari...)
i¢ sulara girmesinin engellenemeyecegi v.a. orf ve adet kuralil haline
gelmistir(en yakin limana siginma hakki)

Devletler &zellikle ticaret gemileri icin bir serbesti uygulama
eqgilimindedirler. Ancak Yabanci bayrakl gemilerin ic sulara giris rejimi
ulusal yasalara gore belirlenecektir (Bu konuda ikili veya ¢cok tarafli
antlasmalar yapildigr da gozlemlenmektedir)

Ticari olmayan devlet gemilerinin (savas gemileri de dahil) kiy
devlefinin izni olmadan i¢ sulara girmesi ve limanlara yanasmasi soz
konusu olamaz!



Ic Sularda Bulunan Yabanci
Gemiler Uzerinde Kiyi Devletinin

Yargi Yeikisi

Yabanci bayrakli resmi gemiler ile ticari gemiler
ayrimi

1- Yabanci bayrakli ticari gemiler Uzerinde kiyi
devletinin yargi yetkisini kullanabilmesi icin kiyi
devletinin kendi yasal dUzenlemeleri veya cikarlarinin
ihlal edilmesi gerekir. Gemi murettebath arasinda
yasanan muhtelif olaylar bayrak uUlkesinin yargi
yetkisine tabidir. Ciddi suclar icin kiyi devleti yargl
yetkisini kullanabilecektir. (ABD'li George Ailen Smith'in
esi Jennifer Carly Hagel Smith’in Kusadasi sorusturmasi)




icari amacl kullaniimayan
resmi gemiler ve savas gemileri

uzerinde kiyi1 devletinin yargilama

Bu gemiler kiyr devletinin yasalarina uyma yukumlulogu altinda olsalar
da yargl mudfiyetleri tamdrr.

Kiyl devletinin hukuki duzenini bozan resmi nitelikli yabanci gemilerin
derhal icsular terketmesi istenir

Savas gemisi murettebatinin kiyl devletinin kara Ulkesinde isledigi
suclar bakimindan kiyi devletinin yargi yetkisi bulunmaktadir. ANCAK:
Askeri kisilerin gorevleri sebebiyle uniformal olarak isledikleri fiiller
icin kiy1r devletinin yargi yetkisi bulunmaz!

Siyasi suclarla irtibath kisilerin bu gemilere siginma hakki
bulunmaktadir. Ancak adi su¢lularin yerel makamiara teslim edilmesi

gerekir.



Turkiye Hukukunda i¢ Sular

Rejimi

2674 sayill karasular Kanunu bu konuyla ilgili en
temel duzenlemedir, esas hattin belirlenmesini
Bakanlar Kuruluna (2018 yiindan sonra bu yetki
Cumhurbaskanina verildi) vermistir. Ancak esas
hatlarla ilgili yayinlanmis bir harita mevcut degildir

Turkiye mevzuatlannda karsiliklilik ve esit islem ilkeleri
kapsaminda farkl bir uygulaoma benimsenmemis ise
yabanci bayrakl ticaret gemileri i¢cin herhangi bir
izin s0z konusu degildir

Savas gemileriise en az 15 gun dnceden (nukleer
gemilericin ise bu sure 30 gundur) TUrkiye
makamlarindan izin almalarn gerekmektedir



Turkiye icsularninda Turkiye’nin

yargi yetkisi

Ticaret gemileriicin tamdir

Resmi devlet gemileri ile savas gemilerinin ise yargi
dokunulmazliklarn bulunmaktadir -Bu gemilere hicbir
suretle ciklamaz, arama yapilamaz, el konulamaz!
Turkiye yasalarnna uygun davranmayan yabanci
bayrakli resmi veya savas gemilerinin i¢ sular derhal
terketmesi cagrisi basvurulabilecek yegane yoldur.

Savas gemilerinin icsularda vermis olduklar zararlar
Turkiye yargi makamlari tarafindan tespit edilir ve
diplomatik yollarla tazminat talep edilir



KARASULARI

Hem hak hem de yukUmlUIUk alan barindirmaktadir

Karasularnnin azami uzunlugunun ne olacagi uzun
donem netlestirilememistir

Top atisi mesafesi gorusu, ufuk cizgisi gorusu gibi
gorusler mevcuttur

18. yyda azami 3 deniz mili olmasi kabul gormustur.
Ancak bu goruslerin hicbirisi uluslararasi toplum
tarafindan teamul kurall haline dénusturblimemistir
(bUyUk devletler karasularinin azami sininni az kOcuk
devletler ise fazla tutma egilimindedirler)



Ucinci Deniz Hukuku Konferansi
ile: Karasulari igcin Azami 12 mil

kurali

GUnUmuzde karasularinin azami 12 deniz mili olmasi
orf ve adet kural haline donusmustor

Onceden acik deniz vasfinda olan alanlarin
karasularn olarak ilan edilmesi gemilerin seyrusefer
haklarnnin korunmasi egilimini arttirmistir ve ZARARSIZ
GECIS hakki bu egilim sonucunda ortaya cikmistir



ZARARSIZ GECIS HAKKI NEYI [FADE

EDER<

Deniz alanlarina kiyisi olsun veya olmasin her
devletin bayragini tasiyan gemilerin diger devletlerin
karasulanndan zararsiz gecis hakki bulunmaktadir,
karasular Uzerindeki hava sahasinda diger
devletlerin ugcaklarinin ugus serbestisi
bulunmamakitadir!

Gecisin kesinftisiz ve hizli olmasi gerekmektedir
(mUcbir sebep hallerinin variginda gemilerin
durmasi veya demirlemesi sz konusu olabilir)

Denizalt ve diger sualh araglarn karasularinda su
yuUzeyinde bayraklarini gostererek zararsiz gegis
haklarini kullanabilirler



BMDHS.mad.19'da zararsiz gecis hak

a) Sahildar devletin egemenligine, toprak butunlUgune veya siyasi
bagmsizligina karsi tehdide veya kuvvete basvurulmasi veya Birlesmis
Milletler Sartinda belirtilen uluslararasi hukuk ilkelerine aykin diger herhangi bir
davranista bulunulimasi;

) Herhangi bir tip silahla deneme veya manevralar yapilmasi;

c) Sahildar devletin savunmasina veya guvenligine zarar verecek sekilde
bilgi toplanmasi;

d) Sahildar devletin savunmasina veya guvenligine zarar vermeyi
amaclayan her t0rlu propagandada bulunulmasi;

e) Her tUrl0 ucagin ucurulmasi, guverteye indiriimesi veya gemiye alinmasi;



f) Her t0rlU askeri makinalarin ucurulmasi, guverteye indiriimesi veya
gemiye alinmasi;

g) Sahildar devletin gumruk, maliye, saglik veya muhaceret
konularindaki kanun ve kurallarina aykirn bir sekilde mal, para veya
kisilerin gemiye alinmasi veya gemiden cikartiimasi;

h) isbu Sézlesmeye aykin olarak, bilerek ve isteyerek adir kirenmeye
sebebiyet veren filllerde bulunulmasi;

Balik avlama faaliyetlerinde bulunulmasi;
j) Arastirma veya olgum faaliyetlerinde bulunulmasi;

k) Sahildar devletin herhangi bir haberlesme sisteminin veya diger
herhangi bir deniz techizat veya tesisinin isleyisini engelleyecek her turlU
faaliyette bulunulmasi;

) Gegisle dogrudan ilgisi bulunmayan diger her ¢esit faaliyette
bulunulmasi.



Savas Gemilerinin Zararsiz Gecis

Hakki

Yapilan U¢ deniz hukuku konferansinda dogrudan
bu konu Uzerine mutabakat saglanamamistir

GUclU devletler savas gemilerinin zararsiz gecis
hakkini savunurken gucsUz devletler ise karsi cikmustir.

Savas gemilerinin zararsiz gecis hakkina iliskin O¢
gorus ortaya cikmistir:

1- Kiyr devletinin izni gerekir gorusu

2-Kiy1 devleftinin izni gerekmez ama bildirim gerekir
gorusu,

3-Sozlesmenin savas ve ticari gemiler arasinda ayrim
yapmadigini savunan gorus,



Nukleer guc ile calisan gemilerin

zararsiz gecis hakki

Bu gemiler icin tesis edilen belgeleri tasimalar ve
dzel koruyucu tedbirleri almalar kosulu ile zararsiz
gecis haklarn bulunmaktadir

Diger su Uzerinde yUzen tasitlar icin de (platformlar
ve baska araclar) karasularindan zararsiz gecis hakki
bulunmaktadir



Karasularindan Zararsiz Gecis
hakkinin kullanilimasinda kiyi

devletinin hak ve yukumlulUkleri

Karasulari ic sular gibi kara Ulkesinin bir parcasidir, munhasir yetkiler
sunar, istisnasi yabanci gemilerin zararsiz gecis hakkidir

BMDHS.mad.21 kapsaminda kiyr devletinin zararsiz gecis hakkinin
kullanimina iliskin yetkisinin bulundugu ifade edilmektedir



Zararsiz Gecgls ile ilgili kiyr devletinin

yapabilecegi duzenlemeler

Seyrusefer glvenligi ve deniz frafiginin duzenlenmesi,

Seyrusefer kolaylik ve sistemlerinin ve diger sistem ve tesislerin
korunmasi,

Kablo ve boru hatlarnnin korunmasi,
Deniz canli kaynaklarnnin korunmasi,

Kiyl devletinin balikcilikla ilgili kanun ve dizenlemelerinin ihlal
edilmesinin onlenmesi,

Kiyr devletinin gevresinin korunmasi ve ¢evre kirliliginin dnlenmesi,
azaltimasi ve kontrol edilimesi,

Denizde bilimsel arastrma ve hidrografik dlcUmler,

Kiyr devletinin gimruk, maliye, goc¢ veya saglikla ilgili kanun ve
dUzenlemelerinin inlal edilmesinin Onlenmesi

Kiy1 devleti yaphgi dizenlemelere uymayan gemileri karasularini terke
davet edebilir!



Zararsiz Gecls hakkai ile ilgili kiyi

devletinin yUkumlUlukleri

Kiyl devleti zararsiz gecis ile ilgili mevzuatlanni aleni
bir sekilde aciklamaldir,

Zararsiz gecis hakkini islevsiz hale getirecek
dUzenlemeler yapmama,

Zararsiz gecis ile ilgili devletler arasinda ayrm
yapmama,

Zararsiz gecis karsiiginda ucret talep etmemek,
(hasar gbren bir gemiye pilotaj hizmetinin verilmesi
veya kurtarimasindan ucret talep edilebilir)

Karasular icerisinde zararsiz gecis hakkinin tehlikeli
oldugunu ilan etmek.



Karasularinda Bulunan yabanci
gemiler Uzerinde kiyl devletinin

argl yetkisi

Gemi icerisinde bulunan bir kisi ile ilgili hukuki yargi
yeftkisi icra edilemez, gemi bu hukuk davasiicin
durdurulamaz, yolundan cevrilemez!

Ancak yabanci bayrakll geminin zararsiz gecis ile
ilgili yOUkumlUlUklerine riayet etmemesi durumunda
hukuk yargi yetkisi icra edilebilir ve hatta ihtiyati
tedbir karar bile alinabilir.



Ticari gemilerde islenen suclarla

ilgili kiyr devlefinin yargi yetkisi

Sucun sonuclar kiyr devletini etkiliyorsa,

Suc Ulke barisini veya karasulannin duzenini bozacak
turden ise,

Yerel makamlarin yardimi gemi kaptani veya bayrak
devletinin diplomatik ajani veya konsolosluk memuru
tarafindan istenmis ise,

Ceza yargillamasi uyusturucu veya psikotropik
maddelerin kanun disi tfrafiginin dnlenmesi icin
gerekliyse,



Farkli deniz alanlarinda su¢

islenirse karasularinda kiy:
devletinin yargl yetkisi olur mu?

Omegdin acik denizde suc islenen bir gemi TUrkiye karasularina girince
TUrkiye makamlar yargilama yapabilir mie

Turkiye ic sularnnda islenen bir su¢c akabinde gemi Turkiye karasularnna
cikmis ise hangi rejim uygulanire



Savas gemileri ve resmi devlet

gemileri

Yargi mudfiyetleri tamdir. Durdurulamaz, aranamaz
ve Uzerinde gdozaltl yapillamaz

Kiyt devletinin kurallanna riayet edilmiyor ise dnce
uyarih sonra karasularini terke davet edilir

Bu gemiler zararsiz gecis haklarini kullanirken bir
zarara sebep olurlar ise devlet sorumlu olur ve ilgili
devletten diplomatik yollarla talep edilir



Turkiye hukukunda Karasular rejimi

2674 sayil Karasular Kanununda TUrkiye karasularinin
genisligi 6 deniz mili olarak belirlenmis Bakanlar
Kuruluna (2018 yiindan sonra bu yetki cumhur
baskanina verilmistir). da bu genisligi arttrma yeftkisi
verilmistir

Turkiye Karadeniz ve Akdeniz'de 12 deniz mili ve Ege
denizinde ise 6 deniz mili genisligini uygulamaktadir



Turkiye hukukunda Karasular rejimi

Turkiye karasularindan zararsiz gecis ile ilgili savas
ve ticari gemi aynmi bulunmamaktadir

Yani bir izne veya bildirime gerek olamadan
yabanci bayrakli gemiler zararsiz gecis hakkin
kullanabileceklerdir



Karasularinin tfespit edilmeside

Ozel durumlar

BMDHS md. 15 uyarinca, karsilikli sahillerde karasularinin
dis sinirlar anlasmai ile belirlenir, anlasma olmadigi
takdirde sahillerden esit uzaklikta cizilecek orta cizgi
sinir olusturur. Bununla birlikte, tarini haklar veya ozel
durumlarnn varligr halinde, orta cizgi yontemi
uygulanmayabilir.

“Tarihi haklar”, uzun sUreden beri kullanilan ve diger
devletlerce karsi cikiimayan haklardir.

“Ozel durumlar”, jeolojik, jeofizik, jeomorfolojik,
topografik unsurlar, kiyllarn durumu, adalar, korfezler,
adalarnn kendi Ulkesine ve diger Ulkeye mesafesi,
UyUklGgUu, ekonomik ve sosyal durumu, ilgili bolgede
baska deniz sinirlannin varhgl, seyrusefer emniyeti, petrol
kaynaklarnnin varligi gibi unsurlar kapsamaktadir.



BOGAZLAR

Genel olarak bogaz: iki veya daha fazla deniz alanini birlestiren
dar su yoludur

1982 Sozlesmesi 12 Deniz mili olarak karasularnni belirleyince bir
cok bogaz devletlerin karasuyu alanlarna dahil olmustur. Bu
da uygulamada zorluklara neden olmustur. HOrmUz bogaz
dUnya ham petrolunin %40'nin gectigi noktadir.

Hukuki acidan bogaz tanimi: Acik denizin bir bdluUmu ile acik
denizin diger bir bdlumunU veya bir devletin karasularini
baglayan su yolu

Ulusal Bogazlar: Bir devletin ic sularini acik denize baglayan her
iki ucu da ayni devlete ait olan bogazlardir

Uluslararasi Bogazlar: iki deniz parcasini bir birine baglayan ve
birden fazla devletin aclk denizlere acllmasina etkisi bulunan
bogazlardir

Bogazlarin dnemie



BMDHS kapsaminda uluslararasi

seyrusefere acik bogaziar

Ozel sdzlesmelere tabi bodazlar
Transit gecis rejimine tabi bogazlar
Zararsiz gecis rejimine tabi bogazlar
Serbest gecis rejimine tabi bogazlar

Takimada sulanndan gecis rejimine tabi olan
bogazlar



Transit Gecis Hakki

ki aclk denizi birbirine baglayan bogazlardan gecisin
etkilenecegi aciktir dolayisiyla 1958 Karasular ve Bifisik
Bolge Sozlesmesi  uluslararasi  ulasimda  kullanilan
bogazlar icin askiya alinamayan zararsiz gegis hakki
rejimini kabul etmistir.

1982 Deniz Hukuku Sozlesmesi Transit Gecgis hakki
rejimini kabul etmistirAclk denizin veya muUnhasir
ekonomik bdlgenin bir bolumu ile acik denizin veya
munhasir ekonomik bolgenin diger bolumu arasinda yer
alan uluslararasi  bogaziarda tfransit  gecis rejimi
uygulanir

Transit gecis soz konusu bogazlardan devamili ve hizli bir
gecis amaciyla seyrusefer ve bu saha Uzerinde ugus
serbestisinin kullanimasini ifade eder (md. 38/2).



Transit gecis yapan gemiler, ticari veya devlet
hizmetindeki gemi olmalarn bakimindan herhangi bir
ayrma tabi tutulmamistir. Transit gecis hakkr gerek
gemiler gerek ucaklar bakimindan taninmustir.

Bir bogaz bogaz devletinin bir adasi ve ana
kitasindan olusuyorsa adanin deniz tarafindaki acik
deniziden veya MEB'den askiya alinamayan zararsiz
gecis hakkr uygulanmalidir. Bir diger askiya
alinamayan zararsiz gecis hakkinin uygulandigi yer;
aclk deniin veya MEB'in bir parcasi ile yabanci bir
devletin kara sularn arasinda yer alan bogazlardan
gerceklesen gecislerdir.



Transit gecisle ilgili olarak kiyi

devletinin yetkileri:

Bogazda seyrusefer emniyetini saglamaya yonelik olarak, gidis-
gelis yollar tespit etme ve trafik ayrim duzeni belirleme yetkisi
(md. 41); (bu yetkinin kullaniimasinda, Uluslararasi Denizcilik
OrgutU'yle danismada bulunulmasi ve denizcilere gerekli
duyurularin yapilmasi gerekmektedir)

Transit gecisle ilgili kanun ve duzenlemeler yapma (md. 42)
Seyrusefer emniyeti ve deniz trafiginin duzenlenmesi;

Deniz kirliliginin dnlenmesi (uygulanabilir uluslararasi
dUzenlemelere etkinlik kazandirmak amaciyla);

Balk avciliginin yasaklanmasi;

Bogaza sahildar olan devletlerin gumruk, maliye, saglik ve
goc¢ konularinda mevzuatina aykirn olarak gemilere kisi ve
mal alinmasi veya gemiden indiriimesi.



Transit Gecgls ile ilgili kiyr devletinin

yUkUmlulUkleri:

Kyl devleti,

1- Kabul edecegi duzenlemelerle transit gecis hakkinin
kullaniimasini engelleyemez (md. 42/2);

2- Transit gecis hakkini gecici bir sUre icin dahi
durduramaz (md. 44);

3- Seyruseferi etkileyebilecek tehlikeleri duyurmasi
gerekmektedir (md. 44);

4- Gemiler arasinda herhangi bir ayrm yapmamak
zorundadr.



Transit gecis hakkini kullanan deniz

ve hava araclarnnin yukumluolUklert:

Transit gecis hakkinin kullaniimasinda gemiler ve
ucaklar:

1- Bogazi hi¢ gecikmeksizin katedeceklerdir;

2- Bogaza kiyidas devletlerin egemenliklerine, Ulke
bUtUnlUklerine veya siyasi bagimsizliklarina karsi tehdit
veya kuvvete basvurmaktan veya Birlesmis Milletler
Sartinda belirtilen uluslararasi hukuk ilkelerine aykiri
davranislardan kacinacaklardir;

3- Surekli ve hizl bir gecisin gerektirdigi faaliyetlerin
disinda her t0rlU faaliyetten kacinacaklardir.



Transit gecis yapan gemiler: SeyrUsefer emniyetinin
saglanmasi ve deniz kirliliginin dnlenmesi ile ilgili
olarak kabul edilmis uluslararasi duzenlemelere
uygun davranacaklardir.

Transit gecis yapan ucaklar (gerek sivil gerek askeri):
llgili havacilik kurallarina uyacaklar ve emniyet
tedbirlerine uygun hareket edeceklerdir.



Zararsiz Gecis Hakki lle Transit Gecis

arasindaki farklar

Transit Gecisten sadece gemiler degil ucaklar da
faydalanrr.

Zararsiz gecis hakkr kural olarak askiya alinabilirken,
transit gecis hakkinda askiya alma séz konusu degildir.

Transit gecis rejiminde deniz altindan gecen araclarn
bayraklarini  deniz yUzeyine c¢lkarma zorunluluklarn
bulunmamaktadir. Zararsiz gecis hakkinda ise deniz alti
araclarn bayrak gostermek zorunda degildir.

Not: Transit gecis sistemi kurallan 6zel sdzlesmelerle
dUzenlenmis  bogazlarda  uygulanmayacaktfir. 1857
Kopenhag Andlasmasi, Buenos Aires Andlasmasi 1936
Montreux Antlasmasi bu anlomda kendi has ozelliklere
sahip bogazlardrr.



Turkiye Bogazlar

1936  vyilinda imzalanan Montro Bogazlar
Sézlesmesinde, istanbul Bodazi, Marmara Denizi ve
Canakkale Bogazindan olustugu ortaya konan “Turk
Bogazlarn'ndan gecis rejimi, ficaret ve savas gemileri
ayrimi esas alnarak, “bans durumu”, “savas
durumu” ve “Turkiye'nin kendisini cok yakin bir savas
tehdidi karsisinda saydigr durum” dikkate alinmak
suretiyle dUzenlenmistir.



TURK BOGAZLARI




Ticaret gemileriyle ilgili ilkeler:

Baris zamani:.

GUnduz ve gece, bayrak ve yukU ne olursa olsun,
hicbir islem olmaksizin fam gecis serbestisinden
yararlanirlar (md. 2).

Kisitlama: uluslararasi saglik kurallan cercevesinde
Turk makamlarnca yapilacak saglik kontrolleri; |
numarall Ekte dngdrulen vergi ve harclar. Kilavuzluk
ve romorkaj hizmetlerinden yararlanma istege
baglidir.



Ticaret gemileriyle ilgili ilkeler:

Savas zamani:

Turkiye savasin disinda (tarafsiz) ise ticaret
gemilerinin gecisinde baris rejimi uygulanir.

TOrkiye savasan konumunda ise, kendisi ile savasta
olmayan devletlerin ticaret gemileri, dusmana
yardim etmemek, Bogazlara gunduz girmek ve Turk
makamlarinca gosterilecek rotayi izlemek

kosullanyla Bogazlardan gecis serbestisinden
yararlanirlar (md. 5).



Savas gemileriyle ilgili ilkeler:

Montrd Sozlesmesinin I numarall Ekinde savas
gemileri, tonaijlari, silah gucu ve teknik ozellikleri
bakimindan alti sinifa aynimustir.

Gecis rejimi bakimindan, Karadeniz'e kiyidas olan
devletler ve kiyidas olmayan devletler arasinda bir
ayrnm yapildigl ve kiyidas devletler bakimindan
daha avantagjli bir dizenlemenin getirildiQi
gorUlmektedir.

Sdzlesmedeki kisitlamalar yabanci bayrakl savas
gemilerine yonelik olup, Turkiye'ye ait gemiler
bakimindan bir kisitlama séz konusu degildir.



Savas gemileriyle ilgili ilkeler (Baris

/amani):

Barns zamaninda tUm savas gemilerinin gecisi On bildirime tabidir. Bu
bildirim gecisten 8 gun dnce Turk makamlarina yapillir.

Karadeniz'e sahildar olmayan devletlerin savas gemilerinin gecisine
toplam sayi ve tonqj sinirlamasi getirilmistir. Ayrnca Karadeniz'e
sahildar olmayan devletlerin denizaltilannin ve ucak gemilerinin
Karadeniz'e cikmalarn da kural olarak mUmkUn degildir. Ayrica
Karadeniz'e sahildar olmayan devletlerin savas gemilerinin
Karadeniz'de bulunabilecekleri azami sure (21 gun) ve azami toplam
tonqj (45.000 ton) da Sézlesmede tespit edilmistir (md. 18).

Karadeniz'e sahildar devletlerin savas gemilerinin gecisi konusunda
daha esnek dUzenlemeler getirilmistir. Bu devletlere ait denizaltilar,
Karadeniz disinda insa edilmis veya satin alinmissa ya da Karadeniz
disinda tamir edilmeleri s6z konusu ise, su Uzerinde ve tek basina
seyretmek kaydiyla Bogazlardan gecis yapabilirler (md. 12). Bu
devletlere ait ucak gemileriicin ise bir duzenleme bulunmamaktadir.



Savas gemileriyle ilgili ilkeler (Savas

/amani):

Savas zamani Turkiye'nin tarafsiz konuda oldugu savas hallerinde,
savasmayan devletin gemileri bakimindan baris rejimi gecerli; buna
karsin savasan devletler ait savas gemilerinin Bogazlardan gecisleri ise
yasaktir (md. 192, maddede belirli istisnalar 5ngdrulmustar).

Turkiye'nin savasan devlet durumunda olmasi halinde ise, savas
gemilerinin gecisi Turkiye'nin takdirine birakilmistir (md. 20). Turkiye'nin
kendisini cok yakin bir savas tehdidi karsisinda saymasi durumunda,
savas zamanindaki durum gecerlidir.

Diger taraftan, sivil ucaklann Akdeniz-Karadeniz arasinda Turkiye'nin
belirleyecegdi hava koridorunu kullanarak ve on bildirimde bulunarak
ucabilecekleri dngorulimustur (md. 23). Askeri u¢aklarin ugusu ise
Turkiye’nin yetkisi alinda bulunmaktadir.



Turkiye'nin kendisini cok yakin bir savas

tehdidi karsisinda saymasi durumu

Bu durumda ilke olarak baris zamani rejimi uygulanir, ancak
Bogazlara gundUz girmek, belirli rotayi izlemek ve gerekirse kilavuz
almak sartlan aranir.

Pek yakin savas tehdidi olup olmadigina Turkiye karar vermeye
yeftkilidir; ancak bu kararini BM'ye ve Montro Sozlesmesi taraflarna
bildirmesi gereklidir.



Zararsiz Gecls ile Transit Gecis

FARKLARI!

En odnemli fark olarak;

Kiy1 devletinin karasularinda ihlal edilmis zararsiz gecisi; “fiilen
ve seklen aymrm yapmadan”, “giivenligi I¢in elzemse”,
“karasularinin  belirlenmis boOlimlerinden yabanci  gemilerin
zararsiz gecisini” gegici bir sure icin ve Onceden ilan etmek
suretiyle erteme hakki bulunmasina ragmen; Transit gegiste kiy1
devletinin erteleme yetkisi yoktur (BMDHS mad.38/1).



Transit geciste denizalti gemilerinin su altinda seyretmesi mumkindir, zararsiz
geciste su Uzerinde seyretmeleri gerekir

Karasular1 Uzerindeki hava sahasinda diger Ulkelere ait ugaklarin ugus serbestisi
zararsiz geciste bulunmamaktadir. Transit gegis ise ugaklar: da kapsar.

1982 BMDHS’ne taraf olmayanlarin transit gecis hakkinin istifade etme
durumlarinin belirsiz olmasidir. CUnklU bu devletler i¢cin ne teamil hukukundan
dogan hak ne de anlasmalardan dogan bir hak s6z konusu olabilecektir



Ayrica, transit gecis yapmakta olan gemi, denizalti ve ucaklar 1982
BMDHS'nin 39 ve 40 inci maddelerinin kendilerine yukledigi gorevleri
yapmadiklan ve 42'nci madde uyarinca bogaz devletinin transit
gecis ile ilgili kanun ve duUzenlemelerine uymamalar durumunda;
bogaz devletinin mudahale yetkisini tanimlayici hi¢c bir hUkUm bu
sozlesmede yer almamistir.



BITISIK BOLGE

Geleneksel yaklasima gdre karasulann bitiminde acik
denizler baslamaktadir. Ancak devletlerin belli konularda
yargl yetkilerini surdurme yonundeki kararliliklarn bitisik
bolge kavraminin ortaya c¢ikmasini saglamistir. 1958
sozlesmesinde 12, 1982 sdzlesmesi'nde ise 24 deniz mili
olarak devletler bitisik bdlge ilan etme yetkisine sahip
olmustur.

Her iki_sbzlesme de bifisik bdlge ilan eden devletlere
GUMRUK, MALIYE, GOC VEYA SAGLIKLA ilgili alanlarda
ihlallerin dnlenmesi, sorumlularnn cezalandinimasi yetkisi
verilmistir.

TOrkiye 1926-1949 yillan arasinda 4 deniz_mili gomrok
bitisik bdlgesi ilan etmistir. 1949'dan gunUmuze bitisik
bolge ilan edilmemistir.



BALIKCILIK BOLGESI

Balik¢ilik bolgesi, kiy1r devletinin balik avlanmasi konusunda
miinhasir egemenlik yetkilerinin bulundugu deniz alanini ifade
etmektedir. Her ne kadar 1958-1960 konferanslarinda bu
konuda bir andlasmaya varilamasa da devlet uygulamalinda
esas hatan itibaren 12 deniz miline kadar alanda balik¢ilik
bakimindan miinhasir Yyetkiler kullandiklar1 gorulmektedir.
Nitekim 1974 Birlesik Krallik- Izlanda arasindaki balikcilik
davasinda bu durumun O6rf adet niteliginde oldugu karara
baglanmistir.

Miinhasir ekonomik bdlge ilan edilmesiyle (ki bu 200 deniz
mili  genislikteki  alanda  balik¢ilik  faaliyetlerini  de
kapsamaktadir) balik¢ilik bolgesi kavrami1 6nemini yitirmistir.



MUNnhasir Ekonomik Bolge

Tunus- Libya ve Libya- Malta arasindaki Kta Sahanligi
Davalar1 ile ABD ile Kanada Arasindaki Maine Korfezi
Davalarinda MEB’in Orf ve adet hukuku kurali oldugu teyit
edilmistir.

1982 So6zlesmesi’nin 57. maddesi kiy1 devletlerinin 200 deniz
miline kadar MEB ilan edilebilecegini hikiim altina almaistir.

Kiy1 devleti MEB’ de deniz yatag: Uzerindeki sularin ve deniz
yataginin ve bunun toprak altimin canli ve cansiz dogal
kaynaklarmi arastirma, isletme, koruma ve idare etme
konusunda miinhasir egemenlik yetkisine sahiptir. Bu konular
balik¢ilik ve kita sahanligi haklarim1 kapsamakla beraber
dalgalardan ve rlizgardan enerji elde etmeyi de icermektedir.



MEB'deki Haklari

Kiy1 Devleti yapay ada, tesis ve yapi1 insaa edebilir. Bu yetkiler
gumrik, mali, saglik, givenlik ve gé¢cmen hukukuna yonelik
dizenleme yapma yetkisini de kapsamaktadir.

Kiy1 devleti , Kendi MEB’inde yakalanmasina izin verdigi
canli kaynak miktarm1 ve kendi kapasitesini tespit etme
hakkina sahiptir.

Ki1y1 devletinin yaninda denize kiyis1 olsun veya olmasin diger
devletlerin de; seyrusefer serbestisi, ugma, su alt1 kablolarinin
ve boru hatlarinin dosenmesi Vve isletilmesi gibi haklari
mevcuttur.



Kita Sahanligl
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Kita sahanliginin i¢ siir1 kiyr devletinin karasularinin bittigi
cizgidir. Komsu kiyidas devletlerin varligi halinde kita
sahanligi dis On smir1 ve Yyan smirm  tespit  edilmesi
gerekmektedir.

1982 Andlasmasi m. 76: Sahildar bir devletin kit'a sahanligi,
karasularinin Otesinde kit'a kenarmin dis esigine kadar veya bu
esik daha az bir mesafede ise, karasularinin Ol¢llmeye
baslandig1 esas hatlardan itibaren 200 deniz mili mesafeye olan
kissmda, bu devletin kara Ulkesinin  dogal uzantisinin
batinundeki denizalt1 alanlarinin deniz yatagi ve toprak
altlarini igerir.



fikralarina gore cizilen cizgiyi olusturan sabit noktalar, ya
karasularinin genisliginin Ol¢lilmeye baslandigi esas hatlardan
itibaren 350 deniz milini veya 2500 metre su derinligi
noktalarin1 birlestiren 2500 metre esderinlik c¢izgisinden
itibaren 10O deniz milini asmayacaktur.

Paragraf hikmilne ragmen, bir denizalti sira dagi Uzerinde,
kit'a sahanligiin dis sinir1, karasularinin Olglilmeye baslandigi
esas hatlardan itibaren 350 deniz milini asmayacaktir. Isbu
paragraf, kit'a kenarmmin dogal unsurlarini olusturan, yaylar,
esikler, tepeler, tas katmanlar1 veya cikintilar gibi, kit'a
kenarinin igerdigi denizalt1 yuksekliklerine uygulanmaz



MUNnhasir Ekonomik Bolge ile

Kita Sahanliginin
asfirnimasl:

Kita sahanliginin varlik nedeni dogal kaynaklarin arastirilmasi ve
isletilmesidir.

Miinhasir ekonomik bdlgede kiyr devletine taninan haklar ve
yetkiler 1982 Soézlesmesinde diizenlenmistir. Buna goOre,
karasularina bitisik ve onun Otesinde 200 deniz mili mesafeye
kadar uzanan minhasir ekonomik boOlgede kiy1 devletine, bu
bolgedeki deniz yatagi Uzerindeki sularda, deniz yataginda ve
bunun toprak altindaki canli ve cansiz dogal kaynaklarin
arastirilmasi, isletilmesi, korunmasi ve idaresi icin egemen haklar
saglamaktadir.

Gortildigu gibi, miinhasir ekonomik bdlgede nitelik itibariyle
saglanan haklar, kita sahanlig1 Uzerindeki haklardan daha genis
kapsamlidir. Miinhasir ekonomik bdlge 200 deniz miline kadar
olan bodlgede kita sahanligi haklarimi da kapsamina almaktadir.
Miinhasir ekonomik bdlgede kita sahanligindaki haklara ek olarak
sabit olmayan canli kaynaklar ve tim cansiz kaynaklar soz
konusudur.



Kita sahanligir Uzerindeki haklar miinhasirdir. Bu haklar kiy1
devleti tarafindan kullanilmasa dahi bu devlet acgikca riza
gOstermedikge diger devletler tarafindan kullanilamayacaktir.

Bazi farkliliklara ragmen her iki kavram agik deniz, rejiminin
bir istisnasini olusturmakta ve kiy1 devletine karasular1 diginda
kullanabilecegi 6nemli miinhasir yetkiler vermektedir.



Deniz Alanlarnin

Sinirlandiriimasi

Sualtt alanlarinin  arastirilmast  ve isletilmesi teknolojisinin
gelismesi ve buna bagli olarak kiy1 devletlerinin dogal cansiz
zenginlikleri kesfederek daha genis bir deniz alaninda kita
sahanligr haklar ileri sirmelerinden dolayr kita sahanliginin
siirlandirilmast  konusu  devletleri  ve uluslararasi1  deniz
hukukcularmi en ¢ok ugrastiran sorunlarin basinda gelmektedir.

1982 Sézlesmesi’nin 83. maddesi kiyidas devletler arasindaki kita
sahanliginin simirlandirilmasini asagidaki sekilde diizenlemistir.
“Kiyilar karsi karsiya veya yan yana olan devletler arasinda kita
sahanligimin smirlandirilmasina, hakca bir ¢6zim bulmak (zere,
Milletleraras1 Adalet Divani Statustnin 38. maddesinde zikredilen
milletleraras1 hukuka gore anlasmayla gergeklestirilir.”

83. maddenin 4. fikras1 uyarinca, taraflar arasinda bir anlasmanin
bulunmasi durumunda, kita sa_hanhglnm smlrlandlrlln_lasma iliskin
sorunlar bu anlasma hikimlerine gore ¢zimlenecektir



Uluslararast1 Adalet Divani’nin 20.2.1969 tarihli Kuzey Denizi Kita
Sahanlig1 Davalari Divan’in 24.2.1982 tarihli Tunus-Libya Kita Sahanligi
Davas1 ve yine Divan’in 12.10.1984 tarihli Maine Korfezi Bdlgesinde
Deniz simirinin saptanmasi davasinda ve 3.6.1985 tarihli Libya-Malta kita
sahanlig1 davalart ve 3.2.2009 tarihli Romanya ve Ukrayna arasindaki
Karadeniz’de Deniz Alanlarinin Simirlandirilmasi ile ilgili kararlarinda
dogal wuzanti ilkesi ve hakga ilkeler esaslarma agirlik tanidig
g6zlenmektedir.

Buradaki 6nemli nokta, smirlandirmada uygulanmasi gereken hakga
ilkelerin neler oldugu ve hangi unsurlardan olustugu sorusudur. Hakca
ilkeler uygulanan hukukun bir unsurudur. Bu anlamda, sinirlandirmanin
hakca ilkelere uygun gergeklestirilmesi, Uluslararas1 Adalet Divani
Statlisiiniin 38. maddesinin 2. fikrasinda s6z edilen ex aequo et bono
(hakkaniyet ve nisfet yolu) ¢6ziim metodundan farklidir. Hakkaniyet ve
nisfet ¢6zim yoOnteminin uygulanmasi taraflarin iradesine baghidir. Buna
karsin, hakca ilkeler bir uluslararas1 hukuk kuralinin uygulanmasi anlamina
geldigi gibi, taraflarin bu yonde bir 6zel riza beyan etmeleri gerekli degildir.



asir
ekonomik bdlgenin smirlandirilmas1 konusunda kita sahanligi
siirlandirilmast icin  gecgerli olan hakkaniyet ilkesi kabul
edilmistir  Buna  gbre, minhasir ekonomik  bdlgenin
smirlandirilmasi, kita sahanliginda oldugu gibi, anlagsma yoluyla ve
uluslararas: hukuka uygun olarak hakca bir sonuca varacak sckilde
yapilacaktir.

1982 BM Deniz Hukuku So6zlesmesinin kiyilar Bitisik veya Karsi
Karsiya Bulunan Devletler Arasinda Miinhasir Ekonomik Bélgenin
Sinirlandirilmasi” baslikli 74. maddesi uyarinca komsu devletler
arasinda  miinhasir  ekonomik  bolgenin  sinirlandirilmas,
hakkaniyete uygun bir ¢dzlme ulagsmak icin Uluslararast Adalet
Divani Statlisii’niin 38. maddesinde belirtildigi gibi hukuka uygun
olarak, bir anlagsma ile yapilacaktir. Uygun bir stre icgerisinde
anlasmaya varilamadigi takdirde ilgili devletler, bu Sézlesmenin
“Uyusmazliklarin  Cozimii” baslikli XV. Kisminda 0ngorilen
usullere basvuracaklardir. Eger ilgili devletler arasinda yururlikte
olan bir anlasma var ise, minhasir ekonomik bdlgenin
smirlandirilmasi ile ilgili sorunlar, o anlasmanin hikimlerine gore
karara baglanacaktir.



Miinhasir ekonomik bdélgenin simirlandirilmasi konusunda kita
sahanliginin smirlandirilmasina iliskin hikdmlerin aynen kabul
edilmis olmasi sebebiyle, kita sahanligi smirlandirmasinda etkili
olan unsurlarin miinhasir ekonomik boélge sinirlandirmasinda da
blyuk olctde etkili olmasi s6z konusudur. Kita sahanligi
konusundaki ictihat ve uygulamalar miinhasir ekonomik bdlge
smirlandirmasinda da 6nemli rol oynayacaktir.

Ancak, deniz yatag1 ve deniz yatag Gizerindeki sinirlarin ayri ayri
smirlara  sahip olmasi nedeniyle sorunlarla karsilasiimasi
mimkinddr. Deniz yatagi ve deniz yatagi (zerindeki sularin
paylastirilmasinda bu iki sinirda ayni tespitine iliskin sorun bu
konudaki muzakerelere gore cozllecektir. Devletler miizakerelere
baslamadan 6nce ¢ikarlarinin kita sahanliginda mi; yoksa miinhasir
ekonomik bolgede de mi olduguna karar vereceklerdir.



TUrkiye- Yunanistan Deniz Alanlarnin

Sinirlandirma Uyusmazlig

Karasularin genisligi bakimindan her iki Ulke arasinda 6 Deniz
mili genisligidir. Yunanistan karasularinin hem ana ulke hem
de adalar bakimindan 12 deniz mili oldugu iddiasinda
bulunmaktadir. Gerekce olarak 12 deniz milin 6rf-adet hukuku
niteligi tasidigindan yola ¢ikmaktadir.

Tarkiye, hicbir deniz sozlesmesine taraf olmadigi gibi 12
Deniz  mili  kuralina da israrli mualif durumundadir.
Yunasistanin; adalarin da 12 deniz mili karasularinin oldugu
iddias1 uluslararas1 toplum tarafindan kabul gdrmemektedir.
CUnkd bu durumda devletlerin kullanacagi deniz alani zara
gormektedir.
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Yunanistan ve Turkiye bagimsizliklanni birbirlerine
karsi yOrUttUkleri savaslar sonucunda kazanmislardir.
Bu durum ikili iliskilerde guven bunaliminin en dnemli
sebeplerinden biridir.

Yunanistan bagmsizigint 1830 vyiinda Osmanli
imparatorlugu’'na  karsi  dénemin  bUyUk gUcleri
Fransa,Rusya ve Ingiltere’'nin destedi sonucunda
kazanmistir.

Torkiye Cumbhuriyeti  Yunanistan'in -~ Anadolu’yu
isgaline karsi Kurtulus Savasi sonucunda kurulmustur



Ege Denizi’ne Iliskin Sorunlar

a. Karasularinin genisletilmesi sorunu
b .Kita sahanliginin saptanmasi sorunu
. Adalarin silahlandirilmasi sorunu

d. Hava sahas1 ve Fir hatt1 sorunu

e. NATO komuta kontrol sorunlari

. Egemenligi antlasmalarla belirlenmemis ada, adacik ve kayaliklar
sorunu



Uluslararas1 Adalet Divani’nin tanimina gore azinhik kavrami “bir
devlette yerlesmis bulunan ve nufusu ayri bir irk dil ya da dinden olusan
toplumsal gruplardir”

30 Ocak 1923 tarihinde Tirk ve Rum Nufus Degisimine Iliskin
S6zlesme Imzalanmustir.

10 Haziran 1930 tarihinde imzalanan anlasma ile yerlesim yerleri ve
dogum yerleri ne olursa olsun Istanbul Rumlar1 ve Bati1 Trakya Turk
Miisliimanlarinin hepsi yerlesik sayilmigtir



Karasulari Sorunu

Ege Denizi’ndeki karasular1 sorunu genislikle ilgilidir.
Yunanistan Ege Denizi’nde 6 mil olan kara sular1 genisligini 12
mile ¢ikartmak istemektedir.

12 mil olmasi durumunda Yunan kara sularinin payr %
43,5’ten %71,5’¢ ¢ikacak TUrk kara sularinin payi ise %7,5’ten
% 8,7’ ye yukselecektir.



Tilrkiye ve Yunanistan arasinda fiili olarak saptanan 3 millik ulusal
karasulart sinir1, 1930’larin ikinci yarisindan itibaren degismistir.
Yunanistan 1936 yilinda almis oldugu bir kararla ulusal karasulari
siirini1 6 mil olarak saptamustur.

Yunanistan’in bu karari, Turkiye ve Yunanistan arasindaki
yakinlasmanin dorukta oldugu ve Italya’nin Akdeniz’de bir tehlike
olarak belirdigi donemde, pek fazla 6Gnemsenmemistir. TUrkiye agisindan
ulusal karasularinin 6 mile genisletilmesi durumu ise, ancak 1964
yilinda gerceklesmistir.



1964 yilindan itibaren hem Yunanistan’in hem de Tiirkiye nin
ulusal karasular1 smirlarin1 6 mile ¢ikarmalarindan sonra Ege
denizinde paylasim su sekilde gerceklesmistir; Yunanistan,
Ege’deki 3000 dolayindaki ada ve adaciklara sahip olmasindan
kaynaklanan bir avantajla yaklasik %35, Tlrkiye ise %8,8
oraninda bir paya sahip olmuslardir.

Tiirkiye’nin bu konuda aldigi en onemli kararlardan biri “casus
belli” dir. Tlrkiye bu tutumunda israrc1 olmazsa, Ege’deki tlim
haklarin1 kaybedebilir.

Cunkl Yunanistan her firsatta karasularmi 12 milin Uzerine
cikaracagini iddia etmektedir.



«Casus Belli” uluslararas1 hukukta “savas sebebi” olarak ifade
edilebilecek Latince kdkenli bir deyimdir. Devletler, 6zellikle
kriz anlarinda kendilerine yo6nelik hangi tir eylem ve
girisimlerde bulunulmasinin  “casus belli” sayilacagini ilan
etmektedirler.

“Casus belli”, 1lk kez 1976’da ilan edilmistir. Stleyman
Demirel'in Bagbakanlhigini yaptigi 1. Milli Cephe Hukimeti'nin
bu karari, donemin Disisleri Bakan1 Thsan Sabri Caglayangil
tarafindan 15 Nisan 1976'da ABD Daisisleri Bakani Henry
Kissinger'a yazili bir mesajla bildirilmistir



Halihazirda Tiirkiye’nin altida biri  kadar nifus ve
ylzolcimine sahip olan Yunanistan, kurulusundan itibaren
savasmaksizin bes kez topraklarmi Tlrkiye aleyhine
biiyltmiistiir. Karasulari, bir devletin kara lkesinde oldugu
gibi ulusal egemenlik ve giivenlik alanini olusturmaktadir. Bu
nedenle, Ege’de karasularini genisletmeye yonelik bir girisim,
Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiiniin, sinirlarinin ihlali anlamina
gelmektedir. Birlesmis Milletler Anlagsmasi’nin 2/4 maddesi ve
51. maddesi, bu durumun “casus belli” sayilmasina imkan
vermektedir.



Tirkiye’'nin  Ege denizinde karasular1 bir vyana, kita
sahanliginda ve diger haklarinda da c¢ok ciddi kayiplar
verilmesi anlamindadir.

Tarkiye Casus belli ilan etmeseydi Yunanistan egemenligi
andlasmalarla Yunanistan'a devredilmemis ada, adacik ve
kayaliklarla bunlarin karasularinin da Yunanistan’a  ait
olmasindan bahsedilecekti.

Yunanistan karasularin1 6 milin Uzerine ¢ikartarak Turkiye'nin
egemen haklarini elinden almaktadir.



KARASULARI GENISLIGI VE SINIRLANDIRILMASI

KONUSUNDAKI HUKUKSAL GORUSLER:

Yunan Gortisii:

Karasularmin 12 mil genisligi uygulanan uluslar arasi hukukun genel bir
kurali olarak kabul edilmistir.

Bu kural Ege’deki adalar igin de uygulanabilir bir kuraldir.

12 mil karasular1 genisligini saptamak kiy1 devletinin egemenlik yetkisine
girmektedir.

Tlrk Gortsii:
Karasularinin genigligine iliskin genel ve her yerde uygulanabilecek tek
duize bir kural yoktur ve olmamalidir.

Karasular1 genisligi saptanirken denizlerin cografi 0zellikleri g6z Oninde
tutulmalidir.

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi'nin (clnct maddesinde
il‘_Igalgasul_arlmn en ¢cok 12 mile kadar genisletilebilecegi” sdéylenmektedir.
urkiye Ise



KITA SAHANLIGI SORUNU

Yunanistan adalarin kendi kita sahanliklart oldugunu iddia
ederken Turkiye Ege’nin yar1 kapali ve ¢ok sayida adaya sahip
bir deniz oldugunu ve kita sahanliginin belirlenmesinde bu
durumun g6z ontine alinmasini vurgulamaktadir.

Yunanistan 1958 Cenevre Sozlesmesine  atifta
bulunmaktadir.K1yilar kars1 karsiya bulunan devletler arasinda
yapilacak bir kita sahanligi sinirlandirmasinda orta hat
kuralinin paylasimda esitligi saylayacak kural oldugunu
savunmustur.



HAVA SAHASI SORUNU

Bir diger anlagsmazlik konusu ise hava sahasiyla ilgilidir.Bir
Ulkenin  hava sahast  karasulariyla aym1  genislikte
olmalidir. Yunanistan hava sahasini 10 mile ¢ikartmustir.

Ayrica Yunanistan Ucus Bildirim Bolgesi hatt1 sorumlulugunu
egemenlik hakkiymis gibi kullanmaktadir.



Adalarin Silahlandirilmasi

SOorunu

Yunanistan egemenligi altinda yer alan uluslar arasi
anlagmalarla silahsizlandirma yiikiimliliigiine girmis adalar
silahlandirmaya baslamustir.

Oniki Adanin Yunanistan’in egemenligine birakilmasini
duzenleyen 1947 Paris Baris Antlasmasi’dir. 14. Maddesi bu
adalarda her turli s tesis hatta egitim ve silah Gretimini de
yasaklamistir.Yunanistan ~ Limni  Adasi’nda hava  (ssl
kurmustur.



1995 Aralik ayinda Figen Akad isimli kuru yik gemisi
Bodrum’a 3 mil mesafedeki kayaliklarda karaya oturmustur.

Yunan tarafi kazanin Yunan Kkara sularinda oldugunu belirterek
yardim teklif etmistir. TUrk tarafi bu yardimi reddetmistir.

Tlrk Dasisleri Bakanligi Kardak’in Yunanistan’a uluslararasi
anlagmalarla verilen adalar arasinda olmadigini belirmistir.
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Kardak Krizi Uzerine
Ankara Ege
Denizi’ndeki  statusu
belirsiz  kaya  ve
kayaliklar ~ oldugunu
ve bu sorunun
mizakerelerle
¢cozulmesini
istemektedir.



Turkiye Dogu Akdeniz Deniz

Alanlarinin Sinirlandirma
usmazlgi

Dogu Akdeniz Deniz alanlarinin smirlandirilmasi sorunu bir
cok devleti ilgilendiren bir sorundur.

GKRY’nin 2011 yilinda Amerikan Enerji sirketine petrol ve
dogalgaz ¢ikarma ruhsati vermesi ve sirketin sondaja baslamasi
gerginligin artmasina sebep olmustur.

Tarkiye-Misir, Turkiye-GKRY, Turkiye-KKTC,arasinda deniz
alanlarina yonelik sinirlandirma 0nem kazanmaktadir.
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Turkiye —=Yunanistan Dogu

Akdeniz Deniz alanlarinin
ANdinimasi

Yunanistan, Tiirkiye’ye en yakin Yunan adalar1 ile Turkiye
arasinda  sinirlandirmanin  yapilmas:t  gerektigini  iddia
etmektedir. Bu durumda Tirkiye’nin deniz alan1 oldukca az
kalmaktadir. Bu iddia deniz alanlarinin simirlandirilmasimin iki
devletin ana karalar1 arasinda yapilmasi gerektigi ilkesine
aykiridir. TuUrkiye Italya arasinda yapilan andlasma geregi
sadece Meis adasinin karasularmma sahip olacagr kabul
edilmistir. Yunansitan Italyanm halefi olarak bu andlama ile
baglidur.



Turkiye-KKTC Dogu Akdeniz

Deniz Alani Sinirlandinimast

2011 yilinda iki devlet arasinda kita sahanligi andlagmasi
imzalanmis ve dogal kaynaklarin ¢ikarilmasi ve isletilmesinin
isbirligi icinde ger¢eklesmesi kabul edilmistir.



Turkiye- Misir Dogu Akdeniz

Deniz Alanlarnin
elalellfllsglely

Tlrkiye ile Misir arasinda deniz alanlarinin sinirlandirilmasina
dair bir andlasma imzalanmamistir. Misir 2003 yilinda GKRY
ile andlasma yoluna gitmistir.

Misir Burda adanin tek temsilcisi olarak Rum yoOnetimini
gbrmiis ve ona gore andlasma yapmustir. Bu andlasma ile Misir
Esit uzaklik ilkesini kabul ettiginden Kibris adasi kadar bir
deniz alanin1 kaybetmistir.

Tlarkiye ve KKTC bakimindan, Misir ile GKRY arasinda
yapilan bu andlasma kendi deniz alanlarmni ihlal ettigi 6lctde
gecersiz olacaktir.



Turkiye-GKRY Deniz Alani

Sinirlandirnimasi

GKRY ’nin Turkiye ile deniz alanlarinin sinirlanmasina yonelik
olarak esas alimcak alan1 42 Km dir. UAD’nin Libya —Malta
Kita sahanligi davasinda benimsedigi goriis geregi kiyi
genisligi oraninda deniz alaninin olmasi gerekmektedir.

GKRY kitanin tek temsilcisi oldugunu iddia ettiginden deniz
alanlarin1  belirlerken tim kitanin simirlarin1 emel almak
Istemektedir.



Aclk Deniz

Bir devletin i¢c sulanna, karasularina, muonhasir
ekonomik bodlgesine takimada séz konusu ise
takimada sularina dahil olmayan deniz alanlari, acik
deniz olarak tanimlanabilir.

Aclk Denizlerde gecerli olan en ftemel ilke sahip
olunamayan Ulke statOsudir. Acik denizlerden
denize kiyisi olan olmayan butin  devletler
yararlanabilmektedir. Acik Denizler hicbir devletin
egemenliginde degildir.

Acik denizler sadece banscll amaclar icin
kullanimalidr.



1958 Sozlesmest,
Seyrusefer serbestisi

Ucus serbestisi
Sualt1 kablo ve boru hatt1 doseme serbestisi
Balikc¢ilik serbestisi’ni diizenlemistir.
1982 sozlesmesi ile ek olarak;
Bilimsel arastirma serbestisi

Yapay ada ve uluslararas1 hukukun izin verdigi diger tesislerin insa
edilmesi serbestisini getirmistir.

Not: A¢ik denizlerin serbestisine dair ilkeler diger devletlerin haklarina
ve derin deniz yatag: kurallarina aykiri olarak kullanilmamalidir.



Uluslararas1  hukuk geregi acik denizlerde yargilama
bakimindan bayrak devleti ilkesi gecerlidir.

Acik denizlerde meydana gelen olaylarda kural olarak geminin
uyrugunda bulundugu devletin hukuki, cezai ve idari
duzenlemeleri uygulanmalidir.

Bozkurt- Lotus kararinda magdurunda yargilama yetkisinin
oldugu karar1 verilmisken 1958 ve 1982 So6zlesmeleri ile
bayrak devletinin yargi yetkisinin yanin da sorumlunun
uyrugunda bulundugu devletin yarg: yetkisini kabul etmistir.



Bayrak Devletinin Yetkili Olmasi

[lkesine getirilen istisnalar

Deniz Haydutlugu

Deniz Giivenligine Kars1 Hukuka Aykir1 Eylemler
Kole Ticareti

Uyusturucu Madde Kagakgiligi

Izinsiz Yayin

Sicak Takip Hakki



Deniz Haydutlugu

1982 Deniz Hukuku Sozlesmesi madde 101°de deniz
haydutlugunu olusturan eylemlere yer verilmistir.

Ozel milkiyete tabi bir geminin veya 6zel miulkiyete tabi bir
ucagin miirettebat1 veya yolculari tarafindan 6zel menfaat amaciyla
islenen ve Acik denizde, baska bir gemi veya ucaga karsi veya
boyle gemi veya ucakta bulunan kisilere karsi yonelmis, herhangi
bir devletin yarg: yetkisi disinda bulunan, bir gemiye, sahislara
veya mala yoneltilmis herhangi bir gayri hukuki siddet ve
tutuklama veya herhangi bir yagmacilik hareketi.

Bir gemi veya ugagi onu deniz haydutu bir gemi veya ucak yapan
olaylar1 bilerek onun isletilmesine ihtiyari herhangi bir sekilde
katilma hareketi;

A veya b bentlerinde tanimi yapilan bir hareketi tesvik eden veya
kasten kolaylastiran herhangi bir hareket.



Sozlesme geregi, her devlet, acik denizde veya herhangi bir
devletin yarg: yetkisi disindaki herhangi bir yerde bir haydut
gemiye veya ucaga veya haydutlukla alinan ve haydutlarin
kontroll altindaki bir gemiye veya ucaga el koyabilir ve
guvertedeki kisileri tutuklayabilir ve mallara el koyabilir.
(madde 105).

Givenlik Konseyi 2008 yilinda aldigi kararlarla haydutlukla
ugrasan araclara karsi devletlere gerekli dnlemleri alma yetkisi
vermistir.



2. Deniz Guvenligine Karsi Hukuka Aykir

Eylemler

Deniz Haydutlugu kavrami denizde gerceklesen bir ¢ok eylemi
kapsamamaktadir. Seyrisefer halinde olan bir geminin kendi
yolcular1 tarafindan ele gecirilmesi veya kagirilmasi bunlardan
biridir.

1985 yilinda gerceklesen ve ACHILLE LAURO olay1 olarak
adlandirilan olayda Italyan gemisi kendi yolcular1 tarafindan
kacirilmistir. Bu durumda bayrak devleti olan Italya yarg: yetkisine
sahiptir. Ancak bu olay 1988 Denizde Seyrusefer Giivenligine

Kars1 Hukuka Aykirt Eylemlerin Onlenmesi S6zlesmesinin kabul
strecini hizlandirmastir.

Bu sozlesme geregi; Deniz haydutluguna girmese dahi fakat
gemide meydana gelen siddet olaylar1 ile micadele anlaminda
taraf devletlerin isbirligi icinde olmasi ve taraf devletlerin herhangi
birinin istegi halinde bayrak devleti olmasa dahi gemiye
mudahale etme ve arastirma yapma yetkisi taninmistur.



3. Kdle Ticareti

Kole Ticaretinin yasaklanmasi Jus Cogens norm niteligindedir.

1982 Deniz Hukuk Sozlesmesi, koOle ticareti yapan gemilere
bayrak devleti disinda diger devletlerin el koymasina izin
vermemektedir. Ancak Bayrak devleti disindaki diger
devletlere ilgili gemiyi ziyaret etme hakki tanimaktadir.

Kole Ticareti yapan kisilerin sorumlulugu ve cezalandirilmasi
bakimindan yetki sadece bayrak devletine aittir.



4. Uyusturucu Madde Kacakciligi

Kdéle Ticaretine yonelik dizenlemelere benzer dizenleme
uyusturucu madde kacakc¢iligr yapilan gemilere midahale
bakimindan da gecerli olmaktadir. Buna goOre her devlet
gemilerin acik denizlerde uyusturucu madde kacgakeiligl
yapmasi durumunda diger devletlerle isbirligi yapmak
zorundadir.

Uyusturucu madde kagakeiligi yapan geminin bagli bulundugu
bayrak devleti, diger devletlerden yardim isteyebilecektir.



5. Izinsiz Yayin

1982 BMDHS madde 109 geregi Izinsiz yayin; acik denizdeki
bir gemi veya tesisten genel kamuoyunun etkilenmesi kastiyla
uluslararas1 dizenlemelere aykir1 sekilde yapilan radyo veya
televizyon yaymlaridir.

Izinsiz yaym yapilmasi durumunda bu yayin1 yapan geminin
bayrak devleti devleti disinda; radyo ve tv nin tescil edildigi
devlet, yaymi yapan kisinin uyrugunda bulundugu devlet,
yayinlarin alindig1 veya yayinlar etkilenen devletler de yargi
yetkisine sahiptir.



6. Sicak Takip Hakk:

Sicak takip hakki uluslarasi 6rf adet hukuku haline gelmis ve 1958 ile 1982
Sozlesmelerinde de yer almistir. Sicak takipten s6z edebilmek icin

Yabanci bir geminin kiyr devletinin i¢ sularinda, karasularinda, MEB’de
kita sahanliginda hukuki diizenlemelerinin ihlal edilmesi

Sicak takibe yukardaki deniz alanlarinda baslanilmali
Kiy1 devletinin yetkili devlet gemileri ve ugaklari tarafindan yapilmasi

Ihlali gerceklestiren yabanci gemiye uygun sekilde dur uyarisinda
bulunulmasi

Takip kesintisiz olmali
Sicak takip bir baska devletin karasularinda sona ermelidir.

Yukardaki sartlar varsa yabanci devlet gemisi agik denizlerde takip edilebilir,
durdurulabilir, alikonulabilir, kovusturmak i¢in limana getirilebilir.



Uluslararasi Deniz Yatagi(Derin

Deniz Yatagi)

Kita sahanliginin bitiminden baslayan deniz yatag: ile toprak
altindan olusan alana verilen isimdir.

Uclincti deniz hukuku konferansi dncesi Ozellikle gelismekte
olan Ulkeler derin deniz yatagimmin tam serbestiye sahip
olmamas1 gerektigini savunmuslardir.

BM Genel Kurulu 1970 yilinda aldigi kararla derin deniz
yataginin insanligin ortak mirasi oldugunu ilan etmistir.

1982 sozlesmesi de derin deniz yatagmin insanligin ortak
mirasi oldugunu ve bu bolgede arastirma ve isletme hakkinin
elde edilmesi Uluslararasi Deniz Yatagi Otoritesi’nin iznine
tabi kilinmastur.



ULUSLARARASI DENIZ

HUKUKU MAHKEMESI

UDHM 1982 Deniz Hukuku Soézlesmesiyle kurulup 1996
yilinda Almanya’nin Hamburg sehrinde faaliyete baslamustir.

UDHM Statstsii 41 maddeden olusmaktadir. Mahkeme
uluslararas1 hukuk kisiligine sahip, haklari, yetkileri ve
sorumluluklar1 olan uluslararasi 6rgut niteligindedir.

Mahkeme deniz hukuku alaninda yetkinlige sahip 21 yargigtan
olusmaktadir. BM tarafindan olusturulan cografi gruplardan
yargiglar secilir. Cografi gruplar1 ayni olan en az 3 yargig
bulunmalidir. Ancak aynmi devletten en fazla bir yargic
secilebilir.






Deniz Hukuku sozlesmesine taraf devletler toplantisinda
bulunan devletlerarasindan dokuz yillik slre igin yargiclar
secilirler. Tekrar secilme durumu da mumkdndydir.

[k secimden ¢ yil sonra yedi Uye, alt1 sene sonra diger yedi
Uyenin gOrev suresinin  dolmasi hikim altina alinarak
Mahkeme (yelerinin ¢ yilda bir dgte birinin degismesi
amaclanmistir.

Baskan ve baskan yardimcisi U¢ yil igin yargiclar tarafindan
secilmektedir.

Yazi isleri midiri ve yardimcisit bes yillik sdre icin yine
yargi¢lar tarafindan belirlenmektedir.



UDHM Statiisii’nilin 14. maddesi geregi Deniz Yatagi Uyusmazligi
Dairesi kurulmustur. Bdyle 6zel bir dairenin kurulmasi deniz
yatagina iliskin dizenlemelerin 6zel mahiyetinden ve nispeten
karmasikligindan  kaynaklanmaktadir. Daire 11  yargigtan
olusmakta ve bu yargiglar 3 yil icin atanmaktadir. Ayni yargiglarin
tekrar atanmasi mumkdinddr. Daire kendi Uyeleri arasindan bir de
baskan se¢cmektedir.

Deniz Yatagi Uyusmazlik Dairesinin toplanma yeter sayis1 7 dir.

Balik¢ilik Uyusmazligi Dairesi ve Deniz Cevre Uyusmazligl
Daireleri de kurulan diger 6zel dairelerdir. Bu Daireler de yedi
Uyeden olusmaktadir.



Mahkeme uyusmazlik taraflarinin talebiyle ad hoc daire de
olusturabilmektedir. Sili ile Avrupa Toplulugu arasindaki kilig
balig1 stoklarina dair uyusmazlikta bes yargictan olusan ad hoc
daire kurulmustur. Mahkeme’nin 2000 yilinda ad hoc daire
kurmast bu anlamdaki ilk uygulamadir. Gana ile Fildisi
Sahilleri arasindaki deniz alanlarinin smirlandirilmasina dair
uyusmazlikta da ad hoc daire kurulmustur.

Mahkeme ayrica kendi Uyeleri arasindan bes asil ve iki yedek
Uye secerek islerin daha hizl: ilerlemesi icin basit usule ¢alisan
her yil olusturulan Basit Usul Dairesi’ni de kurmaktadir.
Uyusmazlik taraflarinin anlagsmasi durumunda sorun bu dairede
daha hizli sekilde ¢ozlmlenebilecektir.



ULUSLARARASI DENIZ HUKUKU

MAHKEMESI’NIN YARGI YETKISI

UDHM kendi 6nlne getirilen davalara bakmak ve hukuki
sorunlara iliskin danigsma goriisii vermek.

1982 Sozlesmesine taraf olan devletler, mahkeme 06nilne
yetkisi kapsaminda bulunan bir uyusmazhigi c¢ozilmesi
amactyla getirebilmektedir.

Sozlesmede sayilan durumlarla ilgili veya bir uyusmazligin
batln taraflarinca mahkemenin yetkisinin kabul edildigi bir
baska andlasma geregince mahkemeye sunulmasi durumunda,
bu uyusmazlikla ilgili devlet disi birimlerin de davaya taraf
olmas1 mumkdindur.



1. Gercek veya tuzel kisiler, durdurulan geminin bayrak
devletinin yetki vermesi durumunda geminin ve miirettabatinin
derhal serbest birakilmasin1 mahkemeden talep edebilirler.

2. Gergek ve Tuzel kisiler Deniz Yatagi Uyusmazliklar1 Dairesi
onlnde uyusmazliklara taraf olabilmektedir.

3. Devletlerin yaptiklar1 6zel antlasmalar geregi de gercek ve
tlzel kisiler Deniz  Hukuku  Mahkemesinde taraf

olabilmektedir.

Not: Gercek ve tlzel kisilerin bir davaya mahkeme 06nine
getirebilmeleri  icin  devletlerin  dogrudan izin  vermesi
gerekmektedir.



Maddi Yargi Yeitkisi

Mahkemenin 1982 tarihli BMDHS’NIN yorumlanmasi veya
uygulanmasi ilgili her tirli uyusmazlikta yargi yetkisi.

1982 BMDHS disinda baska andlasmalarla mahkemenin yargi
yetkisinin kabul edilmesi.

Uluslararast Deniz  Hukuku Mahkemesi Deniz Yatagi
Uyusmazliklar: Dairesinin Yarg: Yetkisi

Gemilerin  Durdurulmasina derhal son verilmesi ve
murettebatinin derhal serbest birakilmasina karar verme

yetkisi.

Ihtiyari tedbir karar1 alma yetkisi.



DANISMA GORUSU VERME YETKISI

1. Deniz Yatagr Uyusmazlik Dairesi, Uluslararast Deniz Yatagi
Genel Kurulunun talebi Gzerine, Genel Kurula sunulan herhangi
bir dnerinin sozlesmeye uygun olup olmadigr konusunda danisma
gorilisi verme yetkisine sahiptir.

2. Deniz Yatagi Uyusmazlik Dairesi, Uluslararasi Deniz Yatagi
Otoritesi Genel Kurulu veya Konseyi’nin faaliyetleri kapsaminda
karsilagtiklar1 hukuki sorunlar hakkindaki Genel Kurul veya
Konseyin Talebi olmasi halinde danisma goriisii verebilir.

3. Deniz Hukuku Mahkemesinin diger uluslararasi andlagmalar
1s1ginda da hukuki sorunlarla ilgili danisma goriisii verme yetKisi
vardir. Bu durumda ilgili uluslararas: andlasmanin Mahkemenin bu
konudaki yetkisini tanimas1 gerekmektedir.



UDHM USUL HUKUKU

1982 So6zlesmesi, UDHM Stattisii, UDHM Usul Kurallar,
Mahkeme 1I¢ Tiiziigii ve Mahkeme oniinde Davalarin
hazirlanmasi ve Sunulmasiyla ilgili Rehber kurallar1 usul
hukuku bakimindan basvurulacak kaynaklardir.

Eger iki devlet arasindaki uyusmazligimm mahkeme 06niinde
cOzulmesi kararlagtirilmigsa tek tarafli bildirimle dava
acilabilecektir. Yine her iki taraf 6zel bir andlasma yaparak
yada tahkimname ile mahkeme de dava acabilecektir,

Basvurularin Ingilizce ve Fransizca veya bu dillerden biri ile
yapilmalidir.

Yazil1 ve s0zlU asama olmak Uzere iki asama bulunmaktadir.

Mahkeme yazili asamanin bitiminden alt1 ay sonra sozli
asamaya gecer.



Davanin esasma iliskin yargilamaya gecilmeden Once,
mahkemenin yarg: yetkisine, basvurunun kabul edilebilirligine
veya bu anlamda baska bir itirazin davanin acilmasindan
itibaren doksan guin i¢inde yapilmasi gerekir.

Davaya Katilma: 1. 1982 Soézlesmesine taraf bir devlet eger
dava sonucu kendisini etkileyecekse mahkemeden katilma
talebinde bulunabilir. Eger mahkeme katilma talebini kabul
ederse verilecek karar, davaya katilan tarafi ilgilendirdigi
yonleriyle onu da baglayicidir. 2. Eger uyusmazlik 1982
Sozlesmesi veya baska Dbir uluslararasi1 andlasmanin
yorumlanmasma dair ise sozlesme taraflar1 da davaya
katilabilmektedir.



Mahkeme huzuruna c¢ikmamak veya kendini savunmama,
davaya devam bakimindan herhangi bir engel olusturmaz.

So6zlesme taraflarindan her biri, durdurulan bir geminin serbest
birakilmast veya gozaltina alinan miirettebatin  derhal
saliverilmesi i¢in mahkemeye basvurabilir. Bu basvurularin
bayrak devleti adima veya bizzat geminin bayrak devleti
tarafindan yapilmasi gerekir.

Durdurulan geminin  derhal serbest birakilmasi veya
mirettebatinin saliverilmesi konusunda Mahkeme; durusmanin
sona ermesinden itibaren 14 gin icinde aleni bir bicimde
kararini agiklamalidir.



KARAR

Karar nihai niteliktedir. Kararin aciklandigr andan itibaren
uyusmazlik taraflarimi baglayiciligt bulunmaktadir. Her bir
hakimin eger varsa ar1 veya karsi goriisiinii eklemesi gerekir.

Mahkeme kararlariin temyizi moumkin degildir. Ancak
taraflar mahkeme kararinin yorumlanmasini talep edebilirler.

Mahkeme kararinin verilmesinden sonra, kararin verildigi anda
mevcut olmayan ve karar Uzerinde etkili olabilecek yeni bir
delil veya durumun ortaya ¢ikmas: durumunda taraflardan biri
yargilamanin yenilenmesini Isteyebilecektir. Ancak
basvurucunun kusuru bulunmamali ve delilin ortaya
c¢ikmasindan sonra alti1 ay her hallikarda karardan itibaren on
yil iginde basvuru yapilmalidir.



ULUSLARARASI HUKUKTA

KUVVET KULLANMA




Genel Olarak

Jus ad bellum: Kuvvet kullanmanin hukukiligi veya mesrulugu alaniyla ilgilidir.

jus in bello: Kuvvetin hangi kurallarla uygulanacagi yani silahli ¢atigsmalar hukukuna
uygun yurttiliip yiiritilmedigi ile ilgilenir

Kuvvet kullanma giintimiiz BM yapisi igerisinde iki baslik altinda ele alinir:
1- Devletlerin tek tarafli kuvvet kullanmasi

2- Kollektif kuvvet kullanma (BM Andlasmasinin 7. Boliimii ¢cergevesinde gergeklesen
kuvvet kullanma)



DEVLETLER TARAFINDAN TEK TARAFLI

KUVVET KULLANMA

BM teskilatindan onceki durum: Antik Yunan ve Antik Roma doneminde hakli savas ve
haksiz savas tanimlari: Bu donemde savasin hukuki olabilmesi i¢in hakli gerekceler ve
sebepler bulunmalidr.

Hristiyanlikta ilk donemlerinde dini otoritelerin mesruluk gerekgeleri tizerinden devletlerin
kuvvet kullanmas1 mesruluk kazanmistir. Ancak Kilisenin otoritesini kaybetmesi ile ulus
devlet anlayisi yavas yavas devlet otoritelerinde yerlesmeye baslamis ve egemen devletlerin
bagimsizliginin bir emaresi olarak kuvvet kullanma devletler agisindan mutlak bir yetki alani
icerisinde goriilmiistiir.

16. yy.a kadar savasin hakli bir sebebe dayandirilmasi sadece ahlaki bir zorunluluk idi

Orta cagin kapanmasi ve ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasi= egemen devletlerin dogal bir hakki
anlayis1 (20.yy.a kadar devam etmistir)



Kuvvet Kullanmay! Sinirlama Cabalari

1899-1907 La Haye Sozlesmelerinde savasin acilarini azaltacak tedbirler lizerinde durulmus,
hukuka uygunlugunun smirlandirilmasi ele alinmamaistir. Bu donemde sadece Drago-Porter
doktrini ¢ercevesinde kendi vatandaslarinin alacaklari i¢cin kuvvet kullanilmasi hakkina tahkim sarti

getirilmistir

1919 Milletler Cemiyetinin kurulmasi (MC. S6zlesmesi m.12 kuvvet kullanilmadan evvel baris¢il
yollarin denenmesi zorunlu kiliyordu: hakem, yargi veya MC. Konseyine basvuru kosullari
bulunmaktaydi)

MC. sisteminde bariscil yollar sonucunda verilen kararlardan sonra ii¢ ay boyunca kuvvet
kullanilamamaktaydi, sonras1 devletlerin takdiridir

Her haliikarda fetih, isgal gibi durumlar MC. ile yasaklanmistir. Ayrica mesru miidafaa
detayh diizenlenmemistir



Milletler Cemiyeti Sonrasinda Yapilan

RN EIET

1925 Locarno Andlasmasi (bolgesel nitelikli): S6zlesmeye gore taraf devletler
arasinda yasanacak olan sinir uyusmazliklarinda kuvvete basvurulmasini yasaklar
(Nurnberg yargilamalarinda bu antlagsmaya atif yapailir)

1928 Kellogg-Briand Pakt1 (64 devlet taraf olmustur): Savasi hukuk dis1 olarak
goren 11k metindir, savasin ulusal politika araci olarak kullanilmasi yasaklanmais



Savasa varmayan kuvvet kullanma haller1 kapsam dis1 birakilmistir, savas tantmlanmamaistir

- Yasaklara uymayan devletlere hangi yaptirimlarin uygulanacagi diizenlenmemis

Silahli catismalar bu donemlerde sik sik yasanmaktaydi: 1920 Rusya-Polonya savasi, 1923
Litvanya-Polonya ¢atismasi, 1931 Japonya’nin Mancurayi isgali..... 1939 Ikinci Diinya
Savasi



BM Sistemi ve Kuvvet Kullanma

BM Antlasmasi1 madde 2(4): «Teskilatin viyeleri, uluslararasi iliskilerinde gerek herhangi
bir devletin toprak biitiinliigtine veya siyasi bagimsizligina karsi, gerekse BM amaclari ile
bagdasmayacak herhangi bir bicimde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet
kullanilmasina bagvurmaktan kaginiriary Kuvvet kullanilmasi kural olarak yasaktir!

Madde 2(3) baris¢il ¢cozlim yollarina vurgu yapmaktadir.



Madde 2(3) bariscil cozum yollarina vurgu

yapmaktadir.

«Ttim tiyeler, uluslararasi nitelikteki uyusmaziiklarini, uluslararasit baris ve giivenligi ve
adaleti tehlikeye diistirmeyecek bicimde, barisct yollarla ¢cozerler. »



Kuvvet Kullanma yasaginin niteligi

GUnumizde madde 2(4) jus cogens kural niteliginde

Kuvvet Kullanma yasaginin iki temel istisnas1 kabul gormektedir.
1- Mesru miidafaa (md.51),
2- BM Giivenlik Konseyi kararlari ile kuvvet kullanimi (md.42)



Kuvvet Kullanmaya ve Mesru

Mudafaaya Yonelik Gorusler

1- Genisletici Yorum: Bir devletin ¢ikarlarini korumasi igcin BM sisteminin yetersiz
oldugunu, ve devletlerin i¢ 1slerine siyasi bagimsizligina yonelmeyen ve BM
amaglarina aykir1 olmayan insani amag tastyan miidahalenin mesru oldugunu savlar ve
devletlere bu gerekgelerle kuvvet kullanmay1 hak olarak gortir

2- Dar Yorum: BM sisteminde kuvvet kullanmanin tamamen yasaklandigini, mesru
savunmanin sinirl sekilde ele alinmas1 gerektigini, ortak kuvvet kullanmanin BM
Sozlesmesi 7. Boliimii ¢ergevesinde Gilivenlik Konseyince kullanilabilecegini savlar.



Kuvvet Kullanma Yasaginin Kapsami

BM iiyesi olmayan devletleri de baglar

Uluslararasi 1ligkilerde gecerli olan bir kuraldir. Bir devletin i¢ karisikliklarini
onlemek i¢in kuvvet kullanmasini kapsamaz.

Bu acidan taninmayan ve tarihsel hak iddia edilen devletlerin durumu goreceli bir
hukuksal sav alan1 yaratmaktadir. Cin Cumhuriyet(Tayvan)- Cin Halk Cumhuriyeti
gibi...



Devletlerin I¢ Islerine Karismama llkesi

BM Genel Kurulunun 2131 sayili karart:

Higbir devlet, her ne sebeple olursa olsun, dogrudan veya dolayl: bir sekilde, baska bir
devletin i¢ veya dis islerine miidahale hakkina sahip degildir

BM Genel Kurulunun 2625 sayili karar:

Devletlere baska bir devlet icerisindeki i¢ karisikliklara, ayaklanmalara yardim etmeme
tesvik etmeme veya mevcut yonetime karsi ayaklanmalarda silahli gruplara destek
olmama yuikimliliigliini agikca belirtmektedir



Egemen Devletlerin I¢ Islerine Karismama

Yukumlulugu

Egemen devletlerin esitligi ve birbirlerinin i¢ islerine karismamasi ytikiimliiligi bir
BM sozlesmesi madde 2(7) de diizenlenmis ve bir¢gok BM kararinda
vurgulanmigtir.

Devletlerin baska devletler icindeki ayaklanmalara destek sunmama i¢ ¢catismalara
taraf olmama, tesvik etmeme yiikiimliiliigii bulunmaktadir.

Bir devletin mesru hiikiimetine yapilan destek hukuki olmakla beraber, i¢
catismanin diger taraflarina yapilan destekler hukuk dis1 olacaktir



Kuvvet Kullanma

Gelismis devletler «kuvvet kullanma yasaginin» sadece silahli kuvvet kullanma
kapsaminda ele alinmas1 gerektigini savunur. Sosyalist, gelismemis ve gelismekte olan
devletler ekonomik, siyasi her tiirlii baski araglarinin kuvvet kullanma kapsaminda
oldugunu savunmaktadir

Kabul gormiis yaklasim silahli kuvvet kullanmalarin yasaklandigi yoniindedir. Ancak
dogrudan veya dolayli olabilmektedir

Kuvvet kullanma tehdidinde bulunma da yasaklanmistir ancak kapsami net degildir



Mesru Mudafaa disinda kalan ve

madde 2(4) e aykiri olmayan kuvvet

1976 yilinda Tel Aviv’den Fransa’ya giden bir ucgak 4 kisi tarafindan kagirilip
Uganda devletinin Entebbe sehrine inis yapmistir Uganda devletinin rehineleri
kurtarma girisimine girmedigi gozlemlenince Israil savas u¢ag: géndermis ve
yolcular1 kurtarmistir. Giivenlik Konseyinde hicbir karar alinamamustir ve Israil’in

bu eylemi kinanmamastir.



ABD Baskani’nin 1993 Kuveyt ziyareti sirasinda Irak tarafindan planlandigi ileri stiriilen
suikast girisimine kars1 Irak Istihbarat Servisi’nin ABD tarafindan fiize ile vurulmasi
olay1 BM Giivenlik Konseyi tarafindan anlayis ile karsilanmis ve mesru miidafaa
kapsaminda ele alinmustir.

Cin, Tiirkiye, Misir, Libya, Iran gibi iilkeler tarafindan ise elestirilmistir; Rusya ve
Ingiltere tarafindan mesru miidafaa kapsaminda ele alinmis; Birlesik Arap Emirlikleri,
Bahreyn, Katar, Umman ise sessiz kalmuistir.



Tartisma

Bir devletin kendi vatandaslarina kars1 yonelen teror saldirilarina iliskin kuvvet kullanimi
yasak kapsami disinda midir?

Bir iilkeye demokrasi gotiirmek vaadiyle kuvvet kullanilmas1 hukuka uygun mudur?

Self determinasyon hakkinin desteklenmesi amaciyla kuvvet kullanmak hukuka uygun
mudur?



Mesru Mudafaa

BM Antlasmas1 madde 51 de diizenlenmistir: «Is bu antlasmanin hicbir hiikmii, BM
Uyelerinden birinin silahl bir saldiriya hedef olmasi halinde, GUvenlik Konseyi
uluslararasi baris ve giivenligin korunmast icin gerekli tedbirleri alincaya kadar, tabii
olan miinferit veya miisterek miidafaa hakkina halel getirmez. ... bu tedbirler derhal
Guivenlik Konseyine bildirilir ve Konseyin isbu Antlasmaya dayanarak uluslararasi barts
ve giivenligin korunmasi veya tesisi icin gerekli gorecegi sekilde her an hareket etmek
vetki ve odevine hi¢cbir sekilde tesir etmez»



Mesru Miudafaa Ozellikleri

Dogal bir haktir

Silahl1 saldir1 olmalidir

Bireysel veya toplu mesru miidafaa olabilir

Guvenlik Konseyi gereken onlemleri alana kadar devam edebilir (Gegici niteliktedir)
Mesru miidafaa kullanan devlet aldigi tedbirleri Giivenlik Konseyine bildirmelidir

Silahl1 saldirtya yonelik tedbirin orantili olmasi ve miidafaanin zorunlu olmasi
gerekmektedir (baska bir imkaninin olmamasi gerekmektedir)

O andaki saldirinin ortadan kaldirilmasina yoneliktir, mesru miidafaa cezalandirici
nitelikte olmaz



Silahl Saldiri Kavrami

BM Antlasmasinda silahli saldir1 tanimlanmamastir

Nikaragua davasinda bir devletin dizenli silahl1 kuvvetlerine ek olarak paramiliter
unsurlarin génderilmesi de dahil edilmistir. BM genel kurulu kararlariyla bu yaklasim
benimsenmistir

Devletlere yonelik saldirinin devlet dis1 yapilar tarafindan da islenip islenemeyecegi
konusunda doniisiim: 11 eylil saldirilar



11 eylul saldirisi sonrasinda

BM Guvenlik Konseyinin 1373 sayih karari: Teror saldirilarinin uluslararasi baris
ve giivenlige yonelik bir tehdit ve hukuki manada bir saldiridir (ilk kez teror
saldirilarima karsi destek veren devletlere mesru midafaa hakki kullanilmistir)

Gulvenlik Konseyinin bu karar1 ile beraber Taliban’a yonelik Afganistan isgali baslamistir
NATO Ant. Mad.5 ilk kez uygulama alan1 bulmustur.
Bu harekata sadece Iran ve Irak kars: cikmistir

Peki terdre destek veren devlet tanimi hangi kriterlere gore yapilacaktir?



Isteksiz ya da Aciz Devlet Gorls

Rusya Giircistan’a, Turkiye Irak’a, Israil Liibnan’a kars: kuvvet kullanirken bu gériise
dayanmislardir.

BM Givenlik Konseyi’nin gorevini siyasal sebeplerle yapamamasi durumlarinda agiga
cikmaktadir

Bu goriise gore mudahale edilmeden 6nce; ilgili Ulke devletine bolgeyi kontrol etmesi
icin stre vermek, Ulke devletinin kontrol yetenegini elindeki araclarla beraber
degerlendirmek ve kuvvet kullanilacak ise dncelikle ilgili devletin rizasini1 veya isbirligini
almaya calismak gerekecektir.



Onleyici Mesru Miidafaa Kavrami

Kuvvetle muhtemel gerceklesmesi thtimali bulunan ¢ok yakin bir tehlike veya
saldir1 ithtimalinin varligi halinde, silahli saldir1 ger¢eklesmeden mesru miidafaa
hakkinin kullanilabilecegi iddiasina dayanir

BM Antlasmasi ve kararlarinda bu kavram bulunmamaktadir, devlet uygulamalari
ile aciga cikmistir

[srail Irak niikleer reaktorlerine saldirinca, Irak devletinin niikleer silah iiretme ve
kendi devletini vurma amaglari tagsidigini ifade etmis ve bu kavrami ortaya atmistir.
Israil’in bu eylemi hem BM Genel Kurulu hem de BM Giivenlik Konseyi
tarafindan kinanmistir

ABD’nin Irak’a yonelik 1sgali de bu sava dayanir

Iran ve Kuzey Kore icin ileride yapilabilecek muhtemel miidahaleler igin bu temele
dayanilabilecegini ileri siiren yazarlar da bulunmaktadir



Onleyici Mesru Mudafaanin Hukukiligi

Onceki basliklarda deginilen mesru miidafaanin yorumunda kullanilan yaklasima
gore sonuclari farklilik gosterir:

- Genis yorumlama olur ise hukuki bir niteliktedir
- Dar yorumlanir ise gayri hukuki olacaktir

Doktrinde zorunluluk ve orantililik ilkeleri de olmak kaydiyla BM Giivenlik
Konseyi karar1 da alinmais ise terore destek veren tilkelere kuvvet kullanilmasi
Afganistan 1sgali iizerinden hukuka uygun bulunmaktadir



Musterek Mesru Mudafaa

Kollektif kuvvet kullanma ile karistirilmamalidir

BM Antlasmasinin 51. maddesinde bireysel veya miisterck mesru midafaa kavramina yer
verilmis olup Nato ve Varsova Pakti ekseninde kurulan askeri ittifaklara mesruluk

kazandirmaktadir
Tarinte ilk defa NATO Antlasmasmin 5. maddesi 11 Eylul saldirilar1 sebebiyle

Afganistan’a karsi isletilmistir. Bu dizenlemeye gore NATO’ya (ye olan bir devlete
yapilan saldir1 buttn tyelere yapilmis kabul edilmektedir,



Kimi devletler kuvvet kullanimlarina miisterek mesru miidafaa gerekgesi ile
hukukilik kazandirmak istemistir.

ABD Nikaragua’ya uyguladigi kuvveti bu zemine dayandirmistir.

Uluslararas1 Adalet Divani ise miisterek mesru miidafaanin Nikaragua olayinda
gerceklesmedigini tespit etmistir

Divan Kosta Rika, El Salvador ve Honduras’in herhangi bir askeri miidahalesinin
olmadigi ve adi gecen devletlerin hicbir silahli saldiriya maruz kalmadigi ve ayrica
bu devletlerin ABD’den boyle bir yardim talebinde bulunmadiklarini gerekge
gostermistir.



Insani Amacl Midahale

Ne Milletler Cemiyeti Antlasmasi ne BM Antlasmasi ne de NATO Antlasmasinda «insani
miidahale» kavramina yer verilmistir

Fiili uygulama ile agiga ¢ikmis bir goriistiir. Herhangi bir devletin iilkesindeki bireylere
yonelik 1sledigi insanliga kars1 islenen sug, soykirim, iskence gibi uluslar arasi suglarin
onlenmesi amaciyla giindeme gelen bir kavramdir.

Bir devletin yurtdisindaki kendi vatandaslarin1 korumasi fikrine dayanmaz, temel insani
degerlerin zedelenmesinin Oniine ge¢ilmesi ve insanin korunmasi fikrine dayanir. Kuvvet
kullanmanin mesrulugu i¢in tamamen kabul gormiis bir goriis degildir.



Insani Amacl Midahale Ornekleri

Hindistan 1971 yilinda Pakistan’in dogusuna (Banglades) yaptig1 miidahalede bu kavrami
ileri stirmiistiir

Tirkiye’nin 1974 Kibris Baris Harekatindaki gerekcelerinden birisi de (Kibris Anayasasi
ve Garantorliikk Antlasmasi diizenlemeleri yaninda) insani miidahale kavramidir.

Insani amacli miidahalenin 6n 6nemli drnedi ise NATO nun Sirbistan’a kars1 1998/1999
yillarinda diizenledigi harekatlardir:



NATO’nun askeri miidahalelerinin temel gerekgesi Sirbistan’in Kosova’da hakim
niifusu olusturan Arnavutlara kars1 isledigi uluslar arasi suglardir. Rusya ve Cin
devletlert BM Antlagsmasinin 2 (4) diizenlemesinin agik oldugu ve bir kuvvet
kullanmaya ihtiya¢ duyulmasi halinde buna yetkili organin Giivenlik Konsey1
oldugunu dolayisiyla NATO’nun miidahalesinin hukuka aykirilik teskil ettigini
savunmuslardir.

Konu Uluslararas1t Adalet Divani 6niline geldiginde Divan esasa girmeden davaya
bakmaya yetkisinin bulunmadigina hilkmetmistir.

Doktrinde ise insani amacgli miidahalenin hukukiligi tizerine fikir birliginin
olmadigini sOyleyebiliriz. Ortak bir devlet uygulamasi da bulunmamaktadir.



Guncel Bir Konu Olarak Koruma

Sorumlulugu

Kofi Annan’in 1999 yilinda BM Genel Kuruluna sundugu yillik raporda Ruanda ve
Bosna Hersek’te yasananlar lizerinden iiye devletlere yaptig1 cagri neticesinde agiga
cikmis bir kavramdir. Ancak halklarin korunmasi sorumlulugunu 1948 tarihli Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi sézlesmesine dayandiran gériisler de
bulunmaktadir. Ozellikle insani miidahale gerekgceleriyle yapilan miidahalelerin hukuksal
bir zemine oturtulmasi ve BM Giivenlik Konseyinin engelleyici veto sebebiyle islemez
hale gelmesi durumunda kriz hallerinin siviller lehine miidahale ve yonetimi konularinda
formiil yaratilmasi ihtiyacinin bir sonucu olarak gorilmektedir.

Annan’in ¢agrisi neticesinde liye devletlerin de girisimiyle Miidahale ve Devlet
Egemenligi Uluslar aras1 Komisyonu toplanmis ve 2001 tarihli raporuyla koruma
sorumlulugu ele alinmistir. Bu raporda devletlerin egemen esitligi ve i¢islerine karisma
yasagi ile insan haklarinin korunmasi arasindaki denge bulunmaya c¢alisilmistir.



2005’te yapilan BM Reformu Zirvesinde raporun eksikliklerine dikkat ¢ekilse de
Sonu¢ Bildirgesinde koruma sorumluluguna yer verilmistir. 2009 yilinda ise BM
Genel Sekreteri Ban Ki-Moon bir koruma sorumlulugu danigsmani atamis ve bir
rapor daha hazirlatmistir. Koruma Sorumluluguna iliskin bu rapor BM Genel
Kurulu tarafindan da kabul edilmistir. Bu rapora gore koruma sorumluluguna
basvurulabilmesi i¢in ti¢ asamali bir kriter on gortilmiistiir;

IIk olarak; Devletlerin egemenliginin sonucu olarak koruma sorumlulugu icsel bir
sorumluluk dogurur. Yani devletler kendi tilkelerinde soykirim, insanliga karsi
suclar gibi vahim suglar1 6nleme, suglular1 cezalandirma ve kendi halkin1 koruma
sorumlulugu altindadir.

Ikinci olarak; U.a. camia koruma sorumlulugunu yerine getirmeye calisan
devletlere her tiirlii yardim ve destegi sunmak zorundadir.



Uclincti olarak; Eger devlet icsel sorumlulugunu yerine getirmiyor/getiremiyorsa
koruma sorumlulugu artik u.a. topluma gecmektedir. Yani askeri midahale de dahil
her tiirlii tedbiri koruma sorumlulugu yoluyla u.a. camia yerine getirebilecektir. Ban
Ki-Moon’un hazirlattigi bu raporda u.a. camianin koruma sorumlulugunun bir HAK
veya ODEV olmadig1 sadece bir u.a. SORUMLULUK oldugu da tespit edilmistir.

BM Giivenlik Konseyi yaklasik 70 kararinda devletlerin halklarin1 koruma
sorumluluguna atif yapilmis ve kimi kararlarinda da bu sorumlulugun yerine
getirilmesi icin 1lgili devletlere destekler sunmustur.



Devletler egemenlik haklarina dayanarak farkli gordikleri kesimleri ¢ok rahatlikla
terdrize edebilmekte ve bunun tiirevi niteliginde olan “boliicii, ayrilik¢r” gibi
kavramlar tizerinden egemenlik hakkina dayanarak miidahaleler
gerceklestirebilmektedir. Yani kimin vatandas kimin terorist oldugunun tespiti,
kimin korunmasi gereken kimin egemenlik hakkinin bir geregi olarak miicadele
edilmesi gereken oldugu gorece tespit ve kararlara yol acabilmektedir.

Bunun en giizel 6rnegini Suriye agiga ¢ikarmistir. Kim egemen kim terorist; kimin
miidahalesi/miicadelesi kime gore veya neye bagli olarak agiklandigina gore
degiskenlik tasimaktadir. Doktrinde ise Suriye i¢in “insancil olmayan
mudahalesizlik kavramu tiiretilmistir. Bu sebeple koruma sorumlulugunun bir
teammuUl kural niteligi tasidigim1 soylemek miimkiin goriinmemektedir.






A-) BM Sistemi:

1- Guvenlik Konseyi

BM Antlagsmas1 madde 24 geregi Glivenlik Konseyi uluslararasi baris ve giivenligin
saglanmasinda birinci dereceden sorumludur.

Giivenlik Konseyi’nin bu misyonunu yiiriitebilmesi i¢in Antlasmanin 7’inci boliimiinde
«Barisin Tehdidi, Bozulmasi ve Saldir1 Fiili Halinde Yapilacak Hareket» basligi
dizenlemesi mevuttur.

Bu boliim kapsaminda Glivenlik Konseyinin alacagi tedbirler biitiin liye devletler i¢in
baglayici niteliktedir.



BM Antlasmasinin 39’uncu maddesinde: herhangi bir olayin uluslararasi baris ve
givenligi tehdit edip etmedigi, uluslar arasi barisi bozup bozmadig1 veya herhangi
bir saldir fiilinin gerceklesip gerceklesmedigi tespitleri i¢in Glivenlik Konseyine
yetkiler vermektedir. Ne gibi onlemlerin alinacagi ise Antlasmanin 41 ve 42’inci1
maddesinde ac¢iklanmastir.

Gilivenlik Konseyinin uluslararasi baris ve giivenligin tehdit edildigi veya
bozuldugu bir olay1 tespit etmesine karsi herhangi bir basvuru yolu
bulunmamaktadir. Uluslararas1 Adalet Divanina da basvuru yapilamaz.

Madde 39- Giivenlik Konseyi, barisin tehdit edildigini, bozuldugunu ya da bir saldiri
eylemi oldugunu saptar ve uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi ya da yeniden
kurulmast icin tavsiyelerde bulunur veya 41. ve 42. maddeler uyarinca hangi onlemler

alinacagini kararlagstirr.



BM Antlasmasi Madde 41

«Guvenlik Konseyi, kararlarimi yiirtitmek i¢in silahli kuvvet kullanimini igermeyen ne
gibi onlemler alinmasi gerektigini kararlastirabilir ve Bilesmis Milletler tiyelerini bu
onlemleri uygulamaya cagirabilir. Bu 6nlemler, ekonomik iliskilerin ve demiryolu, deniz,
hava, posta, telgraf, radyo ve diger iletisim ve ulastirma ara¢larinin tiimiiyle ya da bir
boliimiiyle kesintiye ugratilmasini, diplomatik iligkilerin kesilmesini igerebilir»

Madde 41 silahli kuvvet kullanma disinda her tiirlii tedbirlerin Giivenlik Konseyi
tarafindan kararlastirilmasini ifade eder: ticari ambargo, silah ambargosu gibi... Son
yillarda Iran ve Kuzey Koreye niikleer silah gelistirme programlari iddiasiyla bu
maddeye basvurularak yaptirimlar uygulanmaktadir.



BM Antlasmasi Madde 42:

«Guvenlik Konseyl, 41. madde’de 6ngoriilen 6nlemlerin yetersiz kalacagi ya da kaldigi
kanisina varirsa, uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi ya da yeniden kurulmasi igin,
hava, deniz ya da kara kuvvetleri araciligiyla, gerekli saydigi her tiirlii, girisimde
bulunabilir. Bu girisimler gosterileri, ablukay1 ve Birlesmis Milletler |yelerinin hava,
deniz ya da kara kuvvetlerince yapilacak baska operasyonlar1 i¢erebilir.»

BM sistemine ait bir silahl1 giiciin tesisini 6n goren 43’{incii madde hiikmii hi¢cbir zaman
yurirliige girememistir.

Genel islerlik kazanan uygulama uluslararasi baris ve giivenligi bozan devlete karsi tiye
devletlerin kuvvet kullanmasina Giivenlik Konseyinin izin vermesi ve liye devletlerin
silahli kuvvetlerinin Giivenlik Konseyi kararlarina destek vermesi seklinde olmustur.



BM Antlasmasinin 42'inci maddesinin isletildigi

ornekler:

1950 yilinda Kuzey Kore’nin Giiney Kore’yi1 isgal etmesi ve BM oncliliiglinde baslatilan
askeri operasyona uye devletlerin destek vermesi

1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i isgal etmesi olayinda BM Giivenlik Konseyinin baslattigi
¢ol firtinas1 operasyonuna 29 devlet istirak etmis ve kolektif mesru miidafaa uygulnmustir,



2- BM Genel Kurulu

Soguk Savasin siddetlendigi 1950°1i yillarda Giivenlik Konseyi tiyesi devletlerin veto
yetkilerini kullanmasi sebebiyle uluslararasi baris ve giivenlik korunamayinca BM Genel
Kurulu rol istlenmek durumunda kalmastir. 1950 tarih ve 377 (V) sayili Baris i¢in Birlik
Karar1 Glivenlik Konseyinin veto engeliyle karsilagsmasi halinde kuvvet kullanma da
dahil her tiirlii tedbirin alinmasini Giivenlik Konseyine tavsiye etmeyi ongéormekteydi.
Zaman zaman Genel Kurulun bu karar1 farkli sekilde isletilmeye calisilmastir:



1956°da Siiveys krizi dolayistyla Misir’da kendi rizasinin da bulunmasi neticesinde baris giicii
kurulmasi1 Genel Kurul karariyla miimkiin olmustur. Devletlerin bir kismi bu karara kars1 ¢ikmis ve
baris giicli olusturulmasinin Giivenlik Konseyi yetkisinde oldugunu ileri siirmiislerdir.

BM Genel Kurulu kendisinin baris giicii olusturup olusturamayacagi ve bunun masraflarinin nasil
karsilanacagi konusunda konuyu Uluslararas1 Adalet Divanina danigsmustir.

Masraflar Davasi olarak da bilinen danisma goriisiinde Divan: Uluslararasi baris ve giivenligin
korunmasinda yetkinin Giivenlik Konseyinde oldugunu ancak bu durumun Genel Kurulun bu
konuda karar almasini engellemedigini ortaya ¢ikan masraflarin da BM iiyesi devletler tarafindan
karsilanmasi gerektigini agiklamistir.,

Burada alt1 ¢izilmelidir ki baris glicii operasyonlar1 kuvvet kullanma yoluyla barisin tesisi anlamina
gelmemektedir ve mesru miidafaa disinda kuvvete bagvurmalar1 yasaktir. Ancak yine de BM Genel
Kurulu tarafindan olusturulan ve BM tiyesi devletlerin katildig1 baris gii¢lerinin kolektif mesru
miidafaa kapsaminda degerlendirilebilecektir.

Son zamanlarda uluslar aras1 baris ve giivenligi tehdit eden veya bozan nitelikteki olaylarin
hukukiliginin tespiti icin BM Genel Kurulunun Uluslar aras1 Adalet Divanindan danisma gortisi
talep ettigi gozlemlenmektedir. (Israil’in Bat1 Seria’da insa ettigi Duvar Davast)



B- Bolgesel Orguitler

BM Antlagsmas1 madde 53’e gore:

«Giivenlik Konseyi, gerekirse kendi yetkisi altinda alinan zorlayict 6nlemlerin uygulanmasi icin bolgesel anlagma ya da
kuruluglardan yararlanir. Bununla birlikte, Giivenlik Konseyi’nin izni olmaksizin bolgesel anlagmalar uyarinca ya da bolgesel
kuruluglar tarafindan higbir zorlama eylemine girisilmeyecektir...»

Yani BM Giivenlik Konseyinin izin vermesi halinde bolgesel nitelikli orgiitlerin zorlayict 6nlemler alabilmesi miimkiin
olabilecektir.

BM tarafindan NATO, Afrika Birligi, Amerikan Devletler Orgiitii ve Arap Ligi’nin bdlgesel nitelikli 6rgiit oldugu kabul
edilmektedir.

Ornek: 1995 yilinda Giivenlik Konseyi NATO’ya Bosna-Hersek Baris Planinin uygulanmas1 konusunda her tiirlii tedbirin
alinmasi i¢in yetki vermistir.

Miisterek mesru miidafaa veya baris giicii olusturulmasi i¢in kural olarak BM Giivenlik Konseyi’nin rizasi aranmamakla
beraber bolgesel nitelikli 6rgiitler icin BM Giivenlik Konseyinin rizas1 aranmaktadir.

NOT: Onerilen kitaplarda var olan ilgili bélimleri mutlaka okuyunuz.






/

“Uluslararasi Sorumluluk Nedir?
Kimler icin Gegerlidir?

Uluslararasi hukuk kisisinin neden oldugu hukuka aykir1

fiillerin ya da uluslararast hukuka uygun faaliyetlerinden

(sonucuna sorumluluk baglanan faalgiyetlerinden) meydana

ﬁelen zararlarin ortadan kaldirilmasina yonelik uluslararasi
ukuk kurumudur.

Uluslararasi sorumluluk sadece devletler yada uluslararasi
orgutlere aittir. Ancak uluslararasi hukuk komisyonu
bireylerle ilgili diplomatik koruma, uluslararasi orgiitlerin
sorumlulugu, sinir asan zararlardan dogan sorumluluk
konularinda calismalar stirdiirmektedir(Onceden devletlerin
sorumlulugu olarak anilmaktaydi)

Uluslararas: Orgiitlere iliskin sorumluluk BM Hizmetinde
Ugranilan Zararlarin Tazmini Davasi ile kabul gormeye
baslamistir
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Devletlerin Sorumlulugu

Uluslararasi Hukuk Komisyonunun Uluslararasi Hukuka
Aykir1 Eylemler Sebebiyle Devletin Sorumluluguna Iliskin
Maddeler (2001) temel esaslar1 belirlese de devletlerin
uluslararasi hukuk nezdinde yiikiimliliiklerinin
belirlendigi baglayici nitelikli tek bir metin veya
kaynak bulunmamaktadar.

Ikili veya cok tarafli antlasmalar, 6rf ve adet hukukunun
ihlali, baglayic1 bir yargi veya hakem kararinin
uygulanmamasi, BM glivenlik Konseyi kararlarina
uyulmamasi gibi durumlar sorumlulugun dogmasina
sebebiyet verebilecektir



~Ulusal Hukuk ile Uluslararasi
Hukuk Kapsaminda Sorumlulugun

Farki Nedir?

Sorumlulugun dogus sebepleri farklidir. Ulusal
Hukukta cezai sorumluluk s6z konusu olup ceza
yasalarinin ihlali sorumlulugu doguracaktir. Ayrica ulusal
hukukta tazminat sorumlulugu; sebepsiz zenginlesme,
haksiz fiil veya bir sozlesmeden kaynaklanabilir

Uluslararasi sorumlulukta cezai sorumluluktan
bahsedilemez. Ayrica uluslararasi hukuk; sozlesme, haksiz
fiil veya sebepsiz zenginlesme gibi ayrimlarla
ilgilenmemektedir. Uluslararasi hukuka aykir bir fiil veya
uluslararasi hukuka uygun olsa da kendisine sorumluluk
atfedilen faaliyetler sorumlulugun temel kaynagidr.



e

Pevletin Sorumlulugunun Unsurl
Nelerdir?

dll

1- Sorumluluk Doguran Davranisin Devlete Atfedilmesi:

Davranis ile devlet arasinda illiyet baginin kurulmasi
anlamina gelir.

Davranisi ortaya koyan kisinin kademesi 6nemli
degildir. (Rainbow Warrior Hakemlik Davasi- Fransiz

Ajanlam tarafindan Yeni Zellanda limanlarinda Greenpeace

gemisinin batirilmasi- Hollanda uyruklu bir aktivistin
olmesi- Uluslararas1 STK olan Greenpeace orgiitiine
tazminat verilmesi)

Devlet adina hareket eden organ veya kisilerin
kendilerine verilen yetkiyi asmasi1 onemli degildir
(Caire Hakemlik Davasi- Meksikali iki askerin para

vermeyen Fransiz Vatandaflm yetkilerini asarak oldiirmesi-

Meksika devletinin sorumlu tutulmasi)



Devlet ile dogrudan bagi bulunmayan gruplarin
kontrolii tesvik edilmesi veya desteklenmesi halinde
de devletlerin sorumlulugu dogabilecektir. (Adalet
Divani Tahran Rehineler Davasi- Iranli 68rencilerin Iran
ajani sayillmasi)

Adalet Divani Nikaragua Davasi, kontra gerillalar tizerinde
ABD'nin etkin kontroliintin varliginin tespit edilmesi

Adalet Divani1 Bosna Hersek- Sirbistan Soykirim Kararinda
Sirbistan devleti ile Bosna-Hersek'de bulunan Republika
Sirbska ve Scorpions silahli glicleri arasinda tam bir bag
tespit etmemistir (Eski Yugoslavya i¢in Kurulan
Uluslararasi Ceza Mahkemesi genel kontrol sartinin
varligini yeterli gormekteydi)

Bir devlet icerisinde ayaklananlar basarili ¢cikarlarsa yeni
yonetim eski yonetimin eylemlerinden de sorumlu olur
(6nceki yonetimin devami niteligindedir)
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2- Uluslararasi Yakumlulugun thlali

Devletlerin dogrudan sorumlu olmasi ve dolayli sorumluluk
olarak diplomatik koruma ayrimi bulunmaktadir.

Kusurun varligi aranir mi1? Devlet gorevlilerinin eylemleri
acisindan (Subjektif goriis ve objektig goriis) U.A. Hukuk
Komisyonu konuya aglkhi getirmemistir, kusurun aranmasi
gerektigini diizenleyen genel bir sart da bulunmamaktadir (her
olayin kendine 6zgii durumuna bakilacaktir)

o

Zararin varligi aranir mi1? Zararin meydana gelmesi gerekir mi
yoksa bir ulus%araram yukimlaligin ihYali yeterli midir? U.A.
Hukuk Komisyonu konuya a¢iklik getirmemistir zararin varligini
arayan genel bir sart da bulunmamaktadir (her olayin kendine
6zgl durumuna bakilacaktir)

EYIemin gerceklestigi donemde mevcut olan bir
uluslararasi ?/ﬁkﬁm ultigiin ihlali s6z konusu olmalidir,
eylem stireklilik arz ediyor ise bu sart aranmaz (AIHM. Loizidou

Davasi ve Tirkiye)



/
“Hukuka Aykirihg) Ortadan Kaldiran
Sebepler

1- Riza (Kibris Harekat1 ve Irak’a yapilan operasyonlar)
2- Mesru Miidafaa (BM s6zlesmesi mad.s1)

3-Miicbir sebep (6nceden 6ngorilemeyen, 6ngoriilse dahi
onlenemeyen sebepler; dogal afetler)

4- Zorda Kalma (Fiil insan hayatinin kurtarilmasi i¢in gerekliyse)

5- Zaruret Hali (devletin temel bir cikari ile uluslararasi
yukimliliigiin catismasi, devlet acisindan bagka bir ¢arenin
kalmamasi ve baska bir devletin veya uluslararasi toplumun temel
¢ikarlarinin zedelenmemesi)

6- Jus Cogens Normlara Uyma Zorunlulugu

7- Kars1 Onlemler (uluslararas1 hukuka aykir1 eylem sahibi devlete
kars1 ylikiimliiliklerin yerine getirilmesinin askiya alinmasi)



Yapbancillara W
~Kaynaklanan Devletin

Sorumlulugu- Diplomatik Koruma

Devletler yabancilari iilkelerine kabul edip etmeme
noktasinda serbesttirler

Ancak devlet icerisinde bulunan yabancilara kot
muamelede bulunmama yukimlilagi altindadirlar

Devletlerin kendi vatandaslari ile uyrukluk bagindan
dogar, dolayli sorumluluktur



/
“Yabancilara Koti Muamele Ne
Anlama Gelir?

Yabancinin haksiz yere tutuklanmasi, adil
yargilanmamasi, iskence edilmesi, mallarina hukuka
aykir1 sekilde el konulmasi, kamu gorevlilerince maddi
manevi zarara ugratilmasi.....

1985 tarihli BM Yasadiklar1 Ulkenin Vatandasi
Olmayan Bireylerin Insan Haklar Bildirgesi temel
diizenlemelerdendir.

Yabancilara yonelik kotti muamele nasil tespit
edilecektir? -Ulusal standart gortisti ve uluslararasi
minimum standart gortsi-



Diplomatik Koruma I¢in Gereken _
“Sartlar: Vatandaslik Bagive Ic

Hukuk Yollarinin Tuketilmesi

1- Vatandaslik Bagi:

Devlet vatandasinin haklarinmi koruyarak kendi
haklarini da korumus olur. Diplomatik koruma icin
vatandaslik baginin varligi sine qua non unsur (olmasa
olmaz) niteligindedir.

Vatandaslik bagi devletlerin ulusal yasalari ile tesis
edilir. Ancak uluslararasi Adalet Divani Nottebohm
davasinda; kisi ile Lienchtenstein devleti arasinda gercek bir
bagin olmadigini tespit etmistir (fiili bir iliskinin varligini
aramistir). Gunimiizde Uluslararasi Hukuk Komisyonu
tarafindan hazirlanan diplomatik korumaya iligkin taslak
metinlerde gercek vatandaslik bagi sart1 aramamaktadir
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Vatandaslik Bagi devam...

Sadece gercek kisiler degil tuzel kisilikler ve ilgili
devletin uyruklugunda bulunan gemiler de diplomatik
korumadan faydalanir

Firmalar acisindan durum: oncelikle diplomatik
koruma hakki sirketin kayitli oldugu devlete aittir.
Sirket ile kayithi bulundugu devlet arasinda bir bag
yoksa veya bagka bir devlet ile 6nemli bir bag1 varsa bu
devlet diplomatik koruma hakkini kullanabilecektir.
(Barcelona Traction Davasi)
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Barcelona Traction Davasi

Dava Ispanya’da faaliyet gosteren ve ticari merkezi
Kanada'da bulunan Barcelona Traction ortakliginda
pay sahibi olan Belcika yurttaslarini1 Belcika'nin
diplomatik korumasina alarak Ispanya’nin uluslararasi
sorumlulugunu ileri siirmesiyle ilgilidir. Ispanya
tarafindan zarara ugratildig1 one stirtilen sirket
Kanada'da tescil edilmistir ve merkezi de Kanada'da
bulunup oradan idare edilmektedir. Bu nedenlerden
otira Belcika tarafindan isletilmek istenen diplomatik
himaye kabul gormemistir.
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~2=ic Hukuk Yollarinin Tuketilmesi

Sarti

Gercek veya ttizel kisi kotii muamelede bulunan
devletin i¢ hukuk yollarini tiiketmelidir. Devletlerin
dogrudan sorumlulugunda i¢ hukuk yollarini titketme
sart1 yok!

Ulusal seviyede kolaylikla ¢oziilebilecek sorunlarin
uluslararasi seviyeye cikarilmamasi, uluslararasi yargi
ve hakemlik organlarinin ig ytikiinai arttirmama
amaclantr.



Ancak uluslararasi alanda devletlerin i¢ hukuk yollarini
tiketme sartini karsilikli olarak kaldirma egilimi vardir
(Birlesik Devletler-Iran Alacaklar Mahkemesi)

Devlete karsi sorumluluk ile vatandasina karsi sorumluluk
ayni anda dogabilir. Bu durumda devlet kendisi acisindan
dogrudan ilgili devlete bagvuru yapabilir ancak diplomatik
koruma yoluna gidebilmesi i¢in kural olarak vatandasinin
ic hukuk yollarini titketmesi gerekmektedir.

Uygulamada devletlerin hem dogrudan hem de dolayl:
sorumluluk icin ayr1 ayr1 bagvuru yaptiklar: goriilmektedir
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Ornek

Uluslararasi Adalet Divaninin ELSI davasi: ABD’li
firmalarin miilkiyetinde bulunan ELSI sirketinin Italya
devleti tarafindan kamulastirilmistir. Sirket ic hukuk
yollarini titketmeden ABD; Italya ile arasinda bulunan
Dostluk, Ticaret ve Ulastirma antlasmasinin ihlal
edildigini ileri suirerek Adalet Divanina dogrudan
basvuru yapis ve basvurusu reddedilmistir. Divan iki
devlet arasindaki antlasmada i¢ hukuk yollarinin
tiketilmesi sartini1 kaldiran bir hitkiim
bulunmamasina dayanmustir.
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“fc Hukuk Yollarinin Tiiketilmesinin
Istisnalar

Etkin bir i¢ hukuk yolunun bulunmamasi veya mevcut ic¢
hukuk yollarinin zararlar1 karsilamada yetersiz kalmasi

Ic hukuk mekanizmalarinda yasanan gereksiz gecikmeler

Zararin meydana geldigi anda sorumlulugu iddia edilen
devlet ile zarara ugrayan kisi arasinda herhangi bir bagin
bulunmamasi (Cernobil 6rnegi)

Zarara ugrayan kisinin i¢ hukuk yollarina bagvurusunun
engellenmesi

Sorumlulugu iddia edilen devletin i¢c hukuk yollarina
basvurulmasi sartindan vazge¢mesi
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CALVO KAYDI

Yabanci birey ile devlet arasinda kisinin yasayacagi
sorunlar1 ulusal hukuk cercevesinde cozmeyi ve
uyruklugunda bulundugu devletin diplomatik
korumasindan vazgectigi kayittir. Adini Arjantin’li
devlet adami Calvo'dan (1824-1906) almuistir.

Zamanla uluslararasi yargi ve hakemlik organlar1 bu
kayitlar gecersiz sayma yolunu sectiler  (Ralston
hakemlik karari, USAD’1n 1924 tarihli Mavrommotis ve 1927
tarihli Sor - zov Fabrikasi karar1 ). Ger¢cekten diplomatik
himaye, uyruklari tizerinde devletin egemenliginin uzantisi
olup, devletin hakki s6z konusudur. Devlet egemenlik
haklarindan ancak kendisi vazgecebilir. Bununla birlikte,
ogretide farkli gortslerin de olduguna isaret edilmelidir.
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“Yabancilarin Malvarliklarina El
Konulmasi

Kamulastirma veya millilestirme sonucu yabancilara
ait mallara el konulmasi ayr bir baslik olarak u.a.
hukukta degerlendirilir

Mal kavrami genis olarak ele alinmaktadir,
sozlesmeden kaynaklanan alacaklar, sirket hisseleri ve
fikri haklar da bu kavrama dahildir

Kamulastirma veya millilestirme devletlerin dogal
kaynaklar tizerindeki egemen haklari ile yabancilarin
miulkiyet haklar1 arasinda bir catisma barindirir



Konuyla irtibatli olan BM Dogal Kaynaklar Uzerinde
Stirekli Egemenlik Bildirgesi uluslararasi orf ve adet
hukuku niteligi kazanan kriterleri belirlemistir:

1- Kamu ihtiyaci, giivenlik veya ulusal ¢ikarlara dayanma
2- Uygun bir tazminat 6denmesi

3- Uluslararasi hukuka uygun olmasi,



/
“Kamu Yarari tam olarak ne ifade
eder?

Kamu yararinin tam olarak neyi ifade ettigine yonelik
bir uluslararasi hukuk kaidesi bulunmamaktadir.
Olmazsa olmaz bir sart degildir ikincil nitelikli aranan
bir sarttir.

Kavramin oldukca genis olmasi ve objektif kriterlere
bagli olmamasi goreceli olmasinin sebebidir (BP-Libya
Hakemlik Davasi) - (Liamco Hakemlik davasi ise
millilestirme i¢in kamu yarar1 sartin1 aramamaistir)
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Ayrimcilik Yapmama

Kamulastirmanin sadece yabancilara yonelik veya belli
bir devletin vatandaslarina yonelik olmamasi
gerekmektedir
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Tazminat
Uygun, etkin ve yeterli bir tazminatin cdenmesi
gerekmektedir

Tazminatin belirlenmesinde hangi kriterlerin (ulusal
kriterlerin mi uluslararasi kriterlerin mi) uygulanacagi
konusunda goris farkliliklar1 bulunmaktadir

Uluslararasi1 hakemlik ve yargi organlari hakea, adil,
hakkaniyete uygun, yeterli ve etkin olmasi gibi sartlar
tespit etmistir. Ancak somut olarak nasil bir
standardin uygulanmasi gerektigi gelismis devletler
acisindan bir sorun olmustur



“Cevre Kaynakli Devletin
Sorumlulugu

Uluslararasi egilim ¢cevre kaynakli zararlarin tazmin
edilmesinden ziyade cevresel zararlarin onlenmesi icin
gerekli tedbirleri alma yonindedir.

Ozellikle Cevreye Iliskin Rio Bildirisi 21. madde
kapsaminda devletlerin cevresel zararlara iligkin
sorumlulugu diizenlenmistir. Devletlere kendi sinirlar
otesinde veya diger devletlerin cevresinde zarar vermeme
ve kendi yetki alanlari icerisinde ise tiim cevresel
aktiviteleri kontrol etme ytikiimluliikleri getirmistir

Yine Rio Bildirgesi ile: devletlerin koruyucu onlemler alma
yukumlaliagi, kirleten oder ilkesi, cevre etki
degerlendirmesinin yapilmasi diizenlenmistir.

BM Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi, Kyoto Protokolii
ve Paris Andlasmasi onemli metinler arasindadir.
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~Cevresel Zararlardan Dolayr

Sorumlulugun ele alindigi davalar

Trail Smelter Hakemlik Davasi: ABD sinirinda olan
Kanada tescilli fabrikanin yaydig: sulftir dioksit
sebebiyle Washington Eyaletinde meydana gelen
cevresel zararlarin giderimi ele alinmigtir. Kanada
devleti sorumluluga iliskin itirazda bulunmamuis ve
u.a. Hakeme durum sevk edilmistir

Gut Dam Hakemlik Davasi: Kanada devletinin baraj
ingaat1 sirasinda Ontario goliinin su seviyesinin
yukselmesi sebebiyle ABD’li vatandaslarin ugradig:
zararlar giderilmistir
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“Cevre Hukuku Anlaminda ozel

sorumluluk duzenlemeleri

1- Uzayda ve Sualtinda Nikleer Silah Denemelerinin
Yasaklanmasi Andlagmasi

2- Cevreyi Degistirme Tekniklerinin Askeri veya Diger
Diismanca Amach Kullaniminin Yasaklanmasi
Sozlesmesi

3- U.a. Hukuk Komisyonunun Tehlikeli Aktivitelerden
Kaynaklanan Sinir Asan Zararlarin Onlenmesine Iliskin
Taslak Metinler (Niikleer enerji tiretimi, objektif-risk
sorumlulugu, Cernobil faciasi)



"ULUSLARARASI ORGUTLERIN
SORUMLULUGU

Uluslararas: Orgiitlerin gerek organlar1 gerekse janlarinin
fiilleri nedeniyle uluslararasi sorumlulugu kabul
edilmektedir

Uluslararasi orgiitiin ister karar organi ister yuriitme isterse
operasyonel organlarinda ¢alisan kisiler olsun uluslararasi
orgut adina gerceklestirdikleri tim fiiller uluslararasi
Orgutun sorumluluguna yol agabilecektir. Buradaki temel
husus bireyin uluslararasi 6rgut i¢gin foksiyonel a¢idan bir
eylemde bulunmasi ve bu ey? min bir sorumluluga
sebebiyet vermesidir

Bu kapsamda uluslararasi orgtit cagrisi ile bir eyleme
katilan ve resmi bir bag taflmayan irey de uluslararasi
orgutiin ajani olarak kabul edilir



Uluslararasi orgiit ile dogrudan irtibatli olan eylemler
(organ veya af'anlarmm eylemleri) sorumluluk
dogurabilmektedir

Uluslararasi orgitlerin taraf oldugu antlasmalara karsi
ahde vefa ilkesi cercevesinde sorumluluklari
bulunmaktadir (AB'nin BM Deniz Hukuku Mahkemesinde
celiskili yargilamaya katilabilmesi, ABnin AIHM’e taraf
olabilmesi)

Uluslararasi orgiitiin kontrolii altinda gerceklesen eylemler
(BM baris giict eylemleri) de sorumluluk dogurabilir

Fonksiyonel Koruma: Devletlerin vatandaslari icin var
olan diplomatik koruma hakkinin uluslararasi orgtitlerin
kendi organ veya ajanlar1 i¢in yansimasidir.
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~Uluslararasi Sorumlulugun Hukuki
Sonuclari

Ugranilan zararlarin tazmin edilmesi (maddi tazmin,
ozur dileme, hukuka aykiri elde edilen mallarin iadesi
-bunlardan bir veya birkaci beraber uygulanabilir-)

Sonucunda sorumluluk baglanan eylem bir
yukumliligin yerine getirilmemesi ise bunun yerine
getirilmesi, hukuka aykir1 duruma son verilmesi

Ttum bunlar yerine getirilmiyor ise ilgili devletlerin

karsi onlemler cercevesinde tedbir alabilmesi hakki
vardir (misilleme, zararla karsilik)



~ Uluslararasi sorumluluk ile insan
haklarinin uluslararasi duzeyde
korunmasi arasindaki farklar

IHK bir zararin giderilmesinden cok insan kisiliginin
ve degerinin korunmasidir

IHK bir devletin yurttaslarinin ve yabancilar1 haklarmi
korurken, uluslararasi sorumluluk kisiler bakimindan
sadece yabancilar1 kapsamaktadir

[HK kisilerce harekete gecirilir, uluslararasi
sorumlulugu ise sadece uluslararasi hukuk kisileri
harekete gecirebilir

NOT: Onerilen Kitaplarda var olan ilgili boliimleri
mutlaka okuyunuz......



Uluslararasi Hukukta Uyusmazliklarin

cozumu

Uyusmazliklarin
cOzumu

Diplomatik
CozUm Yollar

Hukuki cOzum
yollari




BM ant. 2.(3) maddesi; «Teskilatin Gyeleri, uluslararas: nitelikteki
uyusmazliklarini uluslararast barig ve giivenligi ve adaleti
tehlikeye sokmayacak sekilde barisci yollarla ¢cozerler.»

BM ant. Madde 33 uyusmazliklarin ¢0zim yollar1 olarak;
goriisme, sorusturma, arabuluculuk, uzlastirma, hakemlik,
yargl, bolgesel Orgltlere ve andlasmalara basvurma yada
taraflarin kendilerinin tespit edecegi baska baris¢1 ¢OzUm
yollar1 olarak siralanmustir.



Diplomatik Cozum Yollar

Gorusme:

Uluslararas1 hukuk cercevesinde devletlerin rizasina gore ¢oztim bulunur. En yaygin
uygulanan yontemdir.

Devletlerin ¢ikarlar etkili bir sekilde korunur.
Hukuksal formaliteler ve sinirlamalarla karsilasmazlar.
Taraflar dogrudan birbirleriyle goriisiirler ve Uc¢lnci kisiler kural olarak bulunmaz.

Goriismelerin basarili olabilmesi icin karsilikli 1yi niyet, esneklik ve hassasiyet
bulunmasi gerekir.

1924 Mavrommatis Davasi’nda uyusmazlik dolayisiyla mahkemeye basvurmadan
once goriisme safhasinin zorunlulugu vurgulanmistir. Ayni yaklasim Kuzey Deniz
Kita Sahanlig1 Davalarinda da devam etmistir.



Dostca girisim

Dostca girisimde, girisimi yapan goriismelere katilmaz.

» Dostca girisimde girisim yapan taraf bir devlet olabilecegi gibi
devletler toplulugu, uluslararasi 6rgit ve taninmis bir kiside
olabilir.

» Dostca girisimde ama¢ uyusmazlik taraflar1  arasinda
gorismelerin devamini saglamaktir.

» Uygulamada BM Genel Sekreterleri dostca girisim
faaliyetlerinde siklikla bulunmaktadir.



Arabuluculukta girisimi yapan hem goriismelere katilir hem de
sorunun ¢ozimu icin taraflara onerilerde bulunabilir. Oneriler
baglayici degildir.

Arabulucu uyusmazlik taraflarmin glvenini kazanmali ve
tarafsiz olmalidir.

uyusmazlik taraflarinin rizasi olmaksizin herhangi bir faaliyet
ve girisim de bulunmamali

Dostca girisim Ve Arabuluculugun bagarili olmasi igin
secilecek kisinin etkili ve gucli olmasi uyusmazligin
¢cOzumunu kolaylastirir.



Sorusturma ve Uzlastirmao

» Uyusmazlik taraflarinin anlasmasiyla  olusturulan ad hoc
Arastirma ve sorusturma Komisyonlar: uyusmazliga konu olan
olayr Dbitln ayrintilartyla inceler. Sorunun ¢6zdmi icin
olabilecek ¢ozim Onerilerinde bulunur. Clnkl uyusmazligi
temelinde uyusmazlik konusunun ne oldugunun iyi bilinmesi
¢cOzUmu kolaylastirmaktadir.

» Uzlastirma ise, bir bakima arabuluculuk ve arastirma ve
sorusturma komisyonun karisimudir.

» uzlagsmaci sorunun ¢O0zUmu icin taraflardan biriymis gibi
goriismelere katilir ve baglayic1 olmayan ¢6zUm &nerilerinde
bulunur.



Sorusturma ve Uzlastirmao

» Uzlastirma daha resmi ve az esnek olan bir yoldur.

» Uzlastirma ¢ogu zaman uyusmazlik taraflarinin ve aracilarin
atadiklar1 birer Gyeden olusan bir komisyondur.

» Uzlastirmacilarin hazirladiklar1 raporlar ve yaptiklar1 Oneriler
baglayic1 degildir. Ancak bazi anlasmalar uyusmazliklarin
¢OzUmu icin uzlasma komisyonunu zorunlu tutar.



» Uluslararasi Adalet Divani

» Hakemlik



Hakemlik uzun zamandan beri uyusmazliklarin ¢6zUma igin
basvurulan bir yontemdir.

Hakemlik hakemlik mahkemesinin bir uyusmazlik igin
olusturdugu ad hoc bir olusumdur.

Hakemlik atanan hakemlik heyeti, bu heyetin toplanacag: yer
ve uygulayacak hukuk uyusmazlik taraflarinca belirlenir. Bu
eylemler bir andlasma ile yapilir

GlUnumuizde faaliyetlerini  sOrdiren  surekli  hakemlik
mahkemesi 1899 La Haye So6zlesmesiyle kurulmustur.



Kararlar baglayicidur.

Uyusmazligin ¢6zUma icin birbirinden farkli bir ¢ok hukuk
kural1 uygulanabilir.

Gecicidir, uyusmazlik sona erince hakemlik heyetinin gorevi
de sona erer.

Hakemligin yetkileri normal bir mahkemeden daha fazladir.

1945°’ten 1990 kadar 43 uyusmazlik icin hakemlik
olusturulmustur.



Surekli Hakemlik
Mahkemesi




» 1899 tarihli Lahey Baris Konferansinda kabul edilen
Uluslararast1 Uyusmazliklarin barisgt COzim soézlesmesi ile
kurulmustur.

» Surekli Hakemlik Mahkemesi Hollanda’nin Lahey sehrinde
bulunmaktadir,

» Surekli hakemlik mahkemesi yiizyildan fazladir faliyet
gOstermektedir bu yondyle uluslararasi toplumun en eski yargi
kurulusu olarak kabul edilmektedir.



» Sirekli hakemlik mahkemesi ile BM’nin yargi kurulusu olan Uluslararas1 Adalet
Divani karistirilmamalidir.

» Sirekli hakemlik Mahkemesi ile Adalet Divani Lahey kentinde ayn1 binada (Peace
Palece) faaliyet gosdtermektedirler.

» Surekli hakemlik mahkemesi, Sirekli hakimleri olan bir mahkeme degildir burdaki
hakimler her uyusmazliga gore ad hoc olarak belirlenmektedir.



» Surekli hakemlik mahkemesinin hakim ve hakemleri her olaya gore ayri ayri
belirlense de ; Uluslararas1 biro denilen sirekli gorevde olan bir sekreteryasi
bulunup basinda genel sekreter bulunmaktadir.

» Sirekli hakemlik mehkemesinin ayrica idari konseyinin de surekli gorev basinda
oldugu agiktur.



Surekli Hakemlik Mahkemesi

Tarihcesi

» Modern uluslararas1 hakemligin ilk asamasi olarak ABD ile
blyuk Biritanya arasinda 1794 yilinda imzalanan Jay
Antlagsmas1 kabul edilmektedir. Bu antlasmayla iki devletten
esit sayida Uyelerden olusan ¢ karma komisyon kurulmustur.

» Hakemligin ikinci asamasi olarak da yine ABD ile Birlesik
Krallik arasinda 1872 Alabama davasi gosterilmektedir.



» Alabama Davasmin Konusu: 1871 tarihli Washington antlasmasina gére ABD i¢
savasinda Biritanya tarafsiz kalacaktir. Ancak Birlesik Kirallik zerine diisen bu
sorumlulugu yerine getirememistir. Bu nedenle bes kisiden olusan bir hakemlik
mahkemesi kurulmustur. Bu hakemlik Birlesik Kralligi(Biritanya)tazminat
O0demeye mahkum etmistir ve Birlesik kirallik bu karara uymustur. Bu dava
hakemligin etkinligini gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.



» Modern uluslarlar1 hakemligin en 6nemli asamas1 1899 Lahey Baris Konferansinin
yapilmasi ve Konferans sonucunda Uluslararasi uyusmazliklarin Barisc1 ¢6zUm
Sozlesmesinin kabul edilmesidir. Bu Sozlesme Evrensel Nitelikteki ilk Hakemlik
Sozlesmesi olarak Kabul edilmektedir. So6zlesme Dostca Girisim, arabuluculuk,
arastirma Ve sorusturma komisyonlarinin kurulmasi gibi baris¢il yollar
dizenlemektedir. Bu S6zlesme 1900 yilinda yiiriirliige girmistir.



» 1899 sozlesmesi ile kurulan Surekli Hakemlik Mahkemesi 1907 ikinci Lahey baris
Konferansiyla bir ¢ok degisiklige ugramistir. GUnumdiizde her iki sozlesme de
yaraliktedir.

» Turkiye sadece 1899 tarihli Lahey Baris S6zlesmesine taraftir. Her iki S6zlesmeye
veya sadece birine taraf devlet sayis1 106°dr.

» Carthage Manauba Davalar1(1913), Timor Frontiers(1914) Sovereighty Over the
Island of Palmas (1928) davalarn1 sUrekli hakemlik mahkemesinin ilk
uygulmalaridir.



» Baslangigta sadece devletlerarasi uyusmazliklarin ¢0zUm aracit olarak olarak
algilanan mahkeme 1930’lu yillarda Devletlerle 6zel hukuk kisileri arasinda dogan
uyusmazliklarda da gorev almaya baslamistir.

» 1962 yilinda mahkeme sadece taraflardan birinin devlet oldugu uyusmazliklara
iliskin Uzlastirma ve Hakemlik Kurallarini hazirlamistur.



» Uluslaras1 Sorekli Adalet Divani ile daha sonra bu mehkeme yerine kurulan
Uluslararas1 Adalet Diavaninin kurulmas: ile Sirekli Hakemlik Mahkemesi’ne
gelen dosyalar azalsa da 1980 yillarinda tekrar dosyalar gelmeye baslamaistir.

» 1981 yilinda Iran Ile ABD arasindaki uyusmalikta hakem atama yetkisi Strekli
hakemlik mahkemesi sekreteryasina verilmistir.

» 1981 -2003 yillar1 arasinda 200 dosyaya bakilmistur.



SUrekll Hakemllk
Mahkemesinin Yapisi




Evrensel Nitelikli bir yargi kurulusu olan Surekli Hakemlik Mahkemesi (¢
organdan olusmaktadir.

1. Hakem Listesi:

» Bu Uyelerin hakim olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir. 1899 ve 1907
sozlesmelerinden her ikisine veya birine taraf devletlerin gdsterecekleri
adaylardan olusmaktadir.

» - Her bir devlet gerekli yeterlilige sahip dort kisiyi Uye olarak
goOsterebilmektedir.

» - Uyusmazlik taraflar1 bu hakemlik listesinde yazili kisileri segmek zorunda
degildir. Liste disindan hakem tayini mimkdndur.



Mahkeme Uyesi olup hakem olarak gorev yapan hakem sayisi

oldukca azdr.

Her taraf devlet Surekli Hakemlik Mahkemesi Nezdindeki
uyelerinin, Uluslaras1 Adalet Divan1 hakim secimleri icin aday
gostermeye yetkili bir “ ulusal grup” olusturdugunu

belirtmekte fayda vardir.

Surekli Hakemlik Mahkemesi; BM ve Milletler Cemiyeti

organlar1 disinda BM antlasmasinda ad1 gegen tek kurumdur.



BM Antlasmasinin 33. maddesinde yer alan uyusmazliklarin barisci yolla

¢OzUmUnun ongorildiigi yedi degisik ¢6zim yonteminin dordiinde Sdirekli

Hakemlik Mahkemesinin yetkili oldugunu sdylemek mimkinddr. Bunlar;
Arastirma
Arabuluculuk

Uzlastirma

Hakemlik.



2. Uluslararasi Buro

Bu Biiro Mahkemelerde bulunan Yaz: Isleri, mahkeme kalemi

veya mahkeme sekreteryasi gibi gorev yapmaktadir.

Aslinda  Uluslaras1  Strekli  Hakemlik  Mahkemesinin,
Suirekliligi Lahey de sirekli olarak gbrev yapan bu Birodan
kaynaklanmaktadir. Clnkd hakemler uyusmazlik sonrasinda
kendilerine  dosya tevdi edildiklerinde c¢alismalarda

bulunmaktadirlar.

Biro; Genel sekreter ve yeterince yardimci personelden

olusmaktadir,



Bironun en temel gorevi uyusmazlik taraflarina her bir dava ile ilgili ad hoc

hakemlik mahkemesinin kurulmasina iliskin yardimci olmaktir.

Blronun Diger gorevleri; Surekli hakemlik listesini tutmak, Iletisimi
saglamak, hakemlik taleplerini kabul etmek ve devam eden uysmazliklarda

personel destegi saglamaktir.

Biro Ayrica Lahey de toplanan arastirma, sorusturma komisyonlarinin yazi

isleri olarak gorev yapma yetkisine de sahiptir.

Bironun Hizmetlerinden faydalanmak icin 1899 ve 1907 s6zlesmelerine

taraf olmak sart degildir.



3. Idarl Konsey

Surekli Hakemlik Mahkemesinin Kontrolii 1899 ve 1907 soézlesmelerine
taraf devletlerin Hollanda nezdindeki diplomatik temsilcilerinden olusan bu

Konseye aittir.

Uluslararas1 Boronun denetimi  ve yoOnlendirilmesi ve hakemlik

mahkemesinin butgesinin onaylanmasi da bu Konsey’in gorevidir.

Uluslararasi Biiro’nun Genel Sekreterligi idari hizmetlerin ve harcamalarin

icerigini barindiran bir raporu her yil bu Konseye sunmakla mukelleftir.



SUrekll Hakemlik
Mahkemesi'nin Yargl
Yetkis




1. SUrekli Haokemlik Mahkemesinin

Kisisel yargi yetksi

1899 ve 1907 Lahey sozlesmeleri; Surekli Hakemlik Mahkemesini temelde
devletleraras1 uyusmaliklarin ¢6zimiinde kendisine basvurulacak bir mekanizma
olarak Ongormiistii. Ancak 0zel hakemlik mahkemelerinin olusturulmasi

konusunda da Sozlesmelerin esnek olduklar: sGylenebilir.

Surekli Hakemlik Mahkemesinin Degisik Secimlik Usul Kurallar1 geregince;
hakemlige getirilebilecek uyusmazliklarin taraflarinin sadece devletler olmadigi

gorilecektir. Mahkeme de taraf olarak kabul edilecekler sunlardir;



Iki yada daha fazla devlet arasinda var olan uyusmazlik

Devlet ve uluslarasi drgitler arasindaki uyusmazlik

IKi yada daha fazla uluslararasi1 0rgit arasindaki uyusmazIlik

Devlet ve Ozel hukuk gercek ya da tlizel kisileri arasindaki uyusmazlik
Uluslararasi 6rgit ve 6zel hukuk gercek ya da tiizel kisisi arasindaki uyusmazlik .

- NOT: Uluslararas1 uyusmazliklarin Hakemlik  Mahkemesi tarafindan
cOzimlenmesi icin devletlerin 1899 ve 1907 so6zlesmelerine taraf olmalari
gerekmedigi gibi adi gecen sozlesmelere taraf olunmasi da mahkemenin zorunlu
yarg1 yetksinin kabul edildigi anlamina gelmayecektir.



Bir uyusmazligin hakemlik araciligiyla ¢6ztUmlenebilmesi icin  uyusmalik

taraflarin  hakemlik yetkisi tanmidigina yonelik bir antlasma imzalamalari
gerekmektedir. Bu antlasma uyusmazlik c¢ikmadan olabilecegi gibi uyusmazlik

ciktiktan sonra da gergeklesebilir.



2. Hakemlik mahkemesinin maddi

yargl yetkisi

Maddi bakimindan yargi yetkisi kural olarak; hangi tlr uyusmazliklarin kapsam
icinde oldugunu ve s6z konusu uyusmazliklarda hangi tlr kurallarin uygulanmasi

gerektigini icermektedir.

Sarekli hakemlik mahkemesinin maddi yetkisini sinirlandiracak herhangi bir hukuk
kural1 kabul edilmemistir. Taraf devletler uyusmazliklarina iliskin her konuda
strekli hakemlik mahkemesine basvurabilmektedirler. Strekli hakemlik mahkemesi
taraflar arasinda sozlesme varsa ona bakarak uyusmazliklarinin hangi konuyu

kapsadigina karar verecektir.



Kural olarak Hakemlik mahkemesinde uygulanacak hukuk kurallarinin se¢imi de

yine taraf devletlere birakilmistir. Taraflar isterlerse uluslararas: hukuk disinda var
olan herhangi bir hukuk kuralimin da uyusmazlikta kullanilmasini

Isteyebilmektedirler.

Uluslararas1 Adalet Daivan1 38/2 hikmU bu hakemlik icinde kullanilabilmektedir.
Buna goOre taraflar anlasirlarsa mahkeme hakkaniyet ve misfet kurallarimi da

uygulabilecektir.



3.Hakemlik mahkemesinin zaman

bakimindan yargi yetkisi

Hakemlikle Ilgili Degisik Usul kurallarinda yargi yetksinin zaman bakimindan

siirlandirilmasina yonelik herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir.

Zaman bakimindan sinirlama ancak taraflarin kendi aralarinda yaptiklari hakemlik

s0zlesmesinde bulunabilecektir.

Bir hakemlik s6zlesmesinde hakemlik mahkemesinin yarg: yetkisi belli bir sre ile
smirlamigsa, mahkeme ancak sozlesmede gecen zaman diliminde gergeklesen

uyusmazliklarda bakabilecektir.



4. Danisma gorusu verme

yertkisi

Sirekli hakemlik mahkemesinde c¢ekismeli yarg: yetkisine bakma yetkisi ve
danisma gorlisii verme yetkisi ayrimi bulunmamaktadir. Hakemlik mahkemesi

dogas1 geregi ¢ekismeli yargilamalar1 yapmaktadir.

Hakemlik kararlar1 baglayicidir bu yonlyle bir ¢ok barisci ¢6zim yollarindan

ayrilmaktadir. (Dostca girisim arabulucuk gibi).

Sarekli hakemlik mahkemesinin bir konudaki yaklagimin1 6grenmek icin taraflar
baglayici niteligi olmayan arabulucuk, uzlastirma, arastirma ya da sorusturma

yontemlerinden birini tercih etmeleri gerekmektedir.



Surekll Hakemlik
Mahkemesi Usul

Hukuku




» Hakemlik Mahkemesi tarafindan uygulanacak usul kurallarina
iliskin temel ilke; uyusmazlik taraflarinca kararlastirilan usul
hukuku kurallarinin hakemlerce uygulanmasidir.

Slrekli hakemlik mahkemesi usul kurallar1 ve UNCITRAL
gibi usul kurallar iceren metinlerden de kurallar belirlenirken
yararlanilabilecektir.

Uluslararasi  hakemlikte  taraflarin = uygulanacak  usul
kurlalarinin belirtilmemesi veya belirtilen kurallarin yetersiz
kalmas: durumunda, hakemlik mahkemesinin uygulanacak
usult tespit etmeye hakki ve yetkisi vardir.



Hakemlikte kullanilan dil

» Uluslararas1 hakemlikte hakemlerin ve taraflarin
kullanacagi dil uyusmazlik taraflar1 tarafinca yapilan
sozlesmede belirlenebilmektedir.

» Taraflar kullanilacak dil konusunda herhangi bir antlasmaya
varmamiglarsa 1907 soOzlesmesinin 61. maddesi uyarinca
hakemlik mahkemesi kullanilacak dili belirleyecektir.



Hakemlikte taraflarin temsili

» Taraflar, hakemlik mahkemesi Oninde kendi se¢cmis
olduklar1 kisilerce temsil edilebilmektedirler.
Devletleraras1 uyusmazliklarda ise devletleri temsil eden
ve ajan denilen bir temsilcinin bulunmas: zorunludur.
Devletler bu ajanlardan baska danisman ve avukat da
atayabilmektedirler. Bu temsilcilerin adlar1 ve adresleri
hakemlik mahkemesine, uluslararasi Blroya ve Kkarsi
tarafa yazili olarak bildirilmelidir.



Hakemlik Asamalar

» Hakemlik yargilamalar1 kural olarak iki asamadan
olusmaktadir bunlar yazili ve s6zli asamadir.

» Yazili Asama: Yazili asama yargilamanin ilk asamasini
olusturup; muhtira, Karsi muhtira, cevap ve cevaba cevap
asamalarindan olusmaktadir.



» Davaci veya iddia sahibi yazili asamada ilk basta iddialarini
iceren bir mihtira hazirlar bu mihtirada; hakemlik
mahkemesinin yargi yetkisini, ilerde sunulmasi diisiiniilen
belgeler ve uyusmazliga iliskin diger belgeler bulunur.

Karsi taraf ise(Davali) mihtiraya kars1 bir cevap hazirlar buna
da karst1 mihtira denir. Karsi mihtirada andlasma hukuki
metinde bulunan davaci tarafindan ileri strtlmeyen iddialarda
ileri surtlebilecektir.



» uyusmazlik taraflar1 mihtira ve karsi mihtira sunduktan sonra
sirayla cevap ve cevaba cevap kismina gecilir. Bu asamada
taraflar ilk dilekcelerinde olmayan ya da sonra dan ortaya c¢ikan
durumlara iliskin ac¢iklamalarda bulunurlar.

» Hakemlik mahkemesi aksine karar vermedikce, taraflarin her
zaman sunmus oldugu yazili metinleri degistirme ve iddialar
destekleyici belge sunma imkanlaar1 bulunmaktadir.



» SO0zl Asama: Kural olarak yargilama yazili ve s0zli
asamadan olusmaktadir. Ancak uyusmazlik taraflari istemez ve
hakemlik mahkemesi de gerekli bulmazsa s6zli asama
olmadan karar verilebilir. Taraflar isterlerse durusma yapilabilir
bunun yaninda taraflardan herhangi bir talep gelemesine
ragmen dogrudan hakemlik mahkemesi de durusmaya taraflari
davet edebilir.



» Hakemlik 6nlndeki durusmalar kural olarak gizlidir. Ve bu
gizliligin derecesini de tarflar belirlemektedir. Ancak taraflarin
gizlilik konusunda bir antlasmlarmin olmamasi1 durumunda
hakemlik mahkemesi usul kurallar1 bUtln asamalarin gizli
olmasi gerektigini kabul etmektedir.

» Son vyillardaki uyusmazliklarda taraflar; yazili asama ve
durusma kayitlarin gizli kalmasi sartiyla kararlarin uluslararasi
topluma duyrulmasi yoninde anlastiklar: gorilmektedir.



Surekli Hakemlik Mahkemesi
OnUndeki Davalarda Usule
lIskin Ozel Durumlar




» Ilk Itirazlar: Hakemlik mahkemesinin yarg: yetkisine yonelik ilk itirazlarin
ileri stirtilmesi mumkandur. Yetki itirazlarinin kural olarak karsi mihtiradan
once yapilmasi gerekmektedir. Hakemlik mahkemesi boyle bir itirazla
karsilastiginda ilk basta bu durumu karara baglamak zorundadir. Ancak
Mahkeme bazi durumlarda uyusmazligin esasia yonelik verdigi kararda da
Ik itirazlara yonelik hikme varabilmektedir.

» Gecici Koruma Onlemleri: Hakemlik Mahkemesi taraflardan birinin talebi
Uzerine gerekli gormesi durumunda alacag: bir ara kararla gecici koruma
onlemine hikmedebilir.



» hakemlik mahkemesi gecici koruma talebinde bulunan tarafin koruma

onlemlerinin alinmasiyla ilgili masraflarin karsilamasi yonunde karar da alabilir.

» Davaya Katilma: Surekli Hakemlik Usul Kurallarinda bu konuya yonelik bir
dizenleme bulunmamaktadir. Ozellikle gok tarafli bir sozlesmeye yonelik bir
uyusmazlik oldugunda sozlesme tarafi diger devletlerin haberdar edilmeleri
gerekebilir. Boyle bir durumda ilgili devletler davaya katilma hakina kavusmus

olurlar.

» Not: Hakemlik mahkemesi karar1 davaya katilan Uglncl kisileri de baglayici

niteliktedir.



» Hakemlik Kararlari: Hakemlik kararlar1 yazili olarak ilan edilir.
Hakemlikten karar ¢ikmasi i¢in oy coklugunun olmas: yeterlidir. Bunun
yaninda taraflarca aksi kararlastirilmadikga kararlar gerekceli olmalidir.

» Hakemlik kararlar1 kesin olup taraflar1 baglayici nitelik tasimaktadir. ve bu
kararlarin gecikmeksizin derhal uygulanmasi gerekmektedir.

» Hakemlik kararlarina temyiz yolu kapalidir. Ancak hakemlik kararlarinin
yorumlanmasi g0zden gecirilmesi yazim yanlisliklarimin dizeltilmesi
mamkunddr.



» Taraflardan biri  hakemlik mahkemesi kararlarinin  geregini  yerine
getirmezse; uluslararasi1 Orf ve adet devreye girecek ve uluslararasi hukukta
var olan tedbirler ve zorlama yollar1 uygulanacaktir.

» Surekli hakemlik mahkemesi zaman icerisinde uluslararas: toplumun
gereklilikleri gbz 6ntinde bulundurularak farkli konularda kararlar almistir.
Ozellikle son yillarda 6nemi gittikce artan dogal kaynaklar ve gevreye iliskin
uyusmazliklarin baris¢1 yollarla ¢6zulmesidir. 2001 yilinda bu konuya
yonelik usul kurallar1 belirlenerek strekli hakemlik mahkemesinin kullanima
sunulmustur.



» Surekli hakemlik mahkemesi uyusmazliklarin baris¢1 yollarla ¢6zimi
konusunda diger yargisal yollara oranla zaman, uygulanabilirlik bakimindan
daha avantajli bir konumdadir. bunun yaninda uyusmazliklarin niteligine
bakmaksizin her tlrll uyusmazliklarda karar alabilmesi esnekligini
arttirmaktadr.

» Sorekli hakemlik mahkemesi klasik devletler arasi uyusmazliklardan Ote
devletler, kisiler, uluslararas1 Orgutlerin de taraf olabilecigi bir yargilama
mekanizmasidir.



ULUSLARARASI

UYUSMAZLIKLARI
N COZUM YOLLARI
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Uluslararasi alanda strekli nitelikli, baglayici kararlar veren ve siirsiz sekilde tim
uyusmazliklar1 ¢cozme yetkisine sahip evrensel bir yargi organ1 bulunmamaktadir.

Uluslararas1 hukuk kisileri kendi rizalar1 ile ve c¢ogunlukla uluslararasi 6rgutler
vasitasiyla spesifik yetkileri bulunan uluslararas1t mahkemeler kurmuslardir.

Avrupa Konseyi blinyesinde: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
Avrupa Birligi icerisinde: Avrupa Birligi Adalet Divani

1982 tarinli BM Deniz Hukuku Sozlesmesi cercevesinde: Uluslararasi Deniz
Hukuku Mahkemesi

1998 tarihli Roma Statlsu ile: Uluslararas: Ceza Mahkemesi gibi. ..



» Yukaridaki mahkeme tirlerinden de anlasilabilecegi gibi uluslararast mahkemeler

Insan haklari, bireysel cezai sorumluluk veya spesifik bir alan ile sinirli farkl: bir
konu hakkinda da olabilmektedir.

» Devletler arasi uyusmazliklarin ¢6ziiminde ise temel fonksiyona sahip yargi birimi
BM biinyesinde kurulan Uluslararas: Adalet Divanidir.



ULUSLARARASI
ADALET DIVANI




TARIHSEL SUREC

> Uygulamaya gecirilmis ~ 1lk _ uluslararasi
mahkeme 1907 de kurulan Orta Amerika
Uluslararasi Adalet Divanidir.

» Milletler  Cemiyeti  bunyesinde  Sdrekli
Uluslararas1  Adalet Divan1  kuruldu. Bu
Divamin statusu 1920 yilinda imzalandi, 1922
yilinda faaliyetlerine basladi. 1946 yilinda da
varlig1 sona erdi.

» BM Dblnyesinde 1946 yilinda Uluslararasi
Adalet Divani kuruldu. BM’nin  asli
organlarindan birisidir.



Uluslararasi Adalet

Divani Yapisi

» Divan, yiksek ahlaki karaktere sahip, kendi tlkelerinde en
yiksek adli gorevlerin  yerine getirilmesi icin gerekli
kosullar1 benliklerinde toplayan ya da uluslar arasi hukuk
alaninda yetkileri herkesce kabul edilmis birer hukukcu
niteliginde olan kisiler arasindan uyruklarina bakilmaksizin
secilen bagimsiz yargiglardan olusan bir kuruldur.



» Divan 15 Uyeden olusur. Aynmi devletin birden ¢ok uyrugu ayni

zamanda Divan’ da yargi¢ olamaz.

» Divan’a Uyelik agisindan, birden fazla devletin uyrugu olarak
kabul edilebilecek bir kisi kamusal ve siyasal haklarin1 olagan

olarak hangi devlette kullaniyorsa, 0 devletin uyrugu sayilacaktir.

» Divan Uyeleri, Surekli Hakemlik Mahkemesi ulusal gruplarin aday
gosterdigi  kisiler listesinden Genel Kurul ve Glvenlik Konseyi

tarafindan, secilir.



» Sirekli Hakemlik Mahkemesi’ nde temsil edilmeyen Birlesmis

Milletler Gyelerinin  durumunda ise, adaylar, uluslararasi
uyusmazliklarin baris¢1 yollarla ¢c6zimlenmesine iliskin 1907
La Haye Sozlesmesi’ nin 44. Madde’ sinde 0ngorilen kosullar
aynen uygulanarak, hikimetlerince bu amacgla atanmis

ulusal kimeler tarafindan gosterilecektir.



» Statll’ ye taraf olup da Birlesmis Milletler Gyesi olmayan bir

devletin Divan (yelerinin secimine hangi kosullar altinda
katilabilecegi, bu konuda 6zel bir anlasmanin bulunmamasi
durumunda, Gilvenlik Konseyi' nin tavsiyesi Uzerine Genel

Kurul tarafindan belirlenir.



Uyelerin Secimi

» Ulusal gruplarca belirlenen ve BM Genel Sekreteri tarafindan
Guvenlik Konseyi ve Genel Kurula sunulan isimler icinden
Divan’ a  secilecek kisilerin yalnizca  istenen  kosullar
benliklerinde toplamis olmalarmi degil, aym1 zamanda Kkurul
olarak belli basli uygarlik bigcimlerini ve diinyanin baslica hukuk

sistemlerini temsil etmelerini de g0zéninde bulunduracaklardir.

» Genel Kurul’ da ve Guvenlik Konseyinde oylarin salt cogunlugunu

elde etmis olan adaylar se¢ilmis olurlar.



Uyelerin Secimi Devam...

» Gerek vyargiclarin secimi icin Glivenlik Konseyi' nde
yapilacak oylamada, Givenlik Konseyi nin surekli
olmayan Uyeleri arasinda  hichir  ayrim
g6zetilmeyecektir.

» Divan dyeleri dokuz yil icin secilirler ve yeniden
secilebilirler; bununla birlikte, i1lk secimde secilen
yargi¢lardan besinin gorev sureleri U¢ yil, besininki Ise
alt1 y1l sonunda bitecektir.



» Yukarida belirtilen ¢ ve alti yillik baslagig donemlerinin sonunda
gorev streleri bitecek olan yargiglar, ik secimin
tamamlanmasindan hemen sonra Genel Sekreter tarafindan ad

cekme yontemi ile belirlenecektir.

Divan lyeleri yerlerine yenileri gelinceye dek gorev basinda kalirlar.
Yerlerine yenileri secilse dahi, ellerindeki islere bakmay1 strdurdrler.

Divan Uyeleri, siyasal ve idari herhangi bir gérev yapamayacaklari
gibi, mesleki nitelikte herhangi bir baska isle de ugrasamazlar



Divan Uyeleri

» Divan Uyeleri higbir iste temsilcilik, danismanhk yada avukatlik

yapamazlar

» Divan uyeleri, daha 6nce taraflardan birinin temsilcisi, danigsmani
ya da avukati, ulusal ya da uluslararast bir mahkemenin veya bir
uluslararasi sorusturma komisyonunun tyesi olarak ya da her hangi bir

baska sifatla karismis olduklar1 hi¢ bir isin ¢Ozimine katilamazlar

» istenen kosullar1 artik tasimadiklarina Oteki (yeler tarafindan

oybirligiyle hikmedilmedikce, Divan Uyeleri gorevden alinamazlar.



Divan’ m (yeleri, gorevlerini yaptiklar1 sirada diplomatik ayricalik,

bagisiklik ve dokunulmazliklardan yararlanirlar

Divan kendisine {¢ yil icin bir Baskan, bir de Bagkan Yardimcisi
secer; bu kisiler yeniden bu gorevlere secilebilirler.

Divan, Yazmani’ m1 atar ve gerekli olabilecek baska memurlarin
atamasini yapabilir.

Divan’ mm merkezi Lahey olarak saptanmistir. Bununla birlikte Divan,
uygun gordiigii takdirde baska bir yerde toplanarak gorevini
yapabilir.

Divan’ in olusmast icin yetersay1 dokuzdur.



» Taraflardan  her birinin  uyruklugunda  bulunan

yargiglar, Divan Onine getirilen davanin gortlmesine

katilma hakkini korurlar.

» Divan’ da taraflardan birinin uyruklugunda bir yargic
bulunuyorsa, herhangi bir bagka taraf, yargi¢ sifatiyla

oturuma katilmak Uzere diledigi kisiyi atayabilir.

» Divan’ da taraflardan hicbirinin uyruklugunda yargig

yoksa, taraflardan her biri bir yargic atayabilir.



Divanin yapisi bir davadan diger davaya degisiklik gosterebilir. Yani her zaman 15

Uye ile davalara bakma zorunlulugu bulunmamaktadir.

Mahkemede ulusal yargiclar yoksa uyusmazlik taraflar1 da kendi uyruklarinda

yargic atayabileceklerinden (ye sayis1 teorik olarak 17°yi bulabilecektir.

Uyusmazlik taraflart Divan Uyeleri tarafindan gizli oy ile olusturulacak 6zel daireler

tarafindan uyusmazliklariin ¢0zlmesini isteyebilirler



Divan BUnyesinde

Olusturulabilecek Ozel Daireler

1- Basit Usul Dairesi: Divan Bagkan ve Baskan yardimcisi otomatik
Uyeler olmak U(zere toplam 5 (yeden olusmaktadir. Uyusmazlik
taraflar1 hizli bir sekilde islemlerin tamamlanmasi i¢in bu daireyi
secebilmektedir.

2- Ozel Daire: Sadece uyusmazlik taraflarmnm talep etmesi halinde 3
hakimden olusan ve spesifik konulara (transit, ulastirma veya cevreye
verilen zararlar gibi) bakmakla gorevlendirilen dairedir.

3- Ad Hoc Daire: Belli bir uyusmazligi ¢6zmek icin kurulur hakim

sayisinin Kag olacagi uyusmazlik taraflarinca belirlenir.



Adalet Divaninin Yetkisi

» Devletlerarasi davalara bakma yetkisi

» Hukuki olarak yetkileri bulunan uluslararasi organ, kurum ya

da orgutlerin sordugu hukuki sorulara danisma goriisii vermek



Devletlerarasi davalara bakma yetkisi

» Uluslararas1 Adalet Divani Statlisi madde 34 ve 38 geregi Divan 6nlinde sadece
bagimsiz devletler dava acabilmektedir. Yani bireyler veya uluslararasi Orgltler

Divan 6nlinde dava acamaz.

» Sadece diplomatik koruma yoluyla bir devlet vatandasinin hakk: i¢in Divan 6nlnde
dava acabilmektedir. Ancak bu durumda vatandas olan birey degil dogrudan

uyruklugunda bulundugu devlet davay1 acar ve taraf olur.

» Hatirlatmak gerekir ki diplomatik koruma yoluna basvurup basvurmama

konusundaki takdir yetkisi tamamen uyruklugunda bulunulan devletin taktirindedir.



Divanin yargi yetkisinin kabul edilebilmesi

ICin dort femel yontem bulunmaktadir:

1- Tahkimname (Mahkeme sozlesmesi)
2- Onceden yapilan uluslararas antlasmalar,
3-Tek tarafli bildiri,

4- Forum Prorogatum



Tahkimname:

» Bu yontemle taraflar karsilikli olarak mevcut bir uyusmazligin
Divana havale edilmesi konusunda anlasmakta ve Divanin

yetkisi sadece bu uyusmazlikla ilgili olarak kabul edilmektedir.

» Tahkimname s0z konusu ise uyusmazligim konusu ve

taraflarinin agik¢a Divana bildirilmesi gerekmektedir.



Uluslararasi Antlasma ve Sozlesmelerde

Yargl Yetkisinin KabulU

» Gerek iki tarafli gerekse ¢ok tarafli uluslararasi antlasmalarda, uyusmazliklarin barisci
yollarla ¢ozllmesi amaciyla belirtilen konulardaki uyusmazliklarin yargi kuruluslarina

tevdi edilmesine iliskin hikUmler veya ek protokoller yapilmaktadir,

» Ya bagimsiz bir antlasma ile ya da ilgili antlasmaya eklenen bir yetki maddesi ile

yetkilendirme yapilabilir.

» Ormegin Soykirnm  Sucunun  Onlenmesi ve Cezalandirilmast  Sozlesmesi,
Uyusmazliklarin Bariscil Yollarla Co6zllmesine Dair Avrupa Sozlesmesi, Viyana
Andlagmalar Hukuku Soézlesmesi, Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi gibi bircok antlagsma
Ozel yetki kayitlar1 ile ilgili sozlesmelerde c¢ikabilecek uyusmazliklar noktasinda

Uluslararas1 Adalet Divanin yetkili kilmistar,



Tek Tarafh Bildiri Yoluyla Yargi

Yetkisinin Kabulu

» Herhangi bir devlet BM Genel Sekreterligine tevdi edecegi tek
tarafli bir bildiri ile uluslararasi hukuki uyusmazliklarii AYNI
YUKUMU KABUL EDEN DEVLETLERE KARSI OLMAK
SARTIYLA Divan tarafindan c¢oziilebilecegini bildirme hakkina
sahiptir,

» Divan Statlst madde 36 geregi bir veya birka¢ devlete karsi
Divanin yarg1 yetkisi kabul edilebilmektedir. Devletlere iliskin
karsiliklilik kaydi eklenebilmekte veya belli bir streyle Divanin

yarg1 yetkisi bu bildirimde kisitlanabilmektedir.



Turkiye ve Divan arasindaki iliski

» Tlrkiye BM sistemi kurulurken Divanin zorunlu yarg: yetkisini kabul etmeyen
devletler arasinda yer almistir ve gekincelerle yargi yetkisini ilk etapta kabul
etmistir. Tiirkiye’nin ¢ekinceleri Stattintiin 36(2) duzenlemesi ile paraleldir. Yani
karsiliklilik temelinde, bes yillik stire igin, uyusmazligin Divanin yarg: yetkisinin
tanindig1 tarihten sonra dogmasi, uyusmazligin madde 36(2) de duzenlenen

uyusmazliklardan olmasi.

» 22 Mayis 1947 tarihinden itibaren 5 yillik slre igin ve bazi cgekincelerle kabul
ettigi Divanin yargi yetkisini yine 5 yillik strelerle 1972 yilina kadar devam
ettirmistir. Bu tarihten itibaren ise herhangi bir bildirimde bulunmamustir. Yani

gunumuizde Divanin yarg: yetkisini Turkiye tanimamaktadir.



Forum Prorogatum yoluyla yargi

yetkisinin faninmasi

» Divanin yargi yetkisini tanityan bir devlet Divanin yargi yetkisini tanimayan
bir devletle yasadigi uyusmazligi Divan Ontine tek tarafli bir dilekge ile

goturebilir.

» Zira Divana dilekgce sunmakla ilgili tek sart uyusmazlik konusu ve

uyusmazlik taraflarinin agik¢a anlatilmasidir.

» Divana verilen cevapta Divanin yarg: yetkisi agik¢a kabul edilebilir veya
dogrudan cevap verilerek zimnen Divanin yargi yetkisinin oldugu kabul
edilebilir. Ya da dava sirasinda Onceden yapilmis Yyetki itirazindan
vazgecilebilir. YUn bunlar forum prorogatum yoluyla yarg: yetkisinin kabul

edilmesi anlamina gelir.



Ege Kita Sahanligi Davasi

» Tirkiye’nin Divan ile olan tek temasi olmasi sebebiyle dikkat
cekmektedir.

» Yunanistan ile halen devam eden Ege Denizi alanlarmna iliskin
uyusmazlikla ilgili Yunanistan 1976 yilinda Divana tek tarafli bir
dilekce ile basvuru yapmustir.

» Turkiye Divanin yarg: yetkisinin olmadigini net bir sekilde iceren
bir cevap vermistir.

» Divan 12 olumlu 2 olumsuz oy ile yarg: yetkisinin olmadigina
karar vermistir.



Genel Olarak Divan Tarafindan

Uygulanan Usul Hukuku

» Divan gorevlerini yerine getirirken uygulayacagi usul kurallarin1 kendisi

belirlemektedir.

» Resmi dilleri Ingilizce ve Fransizcadir. Divana basvurular bu dillerle yapilmak

zorundadir.

» Acilacak davanin yazili ve s0zlii asamalari bulunmaktadir, Divan tarafindan
ihtiyati tedbir kararlar verilebilmektedir. \Verilen tedbir kararlarinin baglayicilig
ise tartigmalhidir ve farkli uygulamalari bulunmaktadir. Divan ise LaGrand
Davasinda verdigi karar ile ihtiyati tedbir kararlarinin baglayici olduguna
hiikmetmistir. Karg1 goriis ise Divanin icrai glcunin olmamasi sebebiyle ve
devletlere karsi ihtiyati tedbir kararlarinin 6nceden acik¢a taninmamasi halinde

devlet bagimsizligini ve egemenligini zedeleyecegi gerekgelerine dayanmaktadir.



Usul Hukuku Devam...

» Divan Ontinde gorilen davalarin birlestirilmesi (divan gerekli gorurse) veya
farkli devletlerce davaya katilma/miidahale (¢ikarlarinin etkilendigini

ispatlamasi halinde) mimkdndur. (nadiren uygulama alani1 bulmustur)

» Divan kararlar1 baglayicidir. Dava taraflar1 yapacaklari bir andlasma ile bu
baglayicilig1 ortadan kaldirabilmektedir. (tek istisnasi Divan kararinin jus

cogens bir norm hakkinda olmasidir)
» Divan kararlarina kars1 temyiz yolu mimkin degildir.

» Yeni deliller varsa kararlarinin yeniden gdzden gecirilmesi talep edilebilir.

Ancak 10 y1l gecmesi halinde boyle bir talep ileri strtilemeyecektir.



Divan kararlarna uyulmamasi hali

» Madde 94

1. Birlesmis Milletler’in her (Uyesi, taraf oldugu tim uyusmazliklarda, Uluslararasi

Adalet Divani’nin kararina uymayi yukimlenir.

2. Bir uyusmazligin taraflarindan biri, Divan’in verdigi bir hikme gore kendisine diisen
yukumlalikleri yerine getirmezse, obir taraf Guvenlik Konseyi’ne basvurabilir
Konsey de gerekli gorirse, hiikmin yerine getirilmesi icin tavsiyelerde bulunabilir

ya da alinacak 6nlemleri kararlastirabilir

Yani Divan kararlarina uyulmamasi halinde Givenlik Konseyinin «gerekli gormesi halinde»
«gereken tedbirleri» almasi diizenlemesi bulunmaktadir. Siyasi yapisi agir basan Guvenlik
Konseyinin taktir hakkina birakilmas: Divan kararlaria uymayan bir devletin yaptirimsiz

kalmasina ve Divan kararlarinin etkisizligini giindeme gelmesine sebebiyet verebilecektir.



Uluslararasi Adalet Divani ile

Hakemlik Arasindaki Farklar

» Hakemlik muessesi ad hoc’ tur. Uluslararas: Adalet Divam ise surekli nitelikte bir
mahkemedir.

» Hakemlik muessesi hakimleri uyusmazlik taraflarinca segilir. Uluslararasi Adalet
Divami hakimleri ise dnceden belirlenen usule gore secilmis ve atanmuslardir.

» Hakemlik muessesinde uyusmazlik taraflar1 hakemlikte uygulanacak usul, kural ve
hukuk kaynaklarin1 belirlerken, Uluslararast1 Adalet Divaninda ise usul, kural ve
hukuk kaynaklar1 0nceden belirlenmistir. Uyusmazlik taraflar1 bunlar1 degistiremezler.

NOT: Onerilen kitaplarda var olan ilgili bolumleri mutlaka okuyunuz.









Insan Haklar1 Hukukunun Gelisimi

« BM kurulmadan onceki donemde, kisiler; vatandaslar ve yabancilar olmak
uzere Iki kategoriye ayrilmistir. Vatandaslar, devletin egemenlik yetkisine
tabii olup tamamen ulusal hukuk sistemi cercevesinde haklara ve
yukumlultiklere tabi tutulmuslardir. Yabancilar i1se baska bir devletin
ulkesine kabul edildiklerinde kotl muameleye tabii olmalar1 durumunda,
vatandashik bagiyla bagh olduklar1 devletin diplomatik korumasindan

faydalanabilmektedir.

 Ululsaras: toplumun 2. dinya savasindaki aci teriibeleri BM ‘nin kurulus
amaclari arasinda insan haklarinin korunmasini 0n plana ¢ikartmistir.



* BM andlasmasindaki dizenlemelerden sonra BM Genel Kurulu tarafindan Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi kabul edilmistir. Bu bildirge uluslararas: duizeyde bir
ok andlagsmanin kabullini saglamistir. 1966 Uluslararas1 Medeni ve  Siyasi
aklar Sozlesmesi ile Uluslararas1i Ekonomik, Sosyal ve Kiultirel Haklar
Sozlesmesi bu durumun en gtizel drnekleri arasindadir.

* Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, 1993 Viyana Bildirgesi ve bu bildirgeyle
kurulan Insan Haklar1 Yuksek Komiserligi insan haklarinin evrensel dizeyde
korunmasi amaciyla atilan 6nemli adimlardir.

 Evrensel duzenlemeler bolgesel dizenlemelerin yap;lmasnn da tetiklemistir; 1950
§1hnda Avrupa Insan Haklar1 So6zlesmesi, 1981 Afrika Insan Haklar1 S6zlesmesi,
004 Go6zden Gegirilmis Arap Insan Haklar1 S6zlesmesi.

 Insan haklar1 hukuku duragan olmayan surekli gelisen biy uluslararasi hukuk
sahasidir. Birinci kui(ak haklar: medeni ve siyasi haklari, Ikinci kusak Haklar:
ekonomik, sosyal ve kulttrel haklar, tctincl kusak haklar: Kollektif haklar( cevre
hakki , baris hakki, self determinaton).



Insan Haklar Hukukunun Kaynaklan

» Uluslararas1 insan haklar1 hukukunun kaynaklarim1 andlagsmalar hukuku ve
orf adet hukuku duzenlemeleri olusturmaktadir. Andalsamalar; evrensel
dizeyde kabul edilenler ve bolgesel dizeyde kabul edilenler olarak
ayrilabilir.

» Evrensel nitelikli andlasmalar; Evrensel Insan Haklar1 Bildirgesi ve 1966
Sozlesmeleri gibi genel nitelikli olabilecekleri gibi 1926 Koéleligin
yasaklanmasi( bu anlamda ilk uygulama o6rnegidir), 1949 Soykirim
sozlesmesi, 1951 Miulteci Sozlesmesi, 1989 Cocuk Haklar1 Sozlesmesi,
2006 Engellillerin Haklarina Dair S6zlesme.



Bolgesel Duzeyde Kabul edilen Andlasmalar

Insan haklarina dair bolgesel anlamda kabul edilen ilk sozlseme Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesidir.

Sozlesme ve protokollerde dizenlenen haklar ve 6zgurlukler mutlak nitelikte
olmayip olaganiistii durumlarda, kamu duzeni, kamu giivenligi temellinde
sinirlandirmalara tabi tutulabilir. Ancak yasam hakki ve iskence yasagi
hukUmleri hicbir kosuda sinirlandirilamaz.

1987 Avrupa Iskence ve Insanlik Disi veya Onur Kirici Davranmislarin
Onlenmesi ve Sorumlularin Cezalandirilmas: Sézlesmesi ile  Avrupa
Iskencenin Onlenmesi Komitesi Kurulmus ve cezaevlerini denetleme yetkisi
verilmistir.



1948 Evrensel Insan Haklar1 Bildirgesi Paralelinde kabul edilen 1969 Amerikan
Insan Haklar1 S6zlesmesi bolgesel diizenlemelerden bir digeridir. Bu Sézlesme
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesini model olarak almis ve 1978 yilinda yiiriirliige
girmistir. ABD ve Kanada bu S6zlsemeye taraf degildir.

Afrika Birligi tarafindan kabul edilem Afrika Insan ve Halklarin Haklar
Sozlesmesi 1986 yilinda yiiriirliige girmistr. S6zlesme 1966 andlasmalarini temel
almis ancak tctncl nesil haklardan olan halklarin kalkinmasi hakkinin varligina
isaret eden duzenlemeler icermesi yonlyle 1966 Sozlesmelerinin Otesine
gecmistir.

Islam Konferans: Teskilat: bat1 kaynakli insan haklar1 diizenlemelerine alternatif
olarak 1990 Kahire Insan Haklar1 Bildirgesini hazirlamistir. Arap Devletler Ligi
1994 yilinda Arap Insan Haklari Sozlesmesini hazirlamis ve 2004 yilinda
yurirliige girmistir. So6zlesme diger evrensel ve bolgesel diizenlemelerle paralellik
gostermektedir.




Orf- Adet Hukuku

e Insan haklar1 hukukunun yazili kaynaklar1 olan andlasmalarda yer alan
huktumlerin onemli bir b6limu uluslararas: Orf adet hukuku niteligindedir.
BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ile kabul edilen haklardan 6zellikle
medeni Ve siyasi haklarin 6rf- adet hukuku kurallarini yansittigr konusunda
herhangi bir bir siiphe yoktur. Ancak bu Duzenlemeler disindaki haklarin
ne derece Orf- adet hukuku niteligi kazandiklar1 siiphelidir.

» Birlesik devletlerde yargilamlarda iskence yasaginin insan haklar1 evrensel
bildirgesinde yer aldigini ve baglayic1 hale geldigini ve uluslararasi Orf
adet hukuku kabul edildigini hilkme baglamastir.



Insan Haklar Hukuku Uygulama
Mekanizmalan

» Medeni ve siyasi haklarin uluslararasi Orf-adet kural niteliginde oldugu tartisma
konusu olmasa da gunumizde uluslararasi insan haklart hukuku kaynaklar
ararasinda en 6nemli yeri andlagsmalar tutumaktadir.

* Bir cok devlet en temel insan haklar1 sozlesmelerine taraf olsa da_ insan haklar
ihlallerinin yogun bir _iekllde gerceklestigi asikardir. Avrupa Insan Haklar
sozlesmesi 13. maddesi ile medeni ve Siyasl Haklar Sozlesmesi 2. maddesi insan
haklarmin ihlali durumunda etkin bir yaptirim veya tazminat mekanizmasi

Oongormektedir.

» Herhangi bir insan haklar1 s6zlesmesinin etkin bir sekilde uygulanabilmesi icin
sadece sézle.?menm, uluslararas: nitelikte bir mahkeme kurulmasini 0ngormesi
yeterli degildir. Insan haklar1 hukuku araclarinin en etkin uquulama
mekanizmalar1 ulusal dizeyde temin edilebilir. Boylece kisilerin uluslararasi
diizeyde hak talep etmelerine gerek kalmayabilir.



-1945 yilinda kurulan BM’nin amaglarindan bir tanesi de insan haklarinin
korunmas1d1r Bu amagcla Ekonomik ve Sosyal Konsey 1946 yilinda Insan
Haklar1  Komisyonunu kurmustur. Komisyonun dinyanin  gesithi
bolgelerinden 53 Uyeden olusmaktadir. Komisyon gercek anlamda insan
haklarinin korunmasindan ziyade siyasi saikle hareket eden bir kurum halini
almastir.

BM blnyesinde 1950 yilinda Multeciler Yiksek Komiserligi, 1993 yilinda
Insan Haklar1 YUksek Komlserhgl kurulmustur.

Ayrica Insan haklar1 Sézlesmeleri, hikiimlerin uygulanip uygulanmadiginin
tespiti amaciyla komteler kurmaktadir. Ancak bu komiteler istenilen etkinlige
ulasamamastir.



» Insan Haklar1 Komisyonu 2006 yilinda Insan Haklar1 Konseyi olarak
degistirilmistir. Konsey 47 uyeden olusmakta ve Uyeleri Ekonomi ve
Sosyal Konsey yerine BM Genel Kurulu tarafmdan secilmektedir. Ug yillik
gorev sureleri olan bu tyelerin yeniden secilme haklar bulunmamaktadlr
Ayrica Komisyon her sene bir defa toplanirken Konsey yilda (¢ defa
toplanmaktadir.

« BM Insan Haklar1 Konseyi Mavi Marmara ve Cemal Kasik¢r olaylarinda
oldu uluslararasi hukuk ihlallerinin arastirilmas1 amaciyla gercekleri
arastirma komisyonu kurmustur. Israil’in Gazzedeki ablukasinin toplu
cezalandirma anlamui tasidigi ve Israil askerlerinin yardim konvoyuna
yonelik eylemleri insani hukukun ihlali oldugu tespiti yapllmlstlr Kasikci
Raporunda da bir cok insan haklar ihlal teSplt edilmistir: Yasama hakkai,
Kuvvet kullanma , Konsolosluklarin ama¢ dis1 kullanilmasi, Iskence, zorla
yerinde etme, ifade Ozgurligii.



Bolgesel Mekanizmalar

* Avrupa;

Avrupa Konseyi; Avrupa Insan Haklari Soézlesmesini kabul etmis ve bu
haklarin korunmas: i¢in Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve Avrupa Insan
Haklar1 Komisyonu’nu Kurmustur. Bu mahkeme sadece Avrupa’da degil tim
dinyada en etkin insan haklar1 uygulama mekanizmasi konumundadir.
Mahkeme Fransa’nin Strasbourg kentinde bulunmaktadir.

1998 yilinda Insan Haklar1 Komisyonu kaldirilmistir. Mahkeme ayni yil
deg1§1k dareler ayrilmig, EK 11 Nolu protokolle mahkemenln yarg1 Yyetkisi
zorunlu hale gelmistir. ‘Bakanlar Komitesinin hukuki nitelikteki gorevleri
bertaraf edilmis, Komite sadece Mahkeme Kararlarinin uygulanip
uygulanmadigini denetleme sorumlulugunu korumustur.



 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin ihlal edildigi gerekcesiyle; gercek kisiler,
tlzel kisiler, uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 ve grup haline bireylerin basvuru
hakki bulinmaktadir.

» Basvurular I¢c hukuk yolunun tiiketilmesinden itibaren alt1 ay icinde yapilmalidur.
Basvurular GOye devletlerin dillerinden biriyle yapilabilir ancak davanin
kabultinden sonra biittin belgelerin Mahkemenin resmi dilleri olan Ingilizce ve
Fransizca’dan birisiyle yapilmasi1 gerekmektedir.

e Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, ic hakimli Komite, yedi hakimli daire veya on
yedi hakimden olusan Biyuk Daireden olusmaktadir.

« Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin danisma goriisii verme yetkisi de
bulunmaktadir. Danisma goriisii talep yetkisi Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’ne ait olup, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin veya Protokollerinin
yorumlanmasina ilskin olabilir.



.

Amerika

 Inter- Amerika mekanizmasi Avrupa mekanizmasina benzemekle
birlikte Avrupa sistemi kadar basarili olamamistir. Inter-Amerika
sisteminiin en buyuk basaris1 70’li ve 80’li yillarda Latin
Amerika’daki rejimlere kars1 ayakta kalabilmesidir. Bu anlamda
inter Amerka Insan Haklari Komisyonu ve Mahekmesi onemi yer
tutumaktadir. Mahkeme Costarica’nin San Jose sehirindedir. 7
hakimden olusmaktadir. Mahkemenin is yuku Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi ile kiyaslanmayacak kadar azdr.






Afrika ve Arap Ligi

» Bolgesel duzeyde insan haklar1 hukuku mekanizmalar1 kiyaslandiginda en
zayiflarindan birinib Afrika bolgesinde oldugu sOylenebilir.Afrika Insan
Haklar1i Komisyonu Gambia’min Banjul kentindedir. 11 (Oyeden
olusmaktadir. Uyeler Afrika devlet baskanlar tarafindan secilmektedir. Bu
Komisyonun zayifligi Afrika Inan Haklarl Mahkemesi’nin kurulmasini
zorunu kalmistir ve 1998 yilinda bu mahkeme kurulmustur. Bu Mahkeme
Tanzanya’nin Arusha Kentinde bulunmaktadir.

» Insan haklarin ayonelik adimlarin en zayiflarindan biri de Ortadogu ve
Asya Ulkelerinde bulunmaktadir. Arap Ligi tarafindan 1968 yilinda Arap
Insan Haklar1 Komisyonu kurulmustur. Bu Komisyon Israil’in F|I|st|nI|Iere
yonelik eylemlerini incelemekle kendini siirlamastir.






%//////,

» Uluslararas: hukuk kurallarinin en etkin uygulama alani buldugu yer ulusal
hukuk duzenleridir. Turkiye 2004 yilinda yaptig1 degisiklikle temel hak ve
ozgurltklere iliskin mlletleraras1 andlasmalarla kanunlarin aynmi konuda
farkli hikUmler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazliklarda
milletlerarasi andlasmalara oncelik tanimistur.

 Uluslararas: Sivil Toplum Kuruluslarinin da diinyanin herhangi bir yerinde
cikan sorunlara dikkat c¢ekmesi nakimindan Onemli gOrevleri
bulunmaktadir. Uluslararas: Af Orgutil, Insan Haklar1 Izleme Orgitll, Sinir
Tanimayan Doktorlar, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Kolaisyonu bu
anlamda 6nemli kuruluslardandir.



