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1. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)

Kurulus Yih: 1923
Kurucusu: Mustafa Kemal Atatirk
Kurulug Amaci:
0  Cumbhuriyet rejimini kurumsallastirmak.
o0 Laiklik, milliyetgilik ve modernlesme ilkelerini uygulamak.
o Turkiyeyi cagdas uygarlik seviyesine ¢ikarmak.
Neden Kuruldu?
0  Kurtulus Savasr'nin ardindan yeni Turkiye Cumhuriyeti'nin yonetim
anlayisini belirlemek.
Basarilar ve Calismalar:
0  Cumhuriyetin ilani, Halifeligin kaldirilmasi, Kadinlara segme ve
secilme hakki verilmesi.
0 Laik ve demokratik devlet yapisinin temellerini atti.

2. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924)

Kuruculari: Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Rauf Orbay, Refet Bele
Kurulus Amaci:

0 Cok partili demokratik hayata gecisi baslatmak.

0  Cumhuriyet Halk Firkasr'nin (CHF) yonetimine muhalefet olusturmak.
Neden Kuruldu?

0 Tek parti rejiminin halk tizerinde yarattigi rahatsizligi dengelemek.
Sonug:

o "Dini dusince ve inanglara saygillyiz" maddesi rejim karsiti olarak

algilandi ve parti 1925'te kapatildi.

3. Serbest Cumhuriyet Firkasi (1930)

e Kurucusu: Fethi Okyar
e Kurulus Amaci:
o Halkin ekonomik ve siyasi tepkilerini demokratik bir zemine ¢ekmek.
e Neden Kuruldu?
0 Ataturk'inistegiyle, tek partili rejime karsi kontrolli bir muhalefet
olusturmak icin kuruldu.
e Sonug:
0 Kisasurede biyuk halk destegi aldi, ancak rejim karsiti hareketlerin
ylkselmesi lizerine parti feshedildi.
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4. Demokrat Parti (DP)

Kurulus Yili: 1946
Kuruculari: Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan, Fuat Koprdili
Kurulug Amaci:
0 CHP'nin devletgi ve merkeziyetgi politikalarina karsi bir alternatif
olusturmak.
0 Liberal ekonomive demokratik yonetimi benimsemek.
Neden Kuruldu?
0 Halkin serbest piyasa ekonomisi ve bireysel hak taleplerine yanit
vermek icin.
Basarilar ve Calismalar:
0 1950-1960 yillarinda tarimda makinelesme, elektrik altyapisinin
genisletilmesi, ezanin Arap¢a okunmaya basglanmasi.
0 1960 Darbesi ile sona erdi, liderleri yargilandi ve Adnan Menderes
idam edildi.

5. Adalet Partisi (AP)

Kurulus Yil: 1961
Kuruculari: Ragip Guimiugpala ve eski DP kadrolar
Kurulug Amaci:
0 Demokrat Parti'nin devami olarak halkin liberal ekonomi taleplerine
yanit vermek.
Neden Kuruldu?
0 1960 Darbesi sonrasi DP'nin kapatiimasinin ardindan halktaki temsil
eksikligini gidermek.
Basarilar ve Calismalar:
o Sileyman Demirel liderliginde hiikiimetler kurdu.
0 Ancak 12 Mart 1971 Muhtirasi sonrasi zayifladi ve 1980 Darbesi ile
kapatildi.

6. Milliyetci Hareket Partisi (MHP)

e Kurulus Yili: 1969
e Kurucusu: Alparslan Turkes
e Kurulus Amaci:

-
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o  Turk milliyetciligi temelli bir siyaset izlemek.
0 Sosyalizme ve komiinizme kargi bir alternatif sunmak.
e Neden Kuruldu?
0 Solideolojilere karsi sag ideolojiyi gliclendirmek.
e Basarilar ve Calismalar:
0 12 Eylil Darbesi 6ncesi Ulkii Ocaklari ile genglik izerinde etkili oldu.
0 Gunimizde TBMM'de etkin bir parti olmaya devam ediyor.

7. Turkiye isci Partisi (TiP)

Kurulus Yih: 1961
Kuruculari: Sendikacilar ve sol gorisli aydinlar
Kurulus Amaci:

o lsci sinifinin siyasi temsiliyetini saglamak.

0 Sosyal adalet ve esitlik ilkelerine dayali bir diizen kurmak.
Neden Kuruldu?

o lsci sinifinin haklarini savunan bir siyasi yapi eksikligi.
Basarilar ve Calismalar:

o Parlamentoya giren ilk sosyalist parti oldu.

0 12 Mart 1971 Muhtirasi sonrasi kapatildi.

8. Anavatan Partisi (ANAP)

Kurulus Yili: 1983
Kurucusu: Turgut Ozal
Kurulus Amaci:
0 1980 Darbesi sonrasi liberal ekonomi ve serbest ticaret
politikalarini uygulamak.
Neden Kuruldu?
o Darbe sonrasi donemde yeni bir siyasal diizen kurmak.
Basarilar ve Calismalar:
o Piyasa ekonomisine gegis, disa acilma politikalari, altyapi projeleri
ve Ozellestirme.

9. Refah Partisi (RP)

e Kurulus Yili: 1983
e Kurucusu: Necmettin Erbakan

-
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e Kurulus Amaci:
o islamci bir siyaset anlayisini benimsemek ve "Adil Diizen" fikrini
yaymak.
e Neden Kuruldu?
0 Laiklik uygulamalarina tepki olarak dini degerlerin daha fazla yer
bulmasi igin.
e Basarilar ve Calismalar:
0 1996'da hikimet kurdu, ancak 28 Subat Siireci ile zayifladi ve
kapatildi.
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te alarak, partinin hiir demokragj, diige

::]ll((kic @zgﬁl‘lﬁkje]i igi'n gercek bir tehlike te,-eive iy
ctmedigini ve egf‘fl'. Cd'}’OI’S.ﬂ bu dumTun dafm ?‘"h i
bir tedbirle giderilip giderilemeyecegip; dcéﬁrlcsﬁ%ﬂ
melidirler. dir.
6. Bir siyasi partinin Kapaulmast veya kengigy
meye zorlanmasl ancak yetkili mahkemenjy, an et

aykirilik sebebiyle, orantlhhf ill.cesi 892 Sniing, bi‘jtya :
Jurularak bu yonde verecegi ]:')11‘ kararla mﬁmkﬁndun‘
Bu karar, parti iiyelerinin degil, partinin kendisinin ir‘
lem ve faaliyetleriyle anayasaya aykirilig Olu&“rduf
konusunda yeterli delil bulunmasi halinde verilebyj,

7. Bir siyasi partinin kapatilmasi veya yasaklanmasl, -
yasa Mahkemesi veya benzer diizeyde bir iis Mahke.
menin aleniyet, adil yargilanma ve diger teme] ilkelere
uygun sekilde gergeklestirecegi muhakeme sonucundy

almacak karar tizerine mumkiindiir,
Goriildiigii gibi, Venedik Komisyonu’nun tizerinde pys.
sasiyetle durdugu hususlar ¢ok agiktir ve partiler ile demoj.
rasiyi arasindaki iligkiyi pekistirmeye matuftur. Siyasi partile;
ile demokrasi arasindaki iliski acisindan partilerin hukuki sta-
tiileri kadar onlarn mali statiileri de (gelirleri, giderler, al
digi maddi destek, vs.) son derece énemli bir konudur, Bu

konu ile baglantili Tiirkiye’deki durum ise daha agagilarda an-
latilmigtir, '

Tiirkiye'de Siyasal Partilerin Ortaya Gikigini Hazirlayan Etkenler

kD]::]l Zn](]:fl partilerin tgplumsa] kesimlerle (bﬁ]ﬁnme]er[e? ilis
toplanai Zken, Partilerin yerel ve iglevsel eksen etral'mcrl‘d
tik. ba‘f wmalara Ny ?Vaben dogabileceklerine deginmiy

S14Ma yerlegtirilen sekil esas alinirsa, Tiirkiye'de &
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. tier

Jartilerin dogugunu agiklayan ipuglarin -
qeidan paktigimizda Tirkiye’de partileri;ei;?ei: c:ﬁblhnz. Bu
nda toplanan catigmalara degil, yerel eksen et:'af‘:ksen etra-
pan gaugmalara cevaben dogdugu séylenebilir nda topla-
huriyet dé ] - Gerek Osmanl
erek Cunm 1u1‘1yc—:. : oneminde yerel eksen etrafind
atigmalar, yonetici elitin temsil ettigi merkez jle 'f‘: toPlanan
[in olugturdugu kenar arasinda vuki bul | yolnetuenle_
ieut b mus, partiler de bu
catigmadan viicut bulmuslardir. Tarihi olarak bakyldss
Osmanlrda merkezi simgeleyen saray, Tanzimat bﬁrolqlgl-n'd'a’
jttihat ve Terakki Firkasi; Cumhuriyet ddneminde ise ;Svl‘lsll ile
piirokrasisine dayanan Cumbhuriyet Halk Partisi olm ;Sr
ustur.
Merkeze karst yerel elitlerin ve koylii siufindan miit

. .. i i e-
§31qu kenar gug{f.:r de belirli partilerde temsil imkamm bul-
nuglardir. Ornegin Demokrat Parti bu nitelikte bir muhale-
fet odagl olarak dogmustur. Bunun yaninda yénetici - elit
icindeki catigmalar da merkeze kargt muhalif bagka partile-
rin dogmasina 'yol acmustir (Ittihat ve Terakki Firkasrna kargt
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi; Cumhuriyet Halk Partisine karsi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi gibi).

Parti (firka) mefhumunun yerlegsmesinden dnce siyasi fa-
aliyet gosteren cemiyetlere baktigimizda da benzer sosyolojik
olusumu goruruz. Osmanli’da siyasi cemiyetlerin dogusu da
gene merkeze karst azinliklan temsil eden kenar arasmdaki
catismalardan veya yonetici elit icindeki boliinmelerden do-
layt olmugtur. Ornegin; Osmanlr'da, 19.yy. da, drgitli itk siyast
faaliyette bulunan Efmiki Eterya Cemiyeti’dir ki, bu cemiyet
Yunan bagimsizlik hareketini destekleyen ve milliyetci kenar
azinhig1 temsil eden bir harekettir. Gene 19.yy.'da (1859) or-
taya ¢ikan “Fedailer Cemiyeti” (Kuleli Vakast) adli bir siyasi
gruplasma, ordunun da destegiyle Padigah Abdiilmecid’in ye-
rine Abdiilaziz’i tahta ¢ikarmaya yonelik, merkezi yonetict -

_ _ .2 . lizere
elit ici catigmayn temsil etmustir: Bu ciimleden olmak uze

ker
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Cenuycu-s’nj (1865) blr ba§ka .
drnek
0]

“Yeni ()smanlzlar
a’ilk 1

belirtcbiliriz.
rel eksen etrafinda yer a]
a
an caq

Dﬂhﬂ once, y c
plumsal degisim (sanayilesme, kentl im
esme, sm,ﬂ,dla"n

yerini, 1O

siireci iginde islevsel eksen etrafindaki cat

Ja soylenmisti Gergekten de 1950’lerden ISmalary blrassm“)

jumsal degisim siireci, partilesmeye beze So.r.lra hizlan, oy,

cazandirmistir. NiteKim Profesér Ergun (,r,)YOnde b dorj top,
mel alal'ak) .

malar (196
Jevsel gatlgmalardan viicut bul
Sel an partilerin T
celsmis, s . _ Pttt .
ayilegmis ve kentlesmis bolgeleri Kiye'nin en
dug.

Jarint gOstermistir.
Demek ki, Tiirkiye’ !

kenler, taﬁhiklt;lr:;arliq y? epart e g h
iizere kenarn merkezzrg.s el ve elit ici 93t1§mala:1mlayan .
olojik deger gatl§m.all:mnlrenmeS'i}’le ekonomik lkkapsamak
| ibarettir. Ancak yerel eksa ol gan islevsel bﬁlfi et
malara dogru bir degi§rlmine IL‘;_len. SV S kr;melerden
oftadan kaldirmayacagim d, gb.lr o a e
gorecegimiz bazi partil aAbi:]mmek gerekir. Ni t?mj“me“
er, hala yerel eksen etrafi:cllquill .
aki catig-

malara dayanmaktadir

Siyasal Parti
iler ve Il. Mesriiti
. Megritiyet'in Onemi
emi

ikll.llci Mesri;

’ sritiyet do .
gini ve Meclis-i Mebis Anayasas’nin tekr de Padisah Il
styla bag] ebiisan secimlerin: ar yurirlige gird

ar, ¢imlerinin yapila ge gird-
cagimi agiklama-

1876 An
dyasasi’n;
n .
yeniden yurirlige gi
girmesi, cemiyet

kurma j;
. UrTiyeting oot
glirce fagliyeyt, Lgfl:tlrerek partilerin
ayasa’ u iz]ili
Yasa'da yapylap tl:llrug N Olanaldanﬁlmhmqen kurtulup 0
eBisiklik Cemiy;aliimgl- 1909'da
rma hiirriyetin
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| Diinyada ve Tiirkiye g, Sivasal Partiley ‘
7cli|'(ligi gibi bu cemiyetlerin kanunj b, diizen
asina yol agmigtir ('l t)()‘)‘larihli ve 310 sayl
qyla DU kununl:d partiler siyasi dﬁz.cnin mesri
gmen bir hask.&l etken, Ikingj Mesrit
apilan iki gc'ncl segim (1908, 1912) jje bir
1911)- Bu segimler, segmenleri her seyden on
rckabet Ve muhalefet mefhumlaring

lemeye tabi o).
kzmun). Dolay,.

unsurlar olma-

q ra
gma e ot e :

yerel secimdir
YEED CC partiler argg,
asina kilmigtyr,

Bu sebeple, Ikinci Mesratiyet, siyas; cemiyeti partiye (¢
o §tﬁf6fek olusumlari saglayan dnemli bir ba§]aﬂgngurye -

jIk Biyuk Siyasal Pa:rti 0"3"”3" Ittihat ve Terakki Firkas’nin Yapis)
23 Temmuz "19()8.de “ﬁurriyetin ilani”yla baglayan ikinci
Megrtiyet doneml, Padigah H- Abdilhamid’e karg gizli faali-
yetler icinde buluTlan “Qsmanh Ittihat ve Terakki Cemiyeti”ni
acik bir orgiit haline getirmisti. Bu sayede, cemiyet, dreiitiinii
yayginlagtirmis ve nihayet 1913’te siyasal parti olma kararin
almustir (cemiyetin kurulusu 1889'dur).

1. Abdiilhamid’i “Hurriyetin Ilan1"na zorlayan siyasi olay-
lar 1895-1897 arasinda meydana gelmistir. Bu olaylar, padi-
sahin tahttan indirilerek Osmanli Imparatorlugu’nun yaban-
alarla paylasiimasi planlarini hayata gegcirecek diizeye
dasmistir. Ozellikle Ermeni meselesinin etkisi, soz konusu
olaylarda son derece bityiiktii. Bu sebeple cemiyet faal du-
ruma girmis, basarisiz iki darbe girisiminde bulunmustur. Ne-
ticede I Abdiilhamid’e karsi muhaletet giderek sertlesmis,
hatta bu muhalefet cemiyetin varlik sebebini teskil etmistir.

Yonetici-elit icinde I1. Abdiilhamid’in deviet bitiinlugunu

gina dair inang yayginlagmistl .Bunun
muhalif sesler, dezgiirlikel bir grta-
{itiinluguina ve onurunu yeniden

gérﬁyorlardx. Nitekim cemi-

ve onurunu koruyamadi
icin yonetici-elit igindeki
min saglanmasinin devlet b
tesis etmenin yegane yolu olarak
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inin tizagiintn) bir maddesinde, Meve,
nAmes ik ozgiirlik gibi insan haklarlmihlal thi,
. oStk ‘
t, €§ lemeden alikoyan ve vatan, Cle,

I
yC - dalc .

aimeth plar ile o} — .

k man spetimine karst Islam ve Hip ang,

Span W - %)
ve biitun = a dil iiren Y g o Sty,
mak igin kuruldugt 1 belirtmekteygj, g, ¥
),u,ﬂaglan u de yer alan ilkeler, cemiyetin clisiplirlli

. nAME

y ) : 6.

pusu mzam{?]z:tilal ¢i yapida oldugunun gostergeleridj;
fyetéi ¥©' - eri nra toplanan

kez1y ] Seglmlermden SO P parlamemg

ne . 2, 5

! o gn(:ensuplarl da tyeyd; fakat astl agirli Cemiyey;,

ccmlyetmto indak srgiitiindeydi. Bu sebeple par| ameny,
parlameén

it arasin daki 1h§k1Y1 liahcl ma Zorunlulugu
iyeler ec;emiyet parlamentodaki tiyelerine “firka” Merte
- dj ve ) i

. ve basladl. Boylece, partilegsmeye
Zl;;(éa cemiyet partiye doniigtu. R N
ittihat ve Terakki Firkas, Turkg.lil.ul.c ideolojisine daya.
nan, sivil-asker yonetici-elitin beq(elfmgml olugturdugu bi g
yasal partiydi ve §U amaglara sahipti:
| Hilkiimet yonetiminde insan haklarmin koruyucugy ve
uygarlikta ilerlemenin kaynagi olan damisma yontemip;
(megveret usaliinii) hakim kilmak;

2. Iyi ahlaki korumak;

3. Genel egitimi ilerletmek;

4. Genel olarak insanlik ve uygarliga hizmet etmek.

30 Ekim 1918'de Mondros MiitArekesi’nin imzalanmas
sFadEce Osmanlfnin gGkiisiinii hazirlamans, ttihat ve Terakk
h;rl aSITlgmdekl kopmalara da sebep olmugtur. Nitekim Itti

- , ’ |
tihatevee;akkl E‘rkaﬂ nin son kongresi toplanmadan once It
dahiliye nzzl]d; F]l]rkaSI meblsu ve [zzet Paga Kabinesinin

ethi : . s ,
birlkie Ogmap Hl--Be-y’ Karesi Mebisu Hiiseyin Kadriyle
"Tlyetperver Avam Firkasrni kurmus
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iler |

50°dan fazla mebasun Ittihat ve Terakki Firkasrnd
. n .
qna YO agmigtir. Kasim ayinda toplanan fttihat vo e
Firkas! kongres! ise yeni bir partiye ddniigme OIVe Terakki
bu partinin Profeeit hazirlanmustir Nzticl:c;da e
) e, 11 Ka-

ol Veg de Teceddiit (Yenilik)
191 ‘de eni Firkas X

gim .
: as’nin siyasi h A
Terald“ Firk ¥ ayatl sona ermistir.

.. Muhalif Orgiitienme O rri '

ukn 6ze"iklerig larak Hiirriyet ve itilaf

1°de kurulan Hurriyet ve Itilaf Firkast. it

it ki Firkas’'nin Turkcil ideolojisine, merkeziyet(;i’ veb atl;ie
jitikalarma kars: orgilitlenmis ilk siyasi muhalefettir {‘;ﬁf‘

@ Terakki Firkast iktidarina kars1 Hiirriyet ve Ttilaf Fukasfnellxtl

5 yandlgl ilkeler Osmanhcilik, adem-i merkeziyetcilik ve bi

ceycilik (te§ebbijs—i sahsi) olmustur. Bu ilkeler dog;ulmsund;x

Hiirriyet V€ [tilaf Firkasi’nmn son tahlilde amagladigi cogul bir
toplum yapISIydl. Fakat bu amac Hiirriyet ve Itilaf Firkasina

sre, hicbir stirette “ittihadi anasir” (milletlerin birligi), dola-
ystyla «yahdet-i Osmaniye”yle (Osmanh birligi) celisik ola-
azdh. Anlagilaca@y gibi, Hirriyet ve Itilaf Firkasi, Ittihat ve
Terakki Firkasinim Tiirkctlugunun aksine, Osmanlrda din
esasina gore ayrismis olan cesitli milletlere esitlikten yanayds
ve birligin de ancak bu yolla saglanacagina inanmaktayd. Bu-
nun igin tek birlestirici kimlik olarak Osmanhlig! gormekteydi.

ittihat ve Terakki Firkast ile Hiirriyet ve itilaf Firkas: ara-
sindaki siyasi miicadele siddetli olmustur. Ornegin 1911°de
bosalan bir Istanbul mebiislugu icin yapilan ara secimde Hir-
riyet ve Itilaf Firkasi'min adaymin kazanmasl izerine Meclis-1
Mebfisan dagtilmig ve 1912’deki gen secimlerde Hiirriyet
e ftlaf Firkas'na kargt her tiirli yasadis yontemlere bagvu-
ulmustur. “Sopal se¢im” olarak tarihe gecen bu segimler

sonucu, Meclis’e ancak alt1 muhalif mebus girmi§ﬁf- Fakat

ik BUY
pirkas!’™!

el
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T 'l”lllll'lﬂ“rhlk (H Alll;l\/””tw
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|

(i dopurmit
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||.|\k ( \\]\It i bilen bir P-“'I’ askot (I lalisk i /.,lhl“lll ( ;“ll
ML ktidardan lllilklalﬁill'lllls,m ( I"l)””

ki pyrkasint |
yun belkemigl askerlerden Hluﬁmukl'nl

ul
1 l“| ’_“ll l. H IR ST PR,
CQabahattin gibi etkili ¢ :
y Nur ve Prens Sabahattin g il Hithsiy
el

juihat ve 1618 .
urgu!lvm‘l %

TP yiz). Bir muddet sonra, 23 Ocak ")l.",::i
e 5"'{“}‘.[“:\!{ Baskint” sonunda Tttihat ve i“""“kki |'|,L

en ele gcqirmiﬁlir. Prens S;nlmh:ullin’in(

rah¢t Rz
jerdent
\“U\‘IIIL‘IWH |
Ras, ikl y:rlvltl: grubun hazirladhg bir darbe Planiny, ”l::
cﬁ‘izulrnmm Mahmut Sevket Paga'nin 14 |l;-1:
[irtlmesi iizerine Halaskarlar ve | Trriye Ve
nsuplart tutuklanmig ve sonunda ;.

iginde bulund
taya GRSt %
Jiran 10131 01
jtilaf Firkasimin menst
vel ve jrilaf Firkast dagilmstir.

Mitiroke Donemi'nde (1918-1922) Parlamento Digt Kurulan Partje,

Miitarcke Danemi, Maurice Duverger nin daha 6nce belirtiley,
. T3 win’de ‘ 1 cigon sl
aciklamasina uygun sekilde, lirkiye’de partilerin parlameny,
dist dogmalanin Kural haline geldigi bir donemdir. Gergek.
N [=

ten, bu donem
kurulmus, cok gesitli ideolojilert ve politikalar savunmuslardir,

de kurulan 15 partinin 15’1 parlamento digind,

Profesor Erdogan Tezig'in Siyasi Partiler kitabinda Miitarcke
Donemi Parlamento digi kurulan partiler su sekilde siralan-
mustir: Radikal Avam Firkast, Osmanlicilik ile milliyetciligi bag-
dagtiran bir yonetimi ongérmekteydi. Daha sonra Osmanli
Demokratik Firkas'yla birleserek fesholdu.

Ahali Iktisat firkasi, liberal ekonomiyi savunmakla bera-
pcr saltanatgi ve hilafetgi bir partiydi. Kurucular tiiccarlar ve
isadamlanindan olugmaktaydi.

Selimet-i Osmanive . e .
o huu Osmaniye Firkast, en kisa omiirlii (1 ay) part

u- u -l ‘)- ;_ ¥ A . ) ¥ e
s ; .& nra Osmanh Sulh ve Selgmet Cemiyeti’yle birlestl
e € an";’t‘i " . " o

Osmaniye Firkasi'min kurulmasint saglad.
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l Diinvada ve Tiirkiye e G
¢ ; wIYasal Payy;
tiloy ‘
conval Demokrat Firkast, iscilerin galigm

alr 3y ;l 1
gta olmak tzere Sosyal hak| kogull

arimin (-

[ & ll (l L (l ‘ l
C

(iydi.

" qulh ve Se.’dmcf‘—i Osmaniye Furkag, adem
etimi V€ ckonomik girigimcilig; dnemseyen ([‘) ‘ﬁcrkcziyctgi
fikirlerinden L)lflukga esinlenmigti) by pa:inz .Sa'bz}hat-
olard §iddetle muhalif oldugu gibi man daciliza dZ klér[mha[-
osmanlt Mesai Furkast, saltanatin korunmasgng e
oimakla beraber harp zenginlerinin mallaring ve aanlyana
el konmast Ve cabsanlarin haklarinimn korunmag, gerrjketlfgl?rz

gvunuyordu. Sol bir parti izlenimini vermigti

\J('m
in'in

Tireye Sosyalis.t Furkas, Tkinci Mesritiyet'te kurulmug
olan Qfmanll S?sya{lst Fan kaSl:HlD devamuydh. Esitsizlik ve ada-
Jetsizlige kar§1 uretim ve défgltlm araclanimin millilegtirilmes;
ve bunun 1gm-eul§m-1 amacl gidenlerle uluslararas; isbirligi ya-
pilmasl gerektigini savunuyordu. Ekonomik bakimdan eiigsiiz
olan isci, ciftci gibi kesimlerden vergi alinmamasinin yaninda,
basin, toplant1 Ozgurliiklerinin saglanmasini, idam cezalarnm
kaldiriimasmni, parasiz egitimi ve laik diizen tesisini ongori-
yordu. Parti, uluslararasi sosyalist hareketle baglanti iginde
olup, II. Enternasyonal’e tabiydi.

Milli Ahrér Firkast, Hiirriyet ve Itilaf, Sulh ve Seldmet-i Os-
maniye ile Ittihatcilardan kopan bir kisim kigiler tarafindan
kurulmustu; adem-i merkeziyetci yonetimden yana, Milli Mu-
cadeleyi desteklemis bir partiydi.

Amele Firkast, is¢i haklarindan yana, etkin olmayan bir
partiydi.

Tiirkiye Isci ve Cifici Sosyalist Firkast, gekirdegifji yurt. d."
ina (Almanya) égrenime gonderilen bir grup c:)grenc1nln
1919'da kurduklarn Tiirkiye Isci ve Cifigi P artisi i 01}1§,t,ur_
Qugu, daha sonra Turkiye’ye gelen bir grubun “sosyalist” S
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Eyliil 1919°da kurduklan bjr
karlarmi savunan bilimse gpar‘(i di
' Osy?.lliy‘

‘M

k 22
[iilerin €
Bir grup; partilinin Milli Miicaq
lemek iGil Anadolu’yd gecmeleri ve istanbul,une!e’yi &
rafindan isgali iizerine parti; faaliyetlerine aralngitheer‘
Miicadele’nin pitimiyle beraber tekrar faaliyet verg; t‘a"
1925'te patlak veren Seyh Sait Isyam sebebiyle Q:;( geqt) A:]h
i iikan Kanunu” geregince part fivelerinin i " Uy
m olmast bir kisminin da yurt d1§11$3111{k bir kl;
a@malén

ile parti siyaset sahnesinden cekildi.
Tiirkiye Ziird Furkast, ziraatla ugrasanlarin (7
an bir partiydi. 1920°de kuruldu fakg‘f”é) hak.
Cok

i§gi Ve koy "
Jerin€ bﬁg“yd" ”Tli‘
ke,

Jarin1 savun

kisa oldu.

Milli Tiirk Furkast, Tiirkgiiliik ideolojisine bag]; o]
Olarak (k

u-

ruculan arasinda Mehmet Emin Yurd

. .. e .. akUI, YuS

iinlii Tiirkgiiler vardir) kurulmus, Milli Mﬁcadei,[;kg‘”a gibi
1 destekle.

mis bir partiydi.
Miistakil Sosyalist Firkast, 1922°
, 1922°de Tiirki

; : o ye Sosyal;
Zt ndain ayrilan bl.I' grup iscinin kurdugu, isci ha}da(:-:ya[m Furkg.

maglamig vc? Milli Miicadele’ye destek vermis birrn kommaw
Tiirkiye Isci Sosyalist Firkast, Tiirkiye Sosyalist sztlydl-

14 Sl’ndan

ayrilan bir grubun kurdug

o ugu, SOSyaljst A e

men iscileri —_p yonelimli ol ’

scilerin destegini kazanamamus bir partiydi rxﬂsma i
. Adini daha

sonra Tiirkiye Is¢i Firkast olarak degistirdi
Miistakil Am -
St tammjarmeliI Firkas, kendisini milliyete ve di
dugu, etkisi $, Amele Firkasi'ndan kopanl e
» ClKisiz ve kisa Smiirlii bir partiydi pailanm Suupuyo-
1.

Cumhuri
: r;hunyet Halk Partisi'nin Dogu
OlesOr Sina Akgin'; "
. AN belirttigi oibi fig
e lirttigi gibi, fitihat ve Terakki Firkas!
tilmas t¢larin son buldugu anlamimna gelmF kil zm
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I Diinyada ve Tiirkiye'de Siyasal Partil,
i
‘m.tinih d.l:i§i'ljlcelerini ve ilkelerin; - |
-, ad ve orgut altinda da olsa ayn, §cki‘1“‘memi§ Olanlarn
ot doga]dl. Gercekten Fie Milli Miicade| A C_.e h'&_‘fekct Ctme-
sdafaa-i Hu“kuk Cejmlyeti esasen ittihat ?;'lrccmdc kurutan
lmus Ve él‘g}Jtlenlmglerdi. Gorecegimiz, zi ;T tafaﬁndan ku-
ck Cemiyetlise Cumbhuriyet Halk Pa"tisi’mnl I\éudﬁfaa-i i
gini olu§tum1U§Fur. Bu bakimdan Jttihay v, Te( Hl.)) Gekirde-
VCHP arasindaki devamhlik asikardir. By dey ar aklfkl FlrkaSl ile
gesi olan bir bagka husus ise Atatiirk’iin dﬁgunm 1111glp goster-
Jukea etkilendigi diisiniir Ziya Gokalpin ftzi;e erinden ol-
Firkasy DN ideologlugunu yapmus Olmasmh;. at ve Terakki
Buradaki amacimiz parti gibi siyasi bir olgunun d
jukta dogmayacagma dikkat cekmektir. Ittihat ve Terak;]i b §§-
st ile CHP arasindaki devamlilik bu agidan (jnemndira le_
ne kadar CHP’nin kurucusu olarak Ataturk, .Ittihatgﬂa.ra Z
jttihatglhga agir elestiriler yoneltmisse de, bu, her iki parti
aki sosyolojik bagi ortadan kaldirmamaktadur.

arasind

cHP'nin Ideolojisi

ilk kuruldugunda (9 Eyliil 1923) adi Halk Firkas: olan CHP, 10
Kasim 1924'te Cumhuriyet Halk Firkasi, 1931 yilinda ise Cum-
huriyet Halk Partist adin almustur. CHP, esas itibariyle Anadolu
ve Rumeli Miiddfaa-i Hukuk Cemiyetinin partilesmesidir. Par-
1 ilk kez 1922°de resmen aciklayan Atatiirk,
a siirecine giren bir iilkenin sosyal ve ekono-

mik modernlesmesinin “halkgilik™ esasina dayanan bir aracl
olarak gormekteydi. Bu baglamda Atatiirk’iin partiye yikie-

u ifadelerinde somutlagmaktaydt:

zhik ve kayitsiz ve sart-
timiz birbirinden cok
miicadele

tiyi kurma amac
CHPYyi uluslagm

digi gorev onun §
“Halk Firkasr'nin astl ruhu tam bagims

siz milli egemenliktir... Bence, bizim mille
farkli menfaatleri takip edecek ve pundan dolay! da

. v A kl
halinde bulunagelen gesitl siflara malik degildir. Memlekette
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Jazim olan ve birbirlerini tamapm|,
o - dy)e
Onun igin de Halk Firkyg hz:t: el

,‘ﬁ)irlcrinc
sebeplerini ve saadetinj g,z
Saglam, i,

' ir.

(iinleyic! mahi c..ilc-dlmC

o haklarin; iikse eplet
o malarda pulunacakUr.

p’nin ayns zamanda sosyal g,
d

c1 bir prglitlenme olarak g@m]dugunu "
Nitekim CHP 'nin ilk “nizamname”sinq .
Uq

1 hale gelmi§tir. Nizamnamenin bjy v n
In

belirtﬂcri ir.. . ‘
cok belirgi™ . y
nmektedll’.

Jar herkes
da bulunmayan kisilerdir. Halkgilar, i
Julugun, hicbir kisinin imtiyazini kaby| eltr .
tmekteki mutlak 6zgurlik ve iStiklaP&
lenek, makam ve kuvvet gibj mg(;!‘r‘l;

ayan durumlarin mesruiyetip;
a-

in kanun oniinde esitligine inanan -
l. .
Ir

soyle de

«Halkg!

imtiyaz iddiasin
lenin, highir toP
yen ve kanunlan. vaze
gitlayan 0zel imtiyaz, ge
bir devletin gereklerine uym

nimayan kisilerdir.

CHP’nin amacl ulusal egemenligin halk tarafindap, .
halk icin uygulanmasina rehberlik etmek ve Tiirkiye'yi p,.
dern bir devlet haline getirmek ve tlkede kanun Gstiinliigiing

saglamaktir.”

CHP’nin Geligim Seyri
Kuruldugundan gok partili siyasi hayata gecise kadar CHP s
ygsal lkndarm tek hakimi olmustur. Bu sebeple partinin geli-
sim seyrini ana hatlanyla gézden gecirmek 6nemlidir.

| CHP:niP gel.igme seyri 1919-1923 Milli Miicadele done-
]‘::;‘;‘:’ef‘g?f;fj; ;ngu(li( Ce@yeti olarak baglamistir. Bu dé-
liyetini “tam ba@msi;lﬂf’\’/]:(lsn kl'lmluwna ot
1920'e Tirkiye oty ;‘;Im e‘t-rafmda olusturmustur,
T3, 4 bagmoilic ve eclisi (TBMM) kurulduktan
st olarak ek - 1empégallst anlayigin bir uzan-

gramini giindeme getirmistir. Nite-
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l Diinvada ve Tiirkive'de Sivasal Partite, |
!
k 24 Nisan [920°de TBMM ().
qurk 2 L Shermia va
i Atatt ¢ kurulmasini 6nermis ve bu |
- pikume warak ulusal bagimsizlgy, £
1 qyanals s -
l 1 d.lY«‘ tesis etme yoniinde Gahsm;
.-t 1 o h
hgm

Yaptig, knnus;.muyl;\
Wikiimetjp, halkeilk
sterpes Olarak ulus

- \S1 gerektiging vurgy-
e

> D Ny ~ Ii-,i v
:men a sonra ulus egemenlig
Cg"'n N ])i‘hd SOI

st in TBMM oldugu ve TBMM,

apIn
qyNads
L‘I}

¢ ulusa] iradenin tek
Nin Gstiinde bagka hig-
lamayacag ilkesi, 192]°de Anayasy hikmij -
. () C
srcin
. mer
pit

mustu’ kcihk programi yayimlandiktan sonry TBMM
Halkg!

ana gelmistir. Bunlay birgok siyasi
syasal gruplafz;iliragz:\j:]?l; gbt:rager TBMM'de esag fikir
;‘ii{if ve akll’“;yaSi cekismeler birinci grup ve ikinc grup. o!a-
q aliklart ve i-an iki buyuk grup arasinda meydana gelm1§t1r.
cak adland'lr‘ Mustafa Kemal'in liderligindeki f:1k1r Vey prog-
anc'llgel:lrgéktcydi. [kinci grup ise bﬁ}‘fﬂl;@%g;?gg; ;?111\
il 70 fet taraftarlanindan olusmaktayd; ) ,'k o
anat Ve hll::i|e§tigindc birinci grubun uzantisi olarak siy
IR P . .
:lzyattaki yerini al“}fizr] Nisan 1923t segimin.yenilenmgsm::‘
Birinci T.BMM adolu ve Rumeli Mudafaa-i Huk;k”m(:l&r
karar vermesiyle A?al’in baskanliginda “dol.<uz u;n ieidare .
eti, Mustat Kel']me girmis ve halkin ken(.il o n:nra topla-
E)eyannémey]? Se?i,unusunu yapmuistir. Se‘}‘mflg?f:a_i Hukuk
tigi bir dﬁze;-l-?l:; TBMM’de Ataturk, Muda
nan ikinct dO

iyet'in
sustos 1923) Cemiy
g1 konugmada (8 Agusto lamig ve 9 Ey-
&

de baz,

) L o1ni vureu
Gmbanaky:lEtolarak partilesmesi geregini Vurg
“Halk Firka

: itibaren de
\ oz arihten 1t ‘
istek gerceklesmistir. - dugu duzemin tam
lil 1923’te bu is tirk’iin secimlerde savundug
”» Ata u
“Halk Firkasi

= = l\tif. Ni_
ir geligme seyri izlemisir- =
irilmesi yonunde bir gehér.].]e eybir(;nk devrimin
tesisi ve pekistirilme : )ét*in ilan1 olmak uzerl raber hizlanmi§
" Il oq ! DETC )
tekim bagta Cumhu__ ykonusu partilesmeyle osu olmustur.
A 1, SOZ Inamosu
hayata gegmlmeSl:j_S. mi politikalarn din
) onc
ve CHP, Atatiirk
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[ S'im.s'ul Partil

< nden Sl“’!ﬁl cun‘lh“ur!-);ﬁk:lm Ve pary
i’ olan [smet InoOnu d(")ncmindQ jnipi
degisme? & ——_— lm§lumutjl?/li | lt]inl::al (,nk Savun, ;i Ip
jkinct puiny? * soul olmak Z()ruﬂ . . §" bdvu‘ﬁ"n S
‘  cok purtill hayata g“‘s':§" Ideal Olar,
rina dog . acmklamis V€ bu 5'?““@& M.uhs te bir “m .
L sini ag! 5nedrmistir. 35 kisiden olusap bisy)
M nclis'lc;ki gogunluk kargisinda muhalefet ()(j-lr
€ Ancak’ grubun ba§kan1, d()grudan CHd};

L ) k[aydl. 3 e il
< o olugturmaktay™ < giidumli bir muhgjae.
gini 0lus baglt oldugundan g halefg, St

wenel bagkanind
konusuydu- 1945 yilinda, ¢cok pare:
mubhalefet, 4 » GOK partjj ha.

Jamda
Gergek an ,
nonu tarafindan resmen aciklaninca Yapilmy 3

e
\t'lt(irk'un olun
e yenel paski

ata gecildigi [ : : imleri ;
éz;?a;;tjr. Cok partili hayatin ilk genel secimleri 19464, ya-

CHP, iktidarint korumustur. Fakat 1950°de yapilay,
pilmis, ﬂ(t;'daflnl Demokrat Parti’'ye (DP) devretmek dury,.

. d . ‘1
gmlerc® mustrr. 1950-1960 donemi, CHP'nin ana muhgjeg,

munda kal —
partisi olarak islev gordiigii donem olmustur.

27 Mayis 1960 darbesi oteden beri biir().kratik yonetin
geleneginin temsilcisi olarak gél.'iilfan CHP’nin giidimiinge
algilanmig ama parti dogrudan iktidar olmamus, 1961-19¢65
donemini koalisyon hiikiimetlerinde yer alarak gecirmistir
1965 secimleri sonucu, DP’nin devami oldugunu sgyleyen
Adalet Partisi (AP) iktidara gelmis, CHP, ana muhalefet g0-
revini ifa etmistir.

Bu dénemde CHP’de ideolojik bir dontsiim meydana
gelmistir. Ozellikle Cumhuriyet doneminin ilk sosyalist par-
tisi olarak siyasal hayatta yerini alan Tiirkiye Isci Partisi (TIP),
savundugu gortisler ve politikalarla CHP kargisinda etkili bi
"2kip olrak belirince, CHP, geleneksel goriislerini revize ede-

Budogrultudy, ine “§€klinde segmenlere yeniden sunmustur.
da, Indnis, CHPyp, “Yeni” politikalariny, “Tirkive nin
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| Diinvada ve Tiirkive' .. \‘,‘
My
tlf “”"l"r ‘

clelerinin bundan sonrgy ()
A Unhy

aglar™ cle almayr perektirecek™ je (;\ K millergy, .

\ i v et Tkt
mstir. Aynnsekilde devietgilik tKLe Ol
‘ot - anl;
sortanin solunda ckonomik 4 inly
ypula

lugunu vurgulanigty

v mes
oyl il

1} ”‘ ‘( ".“ '“\1
‘ .
;u

mal

andiiP
mak soruniu
Ortanint |\‘()él‘l k:)z.v.mnu‘ Parti ici cekiymelerd
- B”V fq:;lfl.lk ;l 1l :{l_kr’, 80z konusuy ku\/nn;f' ('ltidmlurmuxi»
ke, dlgcr” ‘)I.t ismi, kavramin daha peligtir) . f"“_"k hakmay.
uhund hakim kihmmasint istemistir, By 'l l-“cﬁlm ve CHP nip
olarak iilent Ecevit temayiiz Ctrﬁiﬁ, 197||l;:1nu Kesimin lider;
emel sonuglarna bastan siddetle ‘mUhalcf uhtiras’ nin myh.
beple partinin hakim yonetici kadl'Olarmd,Cl ctmig ve by se-
|€§tirmi§tir. Baglangigta 12 Mart Muht]ra;’n 'kODUSu gergek-
onger goriileri savunan Inonii, CHPl ik il
jginda kurulacak hiukiimete muvafakat veri:::f r]lgm bagkan-
, BEcevit, par-

| sekreterliginden ayrilmigtir

ar’'m e
ATactyap

tinin gENE
Bu gelismelerden bir yil son
CHP Olaganiistu Kurultazl, bl'iy:ﬁ; Zel\lszzrisell:;z;:s toplanan
7 Mayis gini Parti Meclisi’pin giiven oylamasi ya :\z olmus,
julugu dogmustur Sonug, Inonii'niin aleyhine ol?mcazoé‘ll-rlll;
Genel Bagkan istifa etmis ve 14 Mays 19727de genel bask
gl i eI anan kurultayda Ecevit kazamnfa ‘I‘;‘
met Pasa'nin degismez genel bagkanligi sona ermistir. Bu
Tirk syasal hayainda sadece Ecevit gibi yeni bir liderin dog,_

masint degil, yeni bir donemin actlmasini da saglamistir.

ik Muhalif Orgiitienme: Terakkiperver Cumhuriyet Firkas

ilan1, hemen bir y1l sonra hilafetin kal-
MM’de var olan bolinmelert de-
¢im kanununun mebisluk ile
gini ongormesini bahane
tiirk’e cephe almaya

1923'te Cumhuriyet’in
dinlmast (3 Mart 1924), TB
rinlegtirdi. Ote yandan, yeni se
askerligin aym sahista birlegemeyece
eden bir kisim ittihatgt mebaslar, Ata
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un {izerine Ataturk, ordudy tasg;
lye

un
rdi. B A lens .
ba;;lamn&lﬂ quada§13“"'“ orduda kalmasin, b"‘learlHQ i
omig, A2 ini saglamisti. I
rigmi$ bz - ctmelerini saglamisti. Bu duryyy, " ,(l;l
th,

o 15a devé - + esKi silar.
mdﬂls}uga d sr'ndan istifalara yol acti; eski sjlg, ark,
eclis iginde birleserek 17 Kasin, l;;‘“&

pivel Halk F”‘M; T
. : | % = 173
ttihatc1ld ba§kanllgmda erakkiperye,. C

L“nh“‘

a

kazm KaF -
vt Firka DLl kurdular hi i

L kuranlar, €sasett saltanat ve hilafetin gy,

Furkay! Ekonomik alanda liberal Politika],

g i du al‘llaj‘dl' : ~

o tel[;]jj«’:lklayberaber, POlitlkada mihatazakar elup diy;
ana O] jiizendeki yerine onem vermekteydiler.

Jumsa

pirka, ozellikle Dogu Anadolu’da geni§ taraflar bulmU§_
' 1g05'te Dogw’da Seyh Sait Isyanrnin paglay
«dini siyasete alet ettigi” ileri siiriilerek ka.

ilmistir (5 Haziran 1925).

s
gy

rur. Ancak 192
mesinde Firka’nin
patilmasina karar ver

Terakkiperver cumhuriyet Firkasr'nin Talepleri
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasrnin dile getirdigi taleple,
dolayistyla partinin ideolojik ve siyasi mahiyeti, 1924 Kqg.
minda yayimlanan parti beyannamesi ve programina bakil.
rak anlagilabilir.

Beyannimede en dikkate deger husus, yiritme giiciini
siirekli denetim altinda tutacak araglara olan ihtiyacin dile ge-
tirilmesidir. Bunun igin de rakip partilerin kurulmasi, dolay:-
siyla gogulcu siyasi yapinin tesisinin gerekliligidir. Profesor
I;ﬁk Jan Ziircher, bu gergevede, agikca dile getirilmemis olsq
bile, Terakkiperver Cumhuriyet Furkasynimn himayecilik anlay-
$ina ve halkin kaderinin kendince belirlenemeyigine sirek
kargi glkmasinin, onun belirein ozeligi oldug Oylemekie-
dir. Beyannimede djje eti g] . = c? }Jgunu' - 2 bi-
el il i getirilen diger bir dnemli husus da 0!

Ir,
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' iler |
ngrumda iS¢, 'Ii’ml.\zkjp(,n iy ("‘“m/'umy(,

imiyetine dayanan, liberalizmi benimge

!:;;mi"‘ bir pin-u olmasinin yaninda dinj fik

‘in piirmetka Olifmk tz.mlmlan““ﬂlr Programd

‘w‘ li scglmlcrm yen.nc dogrudan secim sis ‘d, ayrica, ikj

( riigler ayrihgt ilkesinin hayata gcgi;‘i:r:

anmash = § esi
5 saglanmasi ve adem-i merkez; SL yarg) ba-
ayeta yonetimin

Ve mali alt-

t I'zrka.s*l,’nln, halk
R

i);l n, demokrasiyc
ere ve Nanclarg

eCe ini

Jirilmesidir. Bitln bunlar igin ekonomik
1

éﬂglcﬂ Janmasi, prog
hazirlanmast, 2 : ‘
rogramda 6n kosul olarak belirtilmek-

yap““n
wydi.
pest cumhuriyet Firkasi'ni Ortaya Gikaran Kosullar

piinya ekonomik buhrany, etkilerini Tiirkiye’de de o
erdi. Zaten kit kayr-laklarla yeni bir ulus-devlet olarak kalglﬁs_
ayd ugragan Turkiye, buhran karsisinda zorland; ve by harlll;
nda CHP yonetimine memnuniyetsizligi besledi ’

ser
1929

arasl
Atatiirk, soz konusu memnuniyetsizligin devrimlere karg:

yikici bir tepkiye dénismesini onlemek amaciyla giidiimlii bir
muhalefet partisi olusturmaya giristi. Bunun icin deneyimli
bir devlet adamt olan yakin arkadagi Ali Fethi (Okyar) Bey'i
g(‘jrevlendirdi. Paris Buytikelcisi olan Fethi Bey, zaten fsmet
Pasa hitkiimetinin uyguladig: ekonomi politikalanna karsi, cok
partili hayattan yana biriydi. Fethi Bey, Atatirk’le damsikh
sekilde yeni partinin kurulus planlanm yapti ve 12 Agustos
1930°da Serbest Cumhuriyet Furkast rejimdeki yerini aldi. Par-
tinin kurulusu ozellikle Ege'de, Karadeniz'de ve Dogu'da

yanki yapt1 ve genis taraftar buldu.
n en onemli sebep yukarida da belir-
e karsi beliren hosnutsuzlugu kont-
devrimlerin benimsenme derece-
kurulmustu ama geligmest cok
endirici dizeyde oldu. Fethi

Partiye hayat vere
tildigi gibi, CHP yonetimin
rol altina almak, bu acidan
sine bakmakt1. Parti, damsikh
hizli ve meveut yonetimi endisel
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~churl EgC gCZiSinde, hiikiimet ve devri
jer yapilmistir: B umulmayan yc'inlgl'er Oyl

 Bey'in lgisleri Bakanligzina eki gy

Verdig; %Q.

biiyuk 20s
ler kar;iusmda Fethi
hest Cumbuiriyel Furkast, 17 Ar
alik 1930,(]. ir g
d fQ\]h

cumhuriyet Firkast'nin Talepleri

1yet Furkast, pI‘Ogrmnda’ cumhuriy

ik ilkelerin€ baghligm b elil'tmekteetg,ﬂik, "

Terakkiperver Cumburiyet Firkast gibi Serbest CumYdl, Ancy

kas da. yﬁrﬁtrnenin siirekli denetimini, diigiince, b huriye, B

e bas .
rinin saglanmasini ve adem.-i merkezlg,ve top.
etgﬂr

g

jant 6zgiirlikle
alep etmekteydi.

onem verilmesini t
ancl S
s

mayenin te§v1k edilmesini 6ngormiis, ama adil vergj g

ucuz kredi gibi yoksul siniflarin durumunu diizelt I8l sister;

kalarm uygulanmasinm zararetini de ifade etmi§t-ecgk politi.
ir.

serbest

Serbest Curmhul
liyetgilik ve laikl

Gok Partili Hayata Gegisi Hazirlayan Ortam

Gerek Terakkiperver Cumhurt

; unyet Fi li’kas],

riyet Firkas, S , gerek Serb

s brir ﬁlzl,( 51¥ a-sal modernlesme surecinde ilerle r‘:l‘ ?umhu~

gstermistir e;;m QOIE partili hayatin gerekliligini a Z}i 1 hedef.

$drisiz denel;le;l;a ragmen, ¢ok partili hayata geci QMie@de

cak 15 vil ' (Serb€St CuthﬁYet Frile Q S, ci ba-
yil gectikten sonra, 1945’te miimkii as1) iizerinden an-

muimkiin olmustur.

| CHP'nin 1945’te tek parti
siz birden b parti rejimine s o
rinden ve ler{i?nlzzinng]-r I.jZUIl sure ge§if[)1ril tt)elirlrllesl, §U‘Phe-
lar bu kararda - endi igindeki muhaliflerd plum kesimle-
m anfamiyy - CHE giidilen en gelen bask:
Yogun bir hognug me ne de clestiriye politikalari, ne
Uzlugun birikimine Seljgk birakmus, bu da
ep olmugtur. Ozel
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| piinyada ve Tiirkiye’d
e SiyaSa[
Partile, \

. . Diinya Savasi do C o
e 160 uzlu]z’lan yogu € onemi dogan ek oy
nuts strmigtir, K sikinglar,

rille§ esidir. Ciinkit CHP, “Ciftciyi Topraldgaz:fmala“nm de-
e ahgyla halkg}.hk anlayisimin geregi yoksul 1‘::‘? Kar}unu,,
at standafdml yuks.eltmek istemekte ama by da’;mle.:'nr‘l‘ ha-
lerin cikarlarint ihlal etmekteydi. > daha gucli ke-

7 May1s 1945’te Almanya’nin yenilgisiyle savas bitmist;

at hemen ardindan SSCB, Tiirkiye ile araSmd:ki lgmllcgl.u.
naZlik paktrnin yenilenmesi baglaminda baz tale’plerdi b1r-
(Kars, Ardahan, Artvin ve Bogazlar’a iligkin bam\ils-
talepler, Tiirkiye’nin guvenligiyle ilgili endigele;
Bat1 diinyasina yaklagsmak kacimilmaz goriiimus-
i, Siiphesiz, Batr'ya yaklagsmak, o diinyanin siyasi rejim ku-
rallarin! benimsemek anlamuna geldigi icin CHP, bu faktora
toplumdan gelen baskilarla birlikte miitalaa edip ¢ok partili
hayata gE¢1S kararini kesinlestirmistir.

Nitekim Cumhurbaskan nonii, 19 Mayis 1945’te yap-
g1 bir konugsmada, demokrasi kurallarmi hakim kilacakla-
i belirtmistir. 1 Kasim 1945’teki Meclis agihs konusma-
snda da bir muhalefet partisinin var olmas ve tek dereceli
secim sistemine gecmesinin gerekli olduguna deginmistir.
0 Mayis 1946 tarihinde, CHP 1L Olaganiisti
arak CHP’nin tiiziiginde ve programinda

ltusunda oneml degisiklikler

[unmustu
ekler). BU
doguﬂlnca,

Bunun iizerine 1

Kurultay1 toplan
inonii’niin konugmalan dogru

yapmustir.

87




al Pﬂ]-fi[er Sosyolﬂ’jisi |

I S 1))17.5'

peak 1046'da Demokrat fartinin (pyp,
zaten | - esi, gok partili hayz’lté BCGlsteki kam“rllnL
okles stu. CHP’nin yagaqyg, dei.ﬂf"&n

ger pesi olmu
qunult 577 ctergest O 7S e Bisir
o one pu— 1946’da tek dereceli jlk geng| K,

" actili hayattan geri dénmmeye%gi?gi"k
1o
g()gk

ti'nin Dogust _
jumdan gelen baskilar, ilk 6nce Chip-.

. idarina top 1i dért mi oo
e de yanki bulmust- CHP'L dort milletve; (Ce1:1
cendi igin Vienderes, Fuad Kopriilii ve Refik KOl”altan)

siyasi tarih illigine sundular (7 Haziran 1945), g, Sty

an Ve . » o e ee )
grllp bzikparnh hayata gegmlmes']m Olzl.e}tef:ek nltEljk[e .
gelde : ve CHP tiiziik hiikiimlerinin degistirilmesi istenmek
salarin ‘

: e 1, CHP grubu t
teydi. DOTt milletvekilinin istekler1 grubu tarafindyy, 0

birigiyle reddedild .
Bunun tizerine, ozellikle Menderes ve Kopriili, Vatan

Gazetesinde yazdiklar1 yazilarla aglktz.i‘n r?liha‘l.efet Yapmayq
bagladilar. Parti divani, Mender?f Ye Koprili'yii CHP den i,
rac etti. Arkadaglarma parti tuzugline aykirt davranildigim pe.
sin beyénatiyla iddia eden Koraltan da aym1 muameleye mary;
kaldi. Bayar da CHP’den istifa edince muhalefetin yeni bj;
parti catist altnda érgiitlenmesi giindeme geldi ve 7 Qcak
1946’da Demokrat Parti (DP) kuruldu.

Daha énce de deginildigi gibi, Cumhurbagkani Indni’nin
thmli tutumu, ¢ok partili hayata gecisin istikrarsiz olmasini on-
lemis, fakat bu Serbest Cumhuriyet Firkast gibi DP’nin de danr
ikl dovigle kuruldugu iddialarmna yol agmstir. Bu iddiay gi¢-
?e'nd.irecek bazi belirtileri Gzellikle Inonii-Bayar arasmndaki
gﬁkl‘(ljerg;?;;arak g('jrmelf peﬂd miimkiindiir. Unutulmamal-

’ er kadrosu igin de “devletin bekasi” her seyden
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| D iinyada ve Tiirkiye'de Siyasaqj Partile, \
e]mekteydi' iktidar ve Muhalefetip 1

- U acidan .-
a, kogullann zorladig dahg demokr::li? Sagladk.
mamﬂ ")()_

€ geldig; hUSUSuy du

o b
u7l23 nilmaz 6n kosuly hal:
art ™ Jjmanin kagt osulu hilip

o cerken belirtelim ki, DP’den tnce a0 Kalkiny,,
. ol bIT e kurulmu.§ fu Ve bu partj de tek derecey; o
st @ | mesi. demokrasiye engel kanyn| i se-

S kaldm\mas ve

gime g s szerkligi gibi taleplerde bulunmusm Partinip K

nive o izin verildigini (5 Eylil 1945)

aciklayan B
as y ; - . asbakan
fulfm saragoglu, dile getirilen s0z konusu taleplere e ¢

5‘;{3]{ yarsi gikmayacaklarini soylemisti.
ol

[)emokf at P . )
.den cikmus, son tahlilde onun ideolojisinin izlerin;
DE pir partiydi. Fakat siyasi dogrultularmnm aym olmagg
w%ﬂaﬂn yontem ve kavramlagtirmalarinda farkjjk oldugu
ragme’ dir. Bu hususu, Bayar su sekilde aciklamistir: “Baty-

esin i " il
1(112;1113 artik devletten millete dogru degil milletten deviete

d Ogru Ohna].ldll'.”
payar’m bu agiklamasi, esasen DP’nin iizerinde yiiksel-
toplumsal zeminin sosyolojik mahiyetinin bir yansima-
dig1 DP ik itibariyle o izlenimi vermis olsa da, higbir sirette
Slydl@f ;)artiSi degildi. CHP’nin tesaniitcii (dayanismact) an-
. DP’ye de hakimdi. Ancak, CHP’den farkh olarak, DP
by dayarugmada devleti degil, milletin kendisinin arag ?m}a.
“ sayunmaktaydi Bunun icin de en fazla vurguyu Ozgirlitk-
lnl : u % . o
;ere yapmaktaydl. Ornegin, DP L Biiyiik Kongresinde Hur
riyet Misaki™ kabul edilmis, Profesor Taner Timur'un behrttgl
G A1 o 3 . alan blI yamm
gbi, bu belgeyle adeta Milli Misak”m eksik K

tamamlamistir. |
Hiirriyet Misaki, DP’nin tek part
len toplum kesimlerini on plana Gikarm

arti’nin ideolojisi

[ay1st,

yt')netimince thmal ed1-
ayl amacladi1 gioy, 0

| <9




| givasal 1 urtiler Sosyolofisi |

.1k seckinei tahakkiim .,

halk (i'/.crlmk_ | 8€6 1 yana, dol; ‘“““y'ﬁ'hnd
Jonemin " .mcklt‘)"”' [ 1alkta .yt iy O ayisiylyy, ang Uy,
l e, “sol™ ideolojiye Sahip biy il Iy

'y H I I oy & 5 .
I.L\dlh.\’(.)” “:i ('l II)\hlclL l | lk l 'l
' a maruz birakmugtir, (), e

Py

l”nl” . hil- “llllll

e yanhs srnist, Batier, ¢
.§L‘k'""k" ni dayanitis modernist, N “f'» Lk(\llun1i(l‘;"“r'
lar ko:lllh‘,\’”_' ic olarak goren, yaygin bir siyasi Megri hur\

oty L 5 . A

oty (LICTEYS T . ayi clzem goren ny iy
juvaEy kitlelerine dayanmay goren p"‘gmilliq&ln

i halk Sy
gclllb It
lv:ll'li)"i'

nnin Sonlandirihg!

i |ktida
rat Parti [Kti
Dem°k%0 qrastndaki iktidar olan DE kumlL,@und"‘ CHP’ye i
1950-1960 & nb enzerini hak eden politikalara yénﬁlnif).

l§

nell.i 1g11 c?le§t1;‘l|i;3§ icce DP de titm kurumlari kendj CMring,
_jktidart p tir. Ornegin devlet radyosunyy, t;: X
line son verilip muhalefete de yayin hakl Veril.m.eSim iStey;
CHPllere, Bagbakan Menderes, devlet tf’kelmm. demokr,
iye aykan higbir yanunin olmadhBin; GAnka devletin by oy,
mnn (radyo) gene devietin ba§k-a t.m organt (hikime) tar
findan kontrol edildigini soylemistir.

DP'nin muhalefete uyguladigi baski, “Meclis Tahkikyy
Komisyonu”nun kurulmasiyla doruga ¢ikmstir. Komisyop,
sadece DP’li milletvekillerinden olusmaktaydi ve amag;, yarg

islevi gorerek muhalefetin “yikicr” faaliyetlerini sorgulamaky
DP, giderek muhalefete karsi inanilmaz bir hosgoriisiizlik

icine girmisti. O kadar ki, DP, kendi dogus kosullarini CHP'ge
hazirlayan etkenlerin aymsim, kendi i¢inde baska partiler icin
hazirlar bir durum kazanmusti. Ornegin, Hiirriyet Partisi buso-
yede dogmustu.

DP’nin demokrasiye aykir tutumlarin belirlemede, kal
f;glni \(/:’imistikrar i¢in dzgiirliklerin kisitlanabilecegi anl§y1§1
e ustur. Hatta bu konuda DP, daha da ileri gldl.P

Program ve politikalarindan cok, mesriliyetinin
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I “””,"'”I” ve Thirkive 'y Sty l1
1) "“'”
o I
g"]; pmast olarak algilanug ve y,, -

.)l. ‘ 3 N ap— S PRl) . | M | ¢
st an. wantidemokratik™ olarak nitel o

‘” i ‘ = - s »oos NISTT . ‘y(-“
l_‘ e inden Fuad Koprili, partinin merk P
e 1 istifal ctmigtir. o

Junt Nk, 3

andan, DPnin din alaning

otey aki polis
vk Sk olitik;
Lrar Arapea oku T POUtKaLary (g,
W4 " A o = e . [ : ) Y
JJmash dini egitimin. yayginlagtirilim,g, l))l.\yml.\,.““m
biit¢cesinin genisleti L Diyvanet foley
cesinin genigletilmesi i) o -
» bl ik llk v
esing

l%;knnllgl nin
it . » e STa T T
edicl mahiyette gorilmus ve Muhalefetip
utumun
u ke-

RALLL [T TP t
artingy, Kuruey,
Yoneti, kury

§i|1lc§'(i

ngingtir, demokratiklesme talepleri yogunlagyg

. art " 2 ks : astio :

Pf*”i jgi hem Pd.m dist), D_P nin almak mrl'"tlzltfr:k:‘t(hcm
pirlers bu part!nm n'wh'a.llu?lcllcykcn, CHP yonetin aldify ted-
Zorladlgl tedbirlerdir (universite Hzerklig;, |()5”’(‘2111;\\‘11:\;.%
mokratik olmayan yasalarin degistirilmesi, seim )fzv:\:w‘ e
gitirlmest basin yasasimin degistirilmesi gibi). i de-
Tarih tekerrur eder gibiydi; bu kez, biirokratik clit, Dp’
*demokrasiy i restore etmek™ ve “devleti knrum'\l;“ ' y'c
aklanmisti. 27 Mayis 1960°da ordu Pnlilike\)(/a mlLTJ\
DP kapatildi ve Adnan Menderes, Fatin Riigtii ZU;\“:‘

kars!
cyla @y

hale ettl,
ye Hasan Polatkan maalesef idam edildi.

pemokrat Parti'den Dogan Partiler ve Ozellikleri

Kurulug tarihlerine gore bu partileri soyle siralayabiliriz:

Millet Partisi (20 Temmuz 1948): CHP’ye kargi daha kat
wtum takiniimasindan yana olan bir grup, DP’den ihrag edi-
lince diger bir grup da DP Genel Idare Kurulu'ndan istifa ct-

Bu gruplardan birt, Maresal Fevzi Cakmak'in bay-
“Miistakil Demokratlar

¢ Partisi catist altinda bir-
i bir partiydi ve

miglerdi.
kanliginda 20 Temmuz 1948’de

Grubu”nu kurmus, daha sonra Mille
lesmislerdir. Millet Partist, liberal milliyetg

DP’nin muvézaah parti olmasina siddetle kargiydh.
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| Siy asal Partiler Sosyolojisi |

- devrimlerine kargt oldug,, 2
qu parth ., artinin eski vé SCre
! ﬁ)ﬁ]4'lc ka satild- Ancak, partinin cski yonetici|o S
. 2 o 2y ¢ 111 1 ., .
I  Villet Partist adiyla yeni bir parti kyr b ayy,
Uy
¢

SW'L elCl
Y iyl - wta birles
ol a0 iy partisiy1e birlegerek Ctmhuriyer; ("
Gl K
K(’yli@

T iikiye 16
sarti 7077 1 aldi (1958)-

.

. Agatirk V€

ad!

Millet partisi @ .
Tiirkiye syl Partist (19
palefette? doga bir ba§¥<a par'
( rgekle§t1rmekt1

Mayss 1952): DP igingey
tiydi. Amacli, tarima dal my.
. 1958 de Millet Pal’tisl"yb\’dr;;d“
' € Bir.

lest1.
S iriyet partisi (20 Aralik 1955): Parti ici bir grup
vekillerinin Tirk Ceza Kanunu'nda “ispat hakki"na jp, ;L
iklik snermesiyle yogunlasan bir anla§man
jygn drindy 4. Bu partinin de onem Yerdigi konu, demokrazi
kurallarmnin tesisiydi. 1957 genel secimlerinde basarsiz 01681
g’de kapanma kararl alirken mauan;i

Hiirrivet Partisi, 199
sti. Boylece, Hiirriyet Partisi, fiilen orta

CHP’ye devri gergekle
dan kalkarken, hukuken CHP’ye katilmig oldu.

Adalet Partisi’nin Dogusu
27 Mayss 1960°da DP’nin siyasi omrii bitmisti ama kadro

Jar1 yeni bir orgutlenme faaliyeti igindeydiler. Nitekim b

e .. . . u
kadrolar var olan bilyiik potansiyeli hareketlendirmeyi ba-
sararak 11 Subat 1961°de Adalet Partisi'ni (AP) kurarak

partilestiler.

genellA‘sl; (?1:?1 2(1; n;n oylarmi s.ahiplenen bir parti oldugu, 1961

i Oe el:men be.lh oldu. Bu secimlerde, AP, yiizde

Senatoss'nds 71YSZ‘ a;ak Millet Meclisi'nde 158, Cumhuriyet

AP ismet in “7” “alye ka.zanmlgtl. Secimlerdeki bu basarl
nu'niin koalisyon hitkiimetine ortak yapti.

AP lideri R T
pilan AP I, KOEZ‘E E}Umu§pala 1964t oliince, aymt yll ya
Sinde Saadettin Bilgicle girdigi kiyasiy2
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inyada ve Tiirkiye’dqe Siyasal ]’a;-[j](_.r \
| Diiry

1 farkla galip cikan Siileymap, Demire Benel bag.
[-111 bllyUk C

q ¢

e

IdU-. ol liderligindeki AP, 1965 genel chiljﬂeritjdc Yiizde
emi!

iktidara geld;. P, ikti
k ba§lna lktlddr l gc “l A l, & % .
a te mlihgini sadece “Yaggjaq ffy
527 " olan de‘,’nl tartigmaya acarak gOstermem;
pP ayasas! konomik politikalaryp, sahip|
. ist e
19(’l kap'tallSt 5z konusu devarnllhk,
wat r. Ancak O
Stir

, hatta kopugla
Paﬂam— §muhalif hareketlere

ti 11

pzi

fur- Hayatin Ik Biiyiik Sosyalist Parts;:
ili
Lig e
?kiye 56! Paft'.s  (T1P), sendikacilar tarafindan kurulan‘(B
T fsgi Partisi (11P), so kiye'de calisan biitiin halk kigje.
1961 ve amacint “Tiirkiy ist) aydnlarla isbirligi et.
£ 1961) lumcu (sosyalist) ay -
SUba' sgi stnfintn 1P ik Oncliliigi etrafinda toplamak
Jerini 15 san demokratik 6 . dir, Kurulusundio
mesiﬂden dog 1k buy-uk Sosyallst partl -. . Katila.
olarak agiklayan ilan Ekim 1961 genel seg1@en:ak "
a e a N
mayan TIF DIF 10 enel baskanhga secilmesiyle
~ rn g
met All Ay. ba' g firmin biiyiik emekgi
toparlanabilmistir. “as1l demokratik rejimin T e i
1 b o2 s g Bl c
Mehmet Al Aybn;a];nm demokratik 0[1(31111]..gFl I: nde iktidara
.o 5 1
phiar, Tk 5 Isdleriyle Anayasa gerge\;f?S‘rt(l?a n gercekles-
: t . .
egitici ve uyaricl € ilerici ekonomi ve sosya §di
gelmesi ve bOYleC?’ dusunu ilan etmektey g 1963
trmek”le miimkiin oldugu ili bir konum kaza.l.] llet Par-
[P'in siyasal hayatta eﬂ.ﬂll huriyetci Koyl N{l iki si-
TIP’in yd ‘te. biri Cum s i (E. Caga) i :
plinda oldu. TIP, 1963'te, jan senal0rh (& 75 1T
. VR konten . munu .
5] 0 lh ’ dlgen 1 konu
isi (N, Agirnash) catt. Fakat bu etkil
Jasetclyi saflarina

gl
/ (‘,
an

stir. Ayni 7.
Cnerek de i
llerde g'o'recegimiz
rada sebep Olmug-
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yrtiler Sosyolojisi |

| ,s‘rjwl.\'ul !

ik congresi e (1964) kﬂ‘ly'b?“l: l-m{'“ ich aydin-ig
de qyrimé Ve ihr:tgl’u‘ .m’)m:)g; ;In'q‘)‘!)d; liﬂn zayif di‘lSn&k‘iﬁln‘_
:tcn.']%unn ragmen rip 196- T&I-m erinde ylizde 3 . QYM
je 15 sandalycye sahip olmustur. By, oyl M(‘ﬂ
dolaystyla etkisini siir du;]n: ar inl-\‘

CSi |

et Mcclisi‘nu :
Mcclis’tc grup kurmasml,
Janugti .
tkisin! muhafaza etmesi
€ Pary;
Wig

TiP'n siyasi €
muhalcfetin ym-attlgn béli’mmeleri onleyememistiy ¢
1968'de gSCB'nin Cekoslovakya’y1 isgali, muhalefr. Oz i
Jerin atilmasina sebep olmustur. Genel Bagkan Aetle kGPn“j

cikmis, sosyalizm tizerinden Sovyet eS’bar, i§ga\é
nlammda “hflrriYetgi ve :;l:lemigi-
1) yﬁzlﬂ

siddetle karst
nin kalkmasl gerektigi a
tir. Aybar'm bu ifadeler;
> partimn

»den sOz etmis
i degildi. Sadun Aren ve Behice Bg
B

sosyalizm
Aybar ve ekibine kargi miicage,

resmi gorisler
st gektig mubhalif grup,

yogurﬂa§tmn1§t1r.
Gerek bu polinmelerin ger im si

TI:P,.1969 secimlerinde Meclis%e S:CZT(QE rsrijlt]eminifl Ctkisiyle

::Vilge(;f;nellBagkan Aybar, bu segimlerden hztr\:]zl;ﬂi sokabj.

e ;;rtl migtir. Falfat partl -igindeki cillcaiilai donra -

de katkasiyla ycalj;;jke-n rejiminin yarattigi olumsuz :tm‘hn%

cunda Anayasa Mahll(ll‘lyet .Ba;lsavcﬂlgmm actig dav e
emesi, TIP"t kapatma karan almltsl(;[zl?l(-]

Temmuz 1971).

Dider Sosyalist Partiler

12 Mart

. yari askeﬁ yéne ..

. timin :

cimleriyle gikildy. Seim] den 14 Ekim 1973 genel se-

iladmda TiP'in mir erden sonra siyasi yelpazeni lk

gunlasmistir. By fa,;]l'sl etrafinda orgiitlenme faali n]SO' :

sunlardir: Tﬁrklye S 1yetler sonucu kurulan sos ;?[et erl ?/0-

. . . a ‘

tan Partsi (21 () osyalist Isci Partisi 2 H ‘y ist partiler

cak 1975), Tiirkiye E aziran 1974), V-
e Emekgi Partisi (12 Subdt
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| Prdnvada ve Tirkive ', Siva
s ‘
sal Payygip,., |

5 Jrirkive lygt Partist (Behice Boray |

70 ) . Sosvalis oy S Da
I‘A ) l‘ﬂh) ve Sosvalist Parti (M"hlllct Al
NS Mays 1975). !

5,k:|nh;,v,nul;|,, 5)

/\ylr
‘l JhAar l”\"j.k:mh
Ql'"i' . er \‘U\‘y'lli/lll ki
} Cly SOBY ) VAV 2
(i anm V¢ l)n)

pBu P
ACIsIdan

yanla v
‘ - £ i Balad B¢ Cu ,
nmkluydul.n, Her biri igin amag, Tip Yeulamad,

Al K 4 [P OA—  | n nlil;

" i ctkili konumunu tekray strdiirmeky. SINE 5
X su. TIPi it b el 2 ' - Lalen k.
! k.(,‘gunlug,u. I'Pin eski yoncticilerinden vey: Sl
' ,,,-ncilcnndcn olusmaktayd. Ya muhale-

(ot (en

x MezheP partisi Olarak Tiirkiye Birlik Partis;

. Eramiar
ra sahip olmakla beraber, yonte tn
‘m

g e
fat “ﬂ:!ﬁ

Illl,(,l /.\,,nyasz}:x‘l’n|n_d’[i§i'mcc .vc orgiitlenme Ozglirliging tes
vik edici hi.'lklll’nlCl‘l.IQCl;mCSI, sosyolojik bir¢ok farkhhgln?
yasete )’illwllﬂilﬁlau Imk:(m tanimisti. Buna en iyi ornek %1;111-f
emeline dayali bir parti olan Tiirkiye i Partsi'ydi, y !

(7 Ekim 1966'da kurulan Tiirkiye Birlik Parisi (TBP)

1961 Anayasast nin Ozgurlukgu anlayisinin bir bagka ilri'm'u’u
giir. TBP. Alevilerin siyasi temsilini amaglayan bir mezhep
partisiydi (pal'tinin amblemi, bir aslan etrafindaki 12 yildizla
Hz, Aliyi ve 12 imami sembolize etmekteydi).

TBP. mezhep partisi olmasina ragmen, kendi ifadeleri ile
Jusal birlikten yana, “ilerici, Ataturkgci ve reformist” bir parti
oma iddiast ile siyasal hayata girdi. Parti, ayrim gozetilmek-
izin herkesin kanunlar oniinde esitligini, dini inang Ozgurlu-
inii kanun diizenine ve kanunlara aykirt olmayacak sekil-

lerde gerceklestirmesini savunmaktaydi.
la Meclis'te 8

TBP, 1969 genel secimlerinde, yiizde 2.8 0y
smeler,

sandalye kazanmistir. Secimlerden sonra, parti ici ¢eki
secmen tabam Alevilerden olugmasina ragmen partiyl mez-
hep partisi olarak iclerine Sindiremediklerini soyleyen Mus-

df Timisi liderligindeki grubun yonetime gelmesiyc SOt
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| sivasl !
etinin giclenmesip o
lrsl”‘""" parti! )k efta W sag), "
JeN q ‘¢ Y zale 14 ‘.
 pnkat DV EE i mlerinde ancaz > ik gy e
L] of° N je g z ' ‘
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T nan Erbakan, sanayilesmede Anadolydyy |
giren ve kazale adeta sozciisii oldu. Erbakan, b byg, ;
gk girimClCT | ini 26 Ocak 1970'de kurdugu i
cerdigi siyasi micadelesint 25 0 2 Bu Mil
zam Parlisi)’lc (MNP ) k;tlcsc!l%tjrdl'. Daha 1969,?Cgmleﬁndc
“milliyetgi ve mukaddesatci bir Turklyc? yﬁaratmak tan sz e,
Frbakan, MNP 'yi kur dugunda, partinin manevi Kurucyly,
arasinda Nizamilmilk’ten I1. Abdulhamid’e kadar bircok g.
tanin oldugunu soylemistir. Ayrica, yapilan bir basin toplan.
tisiyla MNP’ye mason, kominist ve Siyonistler disinda herke.
sin tiye olarak kabul edilecegini bildirmistir. Boylece MNPy,
kurulug beyannamesinde de belirtildigi gibi, “halis, 6zden v
icten gelen ve mesut neticeye giden, hayat ve maneviyat doly
tck ve kesin hamlesi” oldugu anlatilmistir.
arti programinda ise “Milletimizin fitratinda meveut
olan yiiksck ahlik ve faziletin, kuvveden fiile ¢ikarlmasini, i
kisafini ve cemiyetimizi nizam, huzur, ictimai adalet ve vatan-
daglanmiza saadet ve selamet getirmesi”nin partinin asil gv
yesi oldugu belirtilmistir.,
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Mil
Partisi (MSP), MNP’ni
slamet £a ( ) nin kapatilmasmdan kisa bir

pille S :
1972) . .
P 11 Ekim de kuruldu. Parti yoneticileri, resmen

agidan™ nkla b‘eraber p@ toplantilarninda MSP’nin devany o
quklar acikea ifade etr-m§lerdir. Zaten MSP’nin kunﬂu§un?1 i
ger alan kisiler, MNP’yi kurmus kisilerdi. Ancak MNP’ nin ak?-
petine ugrar amak igin Erbakan, MSP'nin kuruculan arasinda
genel baskan segilisi 21 Ekim 1973'tiir. Ancak bu

yer alﬂ]ﬁdl ( . .
cecimi Biiyik kongre degil, Genel Idare Heyeti yapmstir).

MSP, kisa strede orgiitsel yayginlik kazands, 1. Biyiik
esi’ni yaptigl Ocak 1973 tarihinde 42 il, 300’e yakun il-

Kongr

cede jrgiitlenmisti, bu sayl 1977°de 65 il ve 400 ilceye ulagh.

1973 genel secimlerinde parti, 1.265.771 oy alarak (toplam oy-
i) Meclis’te 43 sandalyeye sahip olmustur

larm yiizde 11.81
(Cumhuriyet Senatosu’'nda ise 3 sandalyeyi yizde 12.3 oy ora-

niyla kazanmugtir).
MSP’nin 1973 secimle
konumuna sokmug (MSP, bu sayede 1973,
hikiimette de yer almigtir); nitekim en ok oy alan, an
bagina iktidar olamayan CHP, MSP’yle koalisyon kurmak zo-

A kayan
4 Gahsanlapy,

K girisimci ve

Mart ara rejimi, MNP nin sonuny da b
az)

¢ aykirn” distigl gerekeesiyle parti tem, lrlam1§t|r.
e
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rindeki basarisi, onu “anahtar parti’
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cak tek
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nin suvunuculugumn (.lwinm cttrmis, “ g r.l.l
ok gordiigi Ortak Pazar’a Karsi ¢ikmigy Yan
inin MSP’den Farklan
12 Eyliil 1980 Asker Miidahalesi, fligcr partiler gibj M,
de kapattt. MSP’liler ayn MNP’nin kapatilmasindap S()ni"l
yaptiklar gibi yeni bir orgiitlenmeye yoneldiler. Nitekim m‘
min normallesmeye baglamasinin sagladigr imkanla 19 Tcr]n
muz 1983'tc Refah purtisi (RP), 33 kisi tarafindan kyry| du‘
Ancak, kuruculardan 27si, Milli Giivenlik Konseyi'nee vu(;
edildigi icin secimlere katilamad. Hi¢ siphesiz Konsey'in k.
rarini belirlemede RPnin, MSP’nin devami olduguna dair j,.
lenimler etkili oldu. Gergekten de genel baskanhga secilep
7, “Milli Suur

Ahmet Tekdal, konusmalarinda “Milli Gortg
gibi sloganlarla MSP gelenegine atifta bulunmaktaydi. Zaten

1987'de, “yasakli” durumlarinin sona ermesiyle MSP”liler

hemc‘n RP’ye katildilar ve Erbakan’1 2. Kongre’de genel b’l':

kanliga segtiler (21 Ekim 1987). )

RP,i
- J; :k kffl, 25 M:a"rt 1984 yerel secimlerine katildi ve top
. isl/]ewr; ]f-:{Zde 4.4’tinii alabildi. Yaklagik iki yil sonra yapr
~ It ara secimleri T

Se lards By o 2(;lmlennde (28 Eyliil 1986) oranini yuzde

Kasim 1987 genel segimlerinde 7.16Y
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2 Eyll'dn Siyasal Parti Hayatina Olan Etkileri

2 Eylil askeri yonetimi, 16 Ekim 1981°de gikardigy bir ka

4 iim siyasal partileri feshetti. Daha dnce gikarilan bir
nla da (5 Haziran 1981) titm parti mensuplarmin ve eski
menterlerin siyasl faaliyetleri yasaklanmigti. Yonetim

i “demokratik diizenin islemesine mani olan sebepleri
.n kaldirmak”” seklinde actklamigti ama o diizenin “vaz-
7 unsurlarn’” olan partileri feshederek amacini gereek-
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amac
ortad
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ilk Donem Cumhuriyet Tiirkiye’si Ulus Insasi
Siirecinde Milliyetcilik ve Sivil-Etnik ikilemine
Dair Teorik Tartismalar

An Approach to Comprehend the Nation Building Process
of the Early Period of Turkish Republic, Theoretical
Discussions on Nationalism and the Civic/Ethnic Duality
Murat Alakel

Ozet

Soguk Savas sonrasi siiregte bazi federal devletlerin ¢okmesi ve kiiresellesmeyle birlikte devlet-va-
tandas-millet iliskisini belirleyen yeni tanimlamalara ihtiyag duyulmustur. Ciinkii ulusal kiiltiir ve alt
kiiltiir gergevesini zorlayan yeni etnik ve ayrlikgt milliyetgiliklerin, rkgiligin, yabanct diismanliginin
yiikselmesi; milliyetcilik sonrast siiregte hem ulusal hem de bolgesel ve kiiresel siyasette bir sorun haline
gelmistir. Ulusal kimlik, makro dlgekli ulusal devlet diizeni iizerine oturmus uluslararasi sistemde,
sistemik olarak daha mikro olgekli devlet dist aktorlerin de dnemli oldugu bir yapya biiriinmiistiir.
Boylece yeni rejim ve diizen; yeni uluslararast yapida siyasette, ekonomide, demokrasi ve insan hakla-
rut on plana gikaran tam liberalizasyona gegmeyi amaglamistir. Secim sonrasi siiregte Tlirkiye; sivil,
siyast, sosyal dinamiklerinin yardimiyla demokratik yapisinit giiclendirmek icin yeni bir anayasa hazir-
lamaktadir. Bu yeni sozlesmede, evrensel ve demokratik bir standardi saglayarak, devlet-toplum-birey
iliskilerini etnik, ideolojik, dini-mezhepsel, cinsiyet ve her tiirlii ayrimciligin oniine gegirerek ¢agdas ve
medeni yeni bir diizen olusturmak istemektedir. Bizim bu makalede amacimiz, Cumhuriyet’in erken
donemde, Osmanli millet sistemi sonrasinda, sivik-etnik milliyetgiligin otesinde farklt milliyetgilik tiirle-
rini tartisarak bir alternatif arayisidir. Dinemin siyast, sosyal ve kiiltiirel cercevesini betimleyerek -Tu-
rancilik, Pan-Tiirkizm, Misak-1 Millt, Anadolu Milliyetgiligi- gibi siyast akimlara da kismen atiflarla,
Tirkiye nin ulus insasi siirecinde ulusal kimlik, laik devlet-toplum, ulusculuk, vatandaslik, milliyet gibi
kavramlart ele alarak yeni Tiirkiye ulus devlet modelinin tek, homojen bir millet, tek devlet, tek dil ve
siyast aidiyet olusturmak igin izledigi politikalan tartisacagiz. Konuyu ozellikle etnik ve sivil milliyetgilik
baglaminda tartisacadiz.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Ulus Devlet, Tiirk Milleti ve Milliyetcilik, Etnik ya da Sivil
Milliyetgilik, Ulus Devlet Insast.

Abstract

After the Cold War era and globalization, the fall and division of some federal states also leaded to
the need for redefining the relations between state and nation and citizen in the context of national cultu-
re and subculture. It draws the attentions of the researchers with the rise of ethnic separatist nationalism,
racism, xenophobia in the national, regional and global politics of post-national terms. It is a systemic
change from the macro national state order into more non-state micro level actors as sub-national
groups in the international system. Thus, new regimes and orders favor full liberalizations, politics,

“Yrd. Dog. Dr., Yalova Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararasi iliskiler Bolimii,
muratalakel@hotmail.com, Uluslararasi Saraybosna Universitesi, Uluslararasi iliskiler Boliimii,
Ogretim Uyesi. Bu makalenin hazirlanmasinda katkilari olan meslektasim Yrd. Dog. Dr. Ramazan
Kiling (Nebraska Universitesi) ve Asistanim Ars. Gor. M. Ali Akyurt’a tesekkiir ederim.

Akademik
Bakig
1

Cilt 5 Say1 9
Kig 2011




Akademik
Bakis

2

Cilt 5 Say1 9
Kig 2011

Murat Alakel

economics, democracy and human rights. Nowadays, Turkey tries to rewrite its constitution so as to
deepen its democratic structure with the help of socio-political dynamics in post-election process. It will
be designed as a social contract with the relations of state-society and individuals within the framework of
universal democratic standards rather than ethnic, ideological, religious, gender exclusions. Our purpose
in this article, to reconsider alternatives and discuss the various types of nationalist ideologies, ethnic
versus civic nationalism, during the early Republican period after the Ottoman Legacy and the Millet
system. Having expressing the political, social, cultural context of the terms (Turanism, Panturkism,
Misak-1 Millt) we have mentioned about national building process. At last, we elaborated the formation
of new state identity, secular state and society, nationhood, citizenship, nationality and perceptions of the
Turkish nation state model: one nation, one state, one language, one flag. ..

Key Words: Nationalism, Nation State, Turkish Nation and Nationalism, Ethnic or Civic Nati-
onalism, Nation Building.
Giris
Milliyetcilik, modern diinya sistemlerinin tizerine insa edildigi bir tarihsel
doénemdir. 19. ylizyildan bu yana “diinya siyasi tarihindeki en derin, en inatgi
ama yine de en ongoriilen kara leke” olagelmistir.! Milliyetgilik siyasf bir gruba
aidiyet bilinci olarak tarif edilmektedir. Ulus insasi ve bunun sonucu olarak
ulus devlet “milliyetciligin siyasi uygulamasi, duygunun gtice terciimesi”dir.?
Milliyetcilik tizerine ¢alisan bilim adamlari yaptiklart analizlerde sivil (civic) ve
etnik milliyetcilik ikiligini temel almay1 adet edinmistir.? Milliyetciligin tirleri
ile ilgili farkli siniflandirmalar da vardir: Ornegin; ilkci, modernist, dogulu, Ba-
til1, siyasi-kiltirel, iradeci, irkci-dislayici, kapsayici-asimilasyoncu-entegras-
yoncu, ayrilikci-reformcu milliyetcilikler gibi.* Stiphesiz milliyetcilik literattirQ
cok zengin ve siirekli gelisen bir sahadir ve bu kavramin, devlet, ulus, ideoloji,
tarih, diinyevilesme, cok kiltiirliliik, bolgesellesme, ulustistii, cokuluslu, sos-

: 1 John Dunn, “Nationalism”, Theorizing Nationalism i¢cinde, ed. Ronald Beiner. Albany: State University

of New York Press, 1999, s. 27. Milliyetcilikle ilgili kisa bir 6zet literatiir incelemek icin bkz. Beiner,
1999; Kohn, 1945; Kedourie, 1960; Hutchinson ve Smith, 1994; Smith, 1994; Anderson, 1991; Gre-
enfeld, 1992; Hobsbawm, 1990; Guibernau, 1996, Balakrishnan, 1996; Kellas, 1998; Guibernau ve
Rex, 1997; Esman, 1994; Dieckhoff, 2010; Kymlicka, 1998; Ozkirimli, 2000; Lerner vd., 1988.

2 Robert E. Lerner vd., Western Civilisations: Their History and Their Culture, Eleventh Edition, New York:
Norton, 1988, 5.809.

3 Bilindigi gibi pek cok farkli tasnif de mevcuttur. Ornegin James Kellas'in tasnifinde etnik ve so-
syal milliyetcilik vardir. Bu ayrim ikinci, sivil milliyetcilik olarak da isimlendirilebilir. Kellas'a gore
“Sosyal milliyetcilik, ortak kokene degil ortak kiiltiire dayanir. O etnik ulusun tiyesi olmayan her-
hangi birinin de bu kiiltiirii benimseyip ulusa katilabilmesi anlaminda kapsayicidir.” Bkz. Kellas,
1998: 65. Batili-Dogulu ve siyasi-kiiltiirel milliyetcilikler arasinda yapilan ayrimlar da diger tasni-
flerdendir. Bunun yaninda, liberal milliyetcilik, bittinlestirici milliyetcilik, etnik milliyetcilik, 1rkci
milliyetcilik, somiirge karsiti milliyetcilik, cok uluslu imparatorluk milliyetciligi, ulustisti milliy-
etcilik vb. bkz. Aylin Unver Noi, Avrupada Viikselen Milliyetcilik, IQ Sanat Yayincilik, 2007, 25-29. Ayni
sekilde, yine etnik, ulusal, pan-milliyetcilik ve post-milliyetcilikle ilgili olarak da bkz. F. H. Burak
Erdenir, Avrupa Kimligi: Pan-Milliyetcilikten Post-Milliyetgilige, 2005.

4 Umut Ozkinmh, Milliyetgilik Kuramlan -Elestirel Bir Bakis-, 3. bs., Dogu Bat1 y., Ankara, 2009, s. 11-80.



ilk D6nem Cumbhuriyet Tiirkiye’si Ulus Insasi Siirecinde Milliyetcilik ve Sivil-Etnik ikilemine Dair
Teorik Tartismalar

yal psikoloiji, din, dil, kiltiir, kimlik, etnik, terdr, siddet, ayrimcilik, irkcilik ve
daha bircok kavram ve konuyla karmasik bir iligkisi vardir.”> Fakat Avrupa'nin
disinda kalan tlkelerdeki ulus insasi stireclerini sivil-etnik ikilik baglaminda
tahlil etmek yaniltici olmaktadir. Cinkii Avrupa disindaki ulus insa siireclerin-
de sivil ve etnik milliyetcilige has &zellikler bir arada es zamanli olarak gortile-
bilmektedir. Bu sebeple s6z konusu bolgelerdeki ulus insasi stireclerini analiz
edebilmek icin milliyetciligin yeniden kavramlastirilmasi gerekmektedir. Yeni
Tirk dis politika kimlik olusumunun sekillendirilmesinde gecmis dénemlerin
iyi analiz edilmesi gerektigi diistincesindeyiz.® Bu calisma, sivil-etnik ikiliginin
Tirkiye tecriibesindeki ulus insasini tahlilde yetersiz kaldigini ortaya koymayi
hedeflemektedir. Ornegin farkli iilkelerde ve dénemlerde; dine karsi milliyetci-
lik, milliyetcilikte din ve siyasetin etniklesmesi, sekiiler bir din olarak milliyet-
cilik, ulus devlet halkciligi, ulusal halkgilik, kalkinma, modernizm gibi cok farkli
oznel durumlar yasanmaktadir.”

Bu baglamda calisma ii¢ bélimden olusmaktadir. ilk iki boliimde sirasiyla
sivil ve etnik milliyetciligin ozellikleri ele alinacaktir. Burada milliyetcilik calis-
malarinda ortaya konan teorik yaklagimlar sivil-etnik ikilik acisindan gézden
gecirilecektir. Uctincii bdliimde ise ilk ddSnem Cumhuriyet Tirkiye’'sindeki ulus
insasi siireci yorumlanacak ve s6z konusu tecriibe, sivil ve etnik milliyetciligin
teorik ©nermeleri acisindan kisaca degerlendirilecektir. Son olarak Ttrkiye'nin
milliyetcilik tecriibesini anlamak icin yeni bir kavramlastirmaya duyulan ih-
tiyagc vurgulanacaktir. Burada belirtilmesi gereken bir nokta da, calismanin
amacinin milliyetcilik calismalarindaki geleneksel yaklasimlarin yetersizligini
gostermekle sinirli oldugu, yeni bir kavramlastirma yapmanin bu calismayi bi-
tiinleyecek baska bir calismanin konusu oldugudur.

Sivil Milliyetcilik

Sivil yaklagsimda milliyetcilik, modernitenin ayrilmaz bir parcasi olan siyast bir
egilim olarak anlasilir. Milliyetcilik “insanin kafa ve kalbini yeni diisiince ve
duygularla doldurup onun bilincini 6rgiitli eyleme dontstiirmeye gétiiren”,
“bir tiir duygu ya da kimlik, bir siyasf retorik bicimi, bir ideoloji, bir ilke ya da
ilkeler grubu ve bir tiir sosyo-politik hareket” olarak dogmustur. Ulusal kimlik,

sivil anlayis cercevesinde aragsal bir yoldan insa edilir. Buna gore sivil milli-
yetgilik teorisyenleri devleti, ulusal kimlik olusum siirecinin baslangi¢ noktasi

5 Alain Dieckhoff - Christophe Jaffrelot, Milliyetciligi Yeniden Diisiinmek: Kuramlar ve Uygulamalar,
lletisim, 2005-2010, s. 9-20.

6 Mehmet Seyfettin Erol, “11 Eylil Sonrasi Tiirk Dis Politikasinda Yeni Vizyon Arayislari ve ‘Dort
Tarzi Siyaset’, Gazi Akademik Bakis Dergisi, Cilt 1, Sayi 1, Kig 2007, ss.33-55.

7 Alain Dieckhoff - Christophe Jaffrelot, Milliyetgiligi Yeniden Diisiinmek: Kuramlar ve Uygulamalar,
fletisim, Orjinal bsm.2005-Cev.2010, 5.209-247.

8 Hans Kohn, The Idea of Nationalism. New York: Macmillan, 1945, s.18.

9 Wayne Norman, “Theorizing Nationalism (Normatively): The First Steps”, Theorizing Nationalism
icinde, ed. Ronald Beiner. Albany: State University of New York Press, 1999, s. 56.

Akademik
Bakig
3

Cilt 5 Say1 9
Kig 2011




Akademik
Bakis

4

Cilt 5 Say1 9
Kig 2011

Murat Alakel

sayar: “Bireyler devlete teslim olur, devlet de onlardan bir ulus cikarir.”!° Bu
olusum stirecinde ulusal kimlik; hukukun ve hukukun tstiinligline sayginin
hakim oldugu, sinirlari ¢gizilmis bir toprak parcasinda hissedilen bir siyasi top-
luluk duygusudur. Bu anlayisa gore, tek bir siyast irade altindaki toprak ve mil-
let bittinltigl, millet olmanin bir 6n sarti sayilir. Millf onur, vatandasliktan
kaynaklanir. Vatandaslik millf toplulugu tanimlar. Millet olma hissinin n sarti
olan hiikimet hukukun tistiinde yer almaz, hukuka saygi gosterir. Halk, egitim
yoluyla bir yiiksek kiiltiire dahil edilmeye calisilir. Bu formiilasyonda seckinle-
rin rold, kitleleri (kaba bir sekilde maniptiile etmek yerine) yonetmektir."

Nikolas'a gére, Benedict Anderson, Ernest Gellner, Tom Nairn ve Eric Hobs-
bawm gibi sivil milliyetcilik teorisyenlerinin -aralarindaki farklara ragmen- ara-
sindaki ortak varsayimlara dikkat cekmek miimkiindiir. Oncelikle, modern &n-
cesi ile modern ddénem arasinda bir kiiltiirel kirilma vardir. ikinci olarak, bir
toplulugun tiyeleri hem sosyal hem de politik katilimcilar olarak degerlendi-
rilir. Ucilincii olarak, milletler endiistrilesme ve kapitalizmin {irinii olan siyasi
birimler sayilir. Son olarak da, sivil milliyetciligin biitiin teorisyenleri milletlere
sosyal insalar olarak bakarlar.'? Bu calismadaki arglimanlar &ncelikle Anderson
ve Gellnerden alinmigtir. Asagidaki satirlarda, 6nce milliyetcilikle moderni-
te arasindaki iliski ele alinacak, sonra da sivil anlayista milliyetciligin ne gibi
ozelliklere sahip oldugu arastirilacaktir.

Modernite ve Bir Siyasi Uriin Olarak Milliyetcilik

Sivil milliyetcilige gore milliyetciligin kokleri temel olarak moderniteye dayan-
maktadir. Modernite, milletlerin ortaya ¢ikmasini saglayan gerekli sartlarin
olusmasini kendi icinde bulundurmaktadir. Modernitenin pazar, ekonomi, sa-
nayi, sermaye ve matbaa (print capital)sermayesinden olusan yapisal unsurlari,
egemen devletleri ortaya cikarmistir. Nikolas'in belirttigi gibi, “Bunlar, grup-
larin yeni bir iletisim diizeyiyle yeni bir (tarih ve hafiza da dahil olmak {izere)
zaman ve toprak algisini da iceren yeni bir birlikte yasama seviyesine gecmele-
rine izin veren araclari devreye sokmustur.” Pek cok uluslararasi iligkiler bilgini

‘ Vestefalya Barisi'ni Avrupa'da egemen ulus devletlerin baslangict kabul etse

de” | milliyetcilik tarihsel, cografi, kiiltiirel ve dilsel gibi daha genis aci..dan
Avrupa siyaset sahnesine 19. ylizyilda girmistir.'*

Kohn milliyetciligin ortaya ¢ikisiyla sonuglanan tarihsel asamalari anlatir-
ken Avrupa'nin “vatanseverlik” (patriotism)i Ronesans’ta Greko-Romen mirasin-

10 Michel Seymour, “On Redefining the Nation”, 1999, Monist, 82 (3): 411-445,s. 412.

11 Margareta Mary Nikolas, False Opposites in Nationalism: An Examination of the Dichotomy of Civic Na-
tionalism and Ethnic Nationalism in Modern Europe, 1999, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Monash
University, Centre for European Studies. The Nationalism Project’in internet sitesinden ulasila-
bilir: http://www.nationalismproject.org/articles/nikolas/title.html. Net ortaminda oldugundan,
sayfa numarasi verilememekktedir.

12 Nikolas, a.g.e.

13 Bkz. Carlo Jean, “The Role of the Nation State in Providing Security in a Changed World”, The
International Spectator, 1998, 33 (1): 67-78.

14 Lerner vd., a.g.e.,1988, s.809.
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dan hareketle icat ettigini, Reformasyon’un bu “vatanseverlik” mirasinin sekii-
lerlesmesini sagladigini, bu stirece giden siyasi ve kiiltiirel entegrasyona da
Fransiz ihtilali ile erisildigini savunmaktadir: “Milliyetcilik fikri Fransiz ihtilali
sirasinda olgunluga eristi; bu fikrin ici biitiin vatandaslarin paylasabilecegi bir
bilingle dolduruldu ve kitlelerin siyasi ve kiilttirel entegrasyonla millete dontis-
mesi mimkin kilindi.”"> Gellner, milliyetciligi 19. ylizyilda tarim toplumundan
sanayi toplumuna gecisin sosyolojik bir sonucu olarak goriir. Gellner'in yakla-
simina gore milliyetcilik modern bir toplum kurmak icin gereken temel bir sey-
dir. Ona gore iki sart milliyetciligi siyas? bagliligin dogal bir formu seviyesine
yikseltir: Gegerli bir bicim sayilan genel okuryazarlik ve belli bir ifade ortamini
kullanan 6zel egitim mekanizmasi.'® Gellner gibi Eriksen de sanayilesme ile
milliyetciligi iliskilendirir: “19. ylizyilda biittin Avrupa tilkelerinde benzer buiytik
capli stirecler meydana geldi. Milliyetci ideoloji gibi modern devlet de, tarihsel
ve mantiksal olarak okuryazarligin yayginlasmasi, zamanin 6lctilmesi, sanayi
kapitalizminin gelismesiyle ilgilidir.””

Sivil milliyetcilik; “zaten var olan belli siyasi sinirlar icinde oturan”,'® kiil-
tirel acidan homojen, birlesik bir gruba ulasma cabasini temsil eder. Bu se-
beple, Nikolas'in ifadesiyle, “sivil milliyetcilik icin baslangic noktasi devlettir
ve milliyetcilik bu devletin, kendine ait, sinirlariyla uyusan bir millet ortaya
citkarma cabasidir.” Ulus devletin siyasi organizasyonu, devleti sinirlari icinde
sinirsiz, béliinmez ve azami bir glice sahip teritoryal (territorial) bir aktor olarak
gorir. Egemenlik, devletin séz konusu gilictinti betimlemek icin icat edilmistir.
Egemenlik “sinirlanmis ve teritoryal bir mekan {izerinde mutlak kontrol” 6ng6-
riir ve “devletin, mutlak egemenin kontroliindeki merkezi ordu ve ekonomi ta-
rafindan korunup genisletilen topraklari icinde kalan arazi ve niifusa kazinmis
birlestirici ruh olarak tahayytil edilir.”!” Kedourie'nin gayet veciz bir sekilde dile
getirdigi gibi milliyetcilik, Avrupa’nin gegcmisinde “yavas yavas ortaya ¢ikan ve
teritoryal egemen devletlik iddiasinda bulunan milletlerin resmi’ni sunmakta-
dir. Ayni sekilde “Bat1 Avrupa’da millet ve devletin kurulus stireci, kral / merkezi
devlet / asayis ve tek hukukluluk / ticaret / ulusal ortak ekonomik pazar /ortak
duygular ve kiltir / millet (16.yy) / milliyetcilik ideolojisi (18.yy) / ulus-devlet /
icte asimilasyon, dista emperyalizm; bu siirec icerisinde Bati'da dnce millet, iki
ytizyil sonra milliyetcilik arkasindan ulus-devlet olusturulmustur.”? Tiirkiye'de
ve diger bircok Bati Avrupa disti tilkelerde bu siireg tersinden islemistir.

15 Kohn, a.g.e., 1945, s.19.

16 Ernest Gellner, Nations and Nationalism: Perspectives on the Past. Oxford: Blackwell, 1983, s.22.

17 Thomas Hylland Eriksen, “Ethnicity versus Nationalism”, journal of Peace Research, 28 (3): 263-278.
1991,s.267. akt. McCullough,H.B. (ed.) Political Ideologies and Political Philosophies. Toronto: Thompson
Educational Publishing, 1995, s.178.

18 Nikolas, a.g.e., 1999.

19 W.C. Opello - S. J. Rosow, The Nation-State and Global Order: A Historical Introduction to Contemporary
Politics. Columbia: Columbia University Press. 1997,5.105.

20 Baskin Oran, Tiirkiyede Azinliklar, iletisim, 6. Bs., 2010, s.18.
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Vatandaslik, Millet Olmak ve “Yiiksek Kiiltiir”

Benedict Anderson’in meshur formtlit “muhayyel cemaatler”, sivil milliyetcili-
gin oziinii ifade etmektedir. Ona gore milliyetcilik (ve millet, milliyet gibi diger
ilgili tanimlar) belli tiirden bir siyas? tirtind{ir.?' Yani bir millet kolayca bir siyas?
proje olarak nitelenebilir. Belli bir degerler grubuna dayanmaz, bizim algi ve
tahayytillerimizin bir sonucudur:

Kapitalizm ile matbaa teknolojisi arasinda, insan dilinin mukadder cesitliligi temelinde
gerceklesen yakinlasma, basit morfolojisiyle modern ulusa zemin hazirlayan yeni bir muhay-
yel cemaat bigimine imkdn verdi. Bu cemaatlerin potansiyel esnekligi ickin olarak sinirliyd
ve aynt zamanda mevcut siyast swntrlarla sadece tesadiiff bir iliskisi vardi.#

Anderson’in kavramsallagtirmasina gore millet, sinirli ve egemen bir ce-
maat olarak tahayytl edilmistir. “Sinirli” olarak tahayyil edilmistir, ¢tinkii son-
lu bir nifusu ve 6tesinde diger milletlerin bulundugu cizilmis sinirlari vardir.
“Egemen” olarak tahayyll edilmistir ¢clinkii millet kavrami, Tanri'nin takdiri-
ne dayali sayilan ve hiyerarsik hanedanlik alaninin yok edildigi Aydinlanma
ve Ihtilal caginda yaratilmistir. Son olarak “cemaat” olarak tahayyiil edilmistir
clinkii her birindeki adaletsiz uygulamalar bir yana, her millet her zaman “derin
ve yatay bir arkadaslik” seklinde algilanmistir.?®> Fransa genelde milliyetciligin
sivil bicimine ev sahipligi yapmis bir drnek olarak gosterilir. Fransa’da milliyet-
cilik, kozmopolit aristokratik seckinlerin geleneksel ayricaliklarina karsi ortaya
ctkmistir. Ayrica Fransa'daki milliyetciligin “sivil” dogasi, vatandaslara ytikledi-
gi vazifelerle birlikte yeni haklar da veriyordu. Bu yiizden Fransa tecriibesinde
milliyetgilik, millet olmayi siyasi katilim ve vatandaslik zemininde tanimladi.
Sivil formiilasyonda oldugu gibi, Fransa’daki milli grubun tyeleri “sinirlari be-
lirlenmis bir siyasi cemaat icinde katilimi, ortak siyasi degerleri, icinde bulun-
duklarr devlete aidiyet hissini ve genellikle ortak bir dili paylasiyorlar.”*

Sivil milliyetciligin millet olma taniminda dogustan gelen seyler Gnemsen-
mez. Michael Ignatieff'in ifadesiyle “Sivil millet, belli bir siyast hedefi seref-
lendirmek (izere bireylerin karari tarafindan yaratilan bir cemaattir.” Tabii ki
yine birtakim deger ve ilkeler s6z konusudur; fakat bunlar dogustan gelmemis,
tarihin akisi icinde insanlarin iradesi tarafindan insa edilmistir. Smith’in 6zI{
bir sekilde ifade ettigi gibi bu millet modeli, “milli topraklar ya da anavatanin

21 Benedict Anderson, 1991. Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism.
Londra-New York: Verso. 1991,s.4.

22 Anderson, a.g.e., 1991, s.45.

23 Anderson, a.g.e., 1991: s.5-7.

24 Charles A. Kupchan, “Introduction: Nationalism Resurgent”, Nationalism and Nationalities in the
New Europe icinde, ed. Charles A. Kupchan, Londra: Cornell University Press, 1-14., 1995, s.4.

25 Michael Ignatieff, Blood and Belonging: Journeys into the New Nationalism. New York: Farrar, Strauss &
Giroux, 1993, s.11 akt. Yack, Bernard. 1999. “The Myth of Civic Nation”, Theorizing Nationalism icinde,
ed. Ronald Beiner, Albany: State University of New York Press, 1999, s.104.
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merkezi konumunu, ortak bir kanun ve kurum sistemi, siyasi cemaat icinde va-
tandaslarin yasal esitligini ve vatandaslari bir arada tutan sivil kitle kiiltirtintin
onemi”ni vurgulamaktadir.?

lletisim ve egitimin belli bir seviyesi sayesinde erisilen “vatandaslari bir
arada tutan sivil kiltir” Gellner'in formiilasyonunda “yiiksek kilttir” olarak
isimlendirilir.?” Kultiirel standardizasyonda belli bir asamaya gelmek sivil
milliyetciligin riiyalarindandir. S6z konusu “yliksek kiltiir' halka yaymanin
baslica iki araci, millf egitim ve entelektiiellerdir. Jean Jacques Rousseau nun
iki ytizyili agskin zaman once belirttigi gibi egitim, vatandaslar yaratmanin ve
onlari sekillendirmenin temel yoludur. Bu paralelde Rousseau’ya gore “Hiikii-
metlerin gérevi millet evlatlarinin icinde sekil kazanacagi kalib1 (egitim kuru-
munu) yontmaktir.” 2 Burada devletin rolli “Kilturt gerekli ve paylasilan bir
ortam kilarak ve egitim altyapisini ayakta tutma yetenegini kullanarak yiiksek
kiltiiriin devamina hizmet etmektir.?” Bu kiilttirtin icerigini sekiler bir ideoloji
olusturmustur. Séz konusu ideoloji Aydinlanma stireci sonucunda dinin yerini
almistir: “Milliyetcilik, insan1 6zerk sayan Kant'ci yaklasima dayanan sekiiler
bir ideolojidir ve bu ideoloji kurtulus yolu olarak dinin yerine siyaseti koyar.”*
Gellner'e gore boylesi bir “yliksek kiiltiir'ti devam ettirmek, milliyetciligin “bii-
tlin bir siyasi birim ve onun bitiin niifusuyla esit derecede genis okumus bir
yiiksek kiiltiirtin icine girmek, ona katilmak, onunla ¢zdeslesmek” oldugu an-
lamina gelir.*!

Buraya kadar sivil milliyetciligin somut bir tipolojisini ortaya koymaya ca-
listik. Gortldiigu gibi millet olmak, bu tip milliyetcilikte genelde sosyal bir
insa olarak kabul edilir. Peki ama bu formiilasyonda etnik bilesenlerin yeri ne-
dir? Bu tipolojide soz konusu nesnel 6zellikler tamamen dnemsiz midir? Eger
Onemsizlerse, bunlara bicilen rol nedir? Wicker'den yaptigimiz uzun alinti bu
sorulara cevap niteligindedir:

(...)etnik, kiiltiirel ya da dogal bir 6z gibi seyler soz konusu degildir; etnik gruplar, kiil-
tiirler ya da milletler olarak ortaya ¢ikan olusumlar artik insan eylemini meydana getiren ve
belirleyen oznel-otesi biitiinliikler olarak diisiiniilmemeli. Bilakis tarihin iiriinleri, dolayisiyla
da halkin gikarlarinin harekete gegirdigi somut eylemler olarak yorumlanmali. Bu tiir olu-
sumlar toplumsal aktorler tarafindan kendi toplumsal konumlarinin ¢ikart dogrultusunda
benimsenen insalardir. Ancak bundan sonra tutarlt bir tarih ve homojen teritoryal bir karak-
terle donanirlar. Bu teorik kanuna gore sosyal bilimcilerden beklenen, hangi toplumsal aktor-

26 Anthony D. Smith, “National Identity and the Idea of European Unity,” International Affairs.
68 (1):s.55-76., 1992, s.60.

27 Gellner, a.g.e., 1983, s. 34.

28 Akt. Susanne Wiborg, “Political and Cultural Nationalism in Education: The Ideas of Rousseau
and Herder Concerning National Education”, Comparative Education. 36 (2): 235-243., 2000, s. 235.

29 Nikolas, a.g.e., 1999.

30 Elie Kedourie, Nationalism, 1960, Londra: Hutchinson akt. John Hutchinson - Anthony D. Smith
(ed.), Nationalism. New York: Oxford University Press, 1994, s.47.

31 Gellner, a.g.e., 1983, s.9.
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lerin bu tiir etnisite, kiiltiir ve millet kavramlarinin ortaya ¢ikmasina katkida bulundugunu
arastirmalari ve bu gibi biitiinliikleri gercek kilmakta kullanilan stratejileri ve insa siireclerini
tespit etmeleridir. Ciinkii toplumsal siniflar gibi etnik gruplar, kiiltiirler ve milletlerin de ken-
dilerinde var olmayip kendileri icin var olduklar: diisiiniilmektedir.*

Etnik Milliyetcilik

Etnik milliyetcilik yaklagimi milleti tanimlamak i¢in nesnel 6zelliklere basvurur.
Buna gore millet; dil, tarih ve kiltir Gzerine kuruludur ve milletin tyelerinin
ayni soydan gelmeleri ya da en azindan ayni soydan geldiklerine inanmalari
gerekir. Etnik milliyetcilige gbre milletin olusmasi devletin olusmasindan 6nce
gelir. Bu ylizden de millet, co§u zaman “her bir bireyi asan bir tiir kolektif var-
lik” olarak yorumlanir.?®* Millf kimligin ayirt edici vasiflari, etnik kimligin (mitler
ve hatiralar gibi) bilesenlerinden cikarilir. Etnik milliyetci bakista devletlerin
kendi milletleri, milletlerin de kendi devletleri olmalidir. Etnik milliyetcilik ta-
raftarlari etnik kimligin unsurlarina dncelik verir; ancak sivil milliyetcilerin &n-
celik verdigi millet olusumunun &znel ozelliklerinin etkisini de kabul ederler.
ilerleyen satirlarda 6ncelikle “etnik” kelimesi kavramsallastiriimaya calisiimis,
ikinci olarak etnik anlayis dogrultusundaki milliyetciligin 6zellikleri ortaya kon-
mus, son olarak da etnik bir milliyetcilik anlayisina sahip olmanin sonuglari
incelenmistir. Burada etnik milliyetciligin 6zellikleriyle ilgili argimanlar esas
olarak Anthony Smith’ten alinacaktir.

“Etnik” Terimi

Etnik milliyetciligin analizinde cevaplanmasi gereken ilk soru etnik grubun ne
oldugudur. Esman’a gore “etnik kimlik, cogu kez soy ortakligi ya da sonradan
kurulan akrabalig1 icerecek sekilde ayni kdkenden geldigi iddiasindaki; gore-
nek, kiyafet ve dzellikle de dil acisindan ayirt edici ve degerli kiiltiirel isaretlere
sahip; ortak bir tarihten gelen ve ayni ortak kaderi paylasmayi uman bir toplu-
luga atif yapar.”** Hastings ise terimi ortak bir kiiltiire sahip olmakla iliskilendi-
rir ve kiltiird, etnik grup taniminin merkezine yerlestirir. Hastings'e gére ortak

« kulttirtin bilesenleri soyle nitelenebilir:

(...) bir insan grubunun hayatin temel seylerini —kilik kiyafetlerini, ev mimarilerini,
evcil hayvanlart tarima kosma yollarini, toplumun isleyisini bigimlendirip kadin ve erkekler
arasinda rolleri paylastiran temel isleri, avlanmann Grgiitlenmesini, cinayet ve hirsizligin ce-
zalandirilma bigimini, tehdit teskil eden miitecaviz kimseler karsisinda yapilacak savunmayt,
miilkiyet ve otoritenin devredilme bicimini, dogum, evlilik ve oliim ritiiellerini, kur yapma
goreneklerini, deyimleri, sarkilar, ninnileri, ortak tarih ve mitleri, oliimden sonrasina, tanri,
tanriara ve diger ruhsal varliklara iliskin inanglari- paylastig ortak kiiltiir.>

32 Hans-Rudolf Wicker, “Introduction: Theorizing Ethnicity and Nationalism”, Rethinking Na-
tionalism & Ethnicity: The Struggle for Meaning and Order in Europe icinde, H. R. Wicker, Oxford-New
York, Berg., 1997, s.1

33 Seymour, a.g.e., 1999, s. 412.

34 Milton |. Esman, Ethnic Politics. Londra: Cornell Univ. Press, 1994, s. 15-16.

35 Adrian Hastings, The Construction of Nationhood Ethnicity, Religion and Nationalism. Cambridge:
Cambridge University Press, 1997, s.167.
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Connor'un “millet” (nation) kelimesinin kdkenine iliskin calismasi da etnik
grup ile ulus insasi arasindaki iligkinin dilsel boyutunu gdstermek acgisindan
yararli olabilir. Buna gore “millet kelimesi Latince’den gelmektedir ve bu ke-
lime ilk kullanildiginda acikca ortak kan bagi disiincesini ifade etmekteydi.”
Millet kelimesi “dogmak anlamina gelen nasci fiilinin ge¢gmis zamani’ndan tiire-
tilmistir. Yine “Latince’deki isim hali olan nationem soy ya da 1rki ifade etmekte-
dir.” Ornegin; “Bazi Ortacag tiniversitelerinde, bir 6grencinin nationem’i iilkenin
hangi bolgesinden geldigini ifade etmekteydi.” Kelimenin tarihini takip etmeye
devam edersek, kelime 13. yiizyll sonlarinda ingilizce’'ye girdiginde “©ncelikli
olarak kan bagina sahip bir grup anlamina geliyordu.” ** Milletin tarihte kanla
iliskilendirilmesi istisnai bir durum degildir. “Kaninla diistin” seklindeki mes-
hur motto (Bismarck) kisa ve 6z bir sekilde bu boyutu temsil etmektedir. Buna
gdre, son ylizyll da dahil olmak tizere bazilari irki, milletin es anlamlisi olarak
anlamaktadir. Ayni sorun kismen de olsa, Tirkiye’'de de yasanmaktadir; yani
milletin etnik ve irki asan bir kapsayici (st siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir kim-
lik oldugu gerceginin kabul edilmesi. Etnik milliyetcilikte a priori degerler ve
sinirlar kiimesi bittin diger referanslardan 6nce gelir. Yine etnik milliyetgilik-
te bir insanin kendine iliskin duygusu ®nemli degildir. Insanin hak ettigi tek
etiket, kaninda tasidigidir. ingiliz sair Swinburne (1837-1909) style yazmisti:*’

Riiyalarla degil kanla ve demirle
Yasamaz mi bir millet?
Etnik Milliyetciligin Tiirleri

Anthony Smith, millet olusumunda etnik bilesenlere 6nemli bir rol veren te-
orisyenlerdendir. Smith, “Milletlerin Etnik Kdkenleri” (The Ethnic Origins of Na-
tions) baslikli eserinde “dogal” bir milletin kurulma zemininin, etnik yaratilisi
oldugunu savunur.?® Smith, milliyetcili&i modernitenin ayrilmaz bir parcasi
olarak goren sivil yaklasimlara karsi ¢cikar. Buna karsilik o, milletin kdkenlerinin
zaten orada mevcut olduklarini ve modernitenin devrimleri ile birlikte kendile-
rini disa vurma imkani kazandiklarini iddia eder. Bu cercevede Smith milliyet-
ciligin ve millet olmanin bazi boyutlarini asagidaki gibi siralar: *

e Ayri kiltiirel poptilasyonlarin kendi “anayurt”larinda tilkesel sinirlanmiglig;
e Toplulugun kdken mitleri ve tarihsel hatiralart arasinda ortaklik;
e Kitlenin ortak bagi, standart hale gelmis kilttr;

e Anayurt sinirlari icinde biitiin Giyeler icin ortak tilkesel isbolimi ve sefer-
berlik ile kaynaklarin biittin tiyelerin milkiyetinde olusu;

e Ortak yasalar ve kurumlarin altindaki ortak bir yasal hak ve gorevler siste-
minin biittin Gyelerin elinde bulunmasi.

36 Walker Connor, Ethnonationalism: The Quest for Understanding, New Jersey: Princeton. 1994, s. 94-95.

37 Akt. Connor, a.g.e., 1994, s.210

38 Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations. Oxford: Blackwell, 1986, s.154.

39 Anthony D. Smith, “National Identity and the Idea of European Unity,” International Affairs. 68
(1), 1992, s. 55-76, s. 58.
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Yukaridaki alintida da goruldugii gibi, Smith’'in milliyetcilige yonelik radi-
kal ilkci-koketi (primordial) bir bakisi yoktur. Bu duygunun kdklerini islevsel bir
bakis acisiyla aciklar. Etnik grubu, milliyetciligin kokenleri olarak konumlarken
ayni zamanda modernitenin bu duygunun doniisimii izerindeki etkisini de ka-
bul eder. Saf bir kok¢ti degildir; ¢linkii “teorisi etnik kokeni dzlestirmez, sadece
millet ve milliyetcilik acisindan 6nemini vurgular.”*

Etnik milliyetcilik tam ifadesini Dogu ve Orta Avrupa milliyetciliklerinde,
ozellikle de Alman milliyetcili8inde bulur. Hobsbawm, milliyetciligin Dogu
Avrupa'ya dogru yayilmasi sirasinda milliyetcilik anlayiginda sivil milliyetgi-
likten etnik milliyetcilige bir gecis gerceklestigini iddia eder.! Ona gore etnisi-
te ve dil giderek daha cok millet olmanin kistaslari haline gelmistir. Almanya
ve [talya’'nin 19. yiizyil sonlarinda birliklerini saglamalari boylesi bir ideolo-
jik atmosferde olmustur. Boylesi bir milliyetcilik anlayisinin ortaya cikisinda
Alman entelektiiellerinin biiyiik etkisi olmustur. Johann von Herder, Frede-
rich Schlegel, Georg Wilhelm Hegel, |. G. Fichte ve daha sonra Heinrich von
Treitschke’den olusan bu entelektiieller, “saf, basit ve yozlasmamis koylilige
yonelik ve romantik tutku”yu uyandirdilar ve “*halk’in folklor agisindan yeniden
kesfedilmesi anlaminda halkin konustugu yerel diller cok énemliydi.”*? Bu ye-
niden kesif; filolog, tarihgi, folklorcu, etnograf ve sozliik¢i gibi sehirli entelek-
tleller tarafindan gerceklestirildi.** Bunlar gecmisi, simdiyi anlamanin ve gele-
cegi planlamanin bir araci olarak gordiiler. Medeniyetin yapay bir uluslararasi
elitin degil halkin, Volk'un kiltirtin{in bir tirind olduguna inaniyorlardi.** Top-
lumun, tarih ve gelenekler boyunca gerceklesen organik evrimin bir Girtint ol-
dugunu kabul ettiler. Ornegin Treitschke, vatanseverligi (patriotism) “siyast top-
luluk (body-politic)la isbirligi yapma, atalarinin basarilarina dayanma ve bunlari
gelecek nesillere aktarma bilinci” olarak tanimlamistir. Treitschke'nin anlayi-
sina gore ortak bir tarihsel gecmis, milliyetciligin temel kurucu 6zelliklerinden
biridir. Hobsbawn'in bakisina gore ise* dilsel ve kiiltiirel dzelliklerle birlikte
tarihsel kader, edilgin halklari (passive Volkheit) varliklarinin bilincine varmaya

: itmistir. Hobsbawn bu degisimi acgiklamak icin {i¢ gelisme sayar:*” “Moderni-

tenin hiicumu tarafindan tehdit edilen geleneksel gruplarin direnisi; gelismis
tilkelerin sehirlesen toplumlarinda hizla biiyliyen, pek geleneksel olmayan yeni
sinif ve katmanlar; ve halklarin coklu bir diasporasini diinyanin dort bir yanina
yayan, birlikte yasama aliskanlik ve teamiilleri olmayan insanlari, hem yerlilere
hem de diger gbcmen gruplara yabanci kilan esi goriilmemis gocler.”

40 Nikolas, a.g.e., 1999.

41 Eric Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1 780. Cambridge: Cambridge University Press, 1990, s.102.
42 Hobsbawm, a.g.e., 1990, s.104.

43 Smith, a.g.e., 1992, s.60.

44 Lerner vd., a.g.e., 1988:s.811.

45 Akt. Montserrat Guibernau, Nationalisms: The Nation-State and Nationalism in Twentieth Century.
Cambridge: Polity Press. 1996, s. 10.

46 Hobsbawm, a.g.e., 1990, s. 101.

47 Hobsbawm, a.g.e., 1990, s. 109.



ilk D6nem Cumbhuriyet Tiirkiye’si Ulus Insasi Siirecinde Milliyetcilik ve Sivil-Etnik ikilemine Dair
Teorik Tartismalar

Bilinclenme siirecinde, bu etnik gruplarin yeni bir toplum bicimi yarat-
malari gerekiyordu. Millet olmanin ardindaki nesnel etkenler cok énemli ol-
dugu icin, yeni kurulan toplumun yapitaslari elde bulunanlardan; dil, kultir,
ten rengi, tarih ve din gibi Wlk'u olusturabilecek seylerden hareketle olustu-
rulmaliydi.*® Buradan “sivil bilingten ¢ok etnisite/kan bilinci yeni ortaya ¢ikan
siyasi kiilttiri belirlemektedir’*” sonucu ¢ikarilabilir. Boylece bu siirecte kiilttir
siyasallagsmistir. Bu da etnik milliyetciligi dislayici bir ideoloji haline getir-
mistir. Tarihin kullanimi bu siirecte kacginilmaz bir gelismedir; ¢tinkti bu siireg,
toplulugun arzularint dogal, mesru ve kendi i¢sel gelismesinde ickin gdsteren
bir tarih yaratmak i¢in bir miktar icatta bulunmay1 gerektirmektedir.® Nairn'in
acikladigr gibi “Yeni orta-sinifin milliyetcilik entelijansiyasi kitleleri tarihe da-
vet etmek zorundadir ve bu davetiyenin, anladiklar dilde yazilmasi gerekir.”!

Etnik Milliyetgiligin Zor Sonuclart

Ulus insasinin etnik yolu pek cok zor sonu¢ dogurmustur. Bir etnik grubun
kimlik insasinda yabancilar, tanim geregi icerdekilerle kiyaslanamaz: “Disari-
dakiler ne dontstiriilebilir ne de kabul edilebilir yanlis bir secim yapmak sucu-
nu igslememiglerdir; ne egitilebilirler ne gelistirilebilirler ne de anlasilabilirler,
basit ve degismez bir sekilde farklidirlar.”? Bu fark cogunlukla asagiligi ve ayni
zamanda tehlikeyi besler.

Etnik milliyetcili8in dogal olarak toplumsal catlaklarla yakindan iligkili
oldugu seklinde yaygin bir inang vardir. Diger bir deyisle bir tilke ¢ok sayida
etnik grubu barindirtyorsa etnik milliyetcilik catisma tireten bir kalip olabilir.
Ulus insasi stirecinde secilen milliyetcilik tipi bodyle bir tilkedeki istikrari et-
kiler. Bloom'a gore “ulus insasiyla, hem yeni bir devletin kendisini siyasi bir
varlik olarak sekillendirip kurmasini hem de uygulanabilir derecede birlik,
adaptasyon, basari ve halk arasinda milli kimlik duygusu yaratma stirecleri
kastedilmektedir.”® Fakat ayni siirec milletin psikolojik yaratimini da gercek-
lestirmelidir. Bir tilkede ¢ok sayida etnik grup bulundugunda, milliyetcilik tipi-
nin dogasi onlara uygun olarak kendi yapisal sonuclarini tiretir. Ulus insasi ya
da milli kimlik olusturma siirecinin sonunun olmadigi hatirlanmalidir. Nigin?
Bloom'a gbre “Her zaman su ya da bu sebepten &nceki kimliklere bagli kalan ve
ulus-devlet kimligini benimsemeyen kisiler ve etnik gruplar olacaktir.”*

Etnik milliyetgilik yukarida deginilen sonuglarin yani sira bazi dolayli top-
lumsal sonuglar da dogurur. Bunlardan, bir etnik secilme miti yaratmak anil-

48 Nikolas, a.g.e., 1999.

49 Nikolas,a.g.e., 1999.

50 Nikolas,a.g.e., 1999.

51 Thomas Nairn, Faces of Nationalism: janus Revisited, Londra, Verso, 1997, s. 340 akt. Nikolas, a.g.e., 1999.
52 Sasja Tempelman, “Constructions of Cultural Identity: Multiculturalism and Exclusion”, Politi-
cal Studies, 47:17-31. 1999, s.18.

53 Bloom, William. Personal Identity, National Identity and International Relations, Cambridge: Cambridge
University Press, 1990, s.55.

54 Bloom, a.g.e., 1990: s.63.
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maya deger. Secilmis millet miti ¢ok cesitli tarihsel ve toplumsal sartlardan
kaynaklaniyor olabilir. Mesela Almanya’daki Nasyonal Sosyalizm 6rneginde
goriilen saf etnik secilme miti, Israil drneginde goriilenden farklidir. Gil Me-
rom “Israil’in Milli Gilivenligi ve istisnacilik Miti” (Israel’s National Security and
the Myth of Exceptionalism) baslig1 altinda sdyle der:*® “Toplumsal gruplarin
tiyeleri kolektif kimlik duygularini iki ttir algi temelinde gelistirme egilimi gos-
teriyorlar: Grup icinde paylasilan &zelliklere iliskin algilar ve bu ozelliklerle
diger toplumsal gruplarin &zellikleri arasindaki farklara iliskin algilar.” Israil
halki kendisini Tanri tarafindan am nivchar (secilmis), dahasi la goyim (milletle-
rin tizerine 1s1k) olarak algiladig1 icin bu durum israil icin gecerlidir. Bu algilayis
biciminin bir Kitab-1 Mukaddes arka plani ve gelenegi vardir. David Ben-Gurion
1950'de kisa ve 6z bir sekilde bu alginin altini gizer: “Biz insanligin genel sab-
lonuna uymuyoruz.”® Bir diger konusmasinda ise bu farki séyle formiile eder:
“Bizi nesiller boyunca oldugu gibi bugtin de biricik kilan istiin vasfimiz, en-
telektiiel ve moral avantajimizdir.”” Secilmis halk duygusunun pekistirilmesi
sovenizmi de besleyebilir. Ramet’in de belirttigi gibi, 6zel bir etnik-millf nite-
likteki sovenizm, oncelikli olarak “millete yonelik bir tehdit olduguna iliskin
bir mitin desteklenmesi”, “diismanca komplo kavrayisinin ebedilestirilmesi” ve
“mill gegcmisin siirekli yliceltilmesi’ne odaklanir.”® Bunu biraz daha asiriya g6-
tirdigtimiizde Siyonizm 6rneginde oldugu gibi Pan-ci yani yayilmaci emperyal
bir milliyetcilik ttirine dontsebilir.

Sivil ve etnik milliyetcilik tipolojilerini bu sekilde ele aldiktan sonra,
bu yaklasimlarin argimanlarini karsilastirmali olarak asagidaki tabloyla
Ozetleyebiliriz:>

Tablo 1: Etnik ve Sivil Milliyetciligin Karsilastirmali Temel Ozellikleri

TV, Uyeligin Yabancilara a-Dis iligkiler
Kimligin Ozt Dayanagi Bakis b-Dislama sekli
a-Karsilikli
. e Ortak Biitiiniiyle diismanlik
Etnik | Dogal ozellikler azellikler farkl b-Tahliye, iceride

homojenlestirme

a-Etkilesim
b-Farkli davranma

... | Belirsiz rutinler | . o
Sivil ve gelenekler Icsel yakinlik | Tanidik degil

Kaynak: Tempelman, Sasja. “Constructions of Cultural Identity: Multiculturalism and Exclusion”,
Political Studies, 47:17-31., 1999, s.19

55 Gil Merom, “Israel’s National Security and the Myth of Exceptionalism”, Political Science Quar-
terly, 114 (3): 409-434, 1999, s. 413

56 Merom, a.g.m., 1999, s.415.

57 Merom, a.g.m., 1999, s. 415.

58 Sabrina Ramet, Social Currents in Eastern Europe: The Sources and Consequences of the Great Transforma-
tion, 2. Baski. Durham: Duke University Press, 1995, s. 433'ten akt. Nikolas, 1999.

59 Tempelman, a.g.m., 1999, s.19.
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Tiirkiye Tecriibesi

Milliyetcilik agisindan, Tiirkiye tecriibesi sivil-etnik ikiligi tarafindan gizilen sinir-
lar dahilinde aciklanamaz. Tiirkiye'de resmi kimlik Osmanli imparatorlugu'nun
imparatorluk mirasinin tizerine oturdugu icin, milli kimlik insasinin ilk yilla-
rinda, sivil milliyetciligin uygulamalari cesitli sekillerde kullaniimistir. Fakat
s6z konusu dénemde, hem sivil hem de etnik milliyetciligin bilesenleri Tiirkiye
tecriibesinde ifadesini bulmustur. Bu yiizden Tirkiye 6rnegini iki milliyetcilik
tipinden sadece birinin gcercevesi icinde anlamak imkansizdir. Asagidaki satir-
larda, Cumhuriyet Turkiye'sinin ilk ddnemindeki ulus insa siirecini ortaya koy-
maya calisaca8iz. Sonug olarak s6z konusu tecriibe, bu makalenin sivil-etnik
ikiliginin bir analiz kalibi olarak Tirkiye'deki milliyetciligi anlamada yetersiz
kaldig1 seklindeki iddiasint dogrulamaktadir. Yani Tiirk milli kimliginin insasi-
nin altinda yatan dinamikleri aciklamak icin yeni bir kavramsallastirmaya ihti-
yag vardir. Bu cercevede Bati'dan farkli olarak Dogu ya da az gelismis {ilkelerde
“ulus-devlet, millet ve azinlik iligkisi daha farkli gelismistir. Bu gelisim evresi
emperyalizm/aydinlar/ulus devlet/az gelismis tilke milletciligi ideolojisi/millet
insasi/azinlik milliyetciligi” seklinde bir gelisim evresi izlemistir.®® Dolayisiyla
hem teorik hem de pratikte Batr'da uzun siiren evrim-devrim ayriminda, ¢ok
kisa bir zamana sikistirilmig bircok sorun ve trajediler doguda yasanmistir. Bu-
nun yaninda, Anadolu toplumunun modern egitim, iletisim, ulasim, ticaret,
sanayilesme, sehirlesme ve vatandaslik gibi temel modern devletin kiltur alt-
yapisindan mahrum kalmasi ve geleneksel yapida, kirsal alanda tarim toplumu
olarak kalmast biiyiik bir sorun olusturmustur.®’ Dolayisiyla vatana, millete ve
devlete sadik makbul vatandas yetistirmek icin egitim kurumlarina ve miifre-
data ve “okul”a yeni toplum-yeni insan projesine ideolojik bir arac olarak ba-
kilmistir.%? Ayrica, yukaridan asagiya yani ulusun devleti degil de devletin ulusu
olusturdugu seklinde yaklasimlar da vardir. Bu yaklasimda devlet, dnce kendi
ulusuna sahip olup onu ulusallastirmak ister; ancak bunun icin dnce homojen
bir toplum yani ulusun olmasi gerekir.®® Karpat ise, millet ve milliyet baglamin-
da Turkiye'nin millilesmesinin ¢ok &zel bir yol izledigini vurgular. Orta Asya’'nin
bu toplumun kokeninde dil, soy, siyasi, idari &zelliklerini kiiltiirinde iceren
Tirk vardir. Fakat Osmanli'da ve Cumhuriyet'te varolan, irken Tirk olmayan
ama ayni kilturt, ideali ve dili paylasan farkli etnik aidiyete sahip milyonlarca
“Turk” vardir. 19. ve 20.yy'da ayni milletin parcasi olarak Anadolu’ya gd¢ eden
fakat ayr dil konusan milyonlarca kisi, “Ttirk” milletinin nasil ¢cok ¢zel sartlarda
gelistigini cok acik bir sekilde gosterir.®

60 Oran, a.g.e., 2010, s.174.

61 Siileyman Seyfi Ogiin, Modernlesme, Milliyetcilik ve Tiirkiye, Baglam Yayinlari, 1995, s. 149.

62 Fisun Ustel, “Makbul Vatandas'in Pesinde, iletisim Yayinlari, istanbul, 2. bs., 2005, s. 155-156.
63 Sehmus Giizel, Devlet-Ulus, Alan Yayinlari, istanbul, 1995, ss.10-17.

64 Kemal Karpat, Osmanlidan Giiniimiize Ortadogu da Millet, Milliyet, Milliyetgilik, Timas Yayinlari, 2011, s. 33.
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Ayni sekilde millet, etnisite, soy, irk, kavim, milliyet ve ulus kavramlari da
esanlamli olarak yanlis sekilde kullanilmaktadir. Ayrica bu konularla ilgili ca-
lismalarda genelde, siyasi, Batili, Dogulu, etnik, ulusal, dini-mezhepsel bag-
lamdaki ve milliyet ve cinsiyet baglamindaki tercihler de sosyal bilimcilerin
nesnelligini tarafsizligini etkileyebilmektedir.

[. Diinya Savasi sonrasi stirecte Wilson'cu ilkeye gore politik devlet sinirla-
rinin, milliyet ve dil sinirlartyla uyumlu olmasinin “pratikte” tam olarak uygu-
lanmadigi, bunun ise yeni kurulan cok milletli imparatorluklar gibi daha kiigtik
devletlerde catismalara sebep oldugu savunulur.®’

Aslinda, yeni kurulan Ttrkiye Cumhuriyeti'nin kurucu sosyo-politik dinami-
gi; Balkan, I. Dlinya Savasi ve Kurtulus Savaslari'yla insa edilmistir. Bu savas-
larda 5.5 milyonu askin kayip verilmesi ve yine ayni sekilde 5 milyona yakin go¢
alinmasi,% Anadolu niifusunun o dénem tahmini olarak 8.5 milyon oldugunu
dustintirsek, Anadolu’da kurulan devletin kurucu felsefesi, siyasi-glivenlik-
sadakat baglaminda, ulusal kimliginde o dénemin politik psikolojisi agisindan
Tiirkiye Devleti'ne karsi yapisal anlamda siyasi bir aidiyet sorunu yoktu.¢” Ama
yeni rejim ve cumhuriyet diizenine bazi geleneksel, yerel ve radikal cevrelerden
dini motifli ve kism? etnik kalkismalar yeni diizenin sekli, yapisi ve yonetim
anlayisina karsi olmustur.

Bu dénemde Cumbhuriyet icin Tiirk¢li akimlar igerisinde Tiirkgiiliik, islam-
cilik, Panci:Pan-Tirkizm, Turanizm ve Anadolu eksenli Milliyetci akimlar soz
konusu olmustur. Nihayetinde ise Anadolu’da kurulacak yeni Devlet'in Misak-1
Millf olarak adlandirilan sinirlari son mecliste ulusal ant seklinde belirlenmis-
tir. Bunun tizerine, Kemalist ulus¢uluk kismen ¢eligse de kendi yorumunu yani
Batici, sekiiler, modern bir teritoryal-tilkesel milli kimlik olusturmak istemis-
tir. Dolayisiyla hem etnik hem de Anadolu {ilkesi eksenli bir millf kimlik insa
edilmek istenmistir. Bu iki yaklagim da ister istemez Kemalist ulusgulukta bazi

~acmazlar olugturmustur®® (Din, Kirtler, Osmanli-Sel¢uklu ge¢gmisi, SSCB). Gii-

niimiiz de ise bunun demokratik cercevesi hakkinda bircok yayinlar yapilmistir
ve yapillmaya devam edecektir.

Cumhuriyetin ilk Doneminde Ulus Insast

Yeni kurulan devletin kendine ait yeni bir kolektif kimlige ihtiyaci olmus-
tur. Kolektif kimlik modern anlamda, belirli bir sahada kok salmis (territory)
gruplarin(etnik topluluklarin) diger gruplardan farklarini ortaya koyma, aidiyet,
biling, duygu ve tekilligi yansitir. Bu cercevede, dil, kiiltiir, din, tarih, yasam ala-
ni, maddi kosullarin yaninda, ortak hafiza, yasanmis ve i¢sellestirilmis ge¢mis

65 E. ]. Hobsbawm, Milletler ve Milltyelcilik, 2. bs., Ayrint1y., istanbul, 1995, s. 159-160.

66 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Inkilap, 7. Bsm., 1998, s.373.

67 Karpat, Zaman Gazetesi, 2010, Yorum yazisi: “Cumhuriyet Tirkiye'sinde Kimlik Tartismalart..”
68 Giinay Goksu Ozdogan, “Turan ‘dan “Bozkurt’a -Tek Parti Dineminde Tiirkgiiliik (1931-1946)-,
iletisim Y. Istanbul, 2001, ss.81-87.
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cok onemlidir.® Turkiye'deki ulus insasi siireci moderniteyle yakindan iligkilidir.
Tirkiye deneyimi bu anlamda sivil milliyetciligin kavramsal varsayimlariyla
paralellikler tasir. Cumhuriyet seckinlerinin biligsel haritalarini Aydinlanma
distincesi sekillendirmistir. Aydinlanmanin temel inancglarindan biri olan in-
sanin gevresini kontrol edebilecegi dislincesi, Atatlirk'iin gerceklestirdigi re-
formlarin ardindaki en iddiali felsefi motiftir.™ Bu acidan ilerleme diistincesi
ve pozitivist bilim, Kemalist seckinlerin anlayislarinin temel dayanaklari ol-
mustur. Bu gercek Atatiirk'iin sdzlerinde sdyle karsilik bulur: “Hayatta her sey
icin; maddiyat icin, maneviyat i¢in en hakiki miirsit ilimdir, fendir. ilim disinda
mirsit aramak gaflettir, cehalettir, dalalettir.””!

Cumbhuriyet seckinlerinin elindeki Ttirk modernlesmesi, pozitivist sosyoloji
yaklasiminin siyaset alanina yansimasi olarak gortilebilir. Ziya Gokalp'in di-
stinceleri az cok Cumhuriyet reformlarinin arkasindaki s6z konusu kavramsal
millilik-ulusallik arka planini temsil eder. Buna gore bir toplumu bi¢imlendir-
mek i¢cin Gokalp'in “i¢ctimai mefkurecilik” (sosyal idealizm) olarak isimlendirdi-
gi idealist bir pozitivizm takip edilmelidir.”? Gokalp bu sosyal idealizmi Tirkg¢i-
islamci-Batici modernizm olarak isimlendirmistir.”? Bu toplumsal ideali “Tiirk
milletindeniz, islam immetindeniz, Bati medeniyetindeniz,” seklinde 6zetler.™
Bu cercevede teknik ve bilimsel yargilar uluslararasi olan medeniyet alaninin
bir parcasi sayilirken, idealler ve bunlarin felsefesi millf olan kiltiiriin alaninda
kabul edilir. Bu formiilasyonda Islam’in rolii, Tiirk kiiltiiriinde ickin bir unsur
olarak, toplumdaki bireyler arasinda biitlinligt saglamaktir.”

Cumbhuriyetin ilk déneminde yeni devletin ve milletin olusum siirecinde
Gokalp'in diistinceleri tek bir istisna ile uygulanmistir: islam’in kamusal alan-
dan cikarilmasi. Amac kozmopolit bir imparatorluktan modern bir ulus devlet
yaratmak oldugu icin, Islam bu olusum karsisinda tehdit haline gelmistir. Top-
rak bunu su sekilde acik¢a ifade etmektedir:’® “Teorik tabani ulus stii: immet
bir dayanisma kavramina dayanan bir kurum [islam] siiphesiz milli hareketin
cikarlarina ters diisiyordu.” Bu anlamda yeni elitin kafasinda “hanedani ve yari
teokratik gecmisi gobmmek”” yeni bir politik varlik tesis etmenin kacinilmaz
bir dnciiliydid. Bu sekilerlesme siireci dogrultusunda su reformlar yurttilda:
Saltanatin kaldirilmasi, halifeligin kaldirilmasi, Seriye ve Evkaf Vekaleti'nin

69 Nur Vergin, Tarii Ogretimi ve Ders Kitaplari, ed. Salih Ozbaran, Buca Sempozyumu, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 1.bs.1994-, 2.bs., 2007, s. 108-109.

70 Serif Mardin, Tlirkiye de Toplum ve Siyaset, 5. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 1995, s.162.

71 Akt. Mardin, a.g.e., 1995, ss.189-190.

72 Taha Parla, The Social and Political Thoughts of Ziya Gokalp, 1876-1924, Leiden: E.J. Brill, 1985, s. 26.

73 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Slamlasmak, Muasirlasmak, Bordo Y., Yeni bsm, 2006, ss.23-109.

74 Parla, a.g.e., 1985, s. 25.

75 Parla, a.g.e., 1985, s. 28.

76 Binnaz Toprak, /slam and Political Development in Turkey, Leiden: E.J. Brill, 1981, s.45.

77 Dogu Ergil, “Identity Crises and Political Instability in Turkey”, journal of International Affairs. 54
(1): 43-62., 2000, s.50.
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kaldirilmasi, dinl mahkemelerin kaldirilmasi, tarikatlarin kaldirilmasi, Isvicre
Medeni Kanunu'nun kabulii, devlet dininin kaldirilmasi, dinf kurumlarin kapa-
tilmasi, fes takilmasinin yasaklanmasi, Avrupa tarzinda kiyafetler giyilmesinin
zorlanmasi ve kadin haklarini artirilmasi.” islam’t kamusal alandan uzaklas-
tirmak, Durkheim’in ifadesiyle, toplumun organik organizasyonunun korun-
masinda bazi problemlere sebebiyet vermis gibi gdriinmektedir. Bu bosluk,
ilerleme ve bilimin tstlinligu dislincesiyle™ ve milliyetciligin gliclenmesiyle
doldurulmaya calisilmistir. Ger¢i bu konuda cumhuriyetin amacinin devletin
kontroliinde milli bir din olusturma projesi oldugu seklinde yorumlar da var-
dir.®

Burada Cumhuriyet’'in, Pan-Ttirk¢li akimin sistemli en 6nemli ideologu olan
Yusuf Akcura'nin “li¢ tarzi siyaset” yaklasimindan, hem islamciligin hem de Os-
manlicihigin basarisiz olmasi -Pan-Turancilik da ittihat ve Terakki iktidarinda
basarisiz olsa bile- etkilenmistir. Akcura Siyasal Tirkgtliik stratejisi, Pansla-
vizme karsi savunmaci ve yayilmaci olmayan, sekiiler etnik ve irksal anlamda
kilttrel ve siyast anlamda Tirk halklarinin birligine dayaniyordu.®' Gokalp'in
erken donemde vefat etmesi ve diger Orta Asya kokenli Tiirk¢ti ideologlarin
gelmesi, Cumhuriyet'in rejimini gliclendirmesi, barisin da saglanmasi sonucu
Tirk Dil ve Tarih teziyle, tiim Tirk halklarini kapsayacak sekilde, siyasal ola-
masa da (SSCB) yeni bir kilttirel kimlik insa edilmek istenmistir. Bu Turanci
disiinirler, Zeki Velidi Togan, Ismail Gaspirali, Agaoglu Ahmet vb..

Siyasi alanin sekiilerlesmesi ile birlikte, reformist seckinler biittin siyasi
modernlesme siirecinin merkezi bir unsuru olarak ulus devleti destekledi. Yeni
Cumhuriyetci yonetim, siyasi iktidari ‘mutlak hitkimdar’ yerine, rasyonel ve
modern bir yonetime veren, siyasi modernlesme mesruiyetini halka dayandir-
ma iddiasinda bulunuyordu.®> Bu déntistim, halk iktidari zemininde immetten
millete gecisin hedeflenmesi anlaminda ¢cok 6nemliydi. Bu ise kolay bir go-

~rev degildi. Bu her seyden &nce, halka genis bir hizmet yelpazesi sunabilecek

merkezilesmis siyasi bir varligin kurulmasini gerektiriyordu. Ayrica “Osmanli
diistince tarzinda yerini bulan batil inang, din ve eyalet sisteminin yerine akil-
cilik, bilim ve bireyciligi vurgulayan bir diislince tarzinin almasi icin bir degerler
devrimi sartt1.”® Ayni sekilde ulus devlet sistemi diger Muisliiman tlkeler icin de
gecerli idi.

78 Ayse Kadioglu, “The Paradox of Turkish Nationalism and the Construction of Official Identity”,
Turkey: Identity, Democracy, Politics, ed. Sylvia Kedourie, Londra, Portland: Frank Cass, 1998, s. 186.

79 Mardin, a.g.e., 1995, s. 232.

80 Adem Caylak - Mehmet Dikkaya vd., “Osmanli ve Cumhuriyet Modernlestirmesinde Tarih, Din
ve Etnisite Algis1”, icinde Tiirkiye nin Politik Tarifi, Savas Yayinevi, 2. Baski, 2010, 5.93-120.

81 Ozdogan, a.g.e., 2001, s5.69-73.

82 Fuat Keyman, Tiirkiye ve Radikal Demokrasi: Modern Zamanlarda Siyaset ve Demokratik Yinetim,
[stanbul: Baglam Yayinlari, 1999, s. 177.

83 Mardin, 1971'den akt. Kemal Kirisci - Gareth Winrow, The Kurdish Question and Turkey: An Ex-
ample of a Trans-State Etanic Conflict, Portland: Frank Cass.1997, ss.99-100.
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Yukarida cizilen bu cercevede, yeni millf kimligin yaraticilari, kimliklerin dini
farklilik temelinde cizildigi Osmanli millet sisteminin mirasi olan, etnik grupla-
rin etnik kimliklerinin pek farkinda olmadigi gelenekci bir cemaat toplumunda
“bir Ttirk milleti yetistirmek icin dtizenli ve sistemli bir hareket”* uyguladilar.
Ayrica diger milletler tarafindan “Tiirk milleti” olarak taninmak icin de ugrasti-
lar. Cumhuriyet elitleri; zihniyet, davranis ve felsefi bir degisimi dngdren yani
Osmanliya ait olan eski dinf, siyasi, sosyal, millet kurumlarinin lagvedilmesiyle
olusabilecek olan modern Bati tarzi ulus devlet kimligini benimsedi. Bu siirec-
te dinin fenle catistigini savunan yeni milli kimligin yaraticilari, Osmanli’dan
hizli bir kopusu saglamaya calistiklari icin, modernlesmeden huzur, gtiven ve
ozglrlik beklentisi icinde olan geleneksel Anadolu toplumunda bir reaksiyona
neden olmustur.®®

Yeni reformlar, Tirklerin Misliiman bir toplulugun bir parcasindan ibaret
sayilip hicbir sekilde etnik bir kategori olarak goriilmedigi gecmisten kopusu
temin etmek suretiyle, devlette hakim topluluk olarak Tiirklerin tstiinlugiini
pekistirdi. Ozellikle saltanatin kaldirilmasindan sonra bu reformlar, etnik Tiirk
grubunun merkezdeki yerini aldigi yeni bir kimligin ortaya cikisinin isaretleriy-
di. Mustafa Kemal konusmalarinda “eskiden 700 yillik Osmanli tarihine yapilan
atiflar yerine 1500 yillik Turk tarihi'ne odaklanmaya basladi. 3 “Tirk milleti”,
“Turk hiikiimeti” gibi terimler sik sik kullanilmaya baslandi. Resmi yollarla bir
millet yetistirmeyi hedefleyen biitiinsel bir egitim sisteminin uygulamaya kon-
masi ve bu sistemde Tiirkcenin vurgulanmasi Tirk milliyetciliginin artan dne-
minin acik gostergeleriydi. Kemalist reformlarin uygulanmasiyla birlikte, “fiili
olarak sadece bir etnik kategori olan Tiirkler, kisa stirede Tiirk milletinin hakim
etnik merkezini sekillendirmeye basladilar.” ®

Atatiirk'in  laiklik eksenli Batililasma politikalarinin  temel amaci
Tanzimat'tan bu yana gelen ikircikli kurumsal yapilari (geleneksel-modern ku-
rumlar) kaldirmakti. Dini kurumlarin toplumsal ve siyasal yapidaki kamusal et-
kilerini azaltmak ve halkin sadakatini devlet ve millet sembollerine yoneltmek-
ti. Milliyetcilik ve halkcilik, Tarkliikle gurur duymak ve devletin kiltirel kimlik
sembollerini benimsetmekti.®

Bu reformlarin en iyi drneklerinden biri de Tiirkce reformuydu. Hertz'in be-
lirttigi gibi, “buitin milletler [dili] bagimsizliklarinin ve gururlarinin sembolii,
kisiliklerinin ytice ifadesi sayar.”® Hertz'e paralel sekilde, Turkiye 6rneginde

84 Kirisci ve Winrow, a.g.e, 1997, s. 23.

85 Karpat, a.g.e., 2011, ss.46-50.

86 Akt. Kirisci ve Winrow, 1997, s. 83.

87 Kirisci ve Winrow, a.g.e., 1997, s. 96.; Ayrica bkz. Hale Sivgin, “Ulusal Tarih Egitiminin Kimlik
Gelisimindeki Onemi”, Gazi Akademik Bakis, 2 (4), 2009, s. 35-52

88 William L.Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Agora, orijinal bsm.2004- Cev.2008, ss.205-206.
89 Frederick Hertz, Nationality in History and Politics: A Study of the Psychology and Sociology of National
Sentiment and Character. New York.1944, s. 78 den akt. Tachau, Frank (??) “Language and Politics:
Turkish Language Reform,” The Review of Politics, s.191.
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Tiirkce reformu “millf kimligin baslica gdstergelerinden biri olarak yaygin ka-
bul gdrmiistii.”® Latin alfabesinin kabulti (1928) ve daha sonra ezanin Tirkge
okunmasi (1932) bu alandaki uygulamalardandi. Latin alfabesinin kabuli eski
ile yeni arasina bir sinir ¢izdi ve Osmanlilarin kullandigi Arap alfabesini kal-
dirmak suretiyle yeni kimligin pekismesini vurguladi. Harf inkilabr'ndan sonra
1930’'larin basinda Arapca ve Farsca kelimeler eklenerek Tiirk dilinin sadelesti-
rilmesi siireci basladi. Bu, Atatirk'iin “Ulkesini ve soylu bagimsizligini savun-
may! bilen Turk milleti dilini de yabanci dillerin boyundurugundan kurtarmak
zorundadir.”" seklinde altini ¢izdigi gibi, Tiirk milleti fikrinin saglamlasmasi
acisindan 6nemli bir déntim noktast oldu. 1935'te, insanlara mill? bir gurur
asilamak amaciyla, medeniyet Orta Asya Tiirkleri araciligiyla diinyanin geri ka-
lanina yayildigi icin Tirkce'nin de diinyadaki biitiin dillerin kaynagi oldugunu
savunan Gilines Dil Teorisi kabul edildi. Bu devrimler elbette sadece teoride
kalmamis; uygulamada “Vatandas Tiirkce konus!” seklinde bircok kampanya
diizenlenerek dilde, fikirde, iste ve mefkurede birlik saglanmak istenmistir.

Yeni bir millet yaratma hedefi dogrultusunda yonelinen bir baska konu da
Tiirk tarihinin, Tiirklerin islam’t kabuliinden 6nceki kdklerinin icat edilmesidir.
Temmuz 1932’de Ankara’da Atatiirk’iin ydnetiminde toplanan Birinci Tiirk Tarih
Kongresi'nde tarihin ilk ve orta dereceli okullarda nasil 6&retilecegine dair bir
cerceve belirlenmistir. Ulkenin dort bir yanindaki profesor ve égretmenler ara-
sinda uzun siiredir beklenen tartismalarda “yeni Tiirk milletinin kendisini na-
sil algilamasi ve tarihini gelecek nesillere nasil sunmasi gerektigi” ele alindi.*?
Tirklerin tarih 6ncesi donemlerde Orta Asya’da biiyiik bir medeniyet yarattigi
ve bu medeniyetin insanlik tarihindeki biitiin sonraki medeniyetlerin kayna-
g1 oldugu seklinde bir tez tizerinde genel olarak uzlasildi. Oysa Tiirklerin Orta
Asya’daki “anayurt”u olmasa, ulusal tarih gercek bir “toprak-tilkeden” yoksun
kalacakti. Elitlerin, imparatorlugun kaybedilmesini, nihayetinde “kticticik” bir
yarimada kalmasini hazmetmesi kolay olmamistir.® Bu teze gore, “Islam me-

“ deniyetinin gelisme ve yayilmasina en biiytik katkiy1r yapan da Tiirkler olmus,

fakat bu hizmetleri hakkiyla takdir edilmemistir.”** Ttirk tarih yazimina gore,
Osmanlilar [slam’1 tutucu bir sekilde yorumlamis, bu da Avrupa Rénesansi’na
katilmalarinin 6ntine gecmistir. Turklerin 16. ylizyildan itibaren Avrupa’'nin ge-
risinde kalmasinin sebebi budur.”

Bu yeni milli kimligi halka yaymanin iki énemli araci, milli egitim ve yeni
Cumhuriyet entelektiielleriydi. Jean Jacques Rousseau'nun iki ytizyildan uzun

90 Tachau, a.g.e., s.191 ve Clevand, a.g.e., s.206-208.

91 Tachau, a.g.e., s.196.

92 Resat Kasaba, “Kemalist Certainties and Modern Ambiguities”, Rethinking Modernity and National identity in
Turkey iginde, ed. Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba, Seattle: University of Washington Press. 1997, s.20

93 Caglar Keyder, Memalik-i Osmaniye den Avrupa Birligi ne, Tletisim Y. 2003 , 5.84.

94 Kasaba, a.g.e., 1997, s.20

95 Kasaba, a.g.e., 1997, s.20.
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bir siire dnce dile getirdigi gibi, egitim vatansever vatandaslarin yaratilip se-
killendirilmesinde &nemli bir yoldur. Rousseau’ya gdre “hiikiimetlerin gorevi
kalibr -egitim kurumunu- milletin evlatlarinin almasi gerektigi sekle uygun bir
sekilde dokmek”tir.” Rousseau “Milli karakter her insanda olan dogal bir 6zel-
liktir ama ayni zamanda egitim araciligiyla yaratilmasi gereken bir seydir.”*”
der. Cumhuriyetin ilk doneminde uygulananlar Rousseau’'nun diistincelerin-
den farkli degildir. Kitleleri milliyetci projeye katilmak konusunda harekete
gecirmek icin egitim seferberligi baslatilmistir. Bu baglamda 3 Mart 1924 tari-
hinde Tevhid-i Tedrisat Kanunu ¢ikarildi. Bu kanunla, ayni millf degerleri okul-
larda asilamak amaclaniyordu.

Turkiye deneyiminde entelektiiellerin roli de dikkate degerdir. Edward
Said'in ifade ettigi sekilde, “Hiikiimetin, boyun egdirdigi insanlarin géziinde
politikalarini hakli cikarma ihtiyaci karsisinda, entelektiiellerin kurumsal ¢ikar
ya da millf gurur adina gercekte yapilanlari saklama rolii cok 6nemlidir.”® Ttirk
entelektiielleri kendilerini toplumda yonetici bir sinif olarak gortrler. Bu zimni
anlasmaya gore, kendilerine Tiirkiye Cumhuriyeti'nin cikarlari dogrultusunda
bir Ttrk milleti “yetistirme” rolii bi¢mislerdir. Poulton bunu Osmanli ge¢mi-
sinden gelen bir stireklilik olarak goriir: “Kemalist devlet; resmi sehirli ulemayi
merkezi devlet otoritesine eklemleme dogrultusundaki son dénem Osmanli
pratiklerini stirdtirdii ve gticlendirdi.”

Devletin bu yeni yeni ortaya ¢ikan millf kimlikteki roltine gelince, Ttirkiye'nin
siyasi ve btirokratik seckinleri kendilerini yeni rejimin garantorii gibi algiladilar.
Bu anlamda, rejimin siirdtirtilmesi vazifesini devlete yiiklediler. Bu yaklasim,
devletle toplum arasindaki iliskilerin dogasini belirledi. Heper'in ifadesiyle bu,
Osmanli devlet geleneginden tevartis edilmistir:'®

Osmanlilar devleti sultandan tam olarak ayiramadilarsa da, devlet her za-
man Osmanli politik kiltiirtintin 6nemli bir boyutunu teskil etti. Osmanlilara
gdre toplumun refahi devletin refahina baghdir. Bu yiizden Osmanlilar dairesel
bir adalet kavrayisini benimsemislerdir. Buna goére adil iktidar halkin refahina
katkida bulunur, o da karsiliginda devletin giictini slirdiirmesi i¢in gereken
kaynaklari saglar.

Ergil bu konuda, yeni liderler Osmanli ge¢misiyle baglarini bilingli bir se-
kilde kopardiklari icin yonetici seckinlerin Ttirk halkint “kendi toplum ve millet
gorislerine gére yontulmaya hazir bir varlik” olarak gérmeye yoneldiklerini sa-

96 Akt. Susanne Wiborg, “Political and Cultural Nationalism in Education: The Ideas of Rousseau
and Herder Concerning National Education”, Comparative Education. 36 (2): 235-243. 2000, s.235

97 Akt. Wiborg, a.g.e., 2000, s. 237.

98 Edward Said, Entelektiiel. istanbul: iletisim Yayinlari, 1995, s.24.

99 Hugh Poulton, “The Turkish State and Democracy”, The International Spectator, 34 (1), 1999, CLAO
sayfalarindan erisilebilir.

100 Metin Heper, “The Ottoman Legacy and Turkish Politics”, Journal of International Affairs, 54 (1):
63-82., 2000, 5.65-66.
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vunur.'”" Bunun sonucunda yukaridan devrim ortaya ¢ikmis ve devlet-toplum
iliskilerinin dogasini belirlemistir. Gellner'e gore bu, gerek sosyal gerekse siyasi
modernlesmenin devlet otoritesi ile iligkili oldugu bir ideolojinin sonucudur.
Bu ytizden devlet kendisini modernlesmenin siirdiirilmesinden sorumlu sa-
yar.'” Bir yontiyle bu durum Jakoben bir anlayisi da beraberinde getirmistir.

Dolayisiyla Atatiirk’tin tek ornek bir Tiirk millf kimligi gelistirme cabalarinda
kiltirel cogulculuga yer yoktu; bazen Cumhuriyet rejimi bu yaklasimini stir-
diirmekte zorluklar yasamistir. Ozellikle 1925'te cikan ayaklanma buna giizel
bir 6rnektir. Ctinkii o donemin elitleri hem muhafazakar hem de farkli etnik
unsurlarin taleplerine karsi idi.'"”® Bu durum maalesef yeni rejim ve diizenin
demokratik bir temele oturtulmasini dtelemistir.

“Etnik” Dogay1 Giiclendirmefk

Yukarida cizilen resimden, kurucu seckinlerin gorevinin baslangicta Fransiz
gelenegine uygun bir sivil millet yaratmak oldugu cikarilabilir. Fransiz gele-
neginde ulus devlet siyasi ve kurumsal acidan ele alinir. Bu gelenekte millet
olus (nationhood) dogasi geregi devlet merkezli bir sey olarak gorilir. Fakat Tiirk
millet olusu adim adim Alman gelenegine uygun bir etnik millete dogru kay-
mistir. Alman geleneginde millet olus, halk merkezli bir sey olarak diistintliir.
Bu 6rnekte millt duygularin ulus devletin ortaya cikisindan 6nce de mevcut
olduguna ve bu ytizden Alman millet diislincesinin organik, kiilttirel ve dilsel
bir topluluktan kaynaklandigina inanilir. imparatorluk mirasina sahip olma-
nin getirdigi zorluk ve yeni ortaya cikan ulus devlet varligina karsi ¢ikan bazi
isyanlar, Cumhuriyetin ilk doneminde milliyetcilig§in dogasinda gerceklesen
bu kaymanin ana sebepleridir. Avrupa’da 1920'ler ve 1930'larda asiri milliyetci
akimlarin iktidara gelmesi de Tirkiye'yi dolayli olarak etkilemistir.

Prizel'in tahlilinde oldugu gibi, tarihten devralinan yiiklere karsi harekete

. gecirilen “kuvvetli bir kiiltiirel ve siyasi hin¢ duygusu” devletlerin milli kimlik

olusumlarinda temel bir rol oynamaktadir. Prizel imparatorluk-sonrasi top-
lumlarin, kendilerine has ozellikler icat eden idealize edilmis bir toplum di-
slincesini benimsediklerini savunmaktadir.'® Tirkiye drneginde, Cumhuriyetin
kurucu onderleri dogal olarak “Anadolu'nun hala resmi olarak kabul edildigin-
den daha kozmopolit oldugunun ve kendilerinin de cok-milletli, cok-kultiirli
bir imparatorlugun mirascilari olduklarinin da bilincindelerdi.”'® Bu sebeple
oncelikle kurumsal ve siyast acidan sivil bir millet kurmay1 amacladilar.

101 Dogu Ergil, “Identity Crises and Political Instability in Turkey”, journal of International
Affairs, 54 (1): 43-62., 2000, s.50.

102 Ernest Gellner, Encounters with Nationalism, Oxford: Blackwell, 1994, s. 83.

103 Clevand, a.g.e., 2004-2008, s.206.

104 llya Prizel, National Identity and Foreign Policy: Nationalism and Leadership in Poland, Russia, and
Ukraine, New York: Cambridge University Press, 1998, s. 24-25.

105 Ergil, a.g.m., 2000, s.52.
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Diger bir deyisle, alt kiilttirlerin Osmanli yonetimi semsiyesi altinda var-
liklarina izin veren “Osmanli kimliginin yerine, kurucu seckinler Ttirk kimligini
koymaya calisiyorlardi.”'® Bu baglamda, devlete baglilik Tirk sayilmanin 6l-
clisli haline gelmisti. Metin Heper “Atatiirk’'e gore Ttirk, kendilerini Ttirkiye'nin
vatandasi olarak géren bitiin etnik ve dini gruplari kapsayan itibari bir
isimlendirmeydi,”'°” demektedir. Fakat bir yandan bu yeni kimligi halk nezdin-
de saglamlastirirken bir yandan da Osmanli mirasini muhafaza etmenin zorlu-
gu kisa zamanda goriildi. Yeni kimligin temel unsurlari, sekiilarizm ve merkezi
bir ulus devlet oldugu icin ortada biiyiik bir ¢eliski vardi. Avrupa'nin Aydinlan-
ma degerlerini, geleneksel ve dini degerlere biiyiik Gnem verilen bir topluma
uyarlamak ¢ok zor oldugundan, ¢ok milletlilik ve cok kilttirltltik 6zelliginin ko-
runmasi problematik hale gelmisti. Bu ylizden yonetici seckinler, kitleleri yasal
diizenlemeler yoluyla resmi ideolojiye boyun egmeye zorladilar. Kurulus do-
neminin siyasi ve biirokratik seckinleri tarafindan, milliyetci projenin ozellik-
lerine uygun bicimde —milliyetcilik, sekiilarizm, modernizm— homojen bir top-
lumda karar kilindi. Bu da Cumhuriyet’'in etnik dogasinin pekismesini getirdi.

Tark milliyetciliginin etnik dogasini gliclendiren bir diger etken de, yeni or-
taya cikan kimlige karsi yapilan isyanlardir. Kimlik olusumuna iligkin yeni an-
layisin getirdigi degisim, geleneksel toplumun temel unsurlarini da kapsadigi
icin modernlestirici reformlara karsi, tilkenin cesitli bolgelerinde bazi tepkiler
ortaya cikmistir. ironiktir ki bu isyanlar, yeni kimligin sekiiler dogasini tehlike-
ye atan eylemler olarak algilandigi icin, devletin merkezilesmis dogasina katki-
da bulunmustur. Bu da otomatik olarak resmi Tiirk kimliginde etnik unsurlarin
onem kazanmasina sebep olmustur. Bu isyanlarin en dnemlileri 1925'teki Seyh
Sait Isyani, 1930°'daki Menemen Hadisesi, 1930'daki Agr1 isyani ve 1937-8'deki
Dersim isyanr'dir. Robert Olson Seyh Sait (1925), Agri (1930) ve Dersim (1937-
38) Kiirt isyanlarinin Tiirk kimligi tizerindeki etkisini ele aldig1 bir calismasinda,
“1925, 1930 ve 1937-38'deki Kiirt milliyetci isyanlarinin bastirilmasi, Tiirk hii-
kiimetinin tek parti otokrasisi altinda daha keskin milliyetci bir séylem ortaya
koymasini mimkiin kildi.""® demektedir. Oysa Lewis, etnik sebepten 6te, Seyh
Said ayaklanmasini Halifeligin kaldirilmasi gibi rejime kalkismanin laiklik ve
dini sebeplerin neden oldugunu 6ne siirerek; rejimin tepkisinin de ayni sekilde
tekke, zaviye, dervislerin toplanti ve ayinlerini geleneksel kiyafetlerinin yasak-
lanmasi ile aciklar.'®

106 Ergil, a.g.m., 2000, s.52.

107 Heper, a.g.m., 2000, s.75.

108 Robert Olson, “The Kurdish Rebellions of Sheikh Said (1925), Mt. Ararat (1930), and Dersim
(1937-1938): Their Impact on the Development of the Turkish Air Force and on Kurdish and Tur-
kish Nationalism”, Die Welt Des Klams, 2000, Volume 40 (1): 67-94, 2000, s.69.

109 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, 2002, s.358.
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Olson, isyanlari takiben yoneticiler tarafindan tezlerini kuvvetlendirmek
icin yapilan resmi aciklamalari aktarmaktadir. Ornegin Seyh Sait isyanindan
sonra 1925'in Nisan ayinda Basbakan Ismet inénii su aciklamay! yapmistir:''°

“Biz igtenlikle milliyet¢iyiz. .. ve milliyet¢ilik bizi bir arada tutan tek etkendir. Tiirk ¢o-
gunluk karsisindan diger unsurlar hicbir sekilde etkiye sahip degildir. Ne pahasina olursa
olsun, iilkemizde yasayan insanlart Tiirklestirmek zorundayiz, ve Tiirklere ya da Tiirkgiiliige
(le turcisme) muhalefet edenleri ortadan kaldiracagiz. Ulkeye hizmet edeceklerde aradigimiz,
her seyden dnce, Tiirk ve “Tiirki” (turquisities) olmalaridir. Dini akimlarla yeterince ilgilen-
medigimizi soyliiyorlar, dini arag olarak kullanarak karsimiza dikilen herkesi ezecegiz.”

1930'daki Agr1 Isyaninin bastiriimasindan sonra da Igisleri Bakani Mahmud
Esat Bozkurt su aciklamayi yapmistir:!!!

“Bu iilkede sadece Tlirk milleti millf haklarint talep etme ayricaligina sahiptir. Diger etnik
gruplarin bu tiir taleplerinin taninmast imkansizdir. Gergedi gizlemeye ihtiyag yok. Tiirkler
bu iilkenin tek sahipleri ve tek ileri gelenleridir. Tiirk kokeninden gelmeyenlerin tek bir hakki
vardir: Soylu Tiirk milletine sorgusuz sualsiz hizmet etmek ve kile olmak.”

Bu iki aciklamaya paralel olarak, 1938 de Dersim isyaninin bastiriimasin-
dan sonra Atattirk, yaptig1 bir konusmada “Milletimizin hak ettigi en ileri me-
deniyet ve mutluluk seviyesine erismesinin 6niine gecebilecek, herhangi bir
engel yaratabilecek hicbir ihtimale izin vermedigimizi ve vermeyecegimizi ilan
etmekten mutluluk duydugunu” ifade etmistir.!'? Yukaridaki satirlardan anla-
silacagi gibi, Turk milliyetciliginin dogasi geregi sivil tarzda tasarlanmis; fa-
kat Osmanli imparatorlugu’'nun kalintilari tizerine sekiiler bir devlet kurmanin
zorlugu ve merkezl otoriteye karsi ¢ikan isyanlar sonucunda Ttirk kimligindeki
etnik karakter gliclenmistir. Mustafa Kemal ve arkadaslarinin anlayisina gore,
bu 6zelligin yani sira iyi tanimlanmis tek bir tiniter devlet, bu devlet tarafindan
yonetilen tek bir ekonomi, ortak-merkezi yasal hak ve sorumluluklar, sekiiler
bir devlet ve ortak bir dil ‘Ttirk milleti'nin bu yeni taniminin nesnel unsurlari

~haline gelmistir.'"®

j Heper, devletin asla kendi Kiirt kokenli vatandaglarina yonelik etnik siyast

bir asimilasyon politikasi izlemedigini, onlari Tirkiye devletinin sistemine ve
rejime esit olarak entegre yapmak istedigini, ayni sekilde vilayet 6lceginde bile
yerlesim alanlarinda i¢ ice gecerek ortak kader birligi yaptigini vurgular.''* Bir
baska uzman ise Kiirt unsurlari akraba topluluklar olarak niteleyip Bosnaklar,
Arnavutlar ve Cerkezler gibi Tiirk degil ancak Tiirki halklardan oldugunu belir-
tir.""> Taha Akyol da Cumhuriyet'in baslangicta Ziya Gokalp’in kiltir milliyet-

0 Akt. Olson, a.g.m., 2000, s.93.

1 Akt. Olson, a.g.m., 2000, s.39.

2 Akt. Olson, a.g.m., 2000, s.94.

3 Kirisci ve Winrow, a.g.e., 1997, s. 24.

4 Metin Heper, Devlet ve Kiirtler, Dogan Kitap, 2008.

5 Aldeddin Yalcinkaya, Kafkasya'da Siyast Gelismeler: Etnik Diigiimden Kiiresel Kordiigiime, Lalezar
Kitapevi, 2006, Gortisme: Yalova, Eyliil 2009.
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ciliginde ortak kader, tarih, dil ve millet gibi moral degerlere atif yaptigini ve
etnik ve 1rk birligi gibi maddi ¢geleri ikinci plana attigini, daha sonra ise Yusuf
Akcura gibi bazi Orta Asyali Tlrk¢t dustinirlerin etkisiyle gen¢ Cumhuriyet’in
etnik unsurlart 6nceleyen kimlik soylemini kullandigini soyler."® Ayni sekilde
Gokalp’in t¢lt sentezi Tlrkltigl esas alan ulusculuk anlayisina indirgenir. Yeni
Tirk kimligi yani milli kimlik esas olarak yurttaglik ile toprak merkezli olarak
Osmanli gecmisini ve siyasal kiiltirtiniin bircok unsurunun reddiyesine ve laik
bir temele dayaniyordu.'"”

Burada elbette Tiirkiye'deki ulus devletin dinamiklerini ele alan konuya
elestirel bakan calismalar da vardir. Batiyla, 6zlinde bir medeniyet ve kalkinma
miicadelesi veren (Dogulu-ulusal) bir kimlik rekabeti de vardir.''® Daha genel-
de ise islam ve Bati'nin temelde birbirine karsit oldugunu savunan oryantalist
yaklasim, digeri ise Islam {ilkelerinin Bati'nin modernlestirici etkisi altinda la-
iklesecegini savunan modernlesmeci bakis agisidir. '

Ozet olarak, Tiirk milliyetciligi Fransiz devriminden etkilenerek-Ernest Re-
nan ¢izgisinde, millf kimlikte maddi ¢gelerden ziyade soyut, moral ve mane-
vi 6geleri 6n plana cikaran sivil milliyetcilik unsurlarini benimsemistir. Ayni
sekilde daha sonra Alman ve italyan etnik milliyetciliklerinden de etkilenerek
zamana gore bu iki farkli milliyetcilik modelinin karisimina da sahip olmustur.
Cumbhuriyet anayasasi, Turkligu siyast bir vatandaslik olarak tanimlar ve Ttirk-
ce konusan Musliiman unsurlar etnik merkez olarak goriliir. Milli biling etnik-
kiltiirel motiflerle siyasal semboller giiclendirilir. Pan-Tirkizm yadsinmistir;
Yeni Tiirk tarihinde Orta Asya kdkene, Anadolu gecmisine ve islam tarihi &nce-
sine de yer verilmistir. Ziya Gokalp; kapsayici siyasal, iradeci, tarihsel ve kiilti-
rel anlamda organik dayanismaci bir millet seklinde Trklugl betimlemistir.!

Lewis, “Tiirkiye'nin siyasi ve askeri olarak islam cografyasindan cekilerek
buyik bir ylikii izerinden attigini; baska yerlerdeki Miisliiman ve Tiirk kardes-
lerine yakinlik ve sicak duygular besleyerek, onlarin kaderinin ve sorumlulukla-
rinin kendi topraklarinda oldugunu” ifade etmektedir.'!

Kemalist milliyetcilik, disariya karsi yayilmaci olmayan ancak iceride etnik
ve kilttrel farkliliklari kabul etmeyen tekgi bir siyasal milliyetciliktir. Millet,
kaynasmis ve homojen bir kiitledir. Farkli etnik gruplarin kabul edilmesi so-
nucu Osmanli analojisiyle milli organizmanin bozulacagi varsayilmaktadir.
Tirkiye'de siyasi-hukuki milliyetgilikle, etnik-6zcti milliyetgilik arasinda gerilim

116 Taha Akyol, Milliyet Gazetesi, 2010. Sayfa ve giin tarihi yok.

117 Ozdogan, a.g.e., 2001, s. 44.

118 M. Naci Yengin, Tiirkiye de Ulus Devletin Dinamikleri, Bir Harf Y., Istanbul, 2006, ss.15-77.

119 Haldun Giilalp, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, ed. Sibel Bozdogan - Resat Kasaba,
3. Basim, 2005, s.43

120 Giinay Goksu Ozdogan - Giil Tokay. Redefining the Nation State and Citizen, Eren Y., Istanbul, 2000, s.42.

121 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, 2002, s.478.
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oldugu iddia edilir.'"?> Oysa Tiirk toplumu sosyolojik olarak cok kilturlilug
icsellestirmistir. Fakat bu durum, Osmanli sonrasi Cumhuriyet'te gayrimislim
unsurlar icin biraz sorunlu olmustur.

Tiirkiye siyasasinin toplumsal dinamikleri arasindaki kaynasma, dayanis-
ma, karisma, etkilesim ve homojenlesme oldukca yiiksektir. Ornegin; SETA' nin
demokratik acilim baglaminda yaptigi bir saha arastirmasinda her ti¢ Kiirt k-
kenli Tiirk vatandasinin ikisinin akrabasi “Tirk"tiir (etnik anlamda); ayni sekilde
her {i¢ Tlrk'in birinin akrabasi ise Kiirt kdkenlidir.'?® Bu cercevede bircok aras-
tirmada Turkiye'nin kiirt kdkenli vatandaslarinin Tiirk devletine entegrasyon ve
sadakatinin olmasi gerektigi gibi cok yiiksek oldugu ifade edilir. Iran, Suriye
ve Irak'tan oldukca farklidir. Tirkiye devlet, toplum, millet, aidiyet, kimlik ve
demokratik diizeniyle cogulcu liberal demokratik Batili bir diizene sahiptir. Bu
yontyle Anadolu'nun siyasi kiltiirli ve Turkiye'nin siyasasi cok kualttrlalugi
yasatma ve korumada ve farkli etnik unsurlarla bir arada yasama konusunda
kadim bir gelenege sahiptir.

Sonug

Bu calismada, mevcut milliyetcilik siniflandirmasinin Avrupa disindaki bolge-
lerdeki ulus insa stireclerinin analizinde kalip olarak kullanilmasi problematize
edilmistir. Buna gore, sivil-etnik ikiliginin ilk donem Cumbhuriyet Tirkiye’'sin-
deki ulus insa stirecini anlamak icin yetersiz oldugu iddia edilmistir. Sivil ve et-
nik milliyetcilikler arasinda kati bir ayrim yapildiginda, ilk donem Cumhuriyet
Tirkiye'sindeki ulus insa stirecini anlamak imkansizdir. Bu ytizden bu calisma
Tirkiye'nin milliyetcilik deneyimini anlamak icin sivil-etnik ikiliginin 6tesinde
yeni bir kavramsallastirma yapilmasi gerektigini belirtmektedir. Fakat bu yeni
kavramsallastirmanin nasil olacagi bu calismanin sinirlarini asmaktadir ve bu
calismayi tamamlayacak yeni bir makalenin konusudur.

Tiirkiye deneyiminin “biricik’ligi, ulus insa siireci acisindan, Avrupa deneyi-
minin karsisinda kendi farklarini yaratmistir. Burada, resmi kimligin olusturul-
masinda ickin olarak bazi sorunlar mevcuttur. ilk olarak, milli kimlik olusturma
slirecinde ortaya konan reformlar toplumsal tabandan gelismemis, devlet ta-
rafindan kitlelere “medeniyet gotiirmek” seklinde gerceklestirilmistir.'** Avrupa
deneyiminde, 6zgiirliik, sosyal adalet ve esitlik orta sinifin biiyiimesi ve sanayi-
lesme sonucu elde edilmis, sonug olarak da, bu siyasi ve ekonomik déniisiim-
ler modern millf kimliklerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Fakat Cumhuriyet’in
kurulus déneminde Tiirkiye'de bu 6n sartlarin cogu mevcut degildir. Ne mo-
dern bir ekonomik sistem kuracak bir ticaret ya da sanayi sinifi, ne de sosyal

122 Adem Caylak, Mehmet Dikkaya vd., “Osmanli ve Cumhuriyet Modernlestirmesinde Tarih, Din
ve Etnisite Algis1”, icinde Tiirkiye nin Politik Tarihi, Savas Yayinevi, 2. Baski, 2010, s.126.

123 Biilent Aras vd., Tlirkiye nin Kiirt Sorunu Algisi, SETA, 2009.

124 Paul Kubicek, “Turkish European Relations: At a New Crossroads,” Middle Eust Plicy, 6 (4): 157-173., 1999, .159.



ilk D6nem Cumbhuriyet Tiirkiye’si Ulus Insasi Siirecinde Milliyetcilik ve Sivil-Etnik ikilemine Dair
Teorik Tartismalar

adaleti savunacak bir isci sinifi vardir.'® Bu da kitlelerin Bati medeniyetinin
yiiceligine inanmamasi sonucunu dogurmustur. Anadolu'nun gecmiste, sinirli
bir sehirli ve egitimli nifusunun olmasi, Anadolu’daki halk kitlesinin biyik
bir kismi geleneksel hayat tarzlarini birakmamis, bdylece Batililasma projesi
Tirkiye'de kitlesel bir destek bulamamis ve Tiirk seckinlerinin bir riiyasi olarak
kalmistir. Bora'ya gore toplumla seckinler arasindaki bu hayat tarzi farki, sec-
kinlerin halka “oryantalist” bir bakisla yaklasmalari sonucunu dogurmustur.'?
Yeni onderler geleneksel Osmanli gecmisinden bilincli bir sekilde kopma ca-
basinda olduklari icin, yonetici seckinler Tiirk halkini “toplum ve millete iliskin
gorusleri dogrultusunda yontup sekil vermelerine hazir bir varlik” olarak gor-
me egiliminde olmustur.'”” Bu yiizden, devlet otoritesi hem toplumsal hem de
siyast modernlesmeyi gerceklestirdigi icin, devlet kendisini modernlesmenin
devam ettirilmesinden sorumlu olarak gdrmuistiir.

ikinci olarak, bu dénemde resmi Tiirk kimligi citkmaz niteligindeki bir celis-
kiye dayandirilmistir: “Bir yanda Bati'nin reddi ve Tiirk kiiltiirtiintin yiiceltilmesi,
diger yanda ise Tiirkiye'nin Atattirk’tin ifadesiyle modern ve medeni bir top-
lumsal duruma ulasmak icin Bati'ya benzemesinin zorunlu oldugu diistince”.'?®
Yeni Tiirk Devleti, Millf stiklal Savasi’'nda Batili giiclere karsi kazanilan bir za-
ferin sonucu olarak kurulmustur. Bu da kendi icinde pek cok celiskiyi barindir-
maktadir. Cumhuriyet 6nderleri bir yandan Tiirk gecmisinin kiiltiirel degerlerini
vurgulayarak yeni bir milli kimlik yaratma yoniinde caba gdstermistir; dte yan-
dan ise Bati medeniyetini ulasilmasi gereken seviye olarak kutsallastirmistir.
Fakat Cumhuriyet ayni zamanda ayni “Bati1”ya karsi ¢ikarak kurulmustur. Bunun
yaninda, din ve geleneksel hayat tarzi gibi reddedilen degerler Tiirk gecmisi-
nin ozellikleriyken, sekiilarizm ve pozitif bilim gibi kutsallastirilan degerler de
Bati medeniyetinin temel &zellikleridir. Glintimtizde, Ttirkiye kiiresellesme sii-
recine basarili bir sekilde entegre olmaktadir. Fakat bunun yaninda diger ulus
devletlerin de tecriibe ettigi gibi olumsuz ayrilikct mikro 6lcekli tehditlerden
de etkilenmektedir. Bu siireci Tirkiye iyi okuyarak cevre ve merkez celiskisini
hem ulusal hem de alt-kiltirlerini koruyarak, Tiirkiye demokrasisini derinles-
tirmektedir. Ayrica, Tiirkiye Avrupalilasma, uluslararasilasma, bolgesellesme,
cok kilttirlilik, cogulculuk, hosgorii ve baris, sivillesme ve entegrasyon konu-
sunda bytk ilerlemeler kaydetmistir. Tiirkiye devletinin vatandaslik ve kamu
gdrevlendirmesi siirecinde uygulanan bircok pratikte; etnik, dini-mezhepsel ve
ideolojik baglamda ayrimci ya da dislayici bir ulus devlet politikasi izledigini
sdylemek haksizlik olacaktir. Son olarak, gayrimiislim ya da diger farkli sos-
yal dinamiklerin sorunlari Tiirk vatandaslari olarak 6nemli sorunlari vardir; bu
sorunlarin asilmasi konusunda oldukga radikal adimlar atilmistir ve sivillerin
yapacagl yeni toplum sézlesmesinde-anayasada bireyi yani insani ve toplum-

125 Ergil, a.g.m., 2000, s. 49-50.

126 Tanil Bora, 75 yilda Tebaa dan Yurttasa Dogru, Tarih Vakfi Y., 1998, s.48.
127 Ergil, a.g.m., 2000, s.50.

128 Kubicek, a.g.e., 1999, s.158.
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sal barisi 6nceleyen demokratik bir siyasanin insa edilecegi diisiincesindeyiz.
Dolayisiyla, bu sorunlarin cogunun ¢oziilecegini umarak sosyal bir sivil diizeni
kurmus Turkiye'nin bolgesinde rekabet halindeki diger devlet siyasa diizenleri-
nin siyasi, kiltiirel ve ekonomik cazibe merkezi haline gelebilir.
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Ataturk Donemi Tarih Yaziciligi

Atatiirk donemi tarih yaziciigini hakkiyla anlayabilmek icin imparatorluktan Cumhuriyet’e devreden tarihcilik mirasina
genel hatlariyla da olsa temas etmek gereklidir. Tanzimat'tan sonra hayatin hemen her alaninda oldugu gibi tarih
yazicihginda da Bati etkisiyle bir degisimin oldugu gézlenir. 19. ylzyilin son ¢eyreginde daha belirgin olarak
hissedilmeye baslanan bu degisim, Il. Mesrutiyet yillarinda zirve noktasina ulasmistir. Bir yandan modern élclerle
yeniden tanimlanip nesnel bilgi Gretmesi arzu edilen bilimsel bir disiplin olarak kurulmaya calisilan tarih, diger yandan
da vatandaslik egitiminin dnemli unsurlarindan biri haline gelerek 6zellikle toplumsal kimligin insasi baglaminda yeni
islevler yuklenmistir. Kamusal tartismalarda bir politik micadele aracina donlsmesi ise tarihin populerlesme ivmesine

hiz katmistir.

Turk tarih yazicili§i, modernlesme ile birlikte icine girdigi blylk déntisimin sancilarini en siddetli bicimde
imparatorlugun son on yilinda yasamistir. imparatorlugun Cumhuriyet’e biraktigi tarih diisiincesi konusundaki mirasin
en kiymetli parcasi da bir bakima bu sancidir. S6z konusu sanci bir tarafiyla epistemolojiktir; tarihin ne oldugu, bir
bilim olup olmadigi, nasil bir ydntem kullanmasi gerektigi, sosyoloji ve doga bilimleri ile iliskisi, ne ise yaradigi, nesnel
bilgi Uretip lGretemeyecedi, yasalara ulasip ulasamayacagdl, toplumsal degismeyi denetim altina almayr mimkin kilip
kilamayacagi gibi sorular etrafinda ortaya cikar. Diger tarafiyla ise ontolojiktir; Turklerin kim oldugu, millf tarihin
nereden basladigi, tarihin kadrosunun kimlerden olustugu, milli tarih ile toplumsal kimlik arasinda nasil bir iliski
oldugu, milli tarihin nasil 6gretilmesi gerektigi meselelerine cevap arar. Son tahlilde romantizm, Fransiz pozitivizmi ve
Alman tarihselciligi eklektik bir bicimde Il. Mesrutiyet dénemi Turk tarih yaziciliginda uzlastiriimaya calisilir. Bu cerceve
icerisinde, erken Cumhuriyet déneminin tarih yaziciligi, Cumhuriyet icin bir laboratuvar islevi gérdigune siklikla isaret
edilen Il. Mesrutiyet doneminin mirasi icinde aranmalidir. Zira gen¢ Cumhuriyet ve Gazi Mustafa Kemal Atatirk,
1930’lara kadar tarih yaziciligi ile derin bir surette ilgilenme imkani bulamamistir. Bu bakimdan erken Cumhuriyet'in
tarih yazicihgi hususundaki hafiza ve birikiminin mdhim kismi ll. Mesrutiyet’in mirasi tarafindan doldurulmustur. Tark
Tarih Tezi'ne kadar ki tarih yazicihgini Il. Mesrutiyet donemi tarih distincesinin blyuk élctide bir devami gibi almakta

sakinca yoktur. Bu devamlilik cesitli sahis, kurum, metin ve geleneklerle de somutlasir.

Balkan Savaslari’ndan sonra Ulkenin dlslince, bilim ve kiltir diinyasinda hakim bir mevki isgal eden Ziya Gokalp ve
onun temsil ettigi Turkgullk distncesi ile Durkheim sosyolojisi erken Cumhuriyet déneminde de tek ve rakipsiz
sistematik dustince gelenegini teskil etmekteydi. Gokalp, Il. Mesrutiyet donemindeki disuncelerini yeni déneme
uyarlamaya calisarak Cumhuriyet elitleri icerisindeki yerini almisti. Bir “Tlrk Medeniyeti Tarihi” yazmaya baslamisken
1924 yilinda vefat etmisti. Ancak etkisi uzun bir stire daha devam edecekti. TlrkcUligin bir diger kurucu babasi olan
Yusuf Akcura da Cumhuriyet dénemi tarih yaziciligini sekillendiren en gucli 6znelerden birisiydi. Fransa'da, Siyasal
Bilimler Okulu’'nda Osmanli saltanat mlesseseleri Uzerine yazdigi mezuniyet teziyle birlikte yeni bir tarih anlayisini
seslendirmeye baslamis ve Il. Mesrutiyet dénemindeki metinleriyle Tlrkcl tarih anlayisinin en énemli mimarlarindan
biri olmustu. Cumhuriyet yillarinda da hocalik ve yazarlik yoluyla tarih disincesi Uzerindeki etki kanallarini agik
tutmustu. Tarih mufredatinin modernlesip milliyetgi bir icerik kazanmasi lizerine en somut ve israrli dikkatler ona aittir.
Tlrk Tarih Tezi'nin olusmasinda aktif bir rol Gistlenmis ve Turk Tarih Kurumu baskanligi yapmistir. Ulkemizde akademik
tarihciligin kurucusu kabul edilen Fuat Képrilu de Il. Mesrutiyet déneminde yetismis ve Cumhuriyet devrinde Turk tarih
yaziciliginin etkin bir figirt olmustu. Akademik yayinlari disinda ders kitabi yazarligi da yapan Képruld, hocahgi ve

popdtler nitelikli dergi ve gazete yazilariyla da yeni tarih disincesinin kdklesmesine hizmet etmisti. 1924 yilinda
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kurulan Turkiyat Enstitlist’'niin basina gegmistir. Birinci Tirk Tarih Kongresi'nde ise kisik sesle konusmayi yegleyen
cekingen ve temkinli bir muhalif pozisyonunda konumlanmistir. Tlrk tarihinin tasnifine dair yeni bir sistemlestirme
teklif ederek butincl bir kurguyu, 1924 yilinda yayimladigi “Turk Tarihi” ile tatbik eden Riza Nur ise Tirk Tarih Tezi'nin
oncusu kabul edilebilecek bazi argiimanlari daha Mitareke déneminde dillendirmeye baslamisti. Devlette devamlilik
esasl Uzerine kurulu tarih yorumu, sonraki yillarda milliyetci tarih gorlisinu bicimlendiren en etkili kaynaklardan birisi
olacaktir. Tiirkolog Pasalar geleneginin takipcisi Necip Asim (Yaziksiz), ilerleyen yillarda Tiirk Tarih Kurumu baskanhgi
da yapacak olan Mehmed Semseddin (Glnaltay), eski eserler, nimizmatik, sanat tarihi, mimarlik tarihi ve muzecilik
konularinda kurucu bir isim olan Halil Ethem (Eldem), Osmanli tarihgisi ismail Hakki (Uzuncarsil), Anadolucu tarih
gorisiniun temsilcilerinden Mikrimin Halil (Yinang) gibi kalem sahipleri de iki ddnemi birbirine baglayan isimler
arasinda 6éne cikar. Ayrica Ahmed Zeki Velidi (Togan), Sadri Maksudi (Arsal), Abdilkadir (inan), Ahmet Caferoglu gibi
Tlrk dinyasindan gelen gécmenlerin tipki Batili gocmenler gibi tarihciligin beseri sermayesini Cumhuriyet déneminde

de zenginlestirmeye devam ettikleri ifade edilmelidir.

[l. Mesrutiyet doneminden Cumhuriyet'e kalan Ahmet Refik (Altinay), Ali Resat Bey, Ali Seydi Bey, Emin Ali (Cavh),
ihsan Serif (Saru) gibi egitimci ve ders kitabi yazarlari da Cumhuriyet’in tarih yazari kadrosu icerisinde zikredilmelidir.
Erken Cumhuriyet doneminde okutulan cesitli seviyelerdeki tarih ders kitaplarinin biyuk kismi bu isimlerin kaleminden
¢tkma oldugu gibi okutulan eserlerin mihimce bir kismi da eski dénemde yazilan metinlerin glincellenmesinden
ibarettir. Tarih 6gretimi hususunda Tedrisat Mecmuasi, Tedrisat-1 ibtidaiyye Mecmuasi, Muallim Mecmuasi gibi sireli
yayinlar etrafinda somutlasan Il. Mesrutiyet déneminin pedagojik mirasi ile imparatorluktan Cumhuriyet’e kalan ilk ve
ortadgretim kurumlari ve Milkiye, Harbiye, Tibbiye, Darllfin(n gibi okullardan olusan yiksekoégretim sistemi de bu

noktada hatirlanmalidir. Darilfiniin’da mustakil bir tarih subesinin ise 1919'da kuruldugu bir not olarak duslImelidir.

ll. Mesrutiyet déneminin Tiirk Dernegi, Turk Ocagi, Turk Bilgi Dernegi, Tarih-i Osmani Enciimeni, Asar-1 islamiye ve
Milliye Tedkik Enciimeni gibi catilar kurumsal ve kolektif tarih calismalari icin bir zemin teskil etmisti. Tarih-i Osmani
Encimeni erken Cumhuriyet yillarinda Turk Tarih Encimeni ismiyle calismalarina devam etmistir. Enciimen’in kendi
ismiyle cikardigi dergi, yayimladigi kitaplar ve arsiv calismalari bu dénemde de ilmi tarihciligin en dnemli Grinleri
arasinda yer alir. 1924 yilinda Edebiyat Faklltesi blinyesinde ve Fuat Koprili'nin baskanhginda kurulan Tlrkiyat
Enstitlsu, kurumsal ve kolektif calismalar icin yeni ve modern bir ¢cati olmustur. Enstiti’'nin nesrettigi bilimsel dergi ve
kitaplar, Ulkemizde tarih yaziciliginin akademik bir disiplin hlviyetine kavusmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Milli
tarih anlayisinin en etkili temsilcisi olan Tirk Ocaklari da kuiltirel, sanatsal ve bilimsel faaliyetine devam ederek Tlrk
tarihciliginin ufkunu Tlrk tarihinin Osmanli tarihi disinda kalan zaman ve mekanlarina dogru aciyor, butinci bir tarih

anlayisini koklestiriyordu.

Cumhuriyet ile birlikte degisen siyasal, toplumsal ve ekonomik ortam ideolojik alani, degisen ideolojik alan da tarih
yazicihgini degisime zorlamisti. Saltanatin ve halifeligin kaldirilmasi, imparatorluktan teritoryal bir ulus-devlete gecis,
millet insasl, islam ve Tirk diinyasindan ice dénis, milll iktisat ve kalkinma arayislari, radikal Ust yapisal reformlar,
Sovyet Rusya ile yakinlasma gibi gelismeler imparatorluktan tevaris eden ideolojik ortami kékli bir bicimde
donlstlrirken tarih dusincesini de degistiriyordu. Cumhuriyet’in ilk yillarinda ideolojik alana Turkcllik ve
TlrkgulGgln tarih tezleri hakimmis gibi goziikse de aslinda Tirkgllik bu hakim mevkii Baticilik ile paylasiyor ve
Baticiligin Turkcilikle melezlenmesi gibi Turkcullk de giderek daha Batici bir sdyleme dogru kayiyordu. Yeni sartlara
uyarlanmak adina Turan idealini ve millet anlayisindaki baskin islami tonu terk ederken tarih tezlerini de bu minvalde

tadil ediyor, mesela Cengiz Han imgesi etrafinda insa ettigi Turanci mitoslarini kenara ayiriyor, en azindan gerilere
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dogru itiyordu. Daha 6nemlisi Turk milliyetciligi icerisinde I. Dlinya Savasi’'nin sonlarinda baslayan Turan'dan
Anadolu’ya déniis egilimi Anadolu MecmUasi'nda ifadesini bulan ve Hilmi Ziya (Ulken), Mikrimin Halil (Yinanc),
Ziyaeddin Fahri (Findikoglu) gibi isimler tarafindan temsil edilen yeni bir tarih gorlsiine donlsecekti. Kisacasi mekan
planinda Anadolu’yla sinirli, sekiler bir Turklik anlayisi ile bitincl bir modernlesmecilik yeni dénemin ideolojik

manzarasinda giderek hakim unsurlar olacak, tarih yazimi da buna gére kurgulanacaktir.

Gazi Mustafa Kemal, 1920’li yillarin sonlarina dogru tarih ve dil meselesi ile giderek daha fazla ilgilenmeye baslar ve
boylece tarih yaziciligi icin yeni bir ddnem acilir. Bu ilginin gériiniir sebebi olarak Afet inan’in, Fransizca bir cografya
kitabindaki Turklerin medeniyet kurmaya kabiliyetsiz, ikinci dereceden barbar bir irka mensup olduguna dair ifadeleri
Atatlirk’e gostermesi zikredilirse de daha derindeki sebep 1928 itibariyle biyik 6lclide tamamlanmis olan inkilaplar
halka benimseterek ulus insa slirecini tamamlamaktir. Serbest Firka hadisesi inkilaplara karsi genis bir toplumsal
muhalefet oldugunu goéstermisti. Bu baglamda Turk Tarih Encimeni ile Tirk Ocaklarinin kapatilmasi, Turk Tarih
Kurumu ve Tirk Dil Kurumu gibi akademiler ile Halkevleri'nin acilmasi, tarih ve dil kongreleri diizenlenmesi, Universite
Reformu, “Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi”nin kurulmasi gibi gelismelerin hepsi modern Tlrk kimliginin dil ve tarih

aracihgiyla insasina yonelik tedbir ve girisimlerdi.

Yukarida zikredilen hadiseden sonra Atatiirk, Afet inan’dan milli tarih meselesi ile ilgilenmesini istemistir. ikilinin konu
Gzerine birlikte calistigr da bilinmektedir. 1930 yilinda ise Atatlrk’ln tesvikiyle Tirk Ocagi blinyesinde 16 Uyeden
olusan “Tark Tarihi Tetkik Heyeti” kurulmustur. Heyet, Atatlrk’in istegi Uzerine “Tirk Tarihinin Ana Hatlar” ismiyle
tek ciltlik bir kitap hazirlamistir. 100 adet basilan kitap konu ile ilgili kisilere fikir almak icin goénderilmis, sinirli bir
cevrede dagitilarak dnden bir kanaat yoklamasi yapilmistir. 1931 yilinda “Turk Tarihinin Ana Hatlari Methal Kism1”
ismiyle bu kitabin bir 6zeti de yapilarak 30 bin adet basiimistir. Her yastan 6grencinin okumasi istegiyle “Methal”in

batun okullarda satisi yapiimistir.

“Tlrk Tarihinin Ana Hatlar”, “Bu kitap, muayyen bir maksat gézetilerek yaziimistir.” cimlesi ile baslar. Bu muayyen
maksat, “Tlrklerin diinya tarihindeki rollerinin” hakkini vermeyen yerli ve yabanci tarih kitaplari karsisinda Turkleri
medeniyet kurucu bir irk olarak ylcelterek Cumhuriyet’in kiltir devrimlerini pekistirip mesrulastiracak bir milli tarih
ihtiyacini karsilamaktir. Kitap sayesinde Tirk deha ve kabiliyeti, Tlrk karakterinin 6zellikleri, Tlrk’'in yiksek medeni
vasiflari Turk gencligine gdsterilecektir. Kitapta Avrupa ile girisilen bir medeniyet yarnisi ve hesaplasma, Tirklere
Avrupa’yl medenilestirme misyonunu giydirme gayreti derinden hissedilir. “Brakisefal Turklerin”, dinyadaki ilk
medeniyeti ana yurtlari Orta Asya’da kurduklar ve buradaki iklim degisikliklerinden sonra go¢ ederek bitin dinyaya
medeniyet goturdukleri eserin temel teziydi. Bu cimleden olarak Cin, Hint, Mezopotamya, Anadolu, Misir, Akdeniz
medeniyetlerinin kurucusu Turklerdi. Ayni zamanda disariya dénuk bir politik mesaj olarak da Anadolu’nun otokton
ahalisinin Turkler oldugu vurgulaniyordu. Bu iddialar, “Tlrk Tarih Tezi” adiyla bilinen tarih gorisinin temelini
olusturmustur. “Methal”de de agirlkli olarak Turklerin medeniyet kurucu vasfindan bahsedilmistir. Misir, Simer, Eti
gibi kadim medeniyetlerin yaninda Avrupa/Bati medeniyeti de daha kaynaginda Turklestirilmis oluyordu. Bu suretle
Turk Batililasmasi da bir bakima Turklerin zaten kendilerine ait olani Batidan geri almasi seklinde yorumlanip
mesrulastiriliyordu. Aslinda Mustafa Celaleddin Pasa’dan baslayarak Ahmed Midhat Efendi’ye ve Riza Nur'a kadar pek

cok isimde tezin bir takim oncullerini bulmak mumkindur.

Tlrk Ocaklari 1931 yilinda kapatilinca, Ocak blnyesindeki “Tlrk Tarihi Tetkik Heyeti”, “Tlrk Tarihi Tetkik Cemiyeti”

(1935 yilinda ismi Tirk Tarih Kurumu olacaktir) adiyla bagimsiz bir kurum olarak yeniden teskilatlandirildi. Tlrkgeyi bir
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ilk dil, batin diger dillerin kendisinden ciktigi bir ilk anadil olarak kodlayan Tirk Tarih Tezi'ni desteklemek igcin 1932
yilinda kurulan Turk Dil Kurumu catisi altinda da Gunes Dil Teorisi devreye sokuldu. Simeroloji, Hititoloji, Arkeoloji,
Antropoloji gibi disiplinler yoluyla teze akademik destek vermek icin de 1935'te “Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi”
acildi. Turk Tarih Tezi dogrultusunda toplumsal kimlik ve hafizanin bicimlendirilmesi amaciyla 1930°lu yillarda dil ve
tarih kongreleri tertiplenmis, lise ve ortaokullar icin yeni ders kitaplari hazirlanmisti. Populler yayinlar, gazete ve
dergiler, sergiler, muzeler, tiyatrolar bu amac icin seferber edilmisti. Yeni sanayi ve finans kuruluslarina Stimerbank ve
Etibank gibi isimlerin verilmesi, Ankara’nin sehir semboll olarak Hitit glinesinin secilmesi, yer adlarinda tezle ilgili
gobsterenlerin kullanilmasi gibi tercihler de Turk Tarih Tezi'nin simgesel kurulusuyla alakaliydi. Tarih kongrelerinin bu
faaliyetler icerisinde sliphesiz 6zel bir yeri vardi. Birinci Turk Tarih Kongresi, 02-11 Temmuz 1932 tarihlerinde Ankara
Halkevi binasinda gerceklestirilmisti. Kongrenin asil amaci, “Tlrk Tarihinin Ana Hatlan” ile liseler icin hazirlanan dort
ciltlik “Tarih"te islenen Turk Tarih Tezi'ni, dzellikle 6gretmenlere tanitmakti. Bu sebeple katilimcilarin biiylk cogunlugu
orta dereceli okullarda gbrev yapan 6gretmenlerden mitesekkildi. Tez'in ilke ve esaslari, Milll Egitim Bakani Esat Bey,
Resit Galip, Sevket Aziz, Samih Rifat ve Afet inan tarafindan kongrede dile getirilmisti. Yusuf Akcura’nin Tirk tarih
yaziciliina dair elestirel tebligi ise ayrica kayda degerdir. Afet inan’in Fuat Képrilii ile kaynak kullanimina, Zeli Velidi
Togan ile de Orta Asya’daki i¢c deniz ve kuraklik meselesine dair yaptigi tartismalar, Kongre'den Turk tarihgiliginin
kolektif hafizasina intikal eden en mihim hususlardir. ikinci Tlrk Tarih Kongresi ise 1937 yilinda, 20-25 Eyll
glinlerinde toplandi. Bu sefer katilimcilarin byik kismini bilim insanlari, 6zellikle de Avrupa’dan gelen akademisyenler
olusturuyordu. Antropoloji, arkeoloji ve dilbilim agirlikli gecen Kongre, Tirk Tarih Tezi’'ne uluslararasi bir nitelik vermek
icin yapiimisti.

Tlrk Tarih Tezi ile ilgili heyecan 1930’larin sonuna dogru sonmeye baslamisti. Tez, genc Cumhuriyet'in donemsel ic ve
dis kaygilarinin bir sonucu olarak ortaya ¢cikmisti ve asiri iddialari cok gecmeden terkedilmisti. Tezin asiri iddia ve
yorumlarina takilmadan 1930’lu yillarda yasanan tarih patlamasinin biraktigi mirasa odaklanmak daha hakkaniyetli bir
yaklasim olacaktir. Oncelikle Tirk Tarih Tezi ile ilgili stirec, Tiirk Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiltesi gibi modern Turk tarih yaziciliginin Gzerine oturacagi yeni bir akademik zeminin kurumsal alt yapisini
hazirlamistir. ikinci olarak ilkemizde Antropoloji, Arkeoloji, Dilbilim, Stimeroloji, Hititoloji, Miizecilik gibi disiplinler Tirk
Tarih Tezi'ne cok sey bor¢ludur. Uclinciisii modernlesme siirecinde baslayan tarihi zaman ve tarihi mekanin genisleme
sureci gerek Tirk tarihinin en eski caglarina ve mekanlarina, gerekse dlnya tarihinin en bilinmedik noktalarina dogru
aclimis, klasik tarih tasavvurumuzun merak ufku kat be kat asilmistir. Tlrk Tarih Tezi ile birlikte bir yandan butincul
bir Turk tarihi anlayisi, Osmanl tarihini paranteze almak gibi bir egilime ragmen kemiklesmis, diger yandan da kadim
klltlr ve medeniyetlere donlik bir ilgi de yerlesip kurumsallasma imkani bulmustur. Dérd{incis tarih yazicilik askeri
ve siyasi tarih anlatilarinin, bir bliyik adamlar seremonisinin hegemonyasindan bir nebze olsun kurtulmus, farkh
disiplinlerle isbirligine girerek hayatin farkl alanlarina, sosyo-kultirel cephelerine dogru acilabilmistir. Besincisi tarihte
uzmanlasma ve profesyonellesme, cesitli akademik yeterlilikleri ve metodolojik kriterleri saglama sireci aslinda Turk
Tarih Tezi'nin harekete gecirdigi dinamiklerle birlikte ivme kazanmistir. Son olarak 1930’'lardaki olaganustu ve senlikli

tarih ilgisi, btun eksik ve zaaflariyla kayda degerdir, bir ddnemin ruhuna nifuz edebilmek acisindan gayet kiymetlidir.
Mehmet Kaan CALEN
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TURKIYE CUMHURIYETINDE ERKEN DONEM TARIH YAZIMI

Ahmet ATES"
OZET

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulugu ile birlikte ekonomiden siyasete pek ¢ok alanda inkilap olarak
tamimlanan bir takim gelismeler yasanmistir. Bu gelismelerden en onemlilerinden birinin tarih yazimi
alaminda yasandigi savunulabilir. Yeni kurulan Cumhuriyetin hem ulusal hem de uluslararasi
mesruiyetini saglamak maksadiyla baslatilan tarih yazimi ¢alismalary, Bati bilim anlayisina uygun bir
metodoloji arayisi icinde kendisine bir istikamet belirlemistir. Bu baglamda Pozitivizm, Romantik Tarih
Yazimi ve Annales Okulunun tarih metodolojileri ulusal tarih yaziminda kullanilmigtir. Bu ¢alismada
Tiirkiye Cumhuriyeti erken donem tarih yazimi ¢alismalari iizerinde yukarida deginilen metodolojilerden

hangilerinin etkili oldugu ve ¢alismalarin bazilarinin basarisiz olmasinin nedenleri tartisilmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Tarih Yazimi, Pozitivist Tarih Anlayisi, Romantik Tarih Yazimi, Annales
Okulu, Tiirk Tarih Tezi

EARLY PERIOD HISTOGRAPHY IN THE REPUBLIC OF TURKEY
ABSTRACT

With the emerge of the Republic of Turkey as a new state, there have been some developments
from economy to politics, which are called as revolution. It can be argued that one of the most important
of these developments was done in the field of historiography. The historiography studies initiated with
the aim of ensuring both the national and international legitimacy of the newly established Republic, have
set a direction for itself in search of a methodology appropriate to Western science understanding. In this
context, Positivism, Romantic History Writing and the history methodologies of the Annales School have
been used in national history writing. In this study, it is discussed which of the above mentioned
methodologies are effective on the early historiography studies of Republic of Turkey and why some of

the studies are unsuccessful.

Key Words: Historiography, Positivist History Understanding, Romantic History Writing,

Annales School, Turkish History Thesis

“ Doktora Ogrencisi, Selguk Universitesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararas iliskiler
Bolimi.
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GIRIS

Tirkiye Cumhuriyetinin kurulus doneminde tarih, iktidar-mesruiyet iliskisini
hem ulusal hem de uluslararasi 6l¢ekte kurmada etkili bir arag olarak goriilmiistiir.
Ciinkii gegmisin bilgisi olarak tanimlanan tarih, iktidar sahiplerinin kendilerini ve
olusturduklart kurumlar1 mesrulastirmak icin ilgilendikleri bir alan da olmustur.
Iktidarin kokleri ne kadar eskiye dayanirsa, yaptig: icraatlar ve olusturdugu kurumlar
toplumun zihninde daha kolay mesruiyet kazanabilmektedir. Bu fikir insanligin her
doneminde ortaya ¢ikmistir. Ornegin Hitit krallar1 yaptiklar1 islerin hesabmi tanriya
vermek maksadiyla anallar yazdirmiglardir. Bunlar iktidar ile tarih arasindaki iligkinin
ilk ornekleridir. Bu sayede krallar kendilerinin ne kadar diiriist oldugunu topluma
anlatma firsat1 yakalarken, kendi iktidar alanlarimi kolayca pekistirmiglerdir. Ortacag
diinyasinda ortaya ¢ikan kronikg¢ilik benzer bir islev tistlenmistir. Kronikler hiikiimdar
iktidarda kaldigi siirece onun attig1 tiim siyasi eylemleri ve olaylari yil yil kaleme
almiglardir. Ancak kroniklerde krali elestiren ya da yonetimin eksikliklerini ele alan
yazim sayist oldukca smirli olmustur. Bu agidan kronikgiligin aynen anallarda oldugu

gibi hiikiimdarin menfaatine hizmet ettigi goriilmektedir."

Erken donem tarih ¢aligmalarinin uluslararasi hedefi yeni kurulan Cumhuriyet’in
uluslararast mesruiyetini saglamakti. Ciinkii Batt merkezli tarih ¢alismalarinda Tiirkler
Avrupa uygarhigini tehdit eden isgalci bir 6teki olarak tahayyiil edilmekteydi. Bu
onyargilarin giderilmesi maksadiyla tarih alaninda yapilan ¢aligmalar hizlandirilmistir.
Orta Asya ge¢misine vurgu yapilarak hazirlanan Tirk Tarih Tezi ile Tirk ulusunun
diinya tarihinin gelisiminde kilit rol oynadig1 ispat edilmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda
Kadim Mezopotamya, Anadolu ve Ege kiiltiirlerini yaratanlarin Tirkler oldugu ileri
siriilerek Cumhuriyet cografyasindaki Tiirk varligt mesrulastirilmaya calisilmistir.
Kisaca erken donem tarih ¢aligmalari ile tiim diinyaya ve Ozellikle Batiya bugiinki
diinya uygarhigimi yaratanlar arasinda Tirkler de vardi ve Anadolu Tiirklerin ana

yurdudur denilmeye caligilmustir.?

Tarih ¢aligsmalari uluslararast oldugu kadar ulusal mesruiyetin saglanmasi i¢inde

yapilmistir. Cumhuriyetin erken donemlerinde tarih iizerinden ulus bilinci olusturma

! Ahmet Simsek, “Tiirkiye’de Tarih Egitiminin Ulusalligi ve Avrupa Merkeziyetgiligi”, TSA, Say: 1,
2007, s. 11.

? Foti Benlisoy ve Stefo Benlisoy, “Milliyet¢i Tarihyazimi ve Azgelismislik Bilinci’: Yunan
Tarihyaziminda Gegmis Algilar1”, Toplum ve Bilim, Say1: 91, 2001, s. 248.
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cabalar1 bu sekilde aciklanabilir. Bu baglamda tarih ¢alismalari ulusalci bir bakis agisi
tizerine sekillenmistir. Anderson’a gore “ulus hayal edilmis bir siyasi topluluktur ve
kendisine ayn1 zamanda hem egemenlik hem de smirlilik ickin olacak sekilde hayal
edilmis bir cemaattir”. Kisaca ulus bilincinin gelismesinde ortak bir takim seylere sahip
olmak ve diger pek ¢ok farklilig1r unutmak yatmaktadlr.3 Hobsbawm bu ortak noktalarin
bina edilmesi i¢in tarihi gerekli gérmiistiir. Ona gore bina edilecek gelenek “ alenen ya
da zimnen kurallarca yonlendirilen ve bir ritiiel yada sembolik bir 6zellik sergileyen,
gec¢misle dogal bir siireklilik anmistirir sekilde tekrarlara dayanarak belli degerler ve
davranig normlarini asilamaya calisan bir pratikler kiimesi” seklinde diistiniilmelidir.
Ona gore gelenek icat etmenin en onemli unsurlarindan bir tanesi ge¢mise referans

gostermektir. Bu sayede formellesme ve rutinlesme basariya ulagabilir.*

Sonug olarak Tiirkiye Cumhuriyeti ulusal ve uluslararas1 hedefleri baglaminda
tarih yazimini 6nemli gérmiistiir. Fakat bu maksatla yapilan tarih ¢alismalar1 gelisigiizel
yaptlmamistir. Donemin tarihgileri bir takim metodolojiler izleyerek tarih ¢aligmalarina
bilimsellik katmaya ¢alismislardir. Bu baglamda Pozitivist tarih anlayisi, Romatik tarih
anlayisi, Alman Tarih Okulu ve Annales okulunun metodolojilerinin tarih yazimi
calismalarinda etkili oldugu savunulabilir. Bu ¢aligmada bu metodolojilerin neyi ifade
ettigi ve hangi yonleriyle erken donem tarih yazimi {izerinde etkili oldugu

tartisilmaktadir.

TARIH YAZIMI METODOLOJILERININ GELISiMi VE TURKIYE’DE
Ki ETKILERI

19. yiizyilda Batinin askeri ve siyasal olarak diinya tizerinde etkili olmas1 tarih
caligmalarina olan ilgiyi de art‘[lrmlstlr.5 Tarihi bir bilimsel disiplin haline getirmek i¢in
yapilan alismalar® bu dénemin tarih yiizyili olarak anilmasina neden olmustur.’
Ozlem’e gore 19. yiizyllda Batr’da tarih yazimma yénelik calismalarin artmasi
sonucunda basta Hegel olmak iizere Herder, Ranke, Michelet ve Croce gibi diisiiniirler

yaptiklar1 ¢alismalar ile modern tarih yazimmin ilk 6rneklerini sunmustur. Gene ayni

% Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Miliyetciligin Kokekenleri ve Yayilmasi, Metis, istanbul,
2009, s. 20.

* Eric Hobsbaw ve Terence Ranger, Gelenegin icadi, Agorakitaphg, istanbul, 2006, s. 2-5

® Patric O’Brien, “Historiographical Traditions And Modern imperatives For The Restoration Of Global
History”, Journal of Global History, 2006, s. 11

® Edvard Hallet Carr, Tarih Nedir, Iletisim, istanbul, 2008, s. 11

" Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, inkilap, istanbul, 2001, s. 114.
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donemde Engels ve Marx, Hegelci sistematigin ¢izgilerini tagiyan bir tarih yazimi
ortaya koymustur.® Modern anlamda baslayan bu tarih yazicihig historiografi adi
altinda kavramsallagmistir. Ayn1 donemde tarihsel olaylar arasindaki iliskilerin tespit
edilmesi, toplumlarin liretim big¢imlerine gore tanimlanmasi ve toplumlarin gelisim
cizgilerinin belirlenmesine doniik ¢aligmalarin yapilmasi, tarih ¢aligmalarina verilen

6nemi daha da arttirmstir.’

Bu yiizyilda bir disiplin olarak beliren tarih yaziciligi, basta Osmanl
cografyasinda bagimsizligin1 kazanan balkan devletleri ve Hindistan gibi somiirge
sonrast devletler tarafindan siyasi ve ideolojik igerigine sahip modernlesme projelerine
bir tiir mesrulastirict destek alani olarak gorilmistir.”® Ornegin Arnavutluk ve
Yunanistan homojen bir toplum olusturmak igin tarih yaziciliga 6nem vermislerdir.™*
Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus doneminde benzer tarih yazimi ¢alismalari yapilmustir.
Davutoglu Cumhuriyetin kurulusu ile baglayan tarih ¢aligsmalarini “Selguklu ve Osmanli
doneminin atlanarak yeni bir tarihin islam-6ncesi Tiirk ve Anadolu kiiltiirlerine dayali
olarak kurulma cabas1” seklinde tanimlamaktadir.>  Bu caligmalar incelendiginde

metodolojik bir ¢esitliligin varlig1 goriilmektedir.
POZITIVIST TARIH ANLAYISI

17. yiizyilda Newton ve Hume gibi diisiiniirlerin ¢alismalar1 ile ortaya ¢ikan
pozitivist metodoloji, matematik gibi disiplinlerde kullanilan deney ve go6zlem
metodunu akli ¢ikarimlarin Oniine gecirmistir.  Buna gore elde edilen bilginin
sonuglarinin kontrol edilebilir ve tekrarlanabilinir olmasi nesnel bilgiyi dogurmaktadir.
Bilimsel calismalarda nesnel bilginin insanin elde edebilecegi en kusursuz hakikat
olarak kabul gormesi, fizik ve matematik disindaki disiplinlerde pozitivist

metodolojinin taklit edilmesine neden olmustur.”® 19. yiizyil pozitivist bilim anlayisi

® Dogan Ozlem, a.g.e., s. 154

° Ahmet Simsek, a.g.e., s. 11

19 Ahmet Davutoglu, “Tarih Idraki Olusumunda Metodolojinin Rolii: Medeniyetlerarasi Etkilesim
Ag¢isindan Diinya Tarihi ve Osmanli”, Divan, Cilt: 4, Say1: 7, 1999, s. 5.

1 Piro Misha, “Invetion of a Nationalism: Myth and Amnesia”, Albanian Identities: Myth and
History, (Ed. Stephanie Schwandner-Sievers ve Bernd Jiirgen Fischer), Indiana University Press, Indiana,
2002, s. 34.; Margarita Miliori, “Europe the Clasic Polis and the Greek Nation: Philhellenism and
Hellenism in Nineteenth —Century Britain”, The Making of Modern Greece: Nationalism,
Romanticism, and the Uses of the Past (1797-1896), (Ed. David Ricks), Rouledge, New York, 2016, s.
65-70.

12 Ahmet Davutoglu, a.g.e, s. 5.

3 Ahmet Simsek ve Ali Satan, Milli Tarihin insasi, Tarihgi Kitapevi, Istanbul, 2011, s. 12-13.
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felsefe ve tarih gibi ¢alisma alanlarinin bilimsellik konusunu tartismaya agmistir. Bu
nedenle akademisyenler tarih calismalarini pozitivist bilim anlayigina uygun sekilde
yiiriiterek tarihin bir bilim olmasi i¢in ¢aba harcamislardir. Boylece tarihin bilinmesini

olanakli kilan yasalar ortaya konulmustur.**

Pozitivist tarih anlayist sosyal bilimlerin doga bilimlerinde izlenilen
metodolojiye gore yapilmasi maksadiyla ortaya ¢ikmustir.'® Sosyal bilim ¢alismalarinda
kat1 bir olgu deger ayrismasmin gerekliligi iizerinde durmustur. Tek tip¢i bir anlayisa
sahip olan pozitivizm, sosyal bilimlerde de doga bilimi yontemlerinin kullanilmasi
gerekliligini vurgularken, bilimsel bilginin duyu verilerine yonelik varsayimlardan
olustugunu kabul etmektedir. Bu yaklasim Dogustan bilginin var olmadigini kabul
ederken bilimsel bilgiye yalnizca deney, gozlem ve tecriibelerle ulasilabilinecegini
savunmaktadir.’® Kendisine bilgi anlayisinda ampirist, ahlak 6gretisinde yararci,
politika &gretisinde liberal bir yontem belirleyen pozitivizm tarih ¢aligmalarin1 doga
bilimlerine benzetmeye ¢ahismistir. Fransa ve Ingiltere’de agirlik kazanan bu
calismalarla tarihin de bir bilim oldugunu ortaya koymak adina doga biliminde oldugu
gibi yasalar olusturulmaya cahsimistir.’” Ranke bu baglamda ortaya ¢ikan
diistintirlerden biri olmustur. Ranke birincil belgesel kaynaklari kullanip yorumlama
teknigini gelistirmistir. Bu agidan o, modern bir disiplin olarak akademik tarihi kuran

kisi olmustur.18

Ancak pozitivist tarih anlayisinin, tarihi bulgular bir laboratuar aract haline
getirerek kanunlastirma amaci, basit bir olguculuk diizeyinde kalmistir. Ciinkii pozitivist
anlayis, ortaya koydugu yasallik iddiasina ragmen ampirizm ve nesnelllik saplantisi
nedeniyle maddi igerige sahip olmayan sosyal ve kiiltiirel olaylarin tarihselligine dikkat
etmemistir. Ornegin metafizik etkenlerinin olaylar iizerindeki etkisini reddedilmistir.

Ayrica sahsiyetleri 6ne ¢ikaran tarih ¢alismalarini bilimsel kabul edilmemistir. Sonug

 Kubilay Aysevener, “Tarihte Yontem Sorunu ve Fenomenolojisi”, Arastirma Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Felsefe Boliimii Dergisi, Cilt: 15, 1994, s. 26.

1> Steve Smith, “Positivism and Beyond”, International theory: Positivism &Beyond (ed. Steve Smith,
Ken Booth, Marysia Zalewski), Cambridge University Press, New York, 1996, s. 11.

'°Bilgehan Emeklier, “Uluslararasi iliskiler Disiplininde Epistemolojik Paradigma Tartigmalari:
Postpozitivist Kuramlar”, Bilge Strateji, Cilt: 3, Say1: 4, 2011, s. 143.

Y Dogan Ozlem, a.g.e, s. 150.

18 John Tosh, Tarihin Pesinde, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2008, s. 15
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olarak pozitivizm Tarihi olaylarin ¢ikis sebepleri ve etkenleri arastirmak amaciyla

yapilan bilimsel bir faaliyet olarak degerlendirmistir.19

Tiirkiye’de erken donem tarih yazimi g¢alismalarinda pozitivist metodolojinin
etkili oldugu goriilmektedir. Ciinkii kurulus asamasinda ortaya atilan iddialarin
uluslararas1 mesruiyet kazanmasi i¢in bilimsel bir temeli olmasi gerekmekteydi. Bu
nedenle Tiirk tarih g¢alismalar1 kapsaminda arkeoloji basta olmak {izere antropoloji ve
dil bilimi gibi disiplinlerden faydalanilarak olgular tizerinden tarih ¢alismalar
yiiriitiilmistiir.”®  Atatiirk’iin izni ile kurulan Tiirk Tarihi Tetkiki Cemiyeti, bu
calismalarin en biiyiik destek¢isi olmustur. Calismalarin biiyiik bir cogunlugu Orta Asya
Tirk tarihi {izerine yogunlasmustir”® Arkeoloji, antropoloji ve dil bilimi gibi
disiplinlerin yardimi ile ulasilan eserler ulusal tarih yazimmnda kullanilmistir. Ornegin
Necip Asim Yaziksiz 1924 yilinda yazdigi Orhun Abideleri baslikli ¢alisma pozitivist
tarih yazimimin olguculuk anlayisimi yansitmaktadir.”* Bununla birlikte 1928 yilinda
Wells’in “Cihan Tarihinin Ana Hatlar1” eseri terciime edilmis ve Tarih Tetkik

Cemiyetince dort ciltlik bir kitap basimigtir.?
ROMANTIK TARIH ANLAYISI

19. yiizy1l pozitivist bilim anlayisinin {lizerinde etkili oldugu tarih ¢aligmalarina
ilk ciddi meydan okuma Herder tarafindan getirilmistir. Aysevener’e gére Herder bu
diinyada doga bilimsel bir genellik aramanin bos oldugunu savunmaktadir. Ciinkii
tarihte doga bilimlerinde oldugu gibi bir yineleme yoktur ve tarihsel olaylar kendilerine
Ozgudiir. Bu yiizden tarihte nesnel bilgiye ulagmak miimkiin degildir.24 Tarih yazimi
baglaminda ortaya ¢ikan ve gelisen romantik tarih anlayisi 19. yiizyil milliyetciligini
destekleyen en 6nemli ¢aligma alanlarindan biri olmustur. Ulusal birligin saglanmasi
icin uluslarin tarihi daha eskiye gotiiriilerek, zafer ve basarilar 6n plana ¢ikarilmistir.

Ayrica ulusal tarih, kahramanlarin oldugu sanl bir ge¢mis olarak yeniden yaratilmaya

¥Nevzat Koken, Cumhuriyet Dénemi Tarih Anlayislar: Ve Tarih Egitimi (1923 -1960), (yaymlanmis
Doktora Tezi), Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2002, s. 36.

2 a.g.e., s. 149-150.

! Ahmet Simsek, a.g.e., s. 12-13.

2 Tuncay Béler, “Necip Asim Yaziksiz ve Tiirk Diline Katkilar1”, Cilt: 1, Say1: 25, 2009, s. 200.

2 Yenal Unal, “Tiirkiye’de Tarihgilik, Tarih¢iligin Gelisimi(15-20.YY) ve Tiirk-Bat: Tarihgiligine Ornek
iki Kitabin kargilastirmali Analizi”, Kelam Arastirmalari, Cilt.8, Sy.2, 2010, s. 194-195; Sefik Taylan
Akaman, “Tiirk Tarih Tezi Baglaminda Erken Cumhuriyet Dénemi Resmi Tarih Yaziminin Ideolojik ve
Politik Karakteri”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:1, Sayi:1, 2011, s. 82.

?* Kubilay Aysevener, “Tarihte Yontem Sorunu ve Fenomenolojisi”, Arastirma Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Felsefe Boliimii Dergisi, Cilt: 15, 1994, s. 26.
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calisilmustir.?® Mitler ve semboller yaratilmasi bu tarihgilik anlayiginda

desteklenmistir.?®

Romantizmi 6zellikle Alman Idealizminden, Fichte ve Schellingden etkilenmis
ve Alman idealizmi ile birlikte gelismistir. Romantizm, tarih yazimmi Aydinlanmanin
ve Alman idealizmi etkisi altinda bir ilerleme siireci olarak goriirken, insanligin tam bir
yetkinlige dogru ilerlemesi olarak gérmistiir. Ge¢misin olgusal olarak tam olarak asla
ortaya ¢ikarilamayacagina inanmis ve bu yoniiyle pozitivist tarih anlayisini elestirmistir.
Romantik tarih anlayisi, sistematik temellere dayanmaktan cok, tarihe yoneltilmis
estetik coskunun ifadesi olarak sekillenirken kendisini “tarihin {izerine coskulu bir siir”
olarak tamtrustir.?” Smith’de benzer bir durumu isaret etmektedir. Ona gore “eski bir
etnik ¢ekirdek etrafinda insa edilecek uluslar i¢in hem “tarih” hem de “toprak™ ulus
insasinda gerekli araclari ve kaliplart saglar. Farkli kimlikleri i¢inde barindiran
rengarenk bir halki kurumsallagsmis bir ulusa doniistiirmek, onlara kimlik ve aidiyet
duygusu vermek, onlar1 birlestirmek ve biitiinlestirmek icin sembolik bir g¢ergeveye
ithtiya¢ duyulur. Bu nedenle toplulugu canlandirma adina mitler ve sembollere ihtiyag
duyulur ki bunlar sayesinde topluluk harekete gegirilebilinir ve istikrar yakalanabilinir.

Bu da ancak, ge¢misin mitolojisi ve doganin siirselligi ile saglanabilinir”.?

Bu yoniiyle romantik tarih anlayisi, aydinlanmacilarin tarihe yonelik evrensellik
ve rasyonellik iddialarina, 6zgiinliik iddias1 ile karsilik vermistir. Koken’e gore bu
akimin Onciilerinden olan Alman felsefeci Gottfried von Herder ve onun takipgileri
milliyet teorisini her halkin kendine has bir halk ruhunun oldugunu iddia etmislerdir. Bu
kiiltlirel biitiinliigiin ise milletin tiim {iyelerince paylasilan ve tarihi tecriibelerinden
olusan bir tarih akisinda olustugunu iddia etmektedir. Romantik tarihg¢iler millete ait
otantik kimligin ortaya ¢ikmasinin en 6nemli sartlarindan bazilarinin ise arkeoloji, tarih
ve filoloji gibi bilimlerin kullanilmasi oldugunu ileri siirmiislerdir. Bu nedenle
Avrupa’da mimari ve folklor alanindaki orf ve adetler incelenerek kayip milli kiiltiir
ortaya ¢ikarilmustir.”® Ayrica romantik tarih calismalari mitoslar, fabllar ve destanlar ile

ilgilenmiglerdir.

% Ahmet Simsek ve Ali Satan, Milli Tarihin Insasi, Tarih¢i Kitapevi, istanbul, 2011, s. 18.
% Nevzat Koken, a.g.e, s. 33.

" Dogan Ozlem, a.g.e, s. 131-134

28 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, Dost Kitapevi, Ankara, 2002, s. 255-265

2 Nevzat Koken, a.g.e., s. 33-35
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Erken donem tarih calismalarinda romantik tarih yaklagimi etkili olmustur.
Ciinkii Osmanli’da millet, bugiin kullanildigindan daha farkli bir anlam1 tagimaktaydi.
O donemde millet “community-communitias” kavrami dini toplulugu karsilayan bir
anlamda kullanilmisti. Osmanli milletleri her biri kapali bir kompartiman olusturan
farlkli gruplardan olugurken bu gruplar arasinda ayni dili konusanlar olsa bile mezhep
ayrihigina dayali kapalilik cergevesinde degerlendiriliyorlardi. Gene ayni mezhepten
olup farkl dilleri konusanlar i¢in ayn1 kompartiman séz konusuydu. Bu durum maddi
kiltlir ve hayat tarzinda, folklorda karsilikli etkilesimlere agiklik saglamis, bir Osmanl
tarzi yasam bi¢iminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ancak gene ayni1 durum, yazili
kiiltiir, bilim ve diisiincede ortak bir Osmanli kiiltiiriiniin dogus ve gelisimini etkilemisti.
Sonug olarak Osmanli milletleri tarihi ulus¢uluktan 6nceki donemi kapsayan ve ifade
eden bir tarihi donemi ¢agristirir. Yani ulus, dil ve irk aidiyetine dayanan bir kavramken
Osmanlr’daki millet kavrami mezhep ve din aidiyetine dayanmaktaydi.*® Erken dénem
Tarih yazimi ¢aligmalarina yansiyan segici ve doniistiiriicii tarih anlayis1 Osmanli’da ki
millet anlayisin1 ulus kavramiyla degistirirken tarihe yonelik ciddi bir secicilik hareketi
baslatildi.** Bu baglamda Tiirklerin Anadolu da ki varligin1 ve diinya medeniyetindeki
yerini daha eskiye dayandirmak maksadiyla tarih ¢alismalari yapildi. Kara’ya gore Fuat
Kopriili'niin elestirilerine ragmen bu donemde romantik tarih anlayisini bir yontem
olarak kabul eden Yusuf Ziya, Resit Galip, Sevket Aziz, Hiiseyin Cahid ve Afet Inan
gibi isimler ulusal tarih yazimi i¢in ¢aligmalar yliriitmiistiir. Ortaya c¢ikan tarih
caligmalarinda eski uygarliklarin biiyiik cogunlugunun Tiirk oldugu iddia edilmistir. Bu
baglamda antik Misir, Yunan, Siimer, Eti, Cin ve Hint medeniyetlerinin Tirkler
tarafindan kuruldugu iddia edilmistir.*® Tiirk Tarih Tezi ortaya atilmistir. Bu teze gore
Hititler, Stimerler ve Etriisklerin Tiirk kdkenli olduklari iddia edilmistir. Daha da ileriye
gidilerek diinyadaki tiim uluslarin etnik kokenlerinin Tiirklerden geldigi savunulmustur.

Bu iddialar Giines Dil Teorisi olarak bilinen calismay1 dogurmus,tur.33

¥ flber Ortayli, Osmanh Diisiince Diinyasi ve Tarih Yazim, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul, 2010, s. 147-149.

3! Hasan Aksakal, “Tiirk Modernlesmesinin Ambivalant Dogasi: Modernlesme, Milliyetgilik, Medeniyet
[liskisi Uzerinden Tiirkiye’yi Okumak”, ZFWT, Cilt: 2, Say1:1, 2010, s. 258.

%2Seyfullah Kara, “Milli Tarih Anlayisimin Romantik Devri: Cumhuriyetin ilk Yillari”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Dergisi, Cilt: 11, Say1: 13, 2004. 326-327.

% Omer Demircan, “Giines-Dil Teorisi”, istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi Hakemli Dergisi, Say.
8, 2012, s. 120; Emine Erden Kaya, “Erken Cumhuriyet Dénemi Ulus Insa Siirecinde Irk ve Trkcilik
(1923-1938)”, Akademik Hassasiyetler, Cilt: 2, Sayi: 3, 2015, s. 32-33.
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ANNALES OKULU

19. yiizyilda tniversite ve aragtirma merkezlerinde profesyonel bir sekilde tarih
calismalarinin yapilmasi bu alanin bir disiplin olmasinda énemli bir rol oynamustir.>*
Ancak tarihe bilimsel olarak yaklasilabilecegi, fakat bunun bir sinirinin oldugunu
savunan diisiiniirler, klasik tarih anlayisinin disina ¢ikmay1 basarmislardir.®® 1929
yilinda kurulan ve yaygmn olarak Annales adiyla bilinen grubun ¢aligmalar1 bu
kapsamda degerlendirilebilinir. Grubun merkezinde Lucien Febre, March Bloch,
Fernard Braudel, Georges Duby, Jacquest Lee Goff ve Emmanuel Le Roy Ladure gibi
isimler yer almistir.*® Annales okulunun en 6nemli elestirisi geleneksel tarih anlayisinin
disinda zamanin gelecege dogru ilerleyen tek boyutlu bir zaman olmadigidir. Onlara
gbre zaman gorecelidir ve ¢ok katmanlidir. Annales tarihgilerinin yapig1 bu yeni tarih
tanimina Fevre’nin II. Philippe ve France-Comte ile 16. Yiizyilda inangsizlik sorunu
adl1 eserlerinde, Block’un Feodal Toplum esedinde ve Braudel’in Akdeniz Kitab1 adli
calismalarinda rastlanabilmektedir. Bu ¢alismalarda Annales tarihgileri ¢aglar boyu bir
degisimi silirecini aktarmak yerine farkli uygarliklar arasindaki ya da bir uygarligin

icinde bir arada var olan ¢cogul zamanlar ele almlslardur.37

Annales tarihgilerinin savundugu amaclar {i¢ baslik altinda siralanabilir. ilk
olarak olaylardan olusan geleneksel anlatiminin yerini sorun odakli analitik tarih
almistir. Ikinci olarak siyaset odakli bir tarihin yerine insan faaliyetlerinin tamamina
odaklanan bir tarih benimsenmistir. Uciincii olarak, sozii edilen ilk iki amaci
gerceklestirebilmek amaciyla, cografya, sosyoloji, psikoloji, ekonomi, dilbilimi,
antropoloji gibi bilimlerden yardim alinmaya g:ah$1lm1§t1r.38 Sonu¢ olarak Annales
tarthgileri basta klasik tarih fikri olmak iizere pek ¢ok alanda tarih yazimina getirdigi
yenilikler gelismeye olan giiveni ve Bati kiiltiirlinlin stiinliiglinii savunan inanci
ortadan kaldirmugtir.* Boylece Annales Okulunun tarihe bakisi diinya tizeride pek ¢ok

diistiniiri etkilemistir.

% George G. Iggers, Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme, Tarih
Vakfi, Istanbul, 2007, s. 1.

% a.g.e, 2007, s. 51.

% peter Burke, Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu, Dogu Bati, Ankara, 2010, s. 23-24.

%7 George lggers, a.g.e, 2007, s. 56-67.

% peter Burke, a.g.e, s. 23-24.

% George lggers, a.g.e, s. 57.
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Annalesgilerin tarih yazimi iizerine getirdigi bu yenilikler ve Cumhuriyet
tarihgilerinin ilgisini ¢ekmistir. Ornegin Inalcik’a gore Tiirk kiiltiiriiniin kokenleri
lizerine ¢alismalar yapan tarih¢i Fuat Kopriilii, Annales okulunun 6nemli isimlerinden
biri olan Febvre’nin savundugu tarih metodolojisinden etkilenmistir. Bunun en 6nemli
kanit1 Kopriiliiniin 1931°de yayina hazirladigi akademik ¢alisma olan Tiirk Hukuk ve

iktisat Tarihi mecmuasidir.*
SONUC

Erken donem tarih ¢alismalarinin yapildigi siyasi atmosfer diisliniildiigiinde,
yeni kurulan Cumbhuriyetin birinci 6nceliginin hem ulusal hem de uluslararasi
mesruiyetini saglamak oldugu goriilmektedir. Bu donemde tarih yazimi disindaki pek
cok alanda da benzer bir yaklasim ortaya cikmistir. Ornegin sapka kanunu ve harf
inkilab1 ile yeni kurulan Cumhuriyetin Bati1 tarafindan daha kolay kabullenilmesi
hedeflenmistir. Tarihgiler tarih yazimi c¢alismalarinda benzer bir amag ile hareket
etmislerdir. Ulusal ve uluslararasi mesruiyetin saglanmasi amaciyla ulusal tarih yazimi
tesvik edilmistir. Bu baglamda yapilan c¢aligmalarin en meshur 6rnekleri Tiirk Tarih
Tezi ve Gilines Dil Teorisi olmustur. Ancak bu tiir tarih caligmalari ortaya ¢ikarilirken
gelisigiizel, metodolojiden bagimsiz bir tarih¢ilik yapilmamistir. Tarihgiler yaptiklari
calismalarin bati bilim anlayisi ile Ortiismesi ve onlar tarafindan kabul edilmesi igin
Batida kullanilan metodolojiyi Tiirkiye’ye transfer etmislerdir. Bu g¢er¢evede erken
dénem tarih yaziminda tarihgilerin Pozitivizm, Romantik Tarih Yazimi ve Annales

Okulu metodolojiden faydalanarak caligsmalar yiiriittiigii goriilmektedir.

Ancak bu donemde tarth yazimi iizerine yapilan caligmalarda Bati bilim
anlayisina uygunluk oOncelikli olarak goriilmesine karsin, ortaya atilan iddialar bu
caligmalarin uluslararas1 mesruiyetten yoksun kalmasina neden olmustur. Bunun bazi
nedenleri bulunmaktadir. Bu donemde devrimci ve aceleci bir atmosferin varligi,
yapilan calismalarda birinci elden kaynaklara ¢ok az yer verilmesi ve projelerin
kavramsal biitiinliigiiniin daha ¢ok aciklama ve destekleme gerektirmesi erken déonem
tarih yazicihgmn basarisizliklarindan biridir.** Bununla birlikte Davutoglu’nun tarih

caligmalar1 baglaminda ortaya koydugu “tarihgi, tarih¢inin zihin diinyasinin olugmasini

%0 Halil inalcik, “Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings”, Review
(Fernand Braudel Center), Cilt: 1, Say1: 3/4, 1978, s. 70.
1 Ahmet Simsek, “Tiirk Tarih Tezi Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkiye Giinliigii, 2012, s. 4.
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sekillendiren kiiltiirel havza, ve medeniyet aidiyeti ve bu havza ile son derece farkli
bicimlerde iligki i¢inde buluna gelmis, biri birinden farkli tarih tecriibelerine dayanan
kiltiir havzalarindan olusan genel insanlik birikimi”** tarih yazimi bilesenleri bu donem

tarih ¢alismalarinda g6z ardi edildigi gortilmektedir.

* Davutoglu, a.g.e., 1999, s. 2.
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1938-1980 DONEMIi TURKIYE’DE
SOSYAL YAPI VE DINAMIKLERI

Mustafa E. ERKAL"
Ozet

Bir toplumun varligini siirdiirmesi, kalkinmasi ve gelismesi ile ilgili biitiin siiregleri sosyal
yapi i¢inde cereyan ettiginden sosyal yap1 incelemeleri 6nemlidir. 1938-1980 donemi
Tiirk toplum yapisinda i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle 6nemli sosyal olay ve olgularin
yasandig1 yillardir. Bu makalede 1938-1980 doneminde Tirk toplum yapisindaki
dinamikler, 1938-1960 ve 1960-1980 yillarini kapsayan iki donemde incelenmistir.

1938 sonrasi Atatiirk’iin 6liimii, ¢ok partili hayata ge¢is denemelerinin yapildigi, dahil
olmamamiza ragmen, II. Diinya Savasi’nin etkilerinin yasandigy, i¢ ve dis go¢ olaylarinin
Tiirk toplumunda biiyiik degisimleri baglattig1 yillardir. 1950 sonrasi, maddi kiiltiirdeki
degismelerin zihniyeti degistirdigi, manevi kiiltiiriin de maddeye sekil verdigi bir
donemdir.

1960-1980°1i yillar ise, 1960 ve 1980 darbeleri ile 1971 muhtirasinin ortaya ¢ikmasi
sonucu Tiirk toplumunda bugiin de etkileri goriilen biiyiik kirtlmalarin yasandigi, terériin
tirmandigi, kamplagsmalarin arttig1 bir donemdir.

Anahtar Sozciikler: Tiirkiye, sosyal yapi, Enderuni, konargocerlik, modernite, hakim
kiiltiiv, milletlesme, milli devlet, eritme, determinizm, kimlik, kiiltiirel yabancilasma,
burjuvazi, soyadi kanunu, i¢ ve dis gogler, irkcilik, gecekondu, yeni kabilecilik, aile,
kararsiz toplum, niifus.

STRUCTURE AND ITS DYNAMICS IN TURKEY
FROM 1938 TO 1980

Abstract

Given that social structure covers all the processes related to the survival, development
and progress of a society it is crucial to analyze. Many significant social events occured
in Turkey as result of internal and external factors during the period of 1938-1980. This
study deals with the dynamics in of social structure in Turkey from 1938 to1980. The
period is divided into two subgroups as one between 1938 and 1960 and the other one
between 1960 and 1980.

In the post-1938 period Turkey experienced such major events as the death of Atatiirk,
attempts to have multi-political party system, the effects of World War II and internal and
external migration, all of which triggered big-scale social changes in Turkey.

*Prof. Dr. Emekli Ogretim Uyesi. iletisim: merkal@istanbul.edu.tr
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The period between 1960 and 1980 in Turkey included two military coups (one in 1960
and the other one in 1980) as well as military memorandum in 1971. These events also
triggered significant changes in Turkish society.

Keywords: Turkey, social structure, Enderuni, immigration, modernity, the dominant
culture, nation building, national state, melting, determinism, identity, cultural alienation,
bourgeoisie, surname law, internal and external migration, racism, slums, new tribalism,
family, unstable society, population.

Giris

Sosyal yapi1, bir toplumun belirli bir donemdeki sosyal, kiiltiirel, fiziki ve
ekonomik dokusudur. Bu dokuda zaman i¢inde ortaya ¢ikan farklilasmalar
degisme kapsaminda ele alinabilir. Sosyal yap1 ii¢ ana baslik altinda
distintilebilir: Kiilttirel yapi, fiziki yap1 (yerlesme, barinma, konut tipleri)
ve sosyal tabakalasma.

Toplumlar bazi benzerlikler gosterse bile, ayn1 yapr 6zelliklerine sahip
olmayabilirler. Bu bakimdan, yap1 konusuna itibari (goreceli, relatif)
yaklagmak, kolay ve basit genellemelerden, klasik siniflandirmalara
hapsolmaktan uzak durmak gerekir. Yapi1 bilinmeden alinabilecek iktisadi,
sosyal ve hukuki tedbirler toplumda fonksiyonel degerlerini kaybedebilir ve
toplumla yabancilasilabilir. Bundan dolay1 disiplinler aras1 yaklagim 6nem
kazanmakta, bir iktisat¢cinin, hukuk¢unun, edebiyat¢inin ve digerlerinin
yerine gore bir sosyolog gibi diisiinmelerine ihtiyag dogmaktadir. Sosyal
yap1 taninmadan en ideal bir ¢6ziim bile gegerli olamayabilir.

Toplum canli bir organizma gibidir. Aslinda toplum hayatin1 birbirinden
ayrt donemlere ayirmak, donemleri birbirinden bagimsiz diistinmek, tarihi
bir biitiin olarak gdrememek sosyal gergegin ve yapinin siirekliligi ile
uyusmayabilir. Ancak, yine de belirli donemlerde sosyal yap1 unsurlarini
derinlemesine inceleyebilmek ve farkli donemleri mukayese edebilmek
icin bir ayrima gitmek ihtiyaci dogmaktadir.

1938-1980 donemi Tiirk toplum yapisinda i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle
Oonemli sosyal olay ve olgularin yasandigi yillardir. Bu makalede 1938-
1980 doéneminde Tiirk toplum yapisindaki dinamikler 1938-1960 ve 1960-
1980 yillarin1 kapsayacak sekilde iki donemde incelenmistir.
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1938 sonrasi Atatlirk ’{in 6liimii ve sonras1 Cumhuriyet doneminde yapilan
reformlarin halka benimsetilme siirecinin yasandigi, cok partili hayata
gecis denemelerinin yapildigi, dahil olmamamiza ragmen, II. Diinya
Savast’nin etkilerinin yagandigy, i¢ ve dis go¢ olaylarinin Tiirk toplumunda
biiytik degisimleri baslattig1 yillardir.

1960-1980°11 yillar ise, 1960 ve 1980 darbeleri ve 1971 muhtiras: ile
Tiirk toplumunda bugiin de etkileri goriilen biiyiik kirilmalarin yasandigi,
1960°da Yassiada durugsmalarinda devrik DP ileri gelenlerinin yargilandigi
ve yaralarin hala sarilamadigi bir donemdir. Ayrica 1940’11 yillardan itibaren
Tiirkiye’de sosyal yapi incelemeleri de 6nem kazanmis; {iniversitelerin
yaninda Devlet Planlama Teskilati, Sosyal Bilimler Dernegi gibi birgok
kurulus bu amaca hizmet ederek Tiirkiye’nin sosyal yapisi ile ilgili degerli
veriler ortaya koymuslardir. Bu makalede 1938-1980 donemi Tiirk toplum
yapisi bu yapinin temel dinamikleri ve goriiniimleri baglaminda ele alinip
tarihi perspektif icerisinde degerlendirilecektir.

1. 1938-1960 DONEMI

1938-1960 Donemi Tiirkiye’nin sosyal yapisi ele alinirken bazi 6nemli
kilometre taglarindan hareket etmek durumundayiz. 1938 yili Milli
Miicadelenin Muzaffer Komutani, Tiirk Milletinin bir ve beraber olarak
kurdugu Milli Devletin ve Cumhuriyetin kurucusu Gazi Mustata Kemal
Atatiirk’iin 6liim yihidir. Tiirk Milletinin bu biiyiik kaybini takip eden
donem bir¢ok agidan i¢ ve dis olumsuzluklarin yasandigi ve bunlarin
sosyal yapiya yansidigr donemdir.

Ozellikle 1I. Diinya Harbine girmememize ragmen, harbin etkileri bir
dis dinamik olarak sosyal yapiy1 etkilemistir. Kitlik, ihtiyaglarin karneye
baglanmasi, igsizlik, temel gida maddelerinin bile yeterince bulunamamasi
yoksullugu arttirmistir. Fertler olanla yetinen, talepsiz, kanaatkar, eskiyi
koruyarak ve tamir ederek kullanan bir davranis kalibina itilmistir. Harp
doneminin aci izleri daha sonra kumas, dokuma, seker ve gida iirlinleri
dahil, yerlitiretimi arttirmada ve “Yerli Mal1 Haftalar1nin diizenlenmesinde
biiyiik rol oynamaistir.

Niifus, sosyal yapinin belirlenmesinde en 6nemli veri kaynagidir. 1930°1u
yillar Milli Miicadele’den yorgun, yikik ve niifus kaybetmis olarak ¢ikan
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Tiirkiye Cumhuriyeti niifus artigin1 tesvik etmek durumunda kalmistir.
Ekonominin c¢arkinin ¢evrilebilmesi, liretici ve tiiketici niteliklerinin
gelistirilmesi ve milli glivenlik boyutunun kazanilmasi i¢in niifusun
arttirtlmasi ihtiyaci duyulmustur. 1927-1977 Déneminde niifus 3 mislinden
fazla ¢ogalmistir. 1935 Genel Niifus sayimina gore, Tiirkiye’nin niifusu
16.158.018"dir.

Tarihe farkli donemleriyle arti ve eksileriyle biitiincii (gestaltg1) bir
acidan yaklagmak gerekir.1923’ten itibaren yeni bir siyasi rejim ve bunun
gerektirdigi inkilaplara ragmen, Cumhuriyetin milleti yeni ve ithal degildir.
Devlet; biirokrasisi, aydin ve asker kadrolartyla siirer. Rejim degisse de;
Selguklu ve Osmanli biirokratik yapisi Cumhuriyetle de devam eder.
Kozmopolit Osmanli karmasik yapisindan Milli Devlete, Milletlesmeye
gecen Tirkiye, bilhassa son donem Osmanli’da yapilan egitim ve saglik
yatirimlarina ilave olarak ihtiyactan dolay1 Dil ve Tarih Tetkik Cemiyetleri,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi gibi miiesseseleri kurmus ve milletlesme
yolunda mesafe almistir.

Kurucu ana ¢ogunluga dayanan, ana unsur olan Tiirkliik ve hakim kiiltiir
etrafinda birleserek 1rki ve etnik taassubu bir tarafa atmak gerektigi
goriilmiistiir. Kozmopolit Osmanli yapisina tekrar donmek, tarihin ¢arkini
geri ¢evirmek de miimkiin degildi. Bu siire¢ Tirklestirme, millete yeni
bir isim bulmak veya etnik milliyet¢ilik degil; Osmanli’nin belirli bir
doneminden itibaren unutulan ve unutturulan asla yani 1299’a doniis,
kaybedilenin tekrar kazanilmasi siirecidir (Erkal 2011: 76 ve Tiirkdogan
2002: 43, Tiirkdogan, 2006: 17).

Yeni Cumhuriyet tabii ki “kalabaliklarin birlikteligi” olan ¢ok kiiltiirliiliige,
irklara ve etnisitelere dayali degil; Milletlesmeye acik modern bir devlet
olacakti. Zaten Milli Miicadeleye katilmayip onun tacit olan Cumhuriyeti
iclerine sindiremeyenler ve yeni bir Tiirk Devletini kabullenemeyenler ya
iilkeyi terk etmislerdi; ya da Milli Miicadeleye kars1 yabancilarla igbirligi
icindeydiler. Bu bakimdan milli devlete gecis, ileride demokrasiye
gecisi de kolaylastiran bir faktor olmustur. Ciinkii demokrasi, sosyolojik
anlamda milletlesmeyi gerektirmektedir ve her c¢esit irk¢iliga prim
vermemektedir. Milletlesme, boy, kabile, asiret, mezhep, etnik, bolge ve
mahalle taassubunun asilmasi, milli seviyede farkliliklar tizerinde kiiltiirel
bir tamlagmadir. Milletlesme siirecinde kiiltlirlestirme (acculturation)
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devlet gelenegimizin bir geregi olarak ele alinmis, zora dayali eritmeci
(asimilasyon) bir yol izlenmemistir. Zaten buna ihtiya¢ da duyulmamustir.
Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgelerimizde Cumhuriyet Y onetimini
zora sokmak, Musul Petrolleri iizerinde pazarlik giiclinii zayiflatmak,
askerlikten ve vergiden kacabilmek, dinen zayiflama iddialariyla ortaya
cikan Zaza agirlikli isyanlar (Simsir 2009: 239-433) 2000°1i yillara kadar
etkilerini slirdiirmiis ve Tiirk toplumunun milletlesme siirecinde olumsuz
etkiler yapmistir. Aslinda Atatiirk Donemi sonrasinin otoriter ve baskici
tek parti rejiminden her kesim etkilenmistir. Ancak, hig¢bir ciddi devletin
dis destekle isyan edenlerle pazarlik yapmasi ve hosgoriilic davranmasi
beklenemezdi.

Atatlirk sonrast donemde, Atatiirk’tin kiiltiir politikasindaki Asyatik ve
Tiirkliik alemine bakis degismis, zihinler karistirilmis, cografyaya dayali
Anadoluculuk, Akdenizcilik denemelerine gecilmis, cografi determinizm
one ¢ikmis, Anadolu’da yeni soy ve atalar aranmis, Greko-Latin kiiltiir
koklerine doniis giinimiizde de devam eden “kararsiz toplum”
manzarasinin baglangicint olusturmustur. Bu siireg, kiiltiirel kimlik
sorunlart yaratmis; sosyal yapt da bundan etkilenmis, zihniyet ve diinya
goriisii degisiklige ugramistir. Eger milli kiiltiirii ve kimligi besleyecek
kaynaklar devre dist kalmasaydi ve bir bosluk yaratilmasaydi, Bati
klasiklerini okumak ve onlardan istifade etmek yanlis bir yol olmayabilirdi.
Diinyaya ve ¢aga agilmak zararl bir sey degildir. Zaten hi¢bir donemde
disa kapanmak miimkiin degildir. Ancak, ¢ogu zaman oldugu gibi 6l¢ii
kacirilmigtir. Biz kalarak cagdaslasabilmek ve modernlesmek, siiphesiz ki,
derin bir fikir jimnastigini ve birikimi gerektirmektedir.

Bu donemde kaynasmislik, karismushk (amalgamasyon) (Tiirkdogan
2002: 163) ve milli kimligi buharlastirma efsanesi ile Anadolu’da
egemen olmus bir kiiltlir, medeniyet ve kimlik isimsizlige ve belirsizlige
itilmistir. Karigma olsa dahi Anadolu’da bugiine kadar yasanan kiiltiiriin
bir ad1 var olmustur. Bu donemde yeni Cumhuriyete “Tiirkiye degil,
Anadolu” adinin verilmesi fikri ortaya atilmistir. Serif Mardin’in “asir1
Batililasma” ve Findley’in “Frenk mesrepligi” olarak belirledigi 1830
sonrast yenilesme hareketleri (Tirkdogan 2002: 118-9, 103, 121) uzun
bir aradan sonra 1940’11 yillarda tekrar hizlandirilmistir. Biraz zor ise de,
Batidan neyin alinabilecegi, neyin alinamayacagi hesap edilmeden konuya
bir biitiin goziliyle bakilmais, bu anlayis yillar sonrasinin kimlik ve kiiltiirel
yabancilasma, kamplagsma sorunlarini hazirlamistir.
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Orhan Tiirkdogan’a gore, kimlik krizi doguran hiimanist akim
Osmanli’dan Cumhuriyete sarkan (milletlesememis, hala etnik taassuba
sahip) “enderuni” aydinin Bat1 i¢inde adeta kendisini eritme arzusudur ve
bir kiiltlirel yabancilagma 6rnegidir (Tlirkdogan 2002: 122-3 ve Kafesoglu
1984: 59-61). Unlii sosyolog Ziya Gokalp’in 1924’te vefat: ve erken kaybi
bu konuda da fikir hayatimizda bir bosluk yaratmistir. Enderuni gelenegin
Cumhuriyete sarkmasi, halkla aydin arasindaki sosyal mesafeyi artirmis,
halkin degerlerini kiigiimseyen, halka tepeden bakan, onu tepeden zorla
sekillendirmeye c¢alisan bir seckinci zihniyeti ve temsilcilerini ortaya
cikarmistir. Bu seckinci ve baskici zihniyete karsi zaman zaman ortaya
cikan halkin tepkiciligi, yanlis siyasi tercihlere de sebep olmustur.

Osmanli, yapisi geregi bazi unsurlart diglamamais, sistemin i¢ine ¢ekerek
marjinallesmelerini onlemistir. Devsirmelerde devlete sadakatle baglilik
ornekleri goriilmesi bundandir. Ancak, bunun tersi bir zihniyette olanlar
da fazlaca goriilmiistiir. Bu bakimdan, Kemal Karpat’in devsirme yoluyla
sosyal hareketlilik ve statii yaratmanin bir sorun yaratmadigi fikri biraz
fazla iyimserliktir (Tiirkdogan 2002: 133). Miiesseselesmis bir Enderun
tabakas1 Cumhuriyet sonrasinda ¢ift kimlikli bir goriiniim vermistir. Once
hiimanist akimlarin iginde yer alanlarin bir kismi daha sonra sosyalist
akima kapilarak (Ergin 1973: 177-192) halktan uzak, seckinci, imtiyazl
konumda, halktan uzaklasarak Devletle miicadelelerini siirdiirmiislerdir.

1938 sonrasinin onemli bir konusu da kirsal niifusa meslek ve dolayisiyla
yukar1 dogru sosyal hareketlilik saglamay1 hedefleyen Koy Enstitiileri’dir.
(Kurulusu 17 Nisan 1940) Bu faydali kuruluslar zamanla amaglarindan
saptirilmis siyasi akimlarin ve kadrolasmanin faaliyet alanit haline
dontstiiriilmiislerdir (Ergin 1968:12-19). Z. F. Findikoglu'na gore,
gorevleri 6gretmen gitmedigi iddia edilen —ki bu iddia genelde tartisilabilir-
Tiirk koyline 6gretmen yetistirmekten ibaret olan enstitiiler, zamanla diinya
Olciistinde bir sosyal ve ekonomik diizenin hazirlik alanlar1 olmustur. Bu
yillarda enstitii davasinin yalniz kdye O6gretmen yetistirmek gibi basit
bir isten ibaret olmadigini gdsteren yayinlarin ¢ogalmasi da anlamlidir
(Findikoglu, 1947: 2). Kisacas1 Koy Enstitiilerinin mevcut durumlari
kapatilmalarinin sebebi olmustur.

Celiskilerle ve “gel-git’lerle dolu Tiirk siyasi tarihi belirsizlikleri
beslemis, siyasi ve kiiltlirel istikrar bozulmustur. Diin de bugilin de
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aranan istikrardir. Bu arayisin sebebi, milli tarih ve kiiltiirel konulardaki
mutabakat eksikligidir. Bunun 6rneklerinden birisi de halk kesimlerinin
iktidara gelmesi anlamimi tagiyan Demokrat Parti (DP) doneminde,
Milliyetgiler Dernegi’nin kapatilmasidir (1954). Bu 6rnekle birlikte II.
Diinya Harbi’'nde Alman yenilgisi karsisinda Sovyetlere hos goriinmek
amaciyla ortaya ¢ikan ve mevcut siyasete tepkinin bir sonucu olan 1944
Yilindaki Tirkgiilik olaylari, tutuklamalar, iskenceler, Cumhurbaskani
Ismet inénii’niin ve Cumhurbaskani Fahri Korutiirk’iin 19 May1s nutuklar,
12 mart 1971 ve 12 eyliil 1980 askeri miidahaleleri sonrasi tutuklama ve
durusmalar, iskence ve idamlar ve diger somut bazi 6rnekler Cumhuriyetin
kimlik dayattig1 iddialar ile celisir.

Osmanli, emperyal bir devlet olmadigi i¢in, Cumhuriyete ticaretten sanayi
sektorline gegebilmis bir sehirli kitlesi, giicli bir orta sinif, sermaye
birikimi, miitesebbis tip ve altyapr devredilememistir. Cumhuriyet bu
eksiklikleri gidermekle ugrasmis, Atatiirk’iin emriyle 1923’te izmir Iktisat
Kongresi toplanmistir. Liberal politikalarin yiirimedigi goriiliince, Birinci
ve ikinci Sanayi Planlar1 hazirlanmis (Ozyurt 1981: 119-130), bize dzgii
devletcilik anlayis1 ortaya ¢ikmistir. Bu devletgilik anlayisi, ideolojik bir
tercih degil, lilke ihtiyaglarindan ve gerceklerinden dogan pragmatik bir
tercihtir (Eroz 1972: 25 ve Gokgen 2011: 253-259).

Osmanli da, Cumhuriyet Tiirkiye’si de, sinifsiz birer toplum degillerdir;
ancak mesleklere dayali ve imtiyazsiz ¢ogulcu smf yapisi Batidan
farkliydi. Bati tipi bir siniflasmanin ortaya c¢ikamamasi, mesleklere
dayali tabakalasmadan Bati tipi sinif catigmasinin dogamamasi, burjuvazi
eksikliginden ¢ok, kiiltiirel faktorlere dayanir. Tiirk Milli kiiltiirtinde renk
ve 1rk ayriminin yer etmemis olmasi, toplumcu ve dayanigsmaci karakter,
insanin insani istismarinin sosyal kabul gérmemesi ve dogustan degil,
kazanilan statiiniin 6nceligi de burada 6nemlidir.

Batidaki Burjuvazi kesimi kapitalizmin gelismesiyle paralel gelismistir.
Tiirk toplumunda ise, Orta Asya Tiirk devletlerinden itibaren o donemlere
has sehirli gercegini ve buna dayal1 orta siiflar1 kapitalizmin gelismesine
baglamak miimkiin degildir. Ayn1 sekilde Tirk tarihinde milliyetgilik
hareketleri de burjuvaziye dayandirilamaz. Gerek Osmanlinin son
donemlerinde, gerek Cumhuriyetin ilk donemlerinde mecburen devlet
kendi biirokrasisi iginden burjuva yaratmis, miitesebbis ¢ikarmis ve siire¢
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devlet merkezli islemistir. Aslinda yenilik¢i hareketler tabandan ve sivil
toplum kesiminden degil, devlet ve asker merkezli olarak tepeden ortaya
cikmigtir. Her tiirlii yenilik ve ¢oziimiin devletten beklenmesi de Tiirk
toplumunun Batidan farkli yanidir. Milletlesme ve milliyetcilik siireci de
Batida oldugu gibi sehirlilere ve kapitalistlesmeye bagli kalmamistir. Bu
bakimdan, her ikisini de Batt modelinde oldugu gibi 1789 Fransiz Ihtilaline
baglayamayiz. Tiirklerde millet olmanin ve milliyet¢iligin kokleri Orta
Asya Tiirk Devletlerine kadar uzanmaktadir.

Milliyetciligi, milletlesmeyi ve milli devleti moderniteye bagimli gérmek
ve artik tarihten silineceklerini iddia etmek de biiylik bir yanilgidir.
Eger bu yanilgi icinde olmaya devam edersek; 18. ve 19. Yiizyillarda
Osmanli’daki Bulgar ve Yunan isyanlarmi, Fransiz ihtildlinden 400 yil
once Nesri'nin “Kitab-1 Cihanniima”sinda Kosova Savasi dolayisiyla
“Tiirk erligi”’nden bahsedilmesini, 1499°da Ali Sir Nevai’nin eserlerinde
Tiirklerden s6z edilmesini, Nihal Atsiz’ca Fars¢a’dan Tiirkge’ye cevrilip
nesredilen “Behgetii’t-Tevarih”deki Tirk gergegini, 15. Yiizyilda Fatih
Kanunnamesi’ndeki Tiirk ve Tiirkge vurgulamalarini, Anadolu’ya 11.
Yiizyildan itibaren Batililarca “Turchia” denmesini, ibni Haldun’un
Mukaddime’sinde 1377°de Tirk Milleti’'nden bahsedilmesini (Fransiz
Ihtilalinden 412 yil once), Tiirklerin faziletlerini anlatan Cahiz’in
kitabinda Fransiz Ihtilali’nden 9 asir énce “Halifenin ordusu ve Tiirklerin
faziletleri’nin ge¢mesini, 11. Yiizyilda Kasgarli Mahmut’un “Divan-u
Lugati’t Tirk” adli eserinin bulunmasini, Goktiirk Abidelerinde 734’11
yillarda taslara Tiirk’iin kazilmasmi, (Oksiiz 2016: 283-298) Cin
tehlikesinden bahsedilmesini nereye baglayacagiz? Bu c¢aglarda ne
kapitalizm ve ne de burjuvazi vardu.

Aslinda Osmanli gibi Cumbhuriyeti ve uyguladiklart sosyal ve ekonomik
politikalart evrimei ve tek hat iizerinde giden bir siire¢ ve kaliba sokarak
“kapitalizm Oncesi” olarak degil, belki “kendine 6zgii 6zellikler tasiyan bu
yapiy1 basit ve kolayci genellemeleri asarak “kapitalizm dis1” (Tabakoglu
2011: 24) olarak degerlendirmek daha uygun olabilir. Bu baglamda Milli
Miicadele de bir siif hareketi veya padisaha kars1 bir darbe veya ihtilal
degil; milletce stirdiiriilen bir milli var olma hareketi olmustur. Milli
Miicadele ne Anadolu’da devletcikler kurmak i¢in ne de ortaklik devletine
gecmek iizere yapilmamistir.



Sosyoloji Konferanslari, No: 53 (2016-1) / 157-185 165

Osmanli’da ve Cumhuriyet Doneminde goriilen “konargdgerlik” ve yari
gocebe asiretler Tiirk toplumuna 6zgii bir sosyal yapr 6zelligi olarak
devamlilik gostermektedir. Bu asiretleri zaman zaman yerlesik hale
getirme c¢abalari, yapry1 tamtmamaktan dogdugu icin basarisiz kalmistir
(Kafesoglu 1983: 203, Ogel 1978:1-3 ve 39 ve Eroz 1977: 136-137). Bu
durum, Iktisad1 ve Sosyolojiyi “Evrimci” klasik degisme teorisine, tarihi
birbirini mutlak surette takip edecegi zannedilen evrelere hapsetmeyi de
imkansiz kilan bir 6rnektir (Erkal 2011: 325-328).

Osmanli’dan Cumhuriyet’e sarkan ve yenilenen “farkliliklar {izeri
birliktelik” ve “tevhid” anlayis1 (Kurtkan 1977:15,34,41,62), mezhepler
istii kalma gelenegini siirdiirmeyi gerektirmistir. Tevhid inancinin
siyasete akseden yani, “lniter devlet” anlayisidir (Tabakoglu 2011:
22). Cumbhuriyet’in bazi Orta Dogu Orneklerinin aksine; birlestirici ve
kaynastirict laiklik ilkesini kabul etmesi, milletlesme siirecini giiclendiren
ve sosyal biitiinlesmeyi saglayan, mezhepsel ve etnik ¢atigmalar1 6nleyen
bir faktor olmustur. Aslinda boyle ¢atismalar1 gerektirecek siyasi ortam da
yoktu. Osmanli’dan ayrilip gidenler bir kenara; kalanlar milli devlete bagl
ve Milli Miicadelenin gerekliligine inananlardi. Ancak, Tiirkiye’de kavram
olarak laiklik yillardir siyasi malzeme yapilmis ve siirekli tartigilmis,
zaman zaman da kamplasmalar1 arttirmistir.

Toplumsal cinsiyete bakis da bundan farkli degildir. Kadinlara segme
ve secilme hakkinin bazi Batili iilkelerden 6nce taninmasi (5 Aralik
1934), farkli sandiklarda oy kullandirilmamalari, egitim ve Ogretime
tesvik edilmeleri gibi cinsiyet ayrimciliginin kabul gérmemesi durumu
Tiirk toplumunun milli ve dini bir sosyal yap1 6zelligi olarak halen
strdiiriilmektedir. Tiirk toplumunun bu gibi 6rneklere ve insan haklari,
din ve vicdan hiirriyetine saygi gibi hasletlerine ragmen Bati karsisindaki
eziklik Tanzimat’tan beri stirmektedir.

Cumbhuriyet tarihinin giinlimiize sarkan, belirsizlikleri ve kararsizliklar
besleyen orneklerinden birisi de ge¢mise tepkinin bir araci olarak 21
Haziran 1934’te “Soyadi1 Kanunu”nun ¢ikarilmasidir. Bu konu da bugiine
kadar devam eden bir sorun olmustur. Aceleyle uygulanan bu kanun
fertlerin ve ailelerin ge¢misle baglarin1 koparmis, soy kiitiiklerini adeta
unutturmustur. Fertler bir-iki kusak gerisini bilemez hale getirilmisler,
garip ve komik soyadlar1 almiglardir. 1950-52 yillar1 arasinda 1.U. Hukuk
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Fakiiltesi 6grencileri basta olmak {izere Ziyaeddin F. Findikoglu’nun 4253
kisi iizerinde yaptig1 anket son derece ilging veriler ortaya koymustur.
Bu ankete gore, eskiden aile isimleri bulunup da bunu kanun sonrasinda
muhafaza edenler %11.2, eski soyadlarinin yerine tamamen yeni soyadlari
alanlar ise % 44.2°dir. Eski soyadlarin1 kisaltarak kullananlar 9%10.5,
tamamen yeni soyad1 alanlar ise % 34.1°dir (Findikoglu 1971: 221-224).
Bu aceleci degisiklik, aile i¢i iligkileri ve akrabalik iligkilerini zedelemis,
bosluk yaratmis, kimlik sorunlarinin artmasina sebep olmustur.

1950°1i y1llarda Balkanlardan Tiirkiye’ye hizlanan gog¢ dalgast, Tiirk sosyal
yapisina “akraba” ve “soydas” kavramlariin eklenmesini dogurmustur.
Balkanlardan gelen, Tiirk olduklari1 beyan eden ve Miisliiman
kokenli topluluklar bilhassa imalat sanayinde ve gida sektoriinde, tamir
islerinde yerlerini almiglar, basarili 6rnekler vermisler ve isbdliimiinii
gelistirmislerdir. Ayrica silire¢ yeni bir takim mesleklerin dogusu ve
mevcutlarin giiclenmesi, distan evlenme ile aile yapilarinin zenginlesmesi
gibi olumlu sonuglar dogurmustur.

Tiirk toplum yapisinin diinden bugiine sarkan bir baska 6zelligi Islamiyet’in
“Tiirk Islamn” seklinde Tiirk toplumuna has bir sekilde yasanmasidir.
Islam ile Tiirk kiiltiirii degerlerinin kaynasmasi, bunun Iran’dan veya
Suudi’den farkli olusu, Tiirk toplumuna has bir iislubu ortaya koymaktadir.
Mevlid’den, bayramlasma ve kandil gelenegine, Ramazan ibadet ve
eglencelerine, dini musikiye ve mimariye, mezar ziyaretlerine kadar bu
uslap farklar varligini korumaktadir. Bu iislup farki dindarlik ile taassup
arasinda da bir farklilik yaratmistir. Halkin dindarlig1 ve muhafazakarhig,
yenilik¢iligi tamamen reddetme ve taassup noktasina varmayi dnlemistir.
Laiklik ve demokrasi ile Islim’in birlikte yasayabilecegi drnegi, Tiirk
Milletine has bir yap1 6zelligidir. Ancak, bu anlayisin yerlesmesi oldukga
zaman almig, 1940’larda yasanan yanlis uygulama ve sapmalar, halk ile
yonetenler arasindaki sosyal mesafeyi agmistir.

1940’11 yillar, tek parti zihniyetinin duygu, diisiince ve inang iizerindeki
cesitli baski ve siirlamalar ile tarihe gegmistir. 1946 Genel Segimleri
Tirk siyasi tarihinde onemli bir doniim noktasidir. DP’nin iktidara
gelmesi ile baglayan donem, halkin orta siniflagma siirecine girdigi, sehirli
mesleklerin ortaya ¢iktigi, isboliimiiniin gelistigi, egitim yoluyla kazanilan
statiinlin 6nem kazandigi, refah artisinin ve kalkinmanin hissedildigi,
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ancak yabancilarin da i¢imize fazlaca sizdig1 bir donem olmustur. “Artik
S6z Milletin” ifadesi, kir ve sehirde ama bilhassa kirsal alanda kasketlileri
giiclii kilmistir. Ekonomik yatirimlarin ve isttihdam imkanlarinin artisi,
karayollarinin gelismesi, tarimda makinelesme siireci hizlanmistir. Tarimda
makinelesme, tarim alanlarindan sehirlere gocii de artirmistir. Giyimden
beslenmeye kadar, tiikketim tercihlerinin farklilastig1, pazar ekonomisinin
dikkat ¢ektigi bir donem baslamistir.

Ancak, 1950°1i yillarin yarisindan sonra iktidar ve muhalefet (DP-CHP)
catigmasi halka ve kahvehanelere kadar inmis, toplumda birbirine diisman
kesimler olusmustur. Bu 6nlenemez olumsuz ve istikrarsiz siyasi gidis,
1960 ihtilaline kadar slirmiis, ancak ihtilal baz1 asker-sivil igbirligi ile
amacindan uzaklastirilmigtir. Tirkiye’de iktidar iizerine oynanan gii¢
miicadelelerinde 27 Mayis Ihtilali 6nemli bir basamaktir. Thtilal sonrasi
karmasa ortami, darbe ve cuntacilik donemlerini agmis, demokrasi bundan
zarar gormustur.

1950’11 yillarda tarimda makinelesme ve sehrin ¢ekiciligi lilkeyi gecekondu
gergegi ile tanistirmistir. Tampon veya gecis bolgeleri olarak adlandirilan,
hem sehirliligi, hem de kirsallig1 biinyesinde barindiran gecekondulagma
ile bliylik sehir niifuslarinin 1/3’i bu bolgelerde yasar olmustur. Sehir
niifusu i¢inde gecekondu niifusunun pay1 devamli artmis, bu oran 1955°te
% 4.7, 1960°da %16.4, 1980°de % 26.1 ve 1990°da da % 33.9 olmustur
(Gokge 1996: 91-93). Gecekondulasma, kentle biitiinlesmenin bir yolu
olarak goriilmekle birlikte, bir yandan da kirsal yasama modelinin yeniden
dretilmesini saglamaktadir (Tatlidil 1989: 72). Konut sorunu, erkegin
igsizligi ve ¢ocuklarin egitimindeki sorunlar, dayanigsma ve rehberlik
yetersizligi uyumsuzluk dogurmus, kira geri dontis egilimlerini arttirmistir.

1950 sonrasi kirsalin iticiligi, sehrin ¢ekiciligi, toprak yetersizligi,
miras yoluyla topragin boliinmesinin verimini diisiirmesi ve tarimda
makinelesmenin artisi, i¢ gocli bir yatirim fonksiyonu gibi gormeyi gerekli
kilmustir. I¢ gd¢ hareketlerinin artis1, gecekondulasmay1 daha da artirmistir.
Sehirlerde yiginlagsma, sehre uyum ve uyumsuzluk tartigilir hale gelmistir.

Bu donemde hanehalk: sayis1 6’dan 5’e diismiistiir. Bu diisiiste, sehirli
niifustaki artis, ailenin ¢ekirdeklesmesi, tarim dis1 faal niifusun artmasi
etkili olmustur.
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Sehirli niifus, i¢ goclerle artmistir. 1935°te sehirliniifus %23,5 iken; 1960°da
%32,0 olmustur. Sehirlesme hiz1 1935°te % 3,6 olmasina karsilik 1960°ta
%3,0’a yiikselmistir (Kalkinan Tiirkiye 1981:170). TUIK verilerine gore;
1980 yilinda sehirli niifus oran1 % 43,9’a ¢ikmistir. 1985 yilinda sehirli
niifus orani ilk defa kirsal niifusu ge¢mistir (% 53).

Niifusun ii¢ ana yas grubu arasinda boliiniisii niifusun nisbi olarak
yaslandigin1 gostermektedir. Nitekim niifus sayimlar itibariyle 65 ve
yukari yagtaki niifus nisbi olarak artmaktadir. 1935’te 0-14 yas grubunun
toplam niifus i¢indeki oram1 % 41,2 iken 1960’ta % 41,1 olmus ve
onemli bir degisiklik gostermemistir. Tirkiye’de niifus artis hizindaki
diisiis dolayistyla niifus sayimlari itibariyle 0-14 yas grubu niifus stirekli
azalmistir. Faal niifusu olusturan 15-64 yas niifus grubundaki artis,
Tiirkiye’de istihdam sorunlarini arttirmig, kamu ve 6zel sektoriin daha
fazla is imkan1 yaratmasini gerekli kilmis, igsizlik sorununu dogurmus ve
ilerideki donemlere tagimuistir.

Niifus artis hiz1 1935-1940 doneminde %1,7 olmustur. Zor gecen harp
donemi sosyal yapiy1 etkilemistir. Niifusu arttiric1 politikalarla 1945-
1950 aras1 artis hiz1 % 2,1°e ¢ikmistir. Bu oran 1950-1955 doneminde %
2,7, 1955-1960 déoneminde % 2,8 olmustur. 1960-1975 yillar1 arasi niifus
artis hiz1 % 2,5 dolayinda seyretmistir. 1985-1990 déneminden itibaren
niifus artis hiz1 %1,7’e diismiistiir (TUIK, 2011). 1970 sonras1 donemde
niifusun dogusta hayatta kalma iimidi yikselis gostermistir (DPT 2003:
201). Niifusun dogusta hayatta kalma timidi 1955°te % 44, 1965°te 55
iken; 1972°de 57,6, 1997°de 68,6 ve 2007°de 71,7’ye ylikselmistir. Bu
yiikseliste; tip alanindaki gelismeler, ¢cevre ve saglik sartlarinin iyilesmesi,
refah seviyesinin artmasi, orgiin ve yaygin egitim araglarindan istifade
edilmesi, bilgi akisin1 hizlandiran teknolojinin yavas yavas devreye
girmesi 6nemli rol oynamis olabilir.

Tirkiye’de Niifusun Bagimlilik Orani 1935°te 828 kisidir. Bu oran 1960°a
kadar nispi bir diisiis gostermesine ragmen, 1960 yilinda bagimlilik oran
artmis ve 810 olmustur (TUIK, 2010). Bu gelismeler istihdam imkanlarinin
siirl kaldigini gostermektedir. Iktisaden faal niifus yillarca ¢ogunlukla
tarimda faaliyete devam etmis, yillar itibariyle sanayide nispi ve az bir
artisa ragmen, hizmetler sektoriindeki artis daha ytiksek ¢ikmistir.
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Meslekteki mevkii bakimindan faal niifus, 1950 sonrasi bilhassa tlicretlilerde
kendini gostermeye baslamis, sehirlesme ve i¢ goc¢ hareketleri oran
olarak artmistir. Buna paralel olarak kendi hesabina calisanlarda da artig
goriilmiistiir. Tarimda faal niifusun nispi olarak azalmasi ile yardimer aile
efradi grubu siirekli nispi azalisini stirdiirmiistiir (Erkal 2010: 187).

Sosyal gostergeler i¢cinde yer alan saglik alaninda yatak bagina niifus ve
doktor basina niifus rakamlarini ele alirsak; 1935°te yatak basina niifus
1239 kisi, doktor bagina niifus da 9943 kisidir. 1960 yilindaki rakamlar ise
sirastyla 606 ve 2825°tir (Kalkinan Tiirkiye 1981: 205).

Tiirkiye’de Cumbhuriyet’in kurulusundan bu yana elde edilen en biiyiik
basarilardan biri okur-yazarlik ve egitim diizeyinde saglanan gelismelerdir.
Tirkiye’de 1935°te kadinlarin sadece %9.81, erkeklerin %29.4°1 okur-
yazar iken, bu oranlar 1940’ta kadinlarda %12.9, erkeklerde %36.2,
1960°ta kadinlarda %24.8, erkeklerde % 53.6; 1980 yilinda kadinlarda
%54.7, erkeklerde % 79.9 olmustur. Toplamda okur-yazarlik oranlari
1935 yilinda % 19.3 iken, bu oran 1940°da %24.6’ya, 1960°da % 39.5’e ve
1980 yilinda % 67.5’e ¢tkmustir (D.1.E. 1993: 13). Hemen biitiin yillardaki
oranlara bakildiginda kadinlarin okur-yazarlik durumunun erkeklere gore
daha diistik oldugu goriilmekle birlikte zamanla bu fark kapanmaistir.

Okul cagindaki niifus i¢in okullagsma oranlarina bakildiginda; bu oran
ilkokul ¢cagindaki niifus i¢in en yiiksek diizeydedir.

TABLO I
OKULLASMA ORANLARI (%)
Yillar [lkokul Ortaokul Lise Yiiksekogretim
1960-1961 70.0 20.5 18.0 3.3
1965-1966  77.6 23.7 23.2 49
1970-1971 83.5 35.2 354 6.8
1985-1986 88.9 55.3 31.1 ---

Kaynak: D.P.T., 1984: 262-269; D.1.E., 1997: 175.

Cihan Dura okullagma oranlar1 agisindan Tiirkiye’nin 1970 verilerini
ABD’nin 1968 yil1 verileri ile karsilastirir: Tiirkiye’de ortaokul ve dengi
okullagsma oran1 % 5.1, lise ve dengi okullagsma oran1 % 3.9’dur. Tiirkiye’de
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aktif niifusun % 40’1, okuma —yazma bilmeyenlerle birlikte % 95°1 8 yildan
az egitim gérmiistiir; bu oran ABD’de % 10°dur. Caliganlarin % 3.9°u lise
diplomasina sahiptir; bu oran ABD’de %60’tir. Tiirkiye’de ¢alisanlarin %
1.4°1 iiniversite diplomasina sahiptir; bu oran ABD’de % 14’tlir (Dura,
1997: 6).

Ilkokullarda &gretmen basina égrenci sayisi 1935°te 49°dur. Bu sayi
1960’ta 45’e dismiistiir (Kalkinan Tirkiye 1981:197). Fark az gibi
goriinmesine ragmen, niifus artig hizinin yiikseldigini hesaba katarsak bu
farkin pek azimsanmayacak oldugunu kabul edebiliriz.

2.1960-1980 DONEMIi

1960-1980 Donemiizleriyillarcasiirenbiiylik birsiyasidepremin arkasindan
gelmektedir. Bu donem; ideolojik kamplagsmalar ve 1960 sonlarina dogru
catigmalarin giindemde oldugu, herkesin iilkeyi kurtarmakla ve diisiindiigii
rejimi kurmakla kendini gorevli saydigi, ideolojilerin adeta dinlestirildigi
uzlagmasiz yillar olmustur. Bu dénemde aydinlarin 6nemli bir béliimiinii
sosyal yapmin nasil oldugu degil; ideolojik ¢izgilerine gdre nasil olmasi
gerektigi ilgilendirmistir. Bugiinkii etnik catistirmanin yerine o donemde
ideolojilerin catistirilmasi 6ncelikliydi. 1960 sonrasi dogan karmasa ve
belirsizlik doneminde 1961 Anayasasi’nin Tiirkiye’nin yapisina oldukca
bol gelen 6zelligi rol oynamistir. Bu donemi sag-sol arasindaki ¢atisma
olarak etiketlemek ¢ok yiizeysel bir degerlendirme olur. 1961 Anayasasi
belki cok ideal bir ortam ve diizen yaratmak istemesine ragmen, ideal
olan her zaman gercekleri karsilayamayabiliyor. Sendikal haklarin, toplu
pazarlik, grev ve lokavt hakkinin verilmesi ve yeni yasalarin ¢ikarilmasi,
baski gruplarinin olusmasi, is¢i ve igverenlerin sendikalagsmasi, derneklesme
ve eylem 0Ozgiirliigii ortam1 kolayca istismar edilmistir. Yasama, yiiriitme,
yargt erkleri arasinda dengeler bozulmus, bilhassa yarginin yiiritme
aleyhine artan etkinligi, yiiriitmeyi aciz duruma getirmistir.

Diger taraftan, 27 Mayis 1960 ihtilalini eksik ve yarmm kalmis kabul
edenler, smifsal yoniiniin gozardi edildigini ve ideolojisizligini ileri
stirenler, toplumun dinamik gili¢lerini ve bilhassa genglik grubunu ve
bir kisim askeri kullanarak iktidar olma ve mevcut demokratik rejimi
degistirebilme yollarin1 aramiglardir. Darbecilik ve cuntacilik mesru bir
vasita gibi goriiliip adeta demokrasinin bir geregi olarak kabul edilmistir.
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Bu dénemde egitim ve dgretimle ilgili taleplerle 6grenci olaylar1 ortaya
cikarilmigtir. Rejim ve diizen degisikligi arzusunun {stii Ortiilmiistiir.
Avrupa’daki genclik hareketleri de taklit edilerek iiniversitelerde boykot
ve isgaller siirekli hale gelmis, egitim ve dgretim aksamis, bazi bolgelerde
bugiin oldugu gibi kurtarilmig alanlar ve fakiilteler ortaya ¢ikmistir. Bu
karmasa ve yetki ihlalinin zirve yaptig1 donem, siyasilerce de kullanilmistir.
Neticede 12 Mart 1971 darbesiyle demokrasi tekrar ikinci defa kesintiye
ugramistir. Rejim iizerindeki giic miicadelesi, Tiirkiye’yi disa kapali
sosyalist rejime gotliirme hedefini ¢esitli yollarla kamufle edenlerin devre
dis1 birakilmasiyla sonuglanmistir; ama her bir askeri darbe sonrasi tilke
dis vesayet altina daha fazla girmistir. Izinsiz darbe yapilamayacag
anlasilir olmustur. Bu déonemde ortaya ¢ikan huzursuzluk ve istikrarsizlik,
bir¢ok gencin istikbalinin kararmasina sebep olmus, sosyal doku 6nemli
bir deprem gecirmistir.

Boyle bir yapida dikkati ¢eken 6nemli bir 6zellik, bu donemin dinamik
kesimi olan aydinlarin ve gengligin okumaya, kesfetmeye ve arastirmaya
doniik olmalaridir. Kapasite artiric1 ¢aligmalar dikkat ¢ekmistir. Ancak,
bilhassa gengler asir1 politize olmuslardir. Buna ragmen, inandig1 fikirler ve
ideoloji ne olursa olsun toplum sorunlarinin diisiiniildiigii ve daha toplumcu
tarzda ele alindig1 hususuna bir¢ok aragtirmaci dikkat cekmektedir. (Bayhan
2011: 440-443) Ancak, belirli ideolojik kaliplarin disina ¢ikmak miimkiin
degildi. Yine de bu zihniyet ve davranis sekli, 1980 sonrasinin ilgisiz,
sosyal hassasiyetlerini kaybetmis, fertci, maddeci, faydaci, diinya ve iilke
sorunlaria yabanci, okumayan, tliketici, “ben” merkezli ve markaci, ne
uzlasan- ne de catisan- kabuguna cekilen gencliginden ¢ok farklidir.

Egitim sektoriinde bilgi naklinin Kkiiltiir nakli ile biitiinlestirilememesi,
iilkenin beklentileri ve gelecegi bakimindan “kararsiz toplum” modeli
cizmesi, milli mutabakatlarin gelistirilmesini  giiclestirmistir. Tirk
tarthinin farkli donemleri, futbol takimi tutulur gibi ele alinmistir. Sonugta
s0z konusu sorunlar bugiinlere kadar sarkmistir. Tiirkiye genelde iki gii¢
kaynag1 arasindaki tarihi iktidar miicadelelerine sahne olmaktadir. Bunlar;

1)Genelde asir1 laikei, pozitivist, Batici, yabancilasmaci, seckinci,
halktan uzak olma olumsuzluklarina ragmen; milli devlet, milli kimlik ve
Cumhuriyet konusunda olumlu hassasiyetlere sahip olanlar,
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2)Halkin degerleriyle biitiinlesmis, halkla daha fazla muhafazakarlik
yarigina giren, yerine gore liberallige 6zenen, milli devlet, milli kimlik ve
Cumhuriyet konularinda yeterli hassasiyetleri olusmamis olanlar; Bati’ya
temelde kars1 olmakla beraber Diinya siyasi sisteminin olumsuzluklarindan
fazla rahatsiz olmayanlar.

Tarihi kokenleri Osmanli’ya kadar uzanmasina ragmen, 27 Mayis 1960
Ihtilali ve 12 Mart 1971 askeri miidahalesi sadece demokrasiyi kesintiye
ugratmakla kalmamis, toplumda degisik kamplagma Orneklerini de
dogurmustur. Bugiine kadar sarkan asker-sivil miicadelesi, kuvvetler
ayrilig1 prensibinin zedelenmesi, tayin edilmislerle secilmisler arasindaki
stirtlismeler, laik-anti laik ¢ekismesi, 1960’11 yillarin gerici-ilerici ayrimi
ve gliniimiizdeki etnik ayristirma zorlamalari, Tiirkiye’deki ikilemlerin
ana ornekleri olmustur. Bu durum Tiirk Milletine mensubiyet duygusunu
yipratmis; etnik, mezhep, cemaat mensubiyetini ve asirt hemsehrilik
duygusunu 6ne ¢ikarmistir.

1960-1980 Donemi ve bilhassa 1970-1980 aras1 kitle haberlesme ve ulasim
aginda ortaya ¢ikan onemli gelismeler, fertlerin sosyallesme siirecini ve
bilgi edinme yollarin1 arttirmistir. Yeni teknolojilerle tanisilmasi, siyah-
beyaz TV’nin (1968) yayina girmesi, hayati1 kolaylastirmaya baslamas,
Diinya’ya acilma hizlanmis; ancak, sosyal baglar ve yiiz ylize iliskiler
zamanla zayiflama siirecine girmistir.

Bu donemde hedefsizlik ve gayesizlik olarak tanimlanan anomi ve
toplumla yabancilasma, artan huzursuzluk ve istikrarsizlik, iilkenin
disartya beyin goc¢ii vermesini dogurmustur. Yiiksek nitelikli insangiicii
ithraci, yavas yavas 1960 sonrasi Bat1 Avrupa iilkelerine baslayan isgiicii
thracinin yerini almistir. Bu gé¢ alisilmisin aksine, Kuzey Amerika ve bazi
Bat1 Avrupa iilkelerinden daha ¢ok Orta Dogu, Korfez ve Kuzey Afrika
iilkelerine yonelmistir.

1960-1980 doneminde Tiirkiye’de mesleki yapida da farklilasma
goriilmiis; alisilmisin aksine, gocte tip ve tipla ilgili mesleklerin yerini,
insangiicii arzindaki fazlalik dolayisiyla teknik elemanlar (mimar ve
mihendisler) almistir (Erkal 2011: 273). Tiirk insangiiciine dis calisma
imkanlarinin agilmasi, dis ilkelerin taninmasina, iligkilerin gelismesine
sebep oldugu gibi, gelir artis1 ve statii yiikselmelerini de beraberinde
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getirmistir. Belirli teknik meslek sahipleri dis pazarlarda yukari dogru
hareketlilik imkanlaria kavusup iist gelir gruplarina tirmanmiglardir. Bu
stirecte disaridan ve yabancilarla evlilikler artmig ve aile yapilarinda da
farklilagmalar goriilmiistiir.

Yurtdisina is¢i gocii 1960°tan itibaren dikkati ¢ekmistir. Yurtdisinda
bulunan Tiirk vatandaslarinin % 63’1, isgiicliniin de % 57,6’s1 Almanya’da
bulunmaktadir. 1970°li yillarin ortalarindan itibaren isgiici almis
iilkeler tarafindan geri doniis egilimlerinin tesvik edilmesi, bir donem
geri dontisleri hizlandirmis; ancak 1984 sonrasinda bu yavaslamistir.
Yurtdisinda bulunan Tiirklerin 1/3’1 18 yasiin altindadir (Erkal 2011:
184,185). 1960’11 yillarin basinda isci statiisii ile Avrupa iilkelerine giden
Tiirkler gbgmen veya misafir isci statlisiinde iken, daha sonra ev sahibi
iilkeler benimsemese de o toplumlarin ayrilmaz birer etnik unsuru haline
doniigmiislerdir. Misafir is¢i tanimindan Avrupa’daki Tiirkler tanimina
gecilmigtir. Artik onlar misafir degil; o toplumlarda ev bark, meslek sahibi
insanlar olmuslar, hatta istihdam yaratmislardir. Avrupa’da geng Tiirk
niifusunun fazla olmasi iki toplum arasinda kalmig Tiirk ¢ocuklarinin
eritilmesi sorunlarmi arttirmistir. Ozellikle yabanci diismanhiginin ¢ok
tehlikeli boyutlara ulagsmasi, Tiirk vatandaslarinin can giivenligi sorununu
ortaya ¢ikarmistir.

1960-1980 doneminde sosyal ve ekonomik planlama faaliyetlerini
yliriiten, daha sonra etkisizlestirilen Devlet Planlama Teskilat: kurulmus,
planli ekonomi donemine gecilmis, gelir gruplart ve bolgeler arasindaki
dengesizlikleri etkin bir sekilde ele alma donemi baslamistir.

Bu donemde devam eden i¢ goclerle tarim dis1 faal niifusta artiglar olmus,
sehirli niifus artmis, niifus artis hiz1 1935-1940 doéneminde % 1.7, 1945-
1950°de % 2.1, 1950-1955de % 2.7, 1955-1960°da % 2.8, 1960-1965°te
% 2.4 olmustur. Bu hiz giiniimiizde daha da azalarak 1.4’e gerilemistir
(Murat vd. 2010: 20 ve DIE 2000: 46).

Gecekondularda hanehalki sayist 5.14 iken, Tiirkiye ortalamasi 5’den
4.2°ye gerilemistir. Gecekondulardaki ailelerin % 84.4’1 ¢ekirdek ailedir
ve % 80.7 olan Tiirkiye ortalamasinin lizerindedir. Gecekondu niifusunun
% 64’1 ¢alismamaktadir. Sehre gocte temel faktor is bulabilme timididir
(% 72.6). Cocuklar i¢in daha iyi egitim almalar1 arzusu yiiksektir. Anne
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ve babalarindan daha yiiksek bir statii kazandirma iimidi vardir. Sehre
uyum ve uyumsuzluk, erkegin is bulma durumuna, konut sartlarina ve
cocuklarin egitim ve Ogretim imkanlarindan faydalanabilmelerine gore
degismektedir. Kapsamli bir aragtirmada (Gokge 1993: 56-184) niifusun %
91’inin Tiirk¢e konustugu tespit edilmistir. Bu oran Tiirkiye ortalamasina
yakindir. I¢ goc hareketlerinin ilk dénemlerinde tepkici kanala akan ve
sol partileri destekleyen gecekondu se¢gmeninin daha sonra siyasi tavri
degismistir. Orhan Tiirkdogan, gecekondulularin yoksulluk kiiltiiriine
sahip olduklarini ifade etmektedir (Tiirkdogan 2002: 462-463). 1955 ve
1960°da 5,6 olan hanehalki sayisi, 1980°de 5,2 olmustur. Bu say1 2000’1li
yillarda 4 dolaymna diismiistiir (TUIK 2006). Hanehalki say1sinin azalmasi
ile niifus artis hizindaki diisiis, sehirli niifusun nispi artisi, tarim dis1 faal
niifusun artis1 ile Tirkiye’de ¢ekirdek aile oraninin (%80,7) yiikselmesi
arasinda yakin iliski vardir. Baz1 durumlarda TUIK rakamlari ile DIE
rakamlarinin Srtiigmedigini de belirtelim.

Tiirkiye’de ilerleyen yillarda niifusun bagimhilik oranlar: (her bin kisinin
bakmakla yiikiimlii oldugu say1) bakimindan da olumlu bir degisme ortaya
cikmigtir. 1935 yilinda 828 kisi olan bu say1, 1950°de 812’ye ve 1960°da
da 810°a diismiistiir. 1980 rakami 781 ve 1990 rakami ise 646°dir (TUIK
2006) .

Sosyal yap1 konusunda iistiinde durulmasi gereken 6nemli bir miiessese
de ailedir. Aile vazgegilemez ve alternatifi olmayan, ferdi sosyallestiren,
iziinti ve sevinglerin ilk paylasildigr temel bir kurumdur. 1982
Anayasasinin 41.maddesine gore “Tiirk Toplumunun temeli ailedir”. Ziya
Gokalp’e gore, giiclii aile gii¢lii millet ve devletin kaynagidir (Erdogmus
1977-1978: 315).

Tirk aile yapisinda zamanla azalmakla beraber eslerin 1/3’{iniin akraba
olmas1 dikkat c¢ekmektedir. Zamanla cografi hareketlilik, i¢ gocler,
sehirlesme, askerlik gorevi, dogdugundan baska bir sehirde egitim
ve Ogretim gormek, komsuluk ve meslektas iligkilerinin artmasi gibi
sebeplerle evlenmelerde kan akrabaliginin yerini sosyal akrabalik bagi ve
distan evlenme almistir. 1972°de % 29,2 (Timur 1972) olan akraba evliligi
orani 1992°de %17,7 (DPT 1992) olmustur.
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Serim Timur’un 1968 yilinda tim Tirkiye’yi temsil edecek nitelikte
4500 haneyi kapsayan bir orneklem iizerinde yaptigi arastirmanin
verilerine gore 1970’11 yillar itibariyla Tiirkiye’de ailelerin % 60°1 kari-
koca ve evlenmemis ¢cocuklardan meydana gelen ¢ekirdek aile tipindedir.
Ataerkil genis aileler tiim ailelerin % 19°u, gegici genis aileler % 13’1,
parcalanmis ve eksik aileler de % 8’idir (Timur, 1972: 30). Kagit¢ibast
(1979: 94)’nin 1975 yilinda tiim Tiirkiye’yi temsil edici 2305 evli kisiyle
goriisme teknigiyle gerceklestirdigi “Cocugun Degeri” arastirmasinin
bulgular1 da benzer oranlar1 isaret etmektedir; ¢ekirdek aileler toplamin
%357’sini, ataerkil genis aileler %19.5’ini, gegici genis aileler % 16.6’sin1
olusturmaktadir.

Tiirk ailesi bilhassa 1960 sonrasi geleneksel ve modern degerler arasinda
tampon bir konumda goriilmiistiir. Kitle haberlesme araglarinin, ulagtirma
agmin ve sosyal temas imkanlarinin artan etkinligi, aile yapisint hem
olumlu, hem de olumsuz etkilemistir. Nitekim, Aile Yapist Arastirmasi
2006’ya gore aile ici iligkiler olumsuz yonde degismektedir (%55,5). Bazen
TV ekranlarinda sapmalarin ideal olarak takdimi davranis bozukluklar1 ve
sorunlar yaratmaktadir.

1930’lara hatta 1950’lere kadar kent evliliklerinin ¢ogu goriicii usulii
ile olurken, daha sonralar1 kendi kararlar ile evlilik gergeklestiren
ciftler zamanla artmistir. Buna ragmen, yine de aile onay1 almak gerekli
gorilmiistir (%46) (Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel
Miidiirliigii 2010:52). Ailenin kars1 olmasina ragmen esini kendi segenlerin
orani % 0,3’de kalmistir (Kurt 2011:414)

Evliliklerin biiylik cogunlugu (%85) hem resmi ve hem dini nikah kiyarak
gerceklesmistir. Sadece dini nikdh kiyanlar %5°te kalmaktadir (DPT
1982: 2 ve Kurt 2011: 416). Egitim seviyesi arttik¢a yalniz resmi nikahla
evlenenler artmakta, yalniz dini nikdhla evlenenler azalmaktadir. Bu
durum daha once de belirttigimiz gibi, Tiirk aile yapisinda geleneksel ve
modern ¢izgilerin beraber yasandigini gostermektedir.

Bosanma, Katoliklerin aksine Tiirk kiiltiiriinde reddedilen bir husus
degildir. Istenen bir durum olmamasina ragmen, sartlar olustugu takdirde
bosanma olabilmektedir. Yillar icerisinde bosanma oranlari nispi bir artis
gostermistir.
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Bosanma oranlar1 1935°te % 0.15, 1956°da % 0,45, 1970°te % 0.27, 1975’te
% 0.32 ve 1980°’de % 0.35 olmustur (Basbakanlik Tiirkiye 1983:30).
Bosanmalarin % 47.3’1 evliligin ilk bes yilinda ve ¢ocuksuz ailelerde
goriilmektedir (DIE 1984). Bosanma oranlar1 Bat1 Avrupa iilkeleri ile
mukayese edilemeyecek seviyededir. 1980°li yillarin basinda Tiirkiye’de
% 0.35 olan bosanma oran, Ingiltere’de % 3.0, Rusya’da % 3.4, ABD’de
% 5.3, Kanada’da % 2.6, Isve¢’te % 2,4 olmustur (Erkal 2011: 117 ve
DIE 1984). Bu artista; kitle haberlesme araclarinin, hizli sehirlesme ile
yalnizlagan ve rehbersizlesen ailenin, ekonomik sorunlarin ve bilhassa
yiiksek enflasyonun ve ekonomik krizlerin, degisen ahlak anlayisinin
rolleri vardir. Bosanmalar konusunda dikkat ¢eken bir husus da flort
yolu ile yapilan evliliklerde bosanma oraninin goriicli usulii evliliklerden
yiiksek ¢ikmasidir (Dogan 2002:167).

Diger taraftan, Tirk aile yapisinda yaslilarin, sakatlarin ve 18 yas
istii genglerin dislanmamasi, aile disina itilmemesi diinden bugiine
stirdiiriilmekte olan bir gelenektir. Bir aragtirmaya gore, yaslilarin %551
¢ocuklarmin yanini tercih etmektedirler (TUIK 2006).

Dogurganlik diizeyinde gerek iilke ve gerek bolgeler itibariyle belirli bir
azalma ortaya ¢ikmistir. Niifusun niteliginin degigsmesi hususunda daha
once verdigimiz Ornekler burada da gecerlidir. Ayrica, kadin niifusun
egitim Ogretim ve ¢alisma hayatinda daha fazla yer almasi, evlilik yasinin
ylikselmesi dogurganlig: diistirmektedir. 1960°lara kadar 6 dolayinda olan
dogurganlik diizeyi, 1970-1975 arasinda 4,97’ye, 1980-1985 doneminde
4’e, 1985-1990 aras1 3,4’e diismiis, 1994°de ise 2,6 olmustur (DPT 1990:
3,8).

Yukarida belirtilenler disinda aile yapisinin diinden bugiine, 1960’lardan
1980’lere devam eden ozellikleri arasinda; eslerin karsilikli bagimlilik-
beraberlik anlayisinin siirmesi, ailenin Ziya Gokalp’in de belirttigi
gibi, pedersahi degil; pederi olusu (Findikoglu 1971: 196-198, 207-
209), kadiin s6z hakki, distan evlenme, tek eslilik, kuma geleneginin
zayiflamasi, miilkiyette kadinin ortakligi ve s6z sahibi olmasi sayilabilir.

Ihtiyat1 elden birakmamak kaydiyla, Tiirkiye’deki gelir dagiliminin
hem genel olarak, hem de cesitli kesim ve gruplar i¢inde bir hayli
asirt  esitsizlikler tasidigi, diger iilkelerle yapilan kiyaslamalarin
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dogurdugu kuvvetli izlenimdir. Hakkinda bilgi toplanabilen 18 Asya,
Avrupa ve Amerika iilkesine ait genel gelir dagilimlar1 Tiirkiye’ye ait
sonuclarla karsilastirilinca, Tiirkiye’deki gelir esitsizliklerinin biitiin bu
tilkelerdekinden daha fazla oldugu goriilmektedir.1963 yil1 verilerine gore,
incelenen niifus en az gelirliden en yiiksek gelirliye dogru siralandiginda
Tiirkiye’de niifusun en az gelirli ilk %20’lik dilimi toplam gelirin %
4.2’sini alirken, ikinci % 20’lik dilimi % 6.4’{inii, tigiincii % 20°lik dilimi
% 10.7’sini, dordiincii % 20’lik dilimi % 17.7’sini ve en yliksek gelirli %
20’lik dilimi ise % 61’ini almaktadir (Boratav, 1969: 200, 204).

Tiirkiye’de sehirli niifus artisina ve niifusun nitelik degistirmesine paralel
olarak, niifus icerisinde 1960-1980 doneminde en fazla artis iicretli
grubunda goriilmiistiir. Buna karsilik “igveren, “kendi hesabina c¢alisan”
ve “yardimer aile efradinin” oranlar1 nispi olarak diismektedir. Nitekim
1960°ta % 18.7 olan iicretli grup 1980°de % 33.2’ye yiikselmis, buna
karsilik 1960°da isveren orani % 1.2 iken, 1980’de 0.9’a, kendi hesabina
calisanlar 1960°da % 28.3 iken, 1980°de % 23.0’a, yardimci aile efradi
1960°ta % 47.7 iken, 1980°de % 42.4’e diismiis bulunmaktadir (Erkal
2012: 187).

Iktisadi faaliyet kollarina gore GSMH ve oranlarma bakildiginda 1950
yilinda tarim sektoriiniin GSMH i¢indeki payi; -tarimda modernlesme ve
makine kullaniminin hizli bir artis gostermesi ve Amerika’nin Marshall
Plan1 uygulamalarinin etkisiyle- % 41.7 iken, bu pay donemin baslarinda
bir yiikselme gdstermis, sonra diisme egilimine girerek, 1961 yilinda
36.6 olmustur. Bu dénemde sanayinin pay1 devaml bir yiikselisle % 18
olmustur. Hizmetlerde de bu donemde yiikselme meydana gelmis ve
43.7°den 46.4’e cikmistir (Gokgen 2011: 262-265).Tiirkiye’de istihdamin
sektorel yapisi incelendiginde 1965 yilinda tarimin %71,9, sanayinin %7,9
ve hizmetler sektoriiniin de % 20,2 oldugu goriiliir. Tarimin agirhig: yillar
itibariyle diismiis 1980°de % 62,5’e gerilemistir. Sanayi ise %11,6 ‘ya
cikmis, hizmetler sektorii de daha fazla artis gostererek % 25,9 seviyesini
bulmustur. 1965’ten 1980°e Tiirk toplum yapisinda énemli bir degisme
de, sektorel yapida tarimin azalmasi seklinde kendini gostermistir. Daha
sonraki yillarda sehirlesmeye paralel olarak hizmetler sektoriindeki artig
sanayi sektoriindeki artistan daha yiiksek gerceklesmistir (TOBB 1990:
68).
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1962-1980 donemi iktisat politikalarina baktigimizda, Tiirkiye Planl
Ekonomi donemine girmis, planli uygulamalarin sonucunda Tiirk
ekonomisi yaklasik % 7 dolaylarinda kalkinma hizlarina ulagsmis ve
hedeflenen yapisal degisikliklerin bir kismin1 ger¢eklestirebilmistir. Bu
donemde uygulanan ithal ikamesine yonelik sanayilesme politikalariyla
ekonomide tarimdan sanayiye dogru yap1 degisikligi olusmus ve sanayinin
ekonomi i¢indeki Onemi artmistir. Sanayilesme tartisilir olmustur. Bu
donemde sabit fiyatlarla GSMH’da sadece 1980 yilinda biiyiime olmamus,
onun disinda kalan diger biitiin yillarda istikrarli olmamakla beraber
devamli artislar meydana gelmistir. En yiiksek artis % 12 ile 1966 yilinda
gerceklesmistir. Ayn1 donemde kisi basina GSMH sabit fiyatlarla devaml
artis gostermistir. En yiiksek artiglar 1963,1966, 1972 yillarinda meydana
gelmisgtir. 1978-1980 arasinda ise sabit fiyatlarla kisi basina GSMH’da artig
olmamig, aksine negatif yonde degisme olmustur. Bu donemde iktisadi
sektorlere gore GSMH ve oranlarina bakildiginda tarim sektoriintin
ekonomideki nispi pay1 devamli azalarak 1962 yilinda % 34.6 olan orani
% 24.2’ye diigmiistiir. Ayn1 donemde sanayinin payt % 16.7°den 20.5’e
cikmigtir. Hizmetlerin pay1 da % 48.7’den % 55.4 e yiikselmistir (Gokgen,
2011: 265-270).

Toplumsal yap1 igerisinde degerlendirilmesi gereken bir baska konu
da etnik yapidir. Tirkiye’de etnik miilahazalar Bat1 iilkelerinden ¢ok
farklidir; etnik taassup Tiirk toplumuna yabancidir ve giindem maddesi
olusturmamistir. Son yillarda kiiresellestirme siireci ile hizlanan ve ideolojik
catigsmalarin yerini alan etnik ayrimcilik, taassup ve kimlik ¢atigtirmalart
Tiirkiye’yi de etkilemistir. Tarihi boyuttan ele alinirsa, Osmanli’da ve
Cumhuriyet donemlerinde istatistikler Miisliiman ve gayri Miislim ahali
olarak tutulmustur. Alevi ve Stinni de Miisliiman oldugundan mezhebe gore
tasnif yapilma ihtiyact duyulmamistir. Mezhepler tistii kalma Tiirkiye nin
onemli ve anlamli bir gelenegidir.

Anadil gruplaria gore, niifusun dagiliminda anadili Tiirk¢e olan niifus
1935°te % 89.1, 1965°te % 90.1, 1992°de % 91.9’dur (Ozsoy vd. 1992:
109). Anadili Tiirk¢ce olmamasina ragmen, kendisini Tiirk kimligi i¢inde
gorenlerin, milli kimligi benimseyenlerin oranm1 %90’ tizerindedir.
Anadil ile aidiyet (mensubiyet) ortismemektedir. KONDA’nin 1993
yilinda Istanbul’da 15.667 kisi ile yaptig1 arastirmada deneklerin %3,7’si
kendilerini Tiirk olmanin disinda diistinmiislerdir. Bu oran, 2011 Tiirkiye
Degerler Arastirmasi’nda “Tiirk olmakla gurur duymuyorum” diyen %3
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ile paralellik gostermektedir. Kendisini Tiirk olarak kabul edenler % 69,2
ve Miisliiman Tiirk cevabini verenler de % 20,8’dir. Bu arastirmada Tiirk
ve Miisliiman Tirk ayrimi yanlis bir soru se¢imi olmustur (KONDA
1993). 2014 yilinda Hakan Yilmaz tarafindan yapilan arastirmaya gore,
T.C. vatandashigini kabul edenler %74 tiir. “Tiirk¢e anadilimdir ve bagka
anadilim yok” diyenler %85, “Tiirk¢e disinda ikinci bir anadilim var
diyenler” %8, “Birinci sirada etnik dilim ve kiiltiirim gelir. Tiirk dili ve
kiltiri ikinei siradadir” cevabint verenler %10, “Tirk dili ve kiltiiri ile
bir bagim yoktur” diyenler %6, “Kiirtce tek anadilimdir, baska bir dilim
ve kiiltiirim yok” cevabini verenler %5,6, Kiirt¢iiliik sorununu issizlik
ve yoksulluga baglayanlar %20,7’dir. Deneklerin %32,8’1 dis giiclerin
tesviki ile Tiirkiye’yi bolmek ve zayiflatmak amaciyla Kiirt orgiitlerinin
kigkirtilmasint sebep olarak gostermistir. Devlete karsi silahli miicadele
yapildigini sdyleyenler de %22,6’dir. (Yilmaz 2014)

Peter Andrews ‘un Tiirkiye’de Etnik Gruplar (1992) isimli arastirmasinda
ana dili Tirk¢e olanlar %86.4 ¢ikmasina ragmen, milli kimligi
benimseyenlerin orani %94’ bulmaktadir. Bu durum da anadil ile
aidiyetin (mensubiyet) Ortiismedigini gostermektedir. Bu arastirmaci
etnisite kapsamin1 asir1 genisletmis ve yaymis; Kazak, Kirgiz, Uygur,
Ozbek, Tatar, Dagistanli, Balkar, Karagay, Tahtac1 ve Azeri Nogaylar1 Tiirk
olmanin disinda diisiinmiis, yapay etnisiteler kurgulamistir. Tiirkiye’den
1917 Ihtilali sonrasi Rusya’ya dénen Malakan’lar1 da hala Tiirkiye’de
yastyormus gibi gOstermistir. Bazi etniklestirdigi gruplart da (Lazlar,
Girciiler ve Cerkezler) kismi etnik oOzelliklere sahip gruplar olarak
diisiinmiis ve tam etnisiteye sokmamistir (Andrews 1992: 253).

Tirklerin 1000 yili asan bir tarihi siire¢ i¢inde yasadiklar1 Anadolu
cografyasinda hakim kiiltiiriin ve Tirk kiiltiiriinlin olusmadigini ileri
stirmek, hakim kiiltiirii etnisite kapsamina indirmek, Tiirkiye’yi bir etnik
havuz veya mozaik olarak degerlendirmek, sosyal yapi iizerinde bir
zorlamadir ve marjinal goriisleri topluma kabul ettirebilme cabalaridir.
Milli kimligin ve cografyaya damgasini vuran hakim kiiltiiriin reddedildigi
bir yapida, farkliliklarin biitiinii zenginlestireceginden bahsedilemez (Erkal
2011: 22). Farkliliklar1 kutsallagtirmay1 “farkhilastirici irk¢ihk™ ve “yeni
kabilecilik” olarak da tanimlayabiliriz. Bir sosyolog eserinde bunu yeni
kabilecilik (new tribalism) olarak isimlendirmektedir. (Yinger 1994: 76)
Aslinda, kiiresellestirmenin 6nemli bir boyutu da farkliliklar yaratmak ve
bunu kutsallagtirmaktir. Tiirkiye’de farkli etnik gruplarin da milli kimligi
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Tiirk’tiir. 1982 Anayasasinin 66. Maddesi sosyolojik veya antropolojik
tanim getirmemektedir. Tiirkiye’de etnik irk¢ilik o dlgiide tavan yapmistir
ki; bazilar1 hukuken bile kendilerini Tiirk sayamamaktadir. Milliyet ve
etniklik birbirlerine rakip degillerdir. Ayni milliyet i¢inde farkli etnisiteler
bulunabilir. Bazilarinin zannettigi gibi millet de 1k degildir.

Tiirkiye’ye etnik sorun yabancidir ve bu durum somut orneklerle ortaya
cikmaktadir. Resmi veya gayri resmi kanallardan etnikgilik tesvik
gormesine ragmen farklilastirma ve insanlarin birbirine otekilestirilmesi
demokratiklesme degil; sosyal yapinin zedelenmesidir. Sosyal ¢6ziilmenin
higbir sekli biitiinlesme olarak takdim edilemez. Higbir ciddi devletin
tartistirmadigr  hususlar, Tirkiye Cumhuriyeti i¢in de gecerlidir.
Tiirkiye’deki sorun diin Osmanli’y1r bugiin Cumhuriyet Tiirkiye’sini
hedef alan, diinyaya sekil vermekle kendilerini gérevli sanan tilkelerin ve
giiclerin diin ve bugiin baz1 Ermeni ve Kiirtleri bize kars1 kullanmalaridir.
D1s politikadan bircok alana kadar pazarlik giiciimiizii kaybettirme ve
siyasi etkinligi zayiflatma ¢abalaridir.

Sosyal yapinin fiziki alanla ilgili degerlendirmelerine gelince; 1960 sonrasi
ingaat sektoriindeki hizli gelismeler yavas yavas bahgeli ve miistakil
evden ¢ok daireli binalara ve kat miilkiyetine gecise sebep olmus, ayni
apartmanda ¢ok farkli 6zelliklere sahip fertler bir araya gelmistir. Fiziki
yapida erozyon, mer’alarin daralmasi, tarim alanlarinin bozulmasi, ¢arpik
yapilasma ve ¢evre sorunlari (hava, su ve toprak kirliligi) daha da artarak
gelecege tasinmustir.

Sonug¢

Makalemizde 1938-1960 ve 1960-1980 yillarim1 kapsayan iki ayri
donem Tiirk siyasi hayatinda tasidiklari 6nem itibariyle ele alinmaya
calisilmistir. Bu donemleri aslinda bir makaleye sigdirabilmek pek kolay
olmamis; bazi agilardan konu sinirlandirilmaya calisilmistir. Aslinda
sosyal yap1 milletlerin tarihinde siirekli ve boliinemez bir biitiindiir. Ancak
incelememizde iki donem iizerinde durulmustur.

Sosyal yap1 incelenmeden, teori-pratik iliskileri yoklanmadan iktisadi ve
hukuki konular basta olmak iizere, gercekei bir degerlendirme yapilamaz.
Bu bakimdan 6zellikle iktisatgilar ve hukukgular bir sosyolog gibi konulara
yaklagmak ve disiplinler aras1 iliskiyi g6z oniline almak durumundadirlar.
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Atatiirk’iin 6liimiinii takip eden dénem ikinci Diinya Harbi’nin sorunlar
ile bogusan bir Tiirkiye manzarasini ortaya ¢ikarmistir.

Sosyal yapinin veri tabani niifustur. Tiirkiye niifusu 6nemli dlglide artmis
olmakla birlikte, nitelik degisikligine ugramistir. Zihniyet ve tiiketim
aligkanliklar1 degismistir. Niifusun meslekteki mevki ve iktisadi faaliyet
kollart arasindaki dagiliminda egitime dayali oncelikler 6ne ¢ikmustir.
Sehirli niifus artmisg, ¢ekirdek ailelerin orani yiikselmistir. Dogurganlik
diizeyinde diisiis olmus, niifus artis hizinda gerilemeler goriilmiistiir.
Sehirlesme ile beraber meslekteki mevki bakimindan ticretli grubu dikkat
ceker hale gelmistir.

Osmanli’dan Cumhuriyete intikal eden Enderuni geleneginin halk - aydin
ikilemini arttirmasi siirtip gitmistir. Tirk toplumu milli mutabakatlarin
yeterince kurulamamasi ile stirekli istikrar arayisi iginde olmus “kararsiz
toplum” manzarasi ¢izmistir. Bu durum milli egitim ve kiiltiir politikalar
dahil, dis politika tercihlerine kadar yansimistir. Tiirk tarithi ve toplum
yapis1 bilinmeden bat1 toplumlarinin 6zelliklerine gore bir yapilastirma
zorlamasi celigkiler dogurmustur.

Kiiresellestirmenin milli devletler {izerindeki olumsuz etkileri Tiirkiye’de
de goriilmiis, gelir dagilimi daha da bozulmus, tiretim heyecani sarsilmistir.
1970’lerde sanayilesmeyi giindeminde tutan Tiirkiye, daha sonraki
donemlerde ithalatin ve finans sektoriiniin 6ne ¢iktigini gormiistiir.

Aslinda bir ihtiyac¢ olarak 1934°de kabul edilen Soyadi Kanunu aceleye
getirildiginden, Tiirk insaninin soy kiitiigiinii belirsiz hale sokmus, kimlik
boslugu yaratmustir.

Tiirk toplumu kendine has iislubu ile Islam’1 demokrasi ile birlikte
yasamistir ve yasamaktadir. Sosyal doku bakimindan dindar sayilabilen
toplumumuz taassuba sempati ile bakmamistir. Tiirkiye bircok alanda
geleneksel yapi ile modern yapinin birlikte yasandigi ve yasatildigi bir
ilkedir.

Teorik iddialarin ve kiiresellestirmenin milli devletleri ufalayici etkilerine
ragmen, Tiirkiye bir etnik havuz ve hakim kiiltlirin bulunmadig1 bir
yapiya sahip degildir. Askeri ve sivil darbeler yoluyla toplumu degismeye
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zorlamak yanligtir. Aslinda Tiirk toplum yapisina yabanci olan etnisite
gibi kavramlarin yeterince bilinmeden tartisildigr bir {ilke goriiniimii
vermekteyiz. Somut Ornekleri ile Tirkiye’de bir etnik sorundan
bahsedilemez. Ancak etniklestirme ve etnisite ile milliyeti rakip gibi
gosterme, milli kimligi etnisite kapsamina indirme gayretleri vardir.

Donem donem goriilen asir1 siyasallagma ve siyasi catigmalar ve fikir
miicadelelerinde birbirinden ayrilan noktalar kadar birlesilen noktalar pek
hesaba katilmamigtir. Nitekim her bir donem sonunda farkli anayasalar
diizenlenerek toplum deneme tahtasina c¢evrilmis ve tepki anayasaciligi
kisirdongiisti yaratilmigtr.

Askeri darbelerin bir ¢éziim olmadig1 demokrasiyi inkitaya ugratmanin
bedelinin yiiksek oldugu fark edilmistir.

Kiiltiirel yapinin disinda fiziki yapir siirekli bozulmus ve sorunlu hale
getirilmistir. Tarim alanlar1 betonlagmis, kat miilkiyetine ge¢isin dogurdugu
daginiklik, komsuluk iliskilerini zayiflatmistir. Uzun yillar devam eden
erozyon, mer’alarin daralmasi ve ¢evre sorunlar1 diinden bugiline devam
etmektedir.
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YUSUF AKCURA VE ZIYA GOKALP’E
GORE TURK MILLIYETCILIGININ DOGUSU
VE TURK MILLIYETCILIGININ DOGUS
DONEMI ICIN BiR DONEMLESTIRME TEKLIFI*

Mehmet Kaan CALEN™
Giris
Bu makalede oncelikle Tiuirk milliyetciliginin dogusu husu-
sundaki bildik hikaye yeniden fakat daha ziyade hikayenin kahra-
manlarinin soylediklerine dikkat kesilerek, yani dogrudan dogus
bu dogus stirecine istirak etmis olan iki kurucu ismin, Yusuf Akgura
ve Ziya Gokalp’in metinlerine nispetle anlatilmistir. Bu yolla, Ttirk-
ctultgiin kurucularmin kendi tarihleri, dolayisiyla bizatihi kendileri
hakkinda nasil bir biling insa ettikleri ve varoluslarini nasil bir tarihi
baglam icine yerlestirdikleri anlasilmaya galisilmistir. Iki diistintiri
birlikte okumak, onlarin kendi diistince geleneklerine dair nasil bir
bilince sahip olduklarim1 gérmek ve Turkgiliigiin tarihini onlarin
zihin diinyalarindan stzildiigii sekliyle icerden izlemek yanlis bir
yaklasim olmayacaktir. Ikinci olarak, makalenin sonunda Akgcura
ve Gokalp’in ¢izdigi cerceveden hareketle Ttirk milliyetciliginin do-
gus donemi icin bir donemlestirme teklif edilmistir.

* Bu makale, yazarm “Osmanlicilik ve Islameilik Karsisinda Tiirkciiliik” isimli eserin-
den iktibas edilmistir.

** Dog¢ Dr. Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, mkaanca-
len@trakya.edu.tr
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Tiirk Milliyetciligi Ne Zaman Dogdu?

“Milliyetcilik ne zaman ortaya ¢ikt1?” sorusu, milliyetcilik ol-
gusunu anlamaya yonelik calismalarin tartistig1 temel meselelerden
birisidir. Meselenin ayn1 zamanda “milletler ne zaman olustu?” sek-
lindeki bir bagka soruyla da ilgili olmas1 ¢6ztimii zor bir karmasa
yaratmaktadir. Milliyetcilik teorilerinde umumiyetle primordialist
(ilk¢i) ve modernist olmak {izere iki yaklasimin varligi kabul edilir.
Umut Ozkirimli, Anthony D. Smith’in bagini ¢ektigi ve ilkgi sayilan
orta yolcu bir grubun ise aslinda ilkcilerden farkli bir yaklagimi tem-
sil ettigini soylemekte ve bu sebeple onlarin etno-sembolctiler adi
altinda tictincii bir grup olarak tasnif edilmelerini teklif etmektedir?.
Ilkciler, milliyetci tarihgiler ve bizatihi milliyetciler millet ve milli-
yetcilik olgularini hep var olan, dogal, fitri, yoklugu diistintilemez
gerceklikler olarak goriir ve tarihin bilinmeyen donemlerinden gii-
niimiize kadar degismeyen bir siireklilik dahilinde ele alirlar. Mo-
dernistler, millet ve milliyetciligin modernite ile birlikte ortaya cik-
tigin1 iddia ederler ve modern merkezi devlet, sanayi devrimi, ka-
pitalizm, kentlesme, elitler, matbuatin gelisimi, rgiin egitimin yay-
ginlasmasi, Fransiz [htilali, Alman Idealizmi gibi olgular1 6ne gika-
rarak milliyetciligi agiklamaya calisirlar. Etno-sembolciiler, ilkciler
ve modernistler arasinda bir orta yol bularak modernitenin millet
ve milliyetcilik {izerindeki tayin edici etkisi yaninda modern millet-
lerin tarihi etnik ¢ekirdekler tizerinde olustugunu savunurlar.

Milliyetciligin ne zaman dogdugu meselesi, Tiirk milliyetci-
ligi 6zelinde de bir sorun alan1 olarak durmaktadir. Ttirk milliyetci-
liginin dogusunu modern dénemin gerilerine gotiiren, Turk milli-
yetgiliginin tarihini Tiirklerin tarihiyle esitleyen pek ¢ok ilk¢i metin
bulmak miimkiindir. Milliyetciligi, “milliyetcilik” veya benzer bir
kavramla isimlendirilmemis bile olsa tarihin her déoneminde ve he-
men her toplulukta var olan tabii bir mensubiyet ve dayanisma
duygusu ile aciklayan, Tiirklerin tarihi devamlilig: i¢cin de bu men-
subiyet duygusunu asgari sart olarak kosan metinler oldugu gibi;
Oguz Kagan destani, Mete Han, Ci-Ci Han, Orhun Abideleri,
Divanu Lugati’'t-Turk, Ali Sir Nevai, Karamanoglu Mehmet Bey,

1 Umut Ozkirimls, Milliyet¢ilik Kuramlart Elestirel Bir Yaklasim, 3. Baski, Ankara 2009.
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Asikpasa ve Asikpasazade gibi tarihi kisi ve metinlere atifla tarihte
kendini acik bir surette gosteren ve bugiinkiine ¢ok benzeyen bir
Ttirk milliyetciliginden bahseden isimler de vardir2.

Turk milliyetciliginin tarihini, Ttirklerin tarihiyle esitleyen
gortsler, kahir ekseriyetiyle bu yonde bir dikkatin ortaya ciktigi
Cumbhuriyet donemine aittir. Osmanli donemi Ttirk milliyetcileri,
kavramm Avrupa’dan ithal edildigi noktasinda daha rahattirlar,
milliyetciligin tarihini eskiye gotiirmek seklinde bir arayisa ve kay-
giya sahip degillerdir. Bilakis Akcura, “Tiirk¢iiltigtin Manifestosu”
olarak kabul edilen “Ug Tarz-1 Siyaset” isimli meghur eserinde tari-
hin herhangi bir doneminde Tiirkctiliik siyasetinin takip edildigine
dair bir karine bulamadigin ifade ederken, bir diger Ttirkgti teoris-
yen Ahmet Agaoglu da Tiirklerde milliyetgilik fikrinin bulunmayi-
sin1 Tirklerin tarihi zaafi olarak isaretlemektedir®. Son tahlilde
Turketltigin iki biiyiik teorisyeni, Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp,
Ttirk milliyetciliginin dogusunu Tiirk modernlesme stirecindeki ge-
lismelerle aciklamaktadirlar. Eger Fuat Kopruli'niin Turk edebiya-
tinda milliyet hissinin menselerini arayan makalesi ile II. Mesrutiyet
yillarinda Cengiz Han tizerinden Turanci bir tarihi figiir yaratma
cabalarmi saymazsak?, sadece Akc¢ura daha ge¢ bir donemde, 1928

2 Baz1 ornekler icin: Nevzat Kosoglu, Tiirk Milliyetciligi ve Osmanli, Istanbul 2000,
s.13; Sadri Maksudi Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, Istanbul 1979, s.
57-65; 131-137; Hiiseyin Namik Orkun, Tiirk¢iiliigiin Tarihi, Ankara 1977, s. 13-
29; Osman Turan, Tiirk Cihdan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Istanbul 1994, s. 88-93;
Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi, Istanbul 1993, s. 33-74; Bahaeddin Ogel, Trirk
Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, Istanbul 2001, s. 121-128; ibrahim Kafesoglu, Tiirk Mil-
liyetciliginin Meseleleri, Istanbul 1999, s. 17-23; Ismail Hami Danismend, Tiirkliik Me-
seleleri, Istanbul 1983, s. 16-47; David Kushner, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu, [stan-
bul 1998, s. 10.

3 Yusuf Akgura, “Ug Tarz-1Siyaset”, (Yeni yaziya aktaran Recep Duymaz), Ug Tarz-
1 Siyaset Ve Diisiince Akimlari, fstanbul 2004, s. 173-174; Ahmed Agayef, “Tiirk
Alemi-1”, Tiirk Yurdu,Y.1,8.1,17 Tesrin-i Sani 1327, s. 13, 16-17.

4 Kopriilizade Mehmed Fuad, “Edebiyatmizda Milliyet Hissi”, Tiirk Yurdu, S. 20,
10 Temmuz 1329, s. 667-678; Mehmet Kaan Calen, “II. Mesrutiyet Déoneminde ki
Farkli Cengiz Han Tasavvuru”, Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, C. 13, S. 4, 22
Mayis 2017, s. 227-254.
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yilinda, kaleme aldig1 bir metinde, modernite 6ncesinde var oldu-
gunu ifade ettigi bir “insiyaki milliyetcilik” e dokunur ve gecer>.

Tuirk milliyetciliginin dogus problemiyle ilk defa ilgilenen ve
bu ilgiyi stirekli canli tutan kisi Akcgura olmustur. Milliyetcilik ko-
nusunda cagdaslarinin ¢ok tistiinde bir kavrayisa sahiptir ki bu
ozelligi Kuzey Tirklugtindeki tecriibelerinden kaynaklaniyor ol-
malidir. Akgura, Tiirkgtltigti miistakil bir siyaset tarzi olarak pro-
jelendirdigi “Ug Tarz-1Siyaset” te Tiirkliik siyasetinin dogusunu ha-
zirlayan amiller {izerinde durmus, daha sonra Salndme-i Servet-i
Fintn’daki “Tiirkliik” makalesi¢ ve Tuirk Yurdu'ndaki gesitli yazi-
lartyla konuyu irdelemeye devam etmis” ve en nihayet 1928 Tiirk
Yili'nda artik klasik bir metin haline gelen “Ttirkctiltigtin Tarihini”
kaleme almustir.

Akgura, “Ug Tarz-1 Siyaset”te “irk iizerine miistenid bir Tiirk
milliyet-i siydsiyyesi husiile getirmek fikri pek yenidir” der®. Fikrin or-
taya cikisindaki esas amil, Osmanli Tirklerinin Almanlarla
miindsebetlerinin artmasi neticesinde Alman tarih ve dilbilim aras-
tirmalarinin etkisiyle Istanbul’da Tiirk milliyetciligine taraftar bir
mabhfilin olusmasidir. Mahfil siyasi olmaktan ziyade ilmi bir hiivi-
yet tagimaktadir. Demek ki Akguranin nezdinde, “Ug Tarz-1
Siyaset”in yaymmlandigi donemde, yani 20. ytizyiin baslarinda,
Turkgiiliik hem Osmanli cografyasinda, hem de Tuirk diinyasmin
diger bolgelerinde hentiiz sadece dogum emareleri gostermektedir.
1928 yilina ait Ttirk Yili'nda yer alan “Ttirkciltigtin Tarihi” konulu
calismasina da “Tiirk milleti fikri Tiirkler arasina ne zaman ve nerede
Qirdi?” seklinde cevaplanmasmin zor oldugunu belirttigi bir tarih

5 Akguraoglu Yusuf, “Tiirketiliik - Tiirkliik Fikri, Ttirkgtiltiik Cereyani, Tiirk Ocak-
lar1”, Tiirk Yili 1928, istanbul 1928, s. 299-455. Yeni bir geviri-yazi metni icin baki-
niz: Yusuf Akgura, Tiirk¢iiliigiin Tarihi, Hazirlayan: Erol Kiling, Istanbul 2015.

6 Akcuraoglu Yusuf, “Turkltk”, Salndme-i Servet-i Fiiniin, Istanbul 1328, s. 187-196.
7 Akguraoglu'nun s6z konusu yazilarindan bir kisminin da icerisinde yer aldig1 bir
derleme i¢in bakiniz: Mehmet Kaan Calen & Haltik Kayic1, Mesrutiyet’ten Cumhu-
riyet'e Modern Tiirk Diistincesinde Milliyetcilik, Istanbul 2014.

8Akcura, U Tarz-1 Siyaset, s. 173.
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meselesi ile baslar ve Tiirk milliyetciligi i¢cin modern ve modern 6n-
cesi (insiyaki) milliyetcilik olmak tizere temel bir ayrima gider®. Bir
mensubiyet ve farklilik suuru olarak milliyet fikrinin tarihin her do-
neminde ve biittin Turk topluluklarinda mevcut oldugunu ancak
modern milliyetciligin, kabile ve kavim diizeyinde kalan bu tabii
mensubiyet suurunun ¢ok daha gelismis ve milliyet hissi derecesine
yiikselmis bir sathasini temsil etmesi ve bu sathanin da Bati’da or-
taya ¢ikmis olmasi dolayisiyla modern dénem Turk milliyetgiligi-
nin dogusunu Avrupa ile en ¢ok temas ve miinasebette bulunmus
Tuirk topluluklari icerisinde aramak iktiza ettigini ifade eder0. Ak-
cura bu durumda zaman olarak 19. ytiizyil ve sonrasina, mekan ola-
rak da Osmanl Ttirkleri (Bat1 ve Kirim Tiirkleri), Kuzey Tiirklerinin
Idil Havzas'nda yasayan kisimlari ve Kafkasya’'da yasayan Azeri
Ttirkleri'ne odaklanmaktadir!!. Gortilduigi gibi Tiirkgtliik fikrinin
kurucu isimlerinden biri olan Akgura, Turk milliyetciliginin dogu-
sunu agirlikli olarak modernlesme siireci icinde gerceklesen bir
olgu olarak miitalaa etme egilimindedir.

Turkctiltigiin bir diger kurucu ismi olan Ziya Gokalp de Tiirk-
cultgin dogusunu ayni siirecin icine yerlestirmektedir. Gokalp,
Turk Yurdu'nda yayimlanan “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasir-
lasmak” iist baslikli yazi1 dizisinde Ttirklesmek cereyaninin ortaya
cikisini ele almis, “Yeni Mecmua” daki makaleleriyle konuyu derin-
lestirmis?? ve “Tirkgtltigin Esaslari”’nda Turkculik hareketinin

9 Durmus Hocaoglu da naif /modernite 6ncesi milliyetcilik ve modern milliyetcilik
seklinde bir ayrim yapar. Durmus Hocaoglu, “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyet-
ciligi ve Bat1 Milliyetcilik Gelismeleri”, Tiirk Ocaklart Yiizyilligr, Ankara 2000, s. 70-
71, 86-87.

10 Akguraoglu, Tiirk Yil1 1928, s. 290-291.

11 Akguraoglu, a.g.e., s. 291.

12 Mesela Gokalp’in su makalelerine bakilabilir: Ziya Gokalp, “Ttiirkgiiliik Nedir I-
11?7, Yeni Mecmua, C. 1, S. 25, 27 Kanun-1 Evvel 1918, s. 481-485; C. 2, S. 27, 10
Kanun-1 Sani 1918, s. 1-3; C. 2, S. 29, 24 Kanun-1 Sani 1918, s. 41-44. Ziya Gokalp,
“Milletcilik”, Yeni Mecmua, C. 2, S. 33, 21-18 Subat 1918, s. 122-123. Ziya Gokalp,
“Tiirkc¢tliik Nasil Dogdu?”, Yeni Mecmua, C. 2, S. 40, 18 Nisan 1918, s. 262-263; Ziya
Gokalp, “Tiurkgultigiin Tarihi”, Yeni Mecmua, C. 4, S. 84, 13 Eylul 1923, s. 359-361.
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muhtasar bir tarihcesini vermistir’3. Osmanl cografyasindaki fikir
cereyanlarmin kronolojik sirasmi muésirlasmak, Islamlasmalk,
Turklesmek seklinde belirlemesinin de gosterdigi vechile, Gokalp
de agik bir sekilde Tiirkctiltigtin dogusunu modernlesmenin gizdigi
smirlar dahilinde tartismaktadir. Hatta milliyet fikrinin, anasir-1 Os-
maniye arasinda en son Tirklerde ortaya ¢iktigini vurgulamakta-
dir’4. Bu gecikmis ortaya ¢ikis1 da gazetenin kamuoyunu insa ede-
rek yazi dilini konusma diline yaklastirmasi, Avrupa’daki Turkse-
verlik ve Tiirkoloji arastirmalarinin Tiirk aydimnlarini etkilemesi gibi
modern amillerle izah eder?s.

Akgura ve Gokalp’e Gore Modern Tiirk Milliyetciliginin
Dogusu

Akcura, Osmanl Tiirklerinde II. Mesrutiyet 6ncesi Tiirketilti-
gun tarihini 1865-1870, 1876-1880 ve 1897-1900 yillar1 arasini kapsa-
mak {izere ¢ faal devreye ayirir. Gokalp, Akgura gibi sistematik bir
donemlestirme yapmaz ancak; Akcura’nin ilk iki donemini “Sultan
Abdiilaziz'in son devirleri ile Sultan Abdiilhamid’in ilk devirleri” ibaresi
ile birlestirerek inceler, tictincii dénemi de “ Abdiilhamid'in son devri”
tanimlamasi icinde miitalaa ederek cemberi biraz daha genisletir ve
hemen hemen Akcura ile ayni isimlere ve gelismelere vurgu ya-
par’t. Ayrica Tiirkgiliigin dogusunu, Osmanli Devleti'nin son as-
rinda ictimai vicdanda yeni bir tarzda uyanan “dogru”, “gtizel” ve
“iyi” mefkarelerinin birer karsilig1 olarak gelisen ilim, sanat ve ah-
lak cereyénlari ile izah eder. Buradan ilmi Turkculik, bedit Ttirkgu-
liikk ve ahlaki Tiirkctiltik neset eder?”. Goriildtigu gibi 1865-1912 ara-
sindaki Turk milliyetciliginin ana vasfi, dil ve tarih arastirmalarinda
Tiirk’e ve Tiirkgeye 5nem vermekten ibarettir denilebilir. “Ug Tarz-

13; Ziya Gokalp, “Ttrkgtiltigtin Tarihi”, Tiirk¢iiliigiin Esaslari, Hazirlayan: Mustafa
Kog, (Biitiin Eserleri Kitaplar-1 iginde), Editor: M. Sabri Koz, Istanbul 2007, s. 175-
180.

14 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Mudsirlasmak, Hazirlayan: Mustafa Kog,
(Biittin Eserleri Kitaplar-1 iginde), Editor: M. Sabri Koz, Istanbul 2007, s. 45.

15 Gokalp, Trirklesmek, Islamlasmak, Mudsirlasmak, s. 46-48; Gokalp, Trirketiliigiin
Esaslari, s. 175-176; Gokalp, “Milliyetcilik”, Yeni Mecmua, s. 122-123.

16 Gokalp, Trirkgiiliigiin Esaslari, 176-178; Gokalp, “ Turkeuliigiin Tarihi”, Yeni Mec-
mua, s. 359-361.

17 Gokalp, “Tirkgtiliik Nasil Dogdu?”, s. 262.

6



Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp’e Gore Tiirk Milliyetciliginin Dogusu

1 Siyaset” istisna edilirse, hentiz siyasi bir proje yoktur, sadece kiil-
tiirel ve ilmi bir ilgi s6z konusudur.

Akcura, Osmanh Tiirklerinde Turkcultigtin ilk devresi olarak
kabul ettigi 1865-1870 yillar1 arasinda Sinasi, Ziya Pasa, Ahmed Ve-
fik Pasa ve Mustafa Celaleddin Pasa; 93 Harbi'ni de i¢ine alan 1876-
1890 yillar1 arasindaki ikinci devrede Stileyman Pasa, Buharali Seyh
Stileyman Efendi, Ahmed Midhat Efendi, Ahmed Cevdet Pasa ve
ticiincii devrede de Semseddin Sami, Necib Asim, Veled Celebi,
Bursali Mehmed Tahir, ikdamci Ahmed Cevdet, Ahmed Hikmet,
Mehmed Emin Beyler gibi isimler tizerinde durur. Kendisi ile bir-
likte Tunali Hilmi ve Hiiseyinzade Ali Beyleri “siyasi Tiirkctiler” bas-
l1ig1 altinda, Ahmed Agaoglu'nu da miistakil bir boltimde ele alir.
“Tiirk¢iiliigiin tanzzi devresi” seklinde tesmiye ettigi II. Mesrutiyet
donemine ait anlatisinda da Ttirk Dernegi, Ttirk Yurdu, Ttirk Ocagy,
Geng Kalemler gibi kurum ve mecmualar ile Hamdullah Suphi ve
Ziya Gokalp merkezi yeri isgal eder. Miistakil basliklarla da Azeri,
Kafkas, Kirim ve Kazan Turklerinde Tiirkgtltigu inceler.

Ziya Gokalp’in Tirkctltgin tarihine ait metinleri Ak-
cura’ninki kadar hacimli olmadig, ancak birkag¢ dergi makalesin-
den ibaret bulundugu icin bu kadar sistematik degildir. Nitekim
kendisi de ilgili makalelerinden birinin sonuna, amacinin 6zet de
olsa Ttirkcultigun bir tarihini yazmak olmadigini, boyle bir tarih ya-
zimin1 Fuad Kopriilii’den bekledigini not olarak diismustiir’s. Go-
kalp, ilmi Turkculugtin onctileri olan Ahmed Vefik ve Stileyman
Pasalar1 Turkcultgitin ilk babalar1 addeder. Ziya Pasa ve Cevdet
Pasa’y1 da bedii Tirkctiliigiin merkezine oturtur. Gaspirali Ismail
ile Hiiseyinzade Ali Beyleri de ahlaki Turkculugiin temsilcileri ka-
bul eder. II. Abdtilhamid devrinin son yillarinda, Yunan Harbi'nin
de etkisiyle bir canlanma yasayan Ttirkctliigiin ikinci devresi bas-
lar. Gokalp bu devrenin Turkgtileri olarak milli sair Mehmed Emin
Bey, fkdamc1 Ahmed Cevdet, Necib Asim, Veled Celebi, Emrullah
Efendi, Akcuraoglu Yusuf ve Ahmed Ferid isimlerini zikreder. Mes-
rutiyet donemi Tiirkeiiltigii icin Tiirk Dernegi, Geng Kalemler, Tiirk
Yurdu mecmualari ile Tiirk Ocaklar1’nin faaliyetlerine dikkat ¢eker

18 Gokalp, “Tirkgtiliik Nasil Dogdu?”, s. 263.
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ve kendisi ile birlikte basta Ali Canib, Omer Seyfeddin, Halide Edib,
Ahmed Hikmet, Hamdullah Subhi, Kopriiltizdde Fuad, Yahya
Kemal, Mimar Kemaleddin gibi pek ¢ok isim tizerinde durur®.

Akgura ve Gokalp’in Tirkculiik hareketinin tarihinde S$i-
nasi'ye, Ziya Pasa’ya, hatta Namik Keméal'e temas ederken Ali
Suavi'yi anmamalari ilgingtir. Akcura'nin Tirklik, Tiurkistan, Tu-
ran kavramlarmin olmadigini iddia ettigi bir devirde, halbuki Ali
Suavi “Tiirk” bashikli makalesinde Tiirkistan’dan bahsetmis, Hive
tizerine de miustakil bir kitap yazmistir. Aslinda Ali Suavi, Ak-
cura’nin “Isldm medeniyetinde Tiirklerin hissesini ayirip gdstermeye ca-
lismasi”20 sebebiyle Tiirkgtiltiglin tarihinde onemli bir mevki ayir-
dig1 Bursalit Mehmed Tahir’den 6nce benzer bir yolda yiirtimiistiir.
Bu ytizden Kopriilii, Bursali Tahir’i Ali Suavi'nin takipgisi sayar.
Bazi gortisleriyle Kopriilii'ye de ilham verdigi diistintilebilecek olan
Suavi, “Tirk” baslikli makalesinde, “Avrupa’da ras (race) meselesi
var. Yani bir kavmin kabiliyet ve istidadina hiitkmetmek icin mensub ol-
dugu sa’ba nazar etmek itikadi vardir.” der?2 ve makaleyi kaleme alma
sebebini soyle aciklar: “Bu ehl-i nazardan bazi mesdhir, Tiirkleri mesai-
i zihniyeden dri, yalmz bir kaba kahraman gibi miitdlaa ediyorlar. Bu
miitalaanin yanhs oldugunu gostermek isterim?3.” Bu tarz ifadeleri do-
layisiyla ileriki yillarda Ali Suavi’yi ilk Tiirkgiilerden sayanlar ol-
mustur. Ancak Suavi'nin Tirkcultigu biraz tartismalidir?. Serif
Mardin, islémcﬂlglmn daha agir bastig1 kanaatindedir?. Hilmi Ziya
Ulken ise Suavi'nin Osmanliciliga karst fikri bir tepki olarak Tiirk-
ciiliik yaptigin1 ve Osmanlilik suuru yerine Tiirkliik suuru uyandir-
maya calistigini dustintir?. Stiphesiz Ali Suavi'yi dogru bir sekilde

19 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s. 175-180; “ Turkciltigiin Tarihi”, s. 359-361; “Tiirk-
ctiliik Nasil Dogdu?”, s. 262-263.

20 Akguraoglu, Tiirkgiiliik, s. 366.

21 Fuad Kopriili, “Milli Edebiyat Cereyaminin {lk Miibessirleri”, Edebiyat Arastir-
malari, Ankara 1999, s. 313.

22 Ali Suavi, “Turk”, Uliim Gazetesi, 1286, s. 1.

B Suavi, a.gm., s. 1.

24 Bakiniz: Mehmet Kaan Calen, “ Ali Suavi’de Tiirkliik Tasavvuru”, Tiirk Yurdu, S.
354, Subat 2017.

%5 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu, Istanbul 2002, s. 412.

26 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul 2001, s. 78, 80.
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degerlendirebilmek icin “Ttirk” ve “Hive” gibi eserlerini tek bagina
ele almak yeterli degildir. Bu konuda en makal tavra sahip olan
Koprili, Suavi'nin Turklerin eski bir medeniyete sahip olduklarmni
ve Islam ilimlerinin gelismesine yardim ettiklerini ileri stirmek su-
retiyle en azindan milli suura yabanci olmadigin gosterdigini ifade
eder?. Tirkculugiin daha ge¢ donemde tarihini kaleme alan Hiise-
yin Namik Orkun, genel olarak Akcura ve Gokalp’in anlatilarina
sadik kalirken Ali Suavi'ye kiiciik de olsa bir paragraf ayirma ihti-
yact duymustur?.

Yukarida zikredilen isimlerin hemen hepsinin Turkgiltigiin
tarihinde degisen derecelerde rolleri olmustur. Bu rollerin arka
planinda ise her seyden evvel Ttirk tarihi ve Tiirk dili etrafinda 6zel
bir bilin¢glenmenin yattig1 kolayca fark edilir. Nitekim Akgura,
Turkliik ve Turkgtiliik fikrinin ortaya ¢ikisinda Tiirk aydinlarmimn
Batili diistincelerle tanismasi kadar De Guignes, Silvestre de Sacy,
Abel de Remusat, Arthur Lumley Davids, Vambery, Leon Cahun,
Radloff gibi sarkiyatcilarin Tiirklere ve Tiirk diline dair eserlerini
okuyarak kolektif kimlikleri hakkinda yeni bir biling olusturmalari-
nin da etkili oldugu kanaatindedir. Yurt disinda Ttirkoloji ¢evreleri
ile temas kuran Tiirkler ile miilteciler bu diisiinceleri Osmanli diin-
yasina tasimaktaydilar. Mesela Polanyal1 bir miilteci olan Mustafa
Celaleddin Pasa’nin “Eski ve Yeni Ttirkler” isimli eserinin boyle bir
islevi olmustu. Celaleddin Pasa, “Touro-Aryanizme” diye adlandir-
dig1 bir teoriyle Ttirkler ve Avrupalilarin ayni irktan oldugunu id-
dia etmistir. Akgura, eseri ilmi acidan yanlis bulmakla beraber Tiirk
tarihine ilk defa olmak tizere biitiincii bir bakis getirmesi sebebiyle
onemli addetmektedir?.

Ttrkoloji'nin Tiirk milli bilinglenmesi tizerindeki etkileri ko-
nusunda Gokalp de paralel diistincelere sahiptir. Hemen ayni1 isim-
lere onun metinlerinde de tesadiif etmek miimkiindiir. Gokalp,
Turkeiltigiin dogusundan evvel Avrupa’da ortaya ¢ikan iki akima

27 Kopriily, a.g.e., s. 312.

2 Orkun, a.g.e., s. 53.

2 Akguraoglu, a.g.e., s. 304-310. Eserin Tiirkce terctimesi icin bakiniz: Mustafa
Celalettin Pasa, Eski ve Modern Tiirkler, Ceviri: Giiven Beker, Istanbul 2014. Turo-
Aryanizm bahsi i¢in bakiniz: Ak¢uraoglu, a.g.e., s. 179-225.
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isaret eder. Akimlardan ilki olan Turkseverlik (Turquerie), Ttirk
kilttrtine ve Tuirk ahlakina kars1 Avrupa’da olusan takdir duygu-
larmin adidir. Avrupalilara benzemeye calistigimiz bir devirde Av-
rupalilarin Tiirk kiiltiirtine ilgi gostermesi, Tiirk aydinlarinin tize-
rinde psikolojik bir etki yaratarak trselenmis olan milli 6zgtiveni
tamir etmeye yaramis olmalidir. Gokalp, onemli Tiirkseverler ara-
sinda Lamartine, Auguste Comte, Pierre Laffite, Ali Pasanin 6zel
yazmani bulunan Mismer, Pierre Loti, Claude Farrere isimlerini sa-
yar. Tkinci akim olan Tiirkiyat'in (Tirkoloji) Tiirk aydinlar: tizerin-
deki etkileri daha somuttur. Rusya, Macaristan, Almanya, Dani-
marka gibi tilkelerde Ttirklere dair yapilan tarih ve dil arastirmalari,
Turk aydinlarinin tarih tasavvurlarini Tiirk tarihinin Osmanh 6n-
cesi devirlerine ve Osmanli cografyas: haricindeki bolgelerine
dogru genisletmistir®. Gokalp bilhassa De Guignes'nin “Tiirkler,
Hunlar ve Mogollar” hakkindaki eserinin Ttirk aydmnlarmin ruhunda
biiytk bir degisiklik yaptigini ifade eder3! ki bu eser onun tesvikiyle
Hiseyin Cahid tarafindan Tiirkceye terctime edilerek 1923 yilinda
nesredilmigtird2,

Netice Yerine: Dogus Donemi Tiirk Milliyetciligi Icin Bir
Doénemlestirme Teklifi

Gortldugi gibi “Tirk milliyetciligi ne zaman dogdu?” soru-
sunun cevabini aramak i¢in Turkctiltigtin kurucu isimleri iyi bir cer-
ceve cizmektedirler. Biz de onlarin ¢izdigi sinirlar igerisinde hareket
ederek isimizi kolaylastirmak maksadiyla, ilk planda milliyetcilik

30 Tarih tasavvurundaki bu genisleme icin bakiniz: Mehmet Kaan Calen, II. Mesru-
tiyet Déneminde Tiirk Tarih Diistincesi, Istanbul 2013, s. 286-297.

31 Gokalp, Trirketiliigiin Esaslari, s. 175-176.

32 Hiuiseyin Cahid, “Ttrklerin bu tarih-i umimisini terctimeye beni Ziya Gokalp
Bey tesvik etti.” demektedir. Bakiniz: Deguignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve
Daha Sair Garbi Tatarlarin Tdrih-i Umiimisi, Mitercimi: Hiiseyin Cahid, C. 1, Istan-
bul 1923. Gokalp ve Akcura’dan farkli olarak Hamdullah Subhi, Ttirkolojinin Tiirk-
ctultigtin dogusuna herhangi bir tesirde bulunmadigini iddia eder. Hamdullah
Subhi Tanriéver, Dag Yolu, C. I, Ankara 2000, s. 108. Tiirkolojinin tarihgesi ve Tiirk
milliyetciligine etkisi icin: Orkun, a.g.e., s. 30-40; Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculu-
gunun Insasi, Ankara 2000, s. 82-116; Ali Engin Oba, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu,
Ankara 1995, s. 121-140.
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hususundaki primordialist (ilkci) ve modernist yaklasimlar: bir ke-
nara birakarak Yusuf Ak¢ura, Durmus Hocaoglu, Nevzat Kosoglu
gibi isimlerin modern milliyetcilik ve modern 6ncesi milliyetgilik
ayrimini esas ittihaz edecegiz®. Bu ayrim bizi hem ilk¢i ve moder-
nist milliyetgilik teorileri etrafindaki tartismalardan soyutlayacak,
hem de Tiirk milliyetciliginin modern gortintimlerine odaklanma-
miz1 saglayarak simirlarini tayin etmeye calistigimiz dénemi ana
hatlarryla goriintir kilacaktir. Bu durumda bir nesep asabiyesi, bir
fitri mensubiyet suuru olarak kabul ettigimiz, Akcura’da insiyaki,
Hocaoglu’'da naif, Késoglu'da tabii gibi sifatlarla tavsif edilen mo-
dernite oncesi milliyetciligi konumuzun haricinde tutarak, Tirk
milliyetciliginin dogus donemi dedigimizde modern dénem Tiirk
milliyetciliginin dogusundan bahsediyor olacagiz ve modernlik si-
fatinin da gosterdigi vechile bu dogusu Tirk modernlesme stireci
icerisinde arayacagiz. Geldigimiz nokta i¢ agic1 goziikse de Tiirk
modernlesme stireci gibi muglak ve hatta devam ettigi varsayilan
bir olgunun smurlarmi ¢izmek ve igine Ttirk milliyetciliginin dogus
donemini yerlestirmek gibi hala iki énemli mesele ile kars1 karsiya-
yiz.

Turk milliyetciliginin imparatorluk doneminde dogdugunu,
Milli Miicadele ve Cumhuriyet donemlerinin zaten dogmus bulu-
nan Turk milliyetgiligi i¢in sadece yeni birer asamay1 temsil ettigini
distindtglimiiz icin 6nce dogus donemi Tiirk milliyetciliginin ni-
hai sinir1 olarak 1918 tarihini koyacagiz. 1918 yilina gelindiginde
Tuirk milliyetciligi artik adi konmus, cesitli sivil toplum kuruluslar
ve siireli yaym organlarma sahip, hatir1 sayilir bir aydin toplulugu
tarafindan desteklenen, mektepli geng niifus igerisinde ciddi sayida
taraftar kazanarak kitlesellesmis, basta maarif olmak tizere resmi
ideoloji ve devlet politikas: tizerinde hakim bir mevki kazanmaya
baslamus bir fikri ve siyasi hareket haline gelmisti.

Ttirk milliyetciliginin dogus donemine bir baslangi¢ tespit et-
mek icin ise nihai sinir kabul ettigimiz 1918 tarihinden yaklasik bir

3 Hocaoglu, a.g.m., s. 70-71, 86-87; Nevzat Kosoglu, Milliyetcilikte Yeni Arayislar
Yahya Kemal, Istanbul 2009, s. 7, 15-17, 34-35, 121.
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asir geri gitmenin uygun oldugunu diistiniiyoruz. Bu ytiz yillik sii-
reci kendi icerisinde ti¢ doneme ayirmak miimkiindtir. II. Mahmut
ve Tanzimat devirlerini kapsayan ilk donemde; modern merkezi
devletin kurumlasmasi, ayrilik¢t milliyetgiliklere kars: yeni bir top-
lumsal kimlik ihtiyacinin dogmasi, hukukun sekiilerlesmeye basla-
masi1, modern okullarin acilmasi, modern ordunun kurulmasi, mat-
buatin gelismesi, Tiirk entelijansiyasinin onciisii diyebilecegimiz
gazeteci ve edebiyatc1 aydin tipinin kamuoyunu insa etmesi, top-
lumsal hareketliligin artmas: gibi yeni gelismeler Tuirk milliyetcili-
ginin dogusu igin gerekli siyasi ve sosyokiiltiirel sartlar1 hazirlamis-
tir. Bu sartlarin ideolojik alana yansimasi ilk etapta Osmanlicilik
seklinde gerceklesmistir. Osmanlicilik umumiyetle Ttirk milliyetci-
liginin dogusunu geciktiren en 6nemli amil olarak goriilmektedir
ancak bu gortis yanlis olmamakla birlikte Osmanliciligin ve ayni za-
manda Islamciligin, Tirk milliyetciligini hazirlayici etkilerini de
goz ard1 etmemek gerekir. Osmanlicilik ve Islamciligin harekete ge-
cirdigi siyasi ve kiilttirel stirecler Ttirk milliyetciliginin dogusu icin
gerekli zemini hazirlamistir. Kisacasi, 19. yiizyilin ilk ceyreginden
baslayarak 1865e kadar gelen bu ilk donemde, Ttirk milliyetgiligi-
nin dogusu icin gerekli olan siyasi ve sosyal sartlar olgunlasmustir.

Ttirk milliyetciliginin kulucka donemi adini verdigimiz ikinci
donem, 1865 yilindan Balkan Harbi'ne kadar olan zaman kapsa-
maktadir ki Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp de bu donemi Ttirk mil-
liyetciligi tarihi agisindan 6zel sayarlar. Donemi II. Mesrutiyet'in
ilani ile bitirmek de miimkiindiir; fakat Tiirk¢iiliigiin organizasyon
kabiliyetini arttirarak kitlesellesmesi ve hem iktidarin, hem de ka-
muoyunun onayina mazhar olmasi, toprak kayiplar1 ve goclerle bir-
likte homojenlesen niifusun da etkisiyle, Balkan Savaslarindan son-
radir. Bu stirecte ilk donemdeki gelismeler etkilerini arttirarak de-
vam etmis, ek olarak II. Abdiilhamid'in egitime dnem vermesi so-
nucu modern okullarin sayisi artmis, Mislumanlik ile Turkligi
harmanlayan bir resmi ideoloji olusmaya baslamis, yeni mesleki ve
tacir gruplar toplumsal hareketliligi arttirmis, Bat1 diistincesi ve bi-
limi zihni/epistemik bir dontisime zemin hazirlamis, 93 Harbi ve
Balkan Savaslar1 gibi facialar toplumsal biling tizerinde sarsic1 tesir-
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ler icra etmis, “anasir-1 Osmaniyye” icerisinde Tiirklerin perisan du-
rumunun dikkat cekmeye baslamasiyla birlikte Tiirklere ve Ana-
dolu’ya kars1 bir ilgi uyanmus, Ttirkolojinin de etkisiyle bu ilgi gide-
rek kiilttirel bir milliyetcilige dontismiistiir. Ahmet Vefik Pasa'nin
“Lehge-i Osmani”, Stileyman Pasamin “Tarih-i Alem”, Necip
Asim’in “Tiirk Tarihi”, Akguraoglu Yusuf'un “Ug Tarz-1 Siyaset”
isimli eserleri gibi Tiirk milliyetciligi tarihi acisindan her biri 6zel
oneme sahip calismalar hep bu donemin tirtinudiirler.

Asag1 yukari yiiz yillik bir hazirlik donemi gegiren Ttirk mil-
liyetciliginin tam manasiyla ortaya ¢ikabilmesi icin Gokalp’in ifade
ettigi tizere bir milli buhrana, bir milli felakete ihtiya¢ vardi. Balkan
facias1 Tiirklerin milli suuru tizerinde bu rolti oynamustir3. Turk
milliyetciligi, Balkan Savaslari’'ndan sonra biiyiik bir gelisme kay-
detmistir. 1912-1918 yillar1 arasinda milliyetgi diistince oldukga par-
lak bir donem yasamuis ve etkilerini hala muhafaza eden bir diistince
mirasi viicuda getirmistir.
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OZET

Milliyetgilik ideolojisi hayatimiza girdigi ilk andan itibaren birgok farkli kesimin dikkatini ¢ekmis ve pesinden siiriikledigi
taraftarlari kadar karsisinda da karsit goriislii bircok kesimi bulmustur. Ulkeden iilkeye ve bulundugu yere gére farkli
kimliklere biiriinen bu ideoloji, siyasi kesim tarafindan da ¢ogu zaman bir silah olarak kullanilmistir. Osmanli Devleti’ nde
¢Okiis donemi basladiginda imparatorlugu kurtarmak igin Islamcilik ve Osmanlicilik akimlarinin karsisinda digiincii bir yol
olarak ortaya ¢ikan milliyetgilik fikri, diger iilkelerde de oldugu gibi burada da birgok farkli bakis agisiyla karsilagsmis ve bu
ideolojiye farkli yaklasimlar olmustur. Ziya Gokalp’in milliyetcilik fikrinde Islam’a ve milli kiiltiire bagh bir yaklasim
ortaya ¢ikarken, Yusuf Akgura’da ise soya ve kana dayali bir milliyetgilik anlayisi mevcuttur. Bu makalede de ilk olarak
milliyetcilik ideolojisinin nasil ortaya c¢iktigi sorusuna cevap aranacak, ardindan Osmanli Devleti’nde milliyetcilik
ideolojisin gelisim evresine bakildiktan sonra Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetgilik ideolojisine bakis agilar
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: milliyetcilik, ziya gokalp, yusuf ak¢ura

ABSTRACT

The ideology of nationalism has attracted the attention of many different segments from the first moment it entered our
lives, and it has found many opposing segments as well as its supporters. This ideology, which takes on different identities
from country to country and according to its location, has often been used as a weapon by the political sector. When the
collapse period began in the Ottoman Empire, the idea of nationalism, which emerged as a third way against Islamism and
Ottomanism in order to save the Empire, encountered many different perspectives here as in other countries, and there were
different approaches to this ideology. In Ziya Gokalp's idea of nationalism, an approach based on Islam and national culture
emerged, while Yusuf Akgura had an understanding of nationalism based on lineage and blood. In this article, firstly, an
answer will be sought to the question of how the ideology of nationalism emerged, and then, after looking at the
developmental stage of the ideology of nationalism in the Ottoman Empire, the perspectives of Ziya Gokalp and Yusuf
Akgura on the ideology of nationalism will be examined.

Keywords: nationalism, ziya gokalp, yusuf ak¢ura

1. GIRIS

Milliyetcilik ortaya ¢iktigr ilk andan itibaren diger ideolojilerde de oldugu gibi pesine bir¢ok taraftarim
takmakla birlikte, birgok da karsit goriislii kesimlerin hedefi olmustur. Sosyal bilimler alaninda iizerinde en
¢ok tartigilan, konusulan kavramlardan biri olan milliyetcilik, bir kesim i¢in vazgecilmez bir deger ve hatta
kutsal bir anlam igerirken, bir diger kesim i¢in ise ortaya ¢iktig1 andan itibaren tiim olumsuzluklarin sebebi
olarak goriilmiistiir. Bu ylizdendir ki milliyet¢iligi anlamaya kalktigimizda bir¢ok tezatlikla karsilagmis
oluyoruz. Milliyet¢ilik fikirleri iilke ihtiyaglarina gore sekil alabilen, {ilkelerin kendi kiiltiirel ve etnik
ozellik ve yapilarina gore sekillenebilen bir 6zellikte oldugundan, iilke igerisinde bile farkli yorumlamalara
farkli yaklasimlara ugramistir. Bu 6zelligi ile birlikte milliyetgilik, toplum ve birey iizerinde duygusal
tepkiler olusturabildiginden, siyasi iktidar tarafindan halk {izerinde kullanilacak bir silaha da
doniisebilmektedir.

Osmanli Devleti’nin de son dénemlerinde Avrupa’da yasanan gelismeler ¢ercevesinde etkisini gdstermeye
baglayan milliyet¢ilik diigiincesi, 6zellikle Avrupa’ya daha yakin olan Balkan vilayetlerinde etkisini daha
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hizli bir sekilde gostermeye baslamistir. Donem igerisinde Osmanli Devleti’ni kurtarmayr amaglayan
Osmanlicilik ve Islamcilik diisiincelerinin yaminda {iciincii bir kurtulus umudu olarak goriilmiistiir.
Milliyetcilik fikri, Osmanli Devleti igerisinde ilk olarak kiiltiirel bir hareket olarak var olmus ve kurulan
dernek-vakif gibi unsurlarla Tirklik bilincini halka asilamaya calisan bir siyasi hareket konumuna
gelmistir. Ozellikle 19. yiizy1l ile birlikte filizlenmeye baslayan hareket, modernlesme ve egitimin artmasi
ile birlikte tarih ve edebiyat alaninda kendini gostererek, Milliyetci-Tiirk¢ii aydin kesiminin eserlerini
vermesi ile yiikseligini slirdiirmiistiir. Cumhuriyetin ilan ile birlikte resmi ideoloji igerisinde kabul edilen
milliyet¢ilik anlayisi, baslangictaki devletin ayakta kalmasini temel alan amacindan da saparak, halkin en
ileri ve en medeni toplumlarla esit diizeye ¢ikarilmasini temel alan bir diisiince akimi seklini almigtir. Tim
Diinya’da oldugu gibi Osmanli Devleti icerisinde de milliyetgilik fikri birgok farkli yaklasim ile cesitli
goriinlimlere kavugsmustur. Bu makalede de milliyetgilik fikrinin ne oldugu, nasil ortaya ¢iktigr ve Osmanl
Devleti igerisinde nasil eklemlendigi ele alindiktan sonra, Tiirk milliyetciliginin iki farkl yiizii olan Ziya
Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetgilik fikirleri lizerinde durulacaktir.

2. MILLIYETCILIK NEDIR VE NASIL ORTAYA CIKMISTIR?

Tarihsel olarak inceledigimizde klasik ¢agda nation (millet) kavrami gilinlimiizdeki anlamiyla birlikte
kullanilmamaktadir. Latincede ilk kullaniminda kiigiik diistiriicii bir anlamda kullanilan bu kelime, aym
bolgeden baska bir bolgeye gelen ve yerlesen topluluklara denmekteydi. Bu yabancilar Roma vatandagi
olmadiklari igin toplum igerisindeki statiileri oldukga alt konumdaydi. Latincedeki bu durum Yunancada da
karsimiza ¢ikmaktadir. Yunanca da karsiligt “ta ethne” olan kavram yine yabancilari, dinsizleri,
putperestleri ve segilmis halka ait olmayan kisileri belirtmek i¢in kullanilmaktaydi. Bu kullanim sekli Orta
Cag ile birlikte degismis ve artik {iniversiteye gelen yabanci 6grenciler i¢in kullanilir olmustu. Ancak bu
yaklasim da zaman icerisinde degismistir. Universite dgrencileri skolastik tartismalara girerek, topluluga
fikirlerini ve amaglarini anlatmaya baslamislardir. Universiteler dinsel konularda kiliselere fikir sunabilmek
icin 0grenci gondermeye baslamis ve artik nation kelimesi 13. yiizyil itibari ile goriis toplulugu anlamini
kazanmistir. Bu topluluk kralin da temsilcileri oldugu icin siyasal ve kiiltiirel otoritenin de temsilcigini
yapmislardir. (Ors, 2016: 315)

16. yiizyila geldigimizde ise Ingiltere’de nation kelimesi iilke niifusunu ifade etmek icin kullanilmaya
baslanmustir. Ulke niifusundan kastettigimiz halktir ve bu halk belirli bir blgenin niifusunu ifade ettigi gibi
sinifsal bir anlama da sahiptir ve bu siif da alt siniflar1 ifade etmektedir. Millet kavraminin halk kavrami
ile birlikte kullanilmaya baglanmasi sonucunda alt siniflarin segkin bir hale gelmesi saglanmis ve kelimenin
asagilayict anlami artik son bulmustur. Boylelikle halk kavrami tarihte ilk defa egemenligin sahibi olan
anlamini kazanmigtir. Egemenlige sahip olan halk 16. yiizyil ile birlikte artik millet olarak adlandirilmaya
baslanmustir.

Milliyetgiligin tam olarak nerede ve ne zaman ortaya ¢iktigi ile ilgili ortak bir kan1 bulunmamakla birlikte,
ilk kez Fransiz Devrimi ile birlikte meydana geldigi konusunda genel bir kan1 bulunmaktadir. Milliyetcilik
genel olarak Avrupali olmasina kargin, Amerikalilarda meydana gelmis “criolla”larin deneyimleri iizerine
ortaya ¢iktigini iddia edenler de vardir. Latin Amerika’da milliyetciligin temel tasi olan criolla’lar aslinda
Avrupali olmakla birlikte Amerika kitasinda dogan Avrupalilar1 ifade etmektedir. Yasadiklar1 bolge
iizerindeki beyazlar tarafindan ayrimcilifa ugrayan criolla’lar, idari gorevlerini yerlerine getirirken
yaptiklar1 yolculuklarda kendileri ile ayni1 kaderi paylasan peninsulares’lerle karsilagsmiglar ve aralarindaki
farkliligin farkina varmislardir. Criolla ve peninsulares’ler arasindaki farklilik heniiz Amerika’daki ulus
bilincinin meydana gelmesinden ¢ok daha 6nce hayat bulmus ve Amerika kitasindaki Ispanyol asill1 halkin
birer millet olarak filizlenmesine neden olmustur. (Gtizel, 2020: 1026)

Milliyetciligin Avrupa’da yayginlagmasi ise Napolyon savaglar ile birlikte gerceklesmistir. Fransa’da
meydana gelen milliyet¢i ve liberal anlayislart Avrupa’nmin tamamina yaymay1 hedefleyen Napolyon, bu
hedefini kita tizerindeki tilkeleri isgal ederek gerceklestirmeyi hedeflemistir. (Giizel, 2020: 1025)
Napolyon’un planlar1 tutmus ve isgal hamleleri ile birlikte milliyetciligi Avrupa da yaymayi basarmigtir
ancak bu saldirgan tutumu milliyetcilik ve demokrasi arasindaki iliskinin zayiflamasina neden olmustur.
Cilinkii Napolyon gittigi her yerde milliyetcilik fikrini silah zoru ile insanlara benimsetme yoluna gitmistir.
Boylece milliyetgiligin demokrasi ile kopan baglarinin yerini militarizm anlayisi almistir. Napolyon’un bu
isgalci tutumu, Avrupa’da ki eski kurumlarin ve feodal anlayistan geri kalan izleri de ortadan kaldirmis ve
bu kat1 tutumu Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde (Rusya, Almanya, Italya, Ispanya vd.) tepki gérmesine neden
olmustur. Ozellikle Italya ve Almanya’nin parcalanmis toprak biitiinliigiiniin tekrar birlestirilmesi,
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milliyet¢ilik anlayisi i¢in uygun bir zemin meydana getirirken, ayni zamanda yaymis oldugu o6fke ile
birlikte milliyetciligin en ¢ok ihtiya¢ duydugu oteki kavramimin olusturulmasma da yardimer olmustur.
(Ors, 2016: 331)

Bu gelisim asamasi sonrasinda milliyetcilik, 1918 ile 1950 yillar1 arasinda altin ¢agin1 yasamistir
diyebiliriz. Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ile birlikte birgok iilke vatan sinirlarin1 milliyet ilkesine
gore belirleme yoluna gitmistir. Milliyetciligin savas sonrasi boyle 6nemli bir zafer kazanmasinin altinda
ozellikle iki neden yatmaktadir. Birincisi Orta ve Dogu Avrupa’nin bir¢ok milletini kendi igerisinde
bulunduran imparatorluklarin ¢6kmesidir. Ikinci neden ise Rus Devrimi’nin yasanmis olmasidir.
Bolseviklere kars1 kullanilmak iizere ortaya c¢ikan Wilson ilkeleri, Bati’nin siyasi bir hamlesi olarak
meydana gelmis ve bu ilkeler ile birlikte iilke smirlar1 milliyet ve dil esasina gore belirlenmistir. Ancak
savas sonrasi ¢Oken imparatorluklar yerine kurulacak devletlerin bu esasa gore meydana gelmesi ¢ok
glictiir, ¢iinkii oralarda hala ¢ok uluslu bir yapt mevcuttur. Bu sekilde belirlenen simirlar igerisinde
olusturulacak ortak kiiltiir ve ortak dile sahip tiirdes topluluklarin kendi igerisindeki uyumunu saglamanin
karsisindaki en temel sorun ise azinliklar olmustur. Azinlik konumunda kalan halkin kitlesel olarak sinir
dist edilmesi ya da tarihte bircok Ornegi oldugu gibi toplu olarak yok edilmesi, olusturulmak istenen
milliyet¢i toplum i¢in bir ¢6ziim yolu olmustur. (Giizel, 2020: 1028)

Birinci Diinya savasina katilan iilkelerdeki milliyetcilik akimlari 6zellikle devrim dalgalarinin 1920 yili ile
birlikte sona ermesiyle iyice giiclenmistir. Fagist ve asir1 sagct hareketler milliyet¢iligin giiclenmesinden
faydalanmak igin ilk olarak orta smiflar1 ve devrimden korkan diger siiflar1 kizil tehdide karsi dnlem
almak icin harekete gecirmeye c¢alismustir. Iki savas arasi donemdeki iilkelerin siyasal ve finansal
basarisizligi da burada 6nemli bir rol oynayarak milliyet¢ilik anlayisinin fagizm ve Nazizm’e kaymasina
yol acmistir. Ozellikle donem igerisinde yasanan 1929 Biiyilk Buhran’i halkin Nazi Parti’sine ve
Avrupa’daki diger asir1 sag olusumlara kaymasindaki en énemli etkendir. Milliyet¢ilik anlayist bu donem
icerisinde otoriter, k1, irredendist ve militarist bir konuma gelmistir. Buna en giizel 6rnekler Fasist Italya
ile Nazi Almanya’s1 olsa dahi kat1 milliyetgilik anlayis1 hemen hemen her yerde etkisini hissettirmistir. {1k
ortaya c¢iktigi donemde vatandaglarin ve oOzellikle uluslarin 6zgiirliigliniin arkasinda olan, mesrulastirici,
insa edici ve katilimci olan milliyetgilik anlayisi, yerini irk¢t olarak da ifade edebilecegimiz saldirgan bir
milliyet¢ilik anlayisina birakmistir. Ancak milliyetciligin bu yeni goriintiisii de ¢ok uzun siireli olamamis
ve Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda eski giiciine kavusamamustir. (Giizel, 2020: 1029) ikinci Diinya Savast
sonrasinda Avrupa’da etkisini kaybetmeye baslayan milliyet¢ilik anlayisi Afrika ve Asya’daki sOmiirge
iilkelerinin bagimsizlik savaslarini baslatmasi ile birlikte daha dinamik bir goriintii almistir. Ugiincii diinya
olarak isimlendirilen bu iilkelerdeki bagimsizlik hareketleri, milli kurtulus fikri altinda gerceklesmis ve
somiirgecilik karsisindaki bu hareketler milliyetci arzular cergcevesinde gergeklesmistir.

Tim bunlardan yola ¢ikarak nation ve millet kavramlari oldukga eski kavramlar olmalarina karsin,
giiniimiizde kullandigimiz anlamlarma ulagmalari modern zamanlarla birlikte olmustur. Siyaset bilimi
acisindan millet kavraminda bahsediyorsak, tarihsel olarak olduk¢a yeni bir kavramdan bahsediyoruz
demektir. Peki, milliyetcilikten bahsederken neyden bahsetmis oluyoruz? Simdi bu sorunun cevabini
arayabiliriz.

Milliyetciligi tanimlamak ¢ok kolay degildir ¢iinkii hemen hemen her iilkenin ve her diisiiniiriin kendi bakis
acilarma gore bir millet kavrami bulunmaktadir. Yine milliyet¢iligi tanimlarken onu tek basina
kullanmamiz yanlis olacaktir ¢iinkii bu kavram, popiilizm, yurttaglik, yabanci diismanligi, emperyalizm
gibi kavramlarla birlikte kullanilmis ve millet, milliyet, kiiltiir, itk vs. gibi terimlerle de i¢ ige ge¢mis bir
halde bulunmaktadir. (Ertan ve Ors, 2018: 41) Ancak genel bir milliyetgilik tanim1 yaptigimizda karsimiza
bes 6nemli madde ¢ikmaktadir:

- Milletlerin ortaya ¢ikis veya gelisme siireci,

- Bir millete ait olma istegi,

- Bir milletin dil veya simgelerle temsili,

- Bir milleti temsil eden siyasal ve toplumsal hareket,

- Hem genel hem de 6zel bir millet ideolojisi. (Smith, 2013: 15)

Bu maddeler disinda milliyetgilik kavrami, bir ulusun, kendi kendini yonetme ve tam bagimsizligi elde
etme gibi 6nemli etkenleri destekleyen sosyal, politik ve ekonomik bir sistemdir. Yukarda da bahsettigimiz
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gibi milliyetgilik, emperyalizmin karsisinda olarak ulusun kendini yonetmesi gerektigini, dis giiclere karsi
olmas1 gerektigini ve kendini sadece i¢inde bulundugu ulusa adamasi gerektigini ifade etmektedir.
Bunlardan sonra ise dil, din, 1rk, kiiltiir ve politik goriis gibi toplumun ortak paydaslarim bir araya getirerek
ulusal kimligi gelistirmek ve olusan bu kimligi muhafaza etmek {izere yogunlagmaktadir.
(www.nedir.com.tr) Milliyetgilik kendini ulusuna adamak ve bu ulusa bagl olmak demektir. Bu
ozelliginden dolayi insanlari bir arada tutacak olan milliyet¢ilikte ulusal semboller olan bayrak, mars ve dil
0zel bir yer tutmaktadir. Ayrica milliyetcik, bilincimize yon veren ve diinyay1 anlamamiza yardim eden,
kimliklerimizi belirleyen, giinliik davranislarimizi ve konusmamizi belirleyen bir algilama bigimidir. (Ertan
ve Ors, 2018: 42). Milliyetciligin bu tamimlamalar1 yanminda genel kabul géren dort onemli &nerisi
bulunmaktadir:

- Diinya birbirine benzemeyen, birbirlerinden farkli tarih ve 6zellige sahip milletlerden olusmustur.
- Millet/milliyetgilik tiim toplumsal ve siyasi gii¢lerin kaynagi konumundadir.
- Millete duyulan bag, her tiirlii bagdan daha {ist bir konumdadir.

- Hangi iilkede olurlarsa olsunlar eger insanlar 6zgiir olmak istiyorlarsa bir millet ile kendilerini
biitinlestirmek mecburiyetindedirler. Genel olarak Diinya’da adalet ve baris saglanmak isteniyorsa bu
milletlerin 6zgiirliigl ve giivenligi ile birlikte olacaktir. (Ertan ve Ors, 2018: 42)

Milliyetciligin farkli zaman dilimlerinde o donemin kosullarina gore ortaya ¢ikmis olmasi farkh
milliyet¢ilik anlayislarinin da olusmasina neden olmustur. Ancak bu farkli milliyetcilik yaklagimlari
birbirinden tamamen kopuk ve bagimsiz degildirler. Bati Avrupa’da genel olarak siyasal veya sivil
milliyetcilik olarak isimlendirilen bir milliyetcilik yaklasimi bulunmaktadir. Bu milliyetgilik yaklagim
evrensel, barig¢1 ve hiimanist bir yapida bulunmaktadir. Var olan bu milliyetgilik yaklagiminin iyi oldugu
ve bu halinin korunmasi gerektigi ifade edilmektedir. (Akinci, 2014: 133) Dogu Avrupa ve Balkanlarda
etkisini hissettiren ve kiiltiirel (etnik) milliyetgilik olarak isimlendirilen milliyetgiliklerin ise kotii birer
ornek oldugu ifade edilmektedir. Ciinkii bu milliyetcilikler kiiltiirel ve tarihsel kimlik {izerinde
yogunlagsmakta ve kendi toplumu igerisindeki azinlik siifina baski yapmakta ve fasist-otoriter yapilarin
meydana gelmesine neden olmaktadir. Bu milliyet¢ilik anlayisi kendi sinirlar igerisindeki ve disarisindaki
milliyetcilik anlayislarini diglayip, bunlar1 ortadan kaldirmay: planladigindan dolay1 kétii bir milliyetgilik
yaklagimidir. Buradan ¢ikarabilecegimiz en 6nemli ders ise, Bati’nin kendi milliyet¢ilik yaklagimini iyi
olarak goriirken, kendi disindaki milliyet¢ilik yaklasimlarii  k6tii  olarak  gormesidir. Ancak
unutulmamalidir ki tarihteki biitiin milliyetcilik yaklasimlarinda bu iki tiir milliyetcilik yaklagiminin
karisimina rastlanmaktadir. Bati medeniyetlerinde de 1rk¢1, fasist yaklasimlar goriilebilmektedir ki buna en
giizel ornek olarak Fransa’nin Afrika’daki somiirgeleri sonucunda vatandasligina gecen Afrikali Fransa
vatandaslarina uyguladigi politikalar verilebilmektedir.

Milliyetciligin kesin ve net bir tanimin1 yapamayacagimizi ve her {ilkenin ve diisiiniiriin kendi milliyetcilik
yaklagimlarinin bulunabileceginden bahsetmistik. Kimi diisiiniirlere gore milliyet¢ilik modern topluma
katalize edilmis akrabalik olarak ifade edilebilecek bir ulus-devlet ideolojisidir. Milliyetgiligin bu
anlayigindan farkli olarak da kimi diistiniirler milliyet¢iligin din ve kiiltiiriin farkli bir sekli oldugunu ifade
etmektedirler. Bazi teorisyenler ise milliyetgilik anlayisinin igerisinde ciddi bir sekilde halk¢i ve romantik
Ogelerin etkili sekilde var oldugunu belirterek, modern milliyet¢ilik yaklagiminin olusmasinda etnik
farkliliklarin bu denli 6nemli olmadigini ifade etmektedirler. (Ertan ve Ors, 2018: 43) Milliyetgilik siddetli
bir sekilde olmasa dahi 6nemli ve kapsayici bir gii¢ olarak ifade edilir. Her ne kadar diinyevi bir goriintiide
de olsa milliyetgilik, siyasi ideolojisinden ¢ok siyasi dine yakindir diyen goriisler de bulunmaktadir. Bu
yilizden milliyetgilik tanimi yapilirken igerisinde dogdugu toplumun mevcut durumu, zamanin ekonomik,
siyasal ve toplumsal durumundan da etkilendigini sdyleyebiliriz.

Fikir akimlarmin toplum iizerinde etkili olabilmesi i¢in bir iman haline gelmesi gerekmektedir. Zihni
bilgiler ne kadar degerli olurlarsa olsunlar tek baslarina is yapabilme giicline sahip degillerdir. Var olan
bilgi bir inang ile eklemlendikten sonra insanlari igerisine ¢ekerek eylemleri yerine getirme noktasinda giig
kaynag vazifesi gorebilirler. Inanglar tek baslarina insan davranislarim etkileyen bir giic olmadiklarindan
dolay1, bunu yapabilmeleri i¢in fikir akimlarina ihtiyag duymaktadirlar. Milliyetcilik de biitiin toplumlarda
farkli yogunluklarda var olsa bile, her toplumda algilanis sekli farkli olabilir ve bu farklilig1 da igerisini de
eklemlendigi toplumun yapist belirler. (Kdseoglu, 2020: 209) Toplumun milliyetcilik anlayisi
toplumsal/kiiltiirel kimligi ile birlikte, o topluma 6zel olan din, dil, irk, cografya vs. gibi unsurlardan
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etkilenerek olusur. Bu yiizdendir ki toplum igerisindeki degisim ve yapilarin o toplumdaki aydinlar
iizerinde de etkili olmas1 dogaldir. Avrupa 6zelinde 6zellikle Fransa ve Ingiltere’de ilk olarak milli
devletler meydana gelmis ve bu milli devletler topluma sekil vermede etkili olmuslardir. Almanya ve diger
Avrupa devletlerinde ise bu durum biraz daha farkl olarak, ilk basta milli devletlerini kurmay1 amaglayan
milliyetciliklerin ortaya ¢ikmasiyla ger¢eklesmistir.

Milliyetcilige iliskin bu farkli tanimlarin birlestigi nokta ise bir ideoloji ve bu ideoloji ile baglantili kiiltiirel
bir birlesme olusturmasidir. Milliyetcilik hem dil ve din gibi yapilarla beslenirken hem de ayrimlastirict
ozelligi ile de bir farklilik yaratmaktadir. Kolektiflik ya da topluluga aidiyeti gelistirmenin sonucu olarak
da ulus-devlet yapilanmas1 meydana gelebilecektir. Boylelikle milliyetgilik diisiincesi karsimiza bir ideoloji
olarak ¢ikmaktadir. Ideoloji olarak milliyetcilik ulus icin oldugu gibi toplumsal yasam icin de temel yap1
tagt konumundadir. Bunun i¢indir ki en iyi dogal birim olan uluslar iizerinden temellenmistir. Bir ideoloji
olarak ele aldigimizda milliyetgilik, gruplarin kendilerini ulus olarak gérmelerinde ve en ¢ok da bagimsiz
bir ulus-devlet olarak isimlendirmelerinde kritik bir rol oynamaktadir. (Yanik, 2013: 232) Milliyetgiligi
genel olarak bu sekilde ifade ettikten sonra artik Tiirk milliyet¢iliginin gelisim evresine bakabiliriz.

3. TURK MILLIiYETCILiGIiNIN GELiSiM EVRESI

Tirk milliyetciliginin ilk ortaya ¢ikis evresine baktigimizda karsimiza Goktiirkler doneminde yazilmis olan
Orhun kitabeleri ¢ikmaktadir. Donemin hiikiimdar1 olan Bilge Kagan’in biyografisi goriintiisiinde olan
kitabeler, hiikiimdarin halki i¢in yaptiklarint milliyet¢i bir havada dile getirmektedir. Tiirk ifadesinin ilk
defa bu kitabelerde ge¢cmesinden dolayi, Tiirk kelimesinin tarihte ne zamandan beri kullanildigimin
bilinmesi ve Tiirk milliyet¢iliginin tarihi seyrini izleyebilmemiz igin biiyllk 6nem tasimaktadir. Orhun
kitabelerinin en biiyiik 6zelligi tartismasiz bir sekilde diyebilecegimiz gibi Tiirk milliyet¢iliginin ilk yazil
kaynaklar1 olmasidir. Tiirklerin gdcebe yasam tarzimi terk edip yerlesik hayata gecmeleri ile birlikte bu
kaynaklar giderek ¢ogalmaya baslamistir. Islamiyet’in Tiirkler tarafinda kabul edilmesiyle birlikte dilde
Farsca ve Arapcanin etkileri goriilmeye baslandigindan, Tiirk dilinin kendi 6zelligini kaybettigini iddia
eden Kasgarli Mahmut, Divan-1 Liigat-it Tirk adli eserini Farsca kaleme alarak Tiirk dilinin kendi 6z
ozelliklerini ve 6nemini anlatmak istemis ve Tiirk dilinin 6nemli bir dil oldugunu ifade etmistir. (Eyidiker,
2012:9)

11. ve 12 yiizyillarda yasayan yazar ve diisiiniirler yapitlarinda Tiirk¢iiliiglin ve Tiirk dilinin 6neminden
bahsederek milli suurun olusmasinda 6nemli bir etki yaratmislardir. Bu sayede Tiirk milliyetciliginin alt
yapisi zaman igerisinde hazir bir hale gelmistir. Genis topraklara hiikiim eden Selguklu Devleti doneminde
de milliyetcilik akimlar1 gegmistekine benzer bir sekilde gelismeye devam etmistir. Osmanli Devleti ile
birlikte devletin biiyiik toprak parcalarina yayilmasi ve bu sayede ele gecirilen farkli cografyalar sayesinde
iilkeye katilan farkli etnik gruplar 6ne ¢ikmaya baglamiglardir. Durum bdyle olunca devlet igerisinde tek bir
etnik yapinin meydana getirilmesi miimkiin olmamistir. Yonetici simif, Tirk soyundan gelen Osmanl
Hanedani’nda goriinse dahi, Tirkgiilitk ve Tirkliik anlayislart hi¢cbir zaman tam olarak yerlesememistir.
Ancak var olan Tirkgiiliikk anlayisi Osmanli himayesinde bulunan Afrika, Asya ve Avrupa iilkelerinde
ekonomik, mimari ve askeri gibi alanlarda etkisini gostermeye devam etmistir. (Eyidiker, 2012: 9)

Tiirk milliyetgiligi, Osmanli Devleti’nin bu farkli etnik yapili millet sistemi iizerindeki itibarini kaybetmeye
basladig1 tarihten itibaren yeni bir siyaset iiretebilme fikri ile birlikte ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Balkan
Savaglari’nin kaybedilmesi ile birlikte Anadolu topraklarinda Tiirk niifusunun 6nemli bir 6lgiide azalamaya
baslamasi ile donemin ana ideolojisi olan Osmanlicilik fikri giiclinii kaybetmeye baslamis ve yavas yavas
Tirkgiilige dogru kayis baslamistir. (www.tarihibilgi.org) 18. ve 19. yizyillar itibariyle Osmanl
Devleti’nin gerileme doneminin baglamasi, Avrupa’da Osmanliya olan ilgiyi artmaya baglamistir. Osmanl
Devleti’nin yabanci iilkelere vermis oldugu kapitiilasyonlar, askeri alanda Avrupa’nin gerisinde kalmasi,
katildig1 savaglardan toprak kayiplar1 ve maglubiyetlerle ayrilmasi gibi unsurlar Osmanli Devleti’nin
giderek pargalanmasina sebep olmuslardir. Tam da bu dénem igerisinde ayrilik¢1 hareketlerin ¢ogalmasi,
azinliklarin ayaklanarak kendi kii¢iik ulus devletlerini kurarak bagimsizliklarini ilan etmeleri Tiirk
milliyet¢iligini savunan kesim etrafinda ciddi bir endise yaratmaya baglamistir. Olusan bu endise ortamu ile
birlikte milliyet¢i simif, Tiirk dilinin gii¢lendirilmesi vs. gibi farkli eylemlere yonelmeye baglamislardir.
Ozellikle Tanzimat Dénemi igerisinde hemen hemen her alanda kendini hissettirmeye baslayan
milliyetcilik fikri, edebiyat alaninda da vatan-millet gibi konularin daha fazla islenmesine neden olmustur.
Donem igerisindeki birgok dnemli yazar, milliyetcilik dalgasiyla eserler liretmisler ve edebiyat alaninda da
milliyet¢iligin yayilmasina neden olmuslardir. Yazarlar, eserlerinde 6zellikle Osmanli tebaasi igerisindeki
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etnik kimliklerden en énemli olaninin Tiirk milleti oldugunu belirterek, O’nu diger etnik unsurlardan farkl
0zel bir yere koymuslardir. (Eyidiker, 2012: 9)

Tiim bu olanlar itibariyle Tiirk milliyet¢iligi 19. yiizyilda hayata gecirilmeye ¢alisilan reform hareketleri
cergevesinde sekillenmeye baslamistir. Tiirk milliyetciligi, devletin icerisinde bulundugu savas ortamina
ragmen Tiirk edebiyati, Tiirk tarihi ve Bati tipi egitim kurumlar1 ¢ercevesinde kendi yolunu
sekillendirmistir. Osmanli Devleti’nin igerisinde oldugu kotii durum, O’nu Tirk tarihinden feyiz almaya
itmistir. Bu donemde basilan tarik kitaplarinda Tiirk tarihinin ilk¢aglardan itibaren anlatilmasi, Orta
Asya’nin Tiirk milletinin ilk vatani oldugu ve Osmanli Devleti’nin de ata topraklari oldugu fikri Tiirk
milliyet¢iliginin filizlenmesi i¢in 6nemli etkenler olmustur. (Acar, 2018: 44)

Tiirk milliyetgiliginin ortaya c¢ikisi diger Avrupa iilkelerine gore oldukca gec bir dénemde olmustur.
Tirklerin, Osmanli Devleti’nin yonetici kadrolarini elde etmesi ve daha da 6nemlisi milli bir Tirk
burjuvazisini 19. yiizyil gibi ge¢ bir donemde olusturmaya baslamasindan dolay: Tiirk milliyet¢iliginin de
meydana gelmesi 20. yiizyilin ilk dénemlerine kadar sarkmistir. Esasen milli devlet ve milli toplum gibi
diisiinceler Osmanli aydin kesimi igerisinde daha eski donemlerde filizlenmeye baslamasina ragmen,
Osmanli Devleti icerisindeki halklarin ortak bir milli suur etrafinda bir araya gelip gelmeyecekleri endisesi
hakim olmustur. Bu diisiinceler ¢ercevesinde gelisen Osmanlicilik fikri, azinliklarin biiyiik bir kisminin
kendi milli ideolojilerini gelistirmesiyle etkisini kaybetmistir. Bu nedenle Tiirk milliyet¢iliginin ortaya
cikmasi, Osmanl Devleti icerisinde degil de Avrupa’da yabancilar tarafindan meydana gelmistir. (Saylan,
1996: 1948) Avusturya-Macaristan, Almanya ve Fransa’da Tiirkgiiliik ile ilgile ¢aligmalar yapilmis ve bu
caligmalar Tirklerin haberi dahi olmadan ger¢eklesmistir. Arastirmalarin sonucu olarak ortaya cikan
Tiirklerin milli bir topluluk oldugu ve diinya iizerinde pek ¢ok yere dagildigi sonucu Osmanli Devleti
icerisindeki aydinlarin da dikkatinden kagmamistir. Stileyman Pasa ve Ahmet Vefik Pasa’nin Harbokullari
icin yazmug olduklari bir kitapta Osmanlicanin {i¢ farkli dilin karigimi ile ortaya ¢iktigini belirtmeleri ve
kullanilmas1 gereken dilin Tiirkge oldugunu ifade etmeleri iizerine Tiirk milliyetgiliginin, Osmanli Devleti
igerisinde filizlenmeye basladigini séylememiz miimkiindiir.

Esasen Tirk aydinlar1 19. Yiizyilin, milliyet¢iligin ylikselis donemi oldugunun farkindaydilar. Bunu dile
getirdikleri zaman, milliyet¢iligin kuramsal ilkelerden ¢ok toplum igerisinde yaratmis oldugu gerilimin
hayatin hemen hemen her alaninda ortaya ¢ikiyor olmasindan ilham aliyorlardi. Milliyetgilik fikri donem
icerisinde girdigi her toplumda derin izler birakiyor ve toplumlar1 yeni bir hayat diizenine karsi
hazirliyordu. Bunu yaparken de ozellikle kiiltiir ve siyaseti yeni yoneliglere, olusumlara ve beklentilere
sokuyordu. Her iilkede bu gelisim farkli seyretse de ana hatlar itibariyle milliyetcilik, toplumlarda yeni bir
dirilese yol aciyordu. (Koseoglu, 2020: 208) Osmanli aydimnlari, milliyet¢ilik fikri ile tanistiklarinda
emperyal giicler karsisinda Osmanli Devleti’ni nasil kurtarabilecekleri iizerinde tartigiyorlardi. Milliyetgilik
fikrine yonelmekteki temel amag¢ buydu; devleti kurtarmak. Ancak buradaki sorun sadece siyasal degildi,
hayatin her alaninda sikintilar yasanmaktaydi. Osmanli aydinlar1 da bu sorunlara bir care bulamamis ve
Bati’ya yonelmek zorunda kalmiglardi. Milli kiiltiirlerine olan inanglar1 azalmaya baslamis ve tereddiit
hissetmeye baslamislardi. iste bu inan¢ kaybini ve tereddiidii ortadan kaldiracak gii¢ olarak Bati’da etkili
bir sekilde toplumlart dizayn eden milliyetgilik fikrine sarilmiglardir. (Késeoglu, 2020: 209)

Tiirk milliyetciliginin de ideoloji olarak ortaya g¢ikmasi Osmanli Devleti’nden 6nce Rus Carligi’nda
yasayan Tiirkler arasinda olmustur. Hatta 6yle ki Osmanli Devleti igerisinde de Tiirk milliyet¢iliginin
yayilmasini saglayan bu kesim olmustur. Rusya’da Tiirk milliyet¢iliginin yayilmasina neden olan sey, tipki
diger devletlerdeki azinliklarda oldugu gibi yabancilar iizerindeki baskilarin ve ekonomik sikintilarin
yasanmasi olmustur. Ayrica yine Rusya’da yasayan aydin kesimin Avrupai diisiince sistemine yakin
olmalar1 ve donemin yiikselen fikir hareketi olan milliyetgilik ile daha erken donemde tanigmalarina neden
olmustur ki Tiirk milliyetciligi icin dnemli isimlerden biri olan ve makalemizin ana konularindan olan
Yusuf Ak¢ura da Rusya’da dogmus ve milliyetgilik fikrini burada gelistirmistir.

Osmanl Devleti’nde milliyetcilik akimi, imparatorlugun son donemlerinde yasanan toplumsal doniisiim ve
19. yiizyilda yagsanan modernlesme hareketleri ile birlikte paralel bir sekilde gelisimini siirdiirmiistiir. Bu
ylizden Tiirk milliyet¢iligini ve gelisimin anlayabilmemiz ig¢in modernlesme hareketlerine de dikkat
etmemiz gerekmektedir. J6n Tiirkler olarak isimlendirdigimiz kesim, Imparatorlugun igerisinde bulundugu
zor durumdan kurtarilabilinmesi i¢in dncelikle var olan kurumlarin degistirilmesi gerektigini belirtmisler,
ancak zaman igerisinde asil sorunun kimlik sorunu oldugunu anlamislardir. Yeni yeni bir kimlige oturmaya
calisgan Osmanli, milliyet¢ilik akimi karsisinda toplumun belirle kesiminin tepkisini ¢ekmeyi basarmustir.
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Ozellikle azinliklarin kendi ulus bilincine kavusmaya baslamasi ile birlikte Miisliiman-Tiirkler de kendi
bilinglerinin olusmasini saglayarak Osmanlicilik ve Islamcilik akimlarmin yamnda milliyetgiligin de var
olmasini saglamiglardir. (www.enpolitik.com)

Yasanan gelismeler ile birlikte artik milliyetcilik bir problem olarak kendini hissettirmeye baslamis ve
Osmanli Devleti biinyesindeki azinliklar bu sorundan muzdarip olmuslardir. Ozellikle ayrilma yanlisi
azinhiklar ve Yunan Isyam bu noktada énemli bir kirilma noktas: olmustur. Milliyetcilik akimlarindan
etkilenen kesimler arttk Rum’u, Yunan’i, Ermeni’yi yani kisaca azinliklar1 6teki olarak gormeye
baslamislar ve bu &teki kavrami toplumun tiim kesimlerine riayet etmeye baslamistir. Ozellikle 20. yiizyil
basinda Balkanlarda yasanan sorunlar ve beraberinde getirdigi savas otekilestirme konusunu daha berrak
bir hale getirmistir. Yaganan bu o&tekilestirmeler ile birlikte toplum igerisinde artik Miisliiman-Tiirk
olmayan kesimler arasinda derin fay kirikliklar1 olugsmaya baslamistir ki bu fay kirikliklari giiniimiizde dahi
kapanmayan yaralar agmustir.

Kiiciik ¢apli bir milliyetgilik hareketi olarak ifade edebilecegimiz azinlik hareketleri ile birlikte baslayan
milliyet¢i hareketlenmeyi, etnik kokeni ¢ogunlukla Tiirk, dini kimligi Misliiman olan yonetici kesiminin,
yeni fikir iiretme pesinde olan aydin kesiminin ve imparatorlugun bekasim diisiinen azinlik smifinin
birlesmis oldugu bir tepkisellik olarak ifade edebiliriz. Bu karsi tepkinin tabaninda yatan asil amag ise
devleti igerisindeki durumdan kurtarmak i¢in verilen miicadelenin somut bir hal almasi ve milliyetgiligin
daha genis bir halini temsil edecek olan Osmanlicilik ve Islamcilik gibi diisiince akimlan ile
eklemlenmesidir. (www.enpolitik.com)

Tirk milliyetgiligi, Osmanli’nin son donemlerinde kurtulus garesi olarak Tirkgiiliik fikri ger¢evesinde
ilerleme gostermistir. Bu diisiince Avrupa’daki milliyet¢ilik fikirlerinin Osmanli Devleti’ne olan yansimasi
seklinde gerceklesmistir. Tirkeiiliik ifadesi tasidigi siyasi anlam g¢ercevesinde Tiirk milliyetciligini ifade
eden bir konuma gelmistir. Buradaki amag, Osmanli Devleti igerisinde mili bilince sahip olmayan Tiirkleri,
milli biling etrafindan bir araya getirip, millet olunmasin1 saglamaktir. Hemen hemen her alanda kendini
gostermeye baslayan Tirk milliyet¢iligi anlayisi, ozellikle II. Abdiilhamit déneminde Tiirk kavramini
“serefli bir sifat” olarak belirtmek i¢in kullanilmigtir. Tiirkgiiliik fikrinin zaman igerisinde siyasal bir
ifadeyle Tiirk milliyetgiligi konumuna gelmesi ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti sayesinde olmustur. Cemiyet
etrafindaki Tiirkgiiler tarafindan kurtulusun tek yolu Tiirk milliyet¢iliginde goriilmiistiir. (Acar, 2018: 45)
Milliyetci hareketlerin Balkanlar’da daha erken bir donemde filizlenmeye baslamis olmasi, bolgenin
Avrupa ile kiiltiirel ve dini yakinlig1 ile birlikte fiziksel olarak da yakin olmasi nedeniyle olmustur.
Ozellikle 1815 Viyana Kongresi ile birlikte Avrupa kitasinda meydana gelen dengeler, milliyetgilik
fikirlerinin yogun bir sekilde gelismesine neden olmus ve bu durum da Balkanlardaki Osmanli tebaasi
iizerinde etkili olmustur.

Osmanli Devleti’nin Avrupa kitasindaki egemenlik bdlgelerini yitirmesinin yarattigi negatif ortam,
donemin diger popiiler akimi olan Osmanlicilik diisiincesinin toplum tizerindeki etkisini yitirdigi seklinde
yorumlanmistir. Osmanli Devleti’nin kaybetmis oldugu gii¢lii devlet goriintiisiintin tekrardan kazanilmasini
isteyen ve bu baglamda da halihazirda devam eden dagilma siirecini sonlandirmak amaci ile Tirk
olmayanlara kars1 irk¢1 bir dilin kullanildigr Tiirkgiiliik fikrini savunan kesimler filizlenmeye baslamistir.
(Acar, 2018: 46) Bu amag etrafinda kurulan derneklerin temel amaglari, milliyetci fikirlerin alt tabakada
yayilmasini saglayarak milli bir bilincin olugsmasini saglamak olmustur.

Fransiz Devrimi ile birlikte Avrupa’da yayilmaya baslayan milliyetcilik fikri, zor bir donem geciren
Osmanli Devleti’ni 6zellikle Balkanlar’daki gelismeler sonucunda olumsuz bir sekilde etkilemistir.
Devletin kurulusundan beri tek bir padisah gercevesinde siire gelen yonetim anlayisi tamamen reddedilerek
yerine, milletin etkin olabilmesi i¢in ugrag veren cemiyet ve birliklerin faaliyetleri Tiirk milliyet¢iliginin
gelisimini etkilemistir. Trablusgarp’m Italya’ya kaybedilmesi, Balkan Savaslari, Canakkale savaslari,
Ermeni sorunu, Birinci Diinya Savasi’nda yasanan yenilgi ve beraberinde getirdigi Sevr Antlagsmasi, Sevr
ile baslayan Yunan isgalleri, Istiklal Miicadelesi ve son olarak Lozan Antlagsmasi.. 1915 ile 1923 yillari
arasinda sadece 8 yilda yasanan tiim bu gelismeler Tiirk milliyetciliginin kendi yol haritasin1 belirlemesine
yardime1 olmuslardir. (Bora, 2018: 212) Dénem igerisinde etkili olan Baticilik, Islameilik ve Osmanlicilik
akimlarinin artik bir fayda saglamadigi goriisiinde hem fikir olan milliyet¢i kesim, c¢areyi Tiirkeiiliik
akiminda gorerek milleti yonetimin icerisine dahil etmeyi planlamistir. Tabii her ideolojide oldugu gibi
Tiirk milliyet¢iliginde de bir¢ok farkli goriis ortaya ¢ikmis olmakla birlikte makalemizin ana konusu olan
Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetgilik anlayislarina artik bakabiliriz.
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4. ZIYA GOKALP VE MILLIYETCILIK ANLAYISI

Ziya Gokalp 1876 yilinda Diyarbakir’da diinyaya gelmistir. Babas1 Mehmed Tevfik Efendi, Diyarbakir
Evrak Miidiirliigii, Niifus Miidiirliigii, Vilayet Idare Meclisi azalig1 gibi cesitli memurluklar yapmis ve
Diyarbekir gazetesinin basyazari olmustur. Ziya Gokalp ilkdgretimini Mercimek Ortmesi Ilkokulunda
tamamlamis, sonrasinda ise Askeri Riistiye Mektebi ile Miilki Idare Mektebi’ne devam etmistir. Farsca,
Arapga ve Islam felsefesi gibi dersleri amcasi olan Hasib Efendi’den alan Gokalp, egitim gordiigii okuldaki
Dr. Yorgi’den tabii ilim derslerini almig ve bu donem igerisinde kendisini intihara siiriikleyecek bir inang
buhran1 gegirmistir. Abdullah Cevdet ile tanismasi, O’nun Diyarbakir’a siirgiin geldigi doneme rastlar ve
intihar girisiminde bulunmasinda da Abdullah Cevdet ile girmis oldugu fikir tartismalarinin etkisi oldugu
sOylenir. Gokalp, Abdullah Cevdet sayesinde materyalist felsefe ve Avrupa’nin organizmaci sosyolojisi ile
tanismustir. istanbul’a geldigi 1896 yilinda Baytar Mekteb-i Alisi’ne kayit yapip ve egitimine devam
etmistir. (Uniivar, 2020: 28)

Ziya Gokalp, Istanbul’a geldikten sonra Abdullah Cevdet ile olan tamgikli§1 nedeniyle ibrahim Temo ve
Ishak Sukuti gibi isimlerle tanismis ve bu tamsiklik O’nu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iiyesi yapnustir.
Egitimine devam ettigi siirecte yiikselen bir egilimde olan Tiirkeiiliikk hareketini yakindan takip ederek,
Pantiirk¢ii  gelenekten gelen Hiiseyinzade Ali ile tamismistir. Okulunun heniiz ilk iki yilin
tamamlamamisken hakkinda duyulan siiphe iizerine tutuklanir ve on ay Taskigla’da, li¢ ay da Zabitiye
Tevfikhanesi’nde hapis yattiktan sonra memleketi Diyarbakir’a siirgiin olarak gonderilir. Gokalp,
Diyarbakir’a siirgiin olduktan sonra Ticaret Odas1 fahri katipligi, Vilayet Idare Meclisi Zabit Katipligi gibi
cesitli gorevlerde calistiktan sonra babasi gibi Diyerbekir gazetesine yazilar yazmaya baglar ve II.
Mesrutiyet ilan edikten sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Diyarbakir’da subelerini agmasinda yardimec1
olur. Peyman ve Diyerbekir gazetelerinde sosyal ve siyasal olaylarla ilgili yazmis oldugu yazilarin biiyiik
yank1 bulmasi sonucu ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan Bitlis, Van ve Diyarbakir miifettisligine
getirilir. 1909 yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Selanik’te diizenlemis oldugu kongreye ise,
Diyarbakir il temsilcisi olarak katilmistir. (Uniivar, 2020: 28)

Kongre igin gittigi Selanik’te kalan Gokalp, burada Ittihat ve Terakki Partisi genel merkezi iiyesi olarak
caligmaya baglamistir. Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar (1918) olan dénemde bu goéreve devam
etmis ve partinin genclik kollarini yonetip, parti okulunda da sosyoloji dersleri vermistir. Omer Seyfettin ve
Ali Canip ile birlikte donem igerisinde g¢ikarmaya basladiklari Gen¢ Kalemler dergisinde yogun ilgi
duydugu Turancilik fikri iizerine yazilar yazmaya baglar. Balkan Savaslari sonucunda 1912 yilinda
Istanbul’a dénmek zorunda kalan Gékalp, ayni yil igerisinde Istanbul Universitesi’nde Sosyoloji Boliim
bagkanligina getirilmistir. 1912-1914 tarihleri arasinda yayimlanan Tiirk Yurdu dergisinde yazmis oldugu
yazilar ile donemin diger 6nemli fikir akimlar1 olan Osmanlicilik ve Panislamizm’e karsi Baticilik ve
Tiirkgiiliik diisiincelerinin 6neminden bahsetmistir.

1920 yilinda Istanbul’un Ingilizler tarafindan isgal edilmesiyle birlikte cogu ittihatginin basina gelenler gibi
Ittihat ve Terakki tarafindan Ermenilere uygulanan tehcir nedeniyle tutuklanip Malta’ya siirgiin edilen Ziya
Gokalp, 1921 yilinda tekrardan Diyarbakir’a donmiistiir. Burada yine yazim faaliyetlerine devam eden
Gokalp, Kiicik Mecmua’y1 yayimlamaya baslar. Anadolu’nun igerisinde bulundugu Milli Miicadele
donemine denk diisen bu donemde Goékalp, Mustafa Kemal tarafindan kurdurulan Telif ve Terclime
Heyeti’ne direktor sifatiyla atanir. Cumbhuriyet’in ilanindan sonra yapilan milletvekili segimlerine
Diyarbakir’dan aday olarak giren Ziya Gokalp, milletvekili se¢ilmesine ragmen bu gorevi fazla devam
ettiremez ve heniiz 48 yasinda 25 Ekim 1924’te vefat eder. (Uniivar, 2020: 28) Hayatim kisaca
Ozetledigimiz Ziya Gokalp’in, Tiirk milliyetgiliginin kurucu babalarindan biri olarak isimlendirilmesine
neden olan fikirlerine artik bakabiliriz.

Hayatindan da anlayabilecegimiz gibi Ziya Gokalp, Tiirk milliyet¢iliginin sekillenmesinde 6nemli bir yer
tutmustur. Hatta yle ki baz1 yazar ve diisiiniirler O’nu, Ittihat ve Terakki’nin resmi, Kemalistlerin ise gayri
resmi ideologu olarak tanimlar. Gokalp yazmis oldugu eserlerin biiyiik bir kismini ittihat ve Terakki’nin
yonetimde oldugu donemler icerisinde yazmig ve cemiyete dnemli bir 6l¢iide siyasi ve fikri anlamda destek
saglamistir. Cemiyet’in kendi ideolojisini belirlemeye ¢alistign Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Osmanlicilik
akimlart arasindan hangisinin oldugu ile ilgili c¢alismalarda, Ziya Gokalp israrla Tiirkeilik fikrini
savunmus ve Cemiyet’in yapacagl tiim siyasi faaliyetlerin bu ¢ercevede sekillenmesi gerektigini
belirtmistir. (Uniivar, 2020: 30)
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Ziya Gokalp’e gore ulus, toplum igerisinde yasayan gruplar arasinda kendini en gelistirmis olanidir.
Toplumun, toplumsal birlik ve dayanisma ile olusacagini sdyleyerek bu dayanigmay1 saglayacak en dnemli
faktorlerin ise ortak kiiltiir ve dil iizerinde insa edilecegini sdylemektedir. Millete ait olan ortak degerler ile
dayanismanin ulusa yaymak i¢in Tiirk milletinin yiikseltilmesi ilk olarak milleti kendi 6zii ile tanigtirmak
ve milli anlamdaki gorevlerini belirtmek ile miimkiin olacagini savunmaktadir. 1982 yilinda yazmis oldugu
Primin Vasiyeti adl1 yazisinda, 6grencilik donemi igerisinde tutuklu kaldig1 Zabtiye Nezareti’nde tanigtigi
Naim Efendi’den &grendiklerini anlatirken, bir milletin kendi kendisini nasil taniyacagim ve milli
gorevlerini nasil 6greneceklerini anlatmistir. Naim Efendi’den dinledikleri Gokalp’e ilham kaynagi olur ve
milliyetcilik fikrini yaymak ve akillardan kolay kolay ¢ikmamasini saglamak icin diislincelerini stirekli
yaziya gecirmistir. Cagdas bir Islam Tiirkl{igii yaratma diisiincesi igerisinde olan Ziya Gokalp, islamlasmak
ve Tirklesmek iilkiisiinii muasir medeniyetler ile catisma igerisinde olmadan harmanlamay1
hedeflemektedir. Ciinkii Gokalp, muasirlasmay1 yasayis ve dis goriintii anlaminda Avrupalilara benzemek
olarak degil de sanayi, teknoloji ve bilgi mallarin1 Avrupa’dan almak zorunda olmamak seklinde
tanimlamaktadir. (Uniivar, 2020: 31)

Ziya Gokalp Tirkciiliigii “Tirk milletlerini yilikseltmek™ diye tanimlar ve millet adi verilen kesimin
tanimlamasini1 yapmaya baglar. Gokalp’e gore bir milletin var olmaya baslamasi 1rk ve dil birligi bulunan
toplumdan, din birligini iceren immete ve son olarak da kiiltiir ve medeniyet olarak ifade edilen ulusa
erisilmesidir. Bu yiizden Osmanli Devleti’nde yasayan diger azinliklarin yaptigr gibi Tiirk milletinin
olusmasi i¢in, kendinden &nceki evreyi asip, uluslararasi uygarligi benimsenmesi ve bir millet kiiltiiriiniin
daha da gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Gokalp bu fikirlerini liseler i¢in yazmig oldugu Tiirk
Medeniyeti Tarihi kitabinda daha fazla dile getirerek, Tiirk toplumlarinin igerisinde bulunduklar1 gelisme
seyrini, toplum olma gorevlerini, dinin toplumsal hayat igerisindeki dnem ve yerini ve devletlesme
adimlarimi anlatmistir. Bu noktada iki unsur Gokalp’in milliyetcilik fikrinin 6nemini belirttigi ana hatlar
olusturmustur. Bunlar kiiltiir ve medeniyet ayrimidir. Gokalp’in fikirlerine gore bir milletin toplumsal
yasamlari dilsel, ahlaki, dinsel, hukuki-siyasi diistinsel, bilimsel ve ekonomik faktorlerden olugsmaktadir.
(Gokalp, 2020; 33) Ozellikle Gokalp’e gore kiiltiir, milletin toplumsal hayatimin uyumlulugunu, uygarlik
ise ayn1 uygarlik topluluguna ait olan farkli uluslarin ortak yasamlarini ifade etmektedir.

Milli kiiltiir ve medeniyet anlaminda Ziya Gokalp’in yapmis oldugu ayrim da olduk¢a 6nemlidir. O’na gore
kiltir. milli bir 6zellik tasirken, medeniyet uluslararasi bir 6zellik tasimaktadir. Medeniyetin cesitli
kiiltiirlerin bir sentezi oldugunu belirten Gokalp, bir milletin, milli kiiltiir ile medeniyete ayni anda sahip
olabilecegini ifade etmektedir. (Koseoglu, 2020: 224) Ancak bunu sOylerken Bati medeniyetine segici ve
elestirel bir gozle bakmaktadir. Bati’dan alinacak medeniyet unsurlarinin milli kiiltiiriin yerini almamasi
gerektigini ve asil kiiltliir konumuna gelmemesi gerektigini belirterek, sadece milli kiiltiire dahil edilmesi
gerektigini sdylemektedir. Milli kimligin bu denli korunmasinda da okumus aydin kesimden ¢ok halka
giiven duymaktadir. Bu konuya bakis agisini: “Asriyet ihtiyaci bize sadece Bati’nin ilim ve ameli aletlerle
fenlerinin ddhil edilmesini zorunlu kilmaktadir” seklinde dile getirmektedir. (Gokalp, 2020; 54) O’nun en
biiyiik hedefi muasir bir Islam Tiirkl{igii’nii hayata gecirmektir. Kiiltiir milliyetciligi konusunda yogun bir
sekilde duran Ziya Gokalp, irkeilik ile ters diisen bir fikir diinyasina sahiptir. Gokalp’e gore, toplumlar
olusturan karakterler kalittimsal degil, egitim ve Kkiiltiir yolu ile kazamilmistir. Gokalp’in 1rkeilik
konusundaki bu durusunu, Tirk toplumunun genel yapisini ve sosyal gerceklerini derinlemesine analiz
ederek elde etmistir. (Ulusoy, 2017: 10)

Ziya Gokalp’i milliyetci fikre siiriikleyen temel neden siyasi gii¢ ile uluslagma siireci arasmndaki bagdir.
Gokalp, uluslasma hamlelerini toplumun siyasi giiciiniin kaynagi ve egemenligin anahtar1 olarak
ormektedir. Bunun icin de Ingiltere &rnegini vererek, Ingiltere’nin diinyay1 yonetmekteki becerisini milli
bilinglerine dayandirmaktadir. Bu nedenden dolay1 da islam iilkelerinin emperyalizme teslim olmasin,
milli bilincin olugmamas1 ile agiklar. (www.arifkesgin.blogspot.com) Bunun yaninda Gokalp, Tiirk
milliyet¢iligini modernlesme projesi olarak gormektedir. Topluluklarin millilesmedikleri miiddetce
gelisimlerini tamamlayamayacaklarini ifade eder ve bu durum da toplumsal alanin tamamini igermektedir.

Ziya Gokalp’in Bati’y1 algilayis1 da milliyetgilik fikri iizerinden olmusg ve O’na gore bu konu milliyetgiligin
ana celiski noktalarindan biri olan Bati’y1 6rnek alma ve ve ona karsi olma ikileminde gegmektedir.
Milliyetgilik fikrinde ayni medeniyete sahip olan topluluklarda anneleri ayni olmasina karsin, ayr1 noktalar
vardir. Ortak olan ananeler medeniyet dedigimiz kavramin malidir. Ay olanlar ise o milletin kiiltiirtidiir.
(Gokalp, 2020; 33) Gokalp’in milliyetgilik fikrinde maddi kiiltiiriin, geleneksel kiiltiirden ayristirilmasi
gerekmektedir. Milliyet¢iligin temel sorunu modernligi kendi milli egemenlik fikri ile bagdastirmasidir. Bu
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sebeple, Bati’dan alinacak konular sadece maddi kiiltiirle, yani teknolojik ve bilimsel bilgilerle ¢evreli
olmalidir. Geleneksel kiiltir Bat1 6zellikleriyle kirletiimemelidir. Iste bu ayrimim basarilmasi halinde
Gokalp, milliyetgilik ve Islamcilik diisiincelerinin Bat1 felsefesiyle eklemlenebilecegini ifade etmektedir.
(Uniivar, 2020: 32) Ciinkii O’na gore Islamlasmak, Muasirlasmak ve Tiirklesmek arasindaki gegislerde
herhangi bir sorun yoktur ve bu 6geler birbirlerini tamamlayici1 haldedirler. Hatta 6yle ki Gokalp, Tiirk
gencliginin kendi milli iilkiisiine sahip ¢ikmamasi durumunda Islamciligin da Osmanlicihigin da biiyiik
zarar gorecegini belirtmektedir. Azinlik durumundaki uluslar kendi milliyetgiliklerini kazanmigken,
Tirklerin bu farkindaliga varamamasi, diger uluslar icerisinde asimile olmalarina dahi yol acabilecektir.
(Ko6seoglu, 2020: 221) Yine Osmanlicilik ideolojisinin Tiirkleri istiinden atilmamasi durumunda higbir
ulusa samimi gelmeyeceklerini de belirtmektedir. (Gokalp, 2020; 36)

Donem igerisinde ¢ok fazla dile getirilen Tiirkciiliigiin Islam’a aykir1 oldugu iddialariyla ilgili de
goriislerini bildiren Gokalp, Tiirkciilerin amacinin modern bir Islam Tiirkliigii’nii olusturmak oldugunu
ifade eder. O’na gore Tiirkgiilerin millet {ilkiisii Tiirkliik ise, {immet iilkiisiiniin de Islam oldugunu belirtir.
Bu baglamda Tiirkgiilerin bir iimmet planlarinin da var olmasi gerektigini ve Islam iilkeleri arasinda tek bir
alfabe kullanilmasini, ortak egitim programinin olmasini, dini 6rgiitler arasinda siirekli bir bag olmasin1 ve
Islamiyet’in temel simgesi olan Ay’in kutsal yéniiniin vazife edilmesi gerektigini ifade eder ve ekler:
“Tiirkeiiliik ayni zamanda Islamciliktir.” (Sakl1, 2012: 9)

Ziya Gokalp Tirkgiiliigii dilde ve halka yaklasma anlaminda o6nemli goriip, ekonomik anlamda
kapitalizmin yikict etkilerini fark ettikten sonra milletin, uyanmasi ve ¢agdaslasmay1 saglamasi anlaminda
onemli gdrmektedir. Gokalp’in bu yaklasimlar1 sayesinde Ittihat ve Terakki doneminde de Kemalist
donemde de devletin vatandasa yiikleyecegi vazifelerin bir gorev olarak benimsenmesini ve ulus-devletin
insa edilmeye calisildig1 donemde milli kimlik ile dini kimlik arasindaki ayrismanin milli kimlik yararina
sonuclanmas1 saglanmistir. Ozellikle Tiirk diinyas: icin eski Istanbul Tiirkcesini one cikaran Gokalp, bu
sekilde Osmanli Devleti disarisindaki Tiirk milletlerinin de ortak bir dilde bulusmasini hedeflemistir. Buna
da 6rnek olarak Rusya’y1 gosteren Gokalp, burada Tiirklerin okudugu okullarda uygulanan ortak dil ve
egitim hakkiin engellenmesine yonelik politikalari, Tiirkleri birbirlerinden uzaklagtirmak hedeflinde
oldugunu sdylemistir. (Kdseoglu, 2020: 225) Istanbul Tiirkgesinin temel olarak kullanilacag: ortak bir yazi
dilinin kullanilmasini savunan Gokalp, boylelikle Tiirk kiiltiiriiniin de korunacagini belirtmektedir. Bu konu
hakkindaki goriislerini soyle dile getirmistir: ”Mahalli siveleri yazi lisami haline sokmak, bunlardan bir
edebiyat ¢itkarmak, milli birlik icin en biiyiik tehlikedir. Turan, Tiirklerin oturdugu, Tiirk¢enin konusuldugu
biitiin tilkelerin mecmuudur.” (Gokalp, 2020; 104)

Gokalp, islamiyet’i asabiyeyi Kavmiyet-i cahilliye olarak kétii bir duruma diisiirdiigiinii ve bu asabiyenin
agiret asabiyesi ad1 altinda hala devam ettigini belirtir. Milliyetcilik, Gokalp’e gore asiret asabiyesi degildir
ve tiim Islam Aleminin kullanmasi gereken bir unsur haline geldigini belirtir. Yasadigi dénemdeki
Miisliiman {ilkelerinin yabanci baskisindan kurtulmasi ve toplumsal gelismelerini saglamalar1 igin
milliyetcilik ideolojisini kullanmalar1 gerektigini sdyleyerek, bu duygu dogrultusunda miicadelelerini
stirdirmeleri gerektigini belirtmektedir. (Késeoglu, 2020: 223) Ziya Gokalp, yasanan olaylar karsisinda
tiim toplumlarin yagadig: kiiltiirel giivensizlik duygusuna care olarak milliyetcilik fikrini gormekteydi. Bu
ylizden de toplumsal dayanigmay1 bu yolda temel olarak goriiyordu. Ulusun manevi giiciinii arttirmak,
dayanmigma ve birligini gelistirmek icin milli kiiltiirii yiiceltip, {ilkii haline getiriyordu. Birinci Diinya
Savasi’nin baglangicina kadar olan dénemde islamiyeti, Tiirk vatanseverligi igin temel olarak goriirken
sonrasinda fikrinin degisme nedeni de bu olgudur.

Ziya Gokalp, Tirk milliyetciliginin ilk ortaya ciktigi andan beri 6nemli bir Ozelligi iizerinde de
durmaktadir. Tiirklerin milli konumlarimi giiclendirmek amaciyla vatandasi ve dindasi oldugu hig¢bir millet
ile miicadeleye girmemeleri gerektigini vurgulamaktadir. Arnavutluk’ta ve Misir’da Hiristiyan etkilerinin
goriilmesini dénem igerisinde uygulanan bu yanlis politikalara baglamaktadir. (Gékalp, 2020; 34) Ancak
siiphesiz Arap diinyasindaki Tiirk diismanligi, Batili iilkelerin o topraklardaki hegemonyasindan sonra
uyguladig1 kiskirtmalar sonucu meydana gelmistir. Verdigimiz iki 6rnek birer istisna teskil etmektedir.

Ziya Gokalp ve Tiirk milliyet¢iligi icin bir diger dnemli nokta ise 1912 yilinda kurulan Tirk Ocag
dernegidir. Tiirk Ocagi, milliyetgiligi kiskirtma yoluna giderek, modern orta sinifa yayilmasini saglamay1
planlamislardir. Ayn1 zamanda Rusya’da Tiirk¢ii harekette bulunan kesim ile Osmanli Devleti Tiirkg¢iileri
arasinda bir bag kurmay1 da hedeflemistir. Ziya Gokalp’in girisimleri sonucu Ittihat ve Terakki savunucusu
Osmanli Devleti Tirkgiileri, Tiirk Ocagi lizerinde denetimlerde bulunarak Ocagin kiiltiirel egitim sorununu
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iistlenmesini saglamiglardir. Dénemin Adana Ocagi Baskan1 Resit Galip, Ziya Gokalp’in Tiirk Ocaklari’ni
edebi salon olarak islettigini ifade etmistir. (Bora, 2020: 206) Tiirk Ocaklar1 esasen Ziya Gokalp’in 1911
yilinda ifade ettigi millilesme fikrini iceren yeni hayat tarzini halka indirme girisimidir. Hatta &yle ki
Osmanli Devleti’ndeki erkek ve kadinlarin bir arada bulundugu ilk toplantilar Tiirk Ocaklarinda
yapilmistir. Ziya Gokalp’in ve Tirk Ocaklari’nin bu dogrultuda yapmis olduklari ¢alismalar sayesinde
milliyet¢i smifi olusturmak igin kentli aydin kesimden uzaklasip, tasrada bulunan orta smif kesim ile
baglant1 kurulabilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra 1931 yilinda kapatilana dek Tiirk
Ocaklari, milliyetcilik ideolojisine sahip Oncii aydin sinifini olusturmak icin 260 subeye kadar
ulagabilmistir. (Bora, 2020: 207)

5. YUSUF AKCURA VE MILLIYETCILIK ANLAYISI

Tarih¢i ve siyaset insani olan Yusuf Akgura Tiirk¢ililik akimmin en 6nde gelen isimlerinden biridir.
Rusya’da 1876 yilinda hayata gozlerini agan Akgura, babasinin 1893 yilinda vefat etmesi {izerine ailesinin
geri kalan fertleri ile birlikte Istanbul’a gd¢ etmistir. Istanbul’a geldikten sonra Harbiye’de egitim almaya
devam ederken 1897 yilin Jon Tiirkler hareketiyle baglantili oldugu gerekgesiyle Trablusgarp’a siirgiin
gonderilmis, ancak sonrasinda affedilmistir. 1899 yilinda Paris’e giden Yusuf Akgura, Ecole Libre des
Scines Politiques okulunda egitimine devam etmistir. Buradaki 6grencilik yillarinda Jon Tiirklerin ¢ikarmis
oldugu Siiray1 Ummet ve Fransizca yayim yapan Mesveret adli dergilere yazilar yazmistir. Egitim hayati
sona erdikten sonra Istanbul’a dsnmeyen Akcura, 1903 yilinda dogdugu sehir olan Kazan’a giderek, burada
Rus Tiirklerinin diizenledigi kiiltiir ve siyaset faaliyetlerine katilmistir. (www.tarihibilgi.org)

I. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte Istanbul’a geri dénen Akgura, Tiirkgiiliik fikri ile ilgili olarak kurulan
dernek ve cemiyetlerin hemen hemen hepsinde kurucu iiye olarak yerini almistir. Ozellikle Tiirk Yurdu
dergisi ve yukarida bahsettigimiz Tiirk Ocaklari’nin kurucu iiyesi olmasi, Akgura’nin fikriyatini anlamamiz
icin 6nemli bir yer tutmaktadirlar. I. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte Tiirk esirlerin degisimi igin,
Kizilay tarafindan farkli iilkelere ve Rusya’ya gonderilen Akcura, buralarda arabulucu gorevi yiiriitmiistiir.
Gorevini tamamladiktan sonra Istanbul’a geri dénen Yusuf Akcura, Milli Miicadeleye destek olmak Igin
Anadolu’ya gecis yaparak Dogu Cephesi Komutani Kazim Karabekir ile birlikte calismigtir. Milli
Miicadele’nin basarili bir sekilde kazanilmasi sonrasinda 1924 yilinda yapilan segimlerde Istanbul
milletvekili olarak meclise girdikten sonra, 1932 yilinda da Tiirk Tarih Kurumu baskanligi gorevini yerine
getirmistir. Bu gorevi yerine getirirken de Istanbul Universitesi’nde Yakingag Tarihi profesorliigii gorevini
yerine getirmistir. Yusuf Akgura, bu gorevlerini siirdiiriirken 11 Mart 1935 yilinda Istanbul’da vefat
etmigtir. (www.tarihibilgi.org)

Siyasi tarih ile ilgili birgok yazis1 ve yaymi bulunan Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Muasir Avrupa’da Siyasi ve
Igtimai Fikirler ve Fikirler Cereyanlar1 ve Siyaset ve Iktisat Hakkinda Birka¢ Hitabe ve Makale adli
calismalarinda siirekli olarak Osmanlicilik disiincesinin saglam bir dayanagmin olmadigini ve halk
igerisinde farkli topluluk ve irklarin uzlagma noktasinin bulunmadigini ifade ederek, Tiirk milliyetgiliginin
kurtarici unsur oldugunu savunmustur. Yusuf Akgura bu goriisleri neticesinde Tirkgiiliik fikrini savunanlar
neticesinde Pantiirkizm’in babasi olarak anilmuistir.

Yusuf Akgura, 1902-1903 gibi erken tarihlerde milliyetgilik diisiincesinin 6nemini kavrayarak, doneminde
yasayan Osmanli aydin kesiminden ¢ok oOnce, ilerleyen zamanlarda milliyetciligin, halk¢iligin ve
demokratiklesmenin 6nemli unsurlar olacagini fark etmistir.Yine o dénem igerisinde milliyetgilik fikrinin
gelismeme nedeni olarak, milli bir burjuva sinifinin olmamasini gostermistir. Yine mensubu oldugu Jon
Tiirklerin biiyiik miicadeleler verdikleri Osmanli milleti olugturmanin gereksiz bir amag¢ oldugunu belirten
Akgura, buna tek yol olarak milliyetciligin olusturulmasi gerektigini ifade etmektedir.

Birgok batili yazara gore Marksizm igin Komiinist Manifesto nasil bir 6nem arz ediyorsa, Yusuf
Akcura’nm 1904 yilinda yazmis oldugu Ug Tarz-1 Siyaset eseri de Tiirk milliyetciligi icin ayn1 dnemi
tasimaktadir. Makalede donem igerisinde Osmanli Devleti igerisinde yaygin olan Islamcilik ve
Osmanlicilik fikirlerinin yanina bir de Tirkgiiliik fikrini ilave eden Akgura, bu konuda goériislerini burada
dile getirmistir. Osmanlicilik ve Islamcilik fikrinin dénem igerisinde artik Osmanli Devleti’ne bir faydasi
olmadig1 belirten Akgura, kurtulus yolu olarak Tiirkgiilitk akimin1 gérmektedir. Tiirk birliginin olugmasinin
yararl olacagimi belirten Akgura, halihazirda Osmanli Devleti igerisinde ve Osmanli hakimiyetinde olan
topraklardaki Tiirklerin, dini ve 1rki baglar ile birbirlerine siki sikiya bagl olduklarini ve bu sayede Tiirk
olmadig1 halde belirli bir noktaya kadar Tiirklesmis olan kesimin Tiirkliigli tamamen benimseyecegini dile
getirmektedir. (Akgura, 2016: 28)
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Tirkeiiliigiin getirecegi bir diger faydayi ise, Asya’nin ve Avrupa’nin gesitli bolgelerine yayilmis Tiirkleri
ortak bir noktada birlestirecek olmasindan dolay1 gérmektedir. Irklari, dilleri, adetleri ve ¢gogunun dinleri
bile ayni olan biitiin Tiirklerin birlesmesi ile diger biiyiik milliyetler arasinda Tirkgiilik de kendini
koruyacak ve biiyiik bir siyasi gii¢ olusturacaktir iddiasinda bulunmaktadir Akgura. Bu konuda da en biiyiik
sorumlulugun Osmanli Devleti’nde oldugunu sdyleyen Yusuf Akgura, devlet icerisinde Tiirk olmayan ve
Tiirklestirilemeyecek olan kavimlerin de elden gikarilmasi gerektigini savunarak, Islamiyet’in Tiirk ve Tiirk
olmayan kisimlara ayrilarak, Osmanli’nin Tiirk olmayan Miisliimanlar ile iliskisinin kalmamas1 gerektigini
ifade etmistir. (Akgura, 2016: 28) Ancak bunu ifade ederken de Tiirklerin biiyiik bir kisminin Miisliiman
oldugunun bilincinde olan Akgura, Islam dininin, Tiirk milletinin olusmasinda &nemli bir rol
oynayabilecegi fikrindedir. Islam’in, Tiirkliigiin birlesmesinde tipki gecmis dénemlerde Hiristiyanligin
yapmis oldugu gibi, icerisinde farkli milletlerin olusmasin1 kabul edecek sekilde degismesi gerektigini
sOylemektedir.

Yusuf Akgura, yazmis oldugu makale ve kitaplarda Tiirkgiiliik fikrinde tarih, dil ve gelenek gibi kiiltiirel
baglar ile birlikte, 1rk ve kan gibi maddi baglar ile Tiirk diinyasini ayrilmaz bir yekviicut olarak gormiistiir.
O’nun Tirkgiilik anlayisinda gegmiste oldugu gibi gelecekte de en biiylik diisman olan Rusya ve
Panslavizm’e kars1t miicadelede, Osmanli Devleti’nin Tiirkgiiliik fikrinin siyasi anlamdaki roliinde kararh
olmasinin etkili oldugunu ifade etmektedir.

Ug Tarz-1 Siyaset’te sik sik gegen bir diger 6nemli nokta ise 1rk konusudur. Yusuf Akcura’ya gére Osmanl
Devleti’'nin her seyden Once toplum igerisinde yasayan unsurlarim dinsel farkliliklarin1 ortadan
kaldirabilmek igin Arap unsurlarindan ayrigmasi gerekiyordu. Bu baglamda Yusuf Akcura’nin belirtmis
oldugu irk kelimesi, cin ve kavim anlamindaydi. Bu sayede Akcura, yeni bir gercegi ortaya ¢ikarmak
istiyordu ki bu da Pantiirkizm’di. (Georgeon, 2020: 509) Pantiirkizm 20. yiizy1l baglar1 i¢in yeni ve farkh
bir fikir akimiydi. Bu fikir ilk defa Rusya’da yasayan Tiirk-Miisliiman topluluklar iizerinde hakimiyet
kurmay1 hedefleyen Tatar burjuvazisinde ortaya ¢ikmisti. Bu fikrin sistematik olarak ilk defa Akgura’da
ortaya ¢ikmasina sasirmamamiz gerekmektedir, zira Akgura daha 6nce de belirttigimiz gibi Rusya’da
dogmus ve biiylimiistiir. Akgura, Pantiirkizm fikri ile ana merkeze Osmanli Devleti’ni koyarak, Rusya’da
birlik saglamak isteyen Tirkler ile devleti korumay1 amaglayan Osmanlilar1 ortak bir noktada bulusturmus
oluyordu. Yusuf Akgura’nin bir diger hedefi ise Tiirk milliyet¢iligi fikrini, Osmanli Devleti’nin mevcut gok
uluslu yapisi ile harmanlamakti. Pantiirkizm uygulamasiin Osmanh igin niifus ve toprak kaybina yol
acacagmin farkinda olmasina karsin, imparatorluk igerisinde yasayan diger unsurlar (Laz, Kiirt, Cerkes,
vb.) Tiirklestirilerek bu kayiplar bir nebze de olsun giderilecekti. (Georgeon, 2020: 511)

Bu yaklagimlar sonrasinda 1910’1u yillara gelindiginde Akcura’ya gore bir baska soru ortaya ¢ikmaktaydi:
Pantiirkizm ile Turancilik arasindaki iliski ne olmaliydi? Yusuf Akgura, Tiirk toplumunun etnik birligini
ifade etmek igin Turani terimini kullanmisti ama Turancilik fikrini savundugunu séylememiz miimkiin
degildir. Ciinkii Akgura Tiirklerin birligine akilct bir yoldan yaklasmaktaydi ve Turancilik fikrine hicbir
zaman yanagmamisti. Bu konuda yaptigi tim konusmalarda Tirk ve Macar halklarinin Panslavizm
tehlikesi karsisinda ortak hareket etmeleri gerektigini ifade ediyordu. Boylece Turancilik fikrinden ziyade
bu yaklasim ile iki halk, birbirlerine daha ¢ok yaklagsmis olacakti ve aralarindaki etnik kardeslik daha da
giiclenmis olacakti. (Georgeon, 2020: 511)

Yusuf Akgura’nin Baticilik yaklagimi da yine milliyetci fikirleri ¢cergevesinde gerceklesmistir. O’na gore,
Tiirk toplumunun Batililasmasi ideolojik bir se¢im olmayip, pratik bir zorunlulugu ifade etmektedir. Hatta
oyle ki Akgura’ya gore Batililasmak, Turkler i¢in hayati bir meseleydi. Akgura’nin milliyetgilik fikrini
Bati’dan almis olmasi nedeniyle de bu bakis agisinin olustugunu séyleyebiliriz. Bati’dan neler alinmasi
gerektiginin Osmanl Devleti’nde giindeme geldigi andan beri ¢ok fazla kisitlama ve goériis hakimken
Akgura, bu baglamda bir sinirlamanin olmadigini ifade eder ve Avrupalilardan demiryolu, kdpri ve ugak
yapmay1 dgrenip, ilminin alinmamasini bir tiirlii anlayamadigini dile getiriyordu. (Georgeon, 2020: 512)
Uygarhigin bir biitiin oldugunu savunan Akgura, maddi ve fikri yonlerinin ayrilamayacagini, hatta bunun
diistiniilmesinin bile ¢ok sagma oldugunu ifade ediyordu. Tiim maddi ve fikri yonlerin alinmastyla Bati’nin
Dogu iizerinde Ustiinliik elde edecegi fikrine de karsi ¢ikmaktaydi.

Kiiltiir konusuna da deginen Yusuf Akgura, Tiirk kiiltiiriiniin yayginlastirilip, giiclendirilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Bunlarin saglanmasi ise Tiirk ekonomisinin giiclenmesiyle birlikte olacakti. Dogu
bolgelerinde yasayan halkm, Tiirkiin kim oldugunu bilmemesini kiiltiirel bir sorun olarak algilayip, bu
durumun nedenini Tiirk¢e konusmayan dis iilkelerle olan yakin baglar1 olarak tanimlamaktadir. Yunanlilara
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kars1 kazanilan savastan sonra bu basarinin devam ettirilebilmesi i¢in Tirk devletinin bagimsizligini,
ekonomik temellerle saglamlastirmas1 gerektigi kanisina varmigti. Ekonominin bu denli énemli olmasinin
altinda O’na gore iki neden yatiyordu; ilk olarak modern Tiirkiye’nin ve Tiirk milliyet¢iliginin ana geligme
faktorii olarak ve modern Tiirk devletinin insasinda tayin edici rol {istlenmesi. (Georgeon, 2020: 512) ikinci
olarak ise, Milli Miicadeleyi Tiirkgiiliik ugruna kazanan Tiirk gencinin oniindeki bir diger 6nemli savas
olan ekonomik kalkinma ve girisimcilik ruhu oldugunu séylemektedir. (Georgeon, 2020: 513)

Tiim bunlarla birlikte Yusuf Akgura, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra yazmis oldugu Tiirk
Yili 1928 adli eseri ile Tiirkgiiliiglin tarihine yonelik ¢alisma yapmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin basta
Biiyilk Millet Meclisi Hiikiimeti adiyla, daha sonrasinda ise ger¢ek adiyla kurulmasini, Tiirk
milliyet¢iliginin basarisinda ve Tiirkgiiliik fikrinin yerlesmesinden dolay1 oldugunu yazmistir. Tiirkgiilerin
hayatlar1 boyunca hayal bile edemeyecegi bu basarimin, bir Tiirk dehasi tarafindan basariyla yerine
getirildigini soyleyerek, milli Tiirk devletinin kuruldugunu ifade etmistir. Buradan da anlayabildigimiz gibi
Akgura, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasim da Tiirkgiiliik arzularinin ger¢eklesmesi olarak goériip, bu
diisincenin yeni devletin kurulmasinda itici ve temel bir 6ge oldugunu belirtmistir.

6. SONUC

Milliyetcilik kavrami, Bati toplumlarinda ortaya ¢iktiktan sonra Osmanli Devleti’nde genellikle olumsuz
bir etki yaratmustir. Birden ¢ok dini, kiiltiirii, dili ve etnik yapiy1 i¢erisinde bulunduran Osmanl Devleti, tek
bir din, dil, kiiltiir ve 1rk gibi kavramlara mesafeli olmak istemistir. Batili bu yeni devlet modelinin iilkenin
biitiinliiglinii ve yapisim bozacagimi ileri siirerek, milliyet¢iligin iilke igerisine girmesini engellemeye
yonelik politikalar yapmistir. Ancak, Osmanli Devleti bu politikalarinda basarili olamamis ve Avrupa ile
cografi olarak yakin olan Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag gibi Balkan vilayetleri milliyetcilik
akiminin etkisine girmis ve birer birer Osmanli Devleti’nden ayrilmislardir.

Osmanli Devleti’nin tek viicut halinde kalmasini saglamak igin ilk olarak Osmanlicilik fikri ortaya atilarak,
ister Hiristiyan olsun isterse Miisliiman, Imparatorluk icerisindeki biitiin tebaanm bir arada tutulmasi
amaglanmigtir. Ancak bu politika istenilen sonucu vermeyince ve Hiristiyan tebaa birer birer
egemenliklerini ilan edince II. Abdiilhamit dénemi ile birlikte Islamcilik fikri ortaya atilmis ve
Miisliimanlik kimligi altinda Osmanli Devleti’nin tiim tebaasini ayni ¢ati altinda tutmak hedeflenmistir.
Devlete verilen 6nem cergevesinde Osmanli aydinlari icerisinde uzun bir stire milliyetcilik hareketleri bas
gdstermemistir ancak, Islamcilik fikrinin de istenilen sonucu vermemesi iizerine 19. yiizyilin son geyregi
ile birlikte artik milliyetgi sdylemler de kendini gostermeye baslamistir. Batida uygulananin aksine
Osmanli Devleti icerisinde vatandaslik bagi ile bir milliyetcilik fikrinin olugsmamis olmasi, daha once
denenen ve basarili olamayan Osmanlicilik fikrinden dolay1 kaynaklanmaktadir. Ciinkii Osmanhicilik fikri,
iilke icerisinde farkl dini, kiiltlirel ve etnik tiim topluluklara 6zgiirliik ortam1 saglamis ve bu topluluklardan
sadece devlete baglilik beklemistir. Ancak bu durum pargalanmayi engelleyememistir.

Ziya Gokalp’in Islam’a ve milli kiiltiire bagl milliyetgilik fikri, donem igerisinde Osmanli Devleti’nden
ayrilan Hiristiyan tebaa goz oniine alindiginda uygun bir fikir seklinde goriilmektedir. Ummet ve millet
kavramlarimi bir arada kullanarak olusturdugu milliyetgilik fikri, Tiirk olmamasina ragmen Miisliiman olan
tebaanin kendilerini devlet ile benimsemelerini amaglamaktaydi. Ziya Gokalp’in milliyetcilik anlayigini,
mensubu oldugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde resmi ideoloji olarak kabul edilmesini ve Osmanli
Devleti’ndeki milliyetcilik fikrinin, muhafazakar bir milliyetcilik anlayisi oldugunu ifade edebiliriz.

Yusuf Akcura ise, soy ve kana dayali bir milliyet¢ilik fikrini savunarak, kiiltiirii de 6nemli bir etken olarak
kabul etmekle birlikte, milliyet¢ilik diisiincesinde dine ¢ok fazla deger vermemektedir. Ziya Gokalp’te
gordiigiimiiz gibi islam ve Tiirkliigii birbirini tamamlayan iki unsur olarak gérmemekte, bu iki unsuru
sadece birer segenek olarak degerlendirmektedir. Yusuf Ak¢ura’nin milliyetcilik anlayisi, Osmanli Devleti
icerisinde bulunan farkli etnik tebaay1 bir arada tutabilecek bir anlayistadir. Yusuf Akcura ve Ziya
Gokalp’in milliyetgilik diistinceleri, Osmanli Devleti ¢oktiikten sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
bile etkilerini siirdiirerek, milliyetgilik diisiincesinin en 6nemli isimleri olmuglardir.
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1921 Anayasasi ve 1924 Anayasasi arasindaki

benzerlik ve farkliliklar,

1921 Anayasasi olaganiistii kosullar altinda
hazirlanip kabul edilmistir. Yirmi ti¢ madde ve

bir gegici maddeden olusur.

1924 Anayasas! ise 1923'te segilen ikinci
doénem TBMM tarafindan hazirlanmis ve

yirtrlige konmustu.

1921 Anayasas! ile egemenligin kayitsiz
ve sartsiz millete ait oldugu vurgulanmisg,
yiritme ve yasama gu¢lerinin kullanimi
BMM'ye verilmis, glgler birligi ilkesi kabul
edilmisti. Meclis Hikumeti sistemi anayasal

bir kosul olarak kabul edilmigti.

1924 Anayasas 1 "T U rkiye Devleti bir
cumhuriyettir." hiikmiyle baslar. Cumhuriyeti
koruma altina almak adina anayasal olarak
bu maddenin de§is tirilemeyece §i ifade
edilmisti. Tkinci madde ile devletinin dininin
islam oldugu, yarg: yetkisinin ise bagimsiz
mahkemelerde oldugu ifade edilmisti. Bu
maddeler ile devletin ydnetim sekli ve dini
1921 Anayasasi'ndan farkli olarak agik bir
sekilde ifade edilir.

1921 Anayasas! ile yasama ve ydiritme
yetkilerini kendinde toplamisti. 1924
Anayasasi| ile ise meclisin yasama yetkisini
dogrudan, yirilitme yetkisini ise kendi sectigi
cumhurba s kan1 ve bakanlar kurulu ile

saglayacagi belirlenmisti.

1921 Anayasasi'nin diizenlemedigi kanunlar
ile ilgili 1876 Kanun-I Esasi'nin gegerli oldugu

ifade edilmisti.

1924 Anayasas | ile temel haklarin
diizenlemesinde 6zglrlikgl bir yaklagim
izlenmisti. Ozgiirliiklerin sinirlandiriimadig
ifade edildi.

1921 Anayasasl Amasya Genelgesi ile gelisen
milli varliga resmi bir kimlik belirlemis ve
onderlik etmigti. Tiirkiye Devleti ifadesi ile yeni

bir Tlrk devleti kuruldugu gosterilmisti.

1924 Anayasas! demokratik oldugu kadar
¢ogunlukgu bir yapidadir. Cogunlugun oyunu
alan siyasal gli¢ ulusal iradeyi temsil eder.
GCogunlugun istek ve dog@rulari Uzerinden

hareket edilir.

Mi Notlar ile olusturuldu



TEMEL NITELIKLERIYLE 1961 VE 1982
ANAYASALAR (KARSILASTIRMALI)

Prof. Dr. Miimtaz SOYSAL®

Sayin Bagkan, Sayin Konuklar,

Yarim saatlik bir sure iginde iki anayasay! karsilastirmak, hem de bunu
Temel Haklar ve Ozglrlikler, Yuritme Goérevi ve Yetkisi, Anayasa Yargis,
Gugcler Ayrihg1 gibi baska ko-nusmacilara ayrilmis konulari tekrarlamadan, o
konusmacilarin haklarina saygili kalarak yapabilmek bagli basina bir
akro-basidir. Daha 6nce agllis sirasinda sdylenmis olan sdzleri de g6z 6nuinde
tutarak, bu hineri géstermeye ¢alisacagim.

iki anayasanin temel niteliklerini gdzden gegirmek, anaya-salari teker teker
ele alarak sirayla 6zetlemek biciminde de yapilabilirdi ancak hem zamandan
tasarruf etmek hem de anlaml noktalari daha iyi vurgulayabilmek icin baska
bir yol izlemek daha elverigli olabilir: nitelikleri ayri ayri ele alarak, her iki
anayasada birbirine benzeyen ve benzemeyen yanlari belirtmek.

Once, benzeyen yanlar.

Birincisi, her iki anayasa da olaganustl olaylarin ardindan gelen
olaganustl donemlerin Urunuddr: 1961 Anayasasi 27 Ma-yis'in, 1982
Anayasasi da 12 Eylul'in. Bu bakimdan her ikisi de o gunlerin dncesindeki
durumlara tepki niteligi tasir.

ikincisi, anayasalarin yapilis tarzlari da birbirine benzer. Her ikisi de
secimden ¢ikmamis birer mecliste yapilip halk oylamasina sunulmustur. Kurucu
Meclis lerin bir kanadinda ola-ganustu donemi baslatanlar yer almakta, obur
kanadi ise genel oya dayall bir secimden gelmeyen ve daha ¢ok danisma kuru-
lusu niteligini tagiyan bir meclis olugturmaktadir. Elbette, birin-cisindeki Kurucu
Meclis icinde yer alan Temsilciler Meclisi nin durumu ile ikincisindeki Danigsma
Meclisi nin durumu arasin-

) A.U.S.B.F. Ogretim Uyesi.
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da birtakim basliklar var. Fakat, bunlar temeldeki benzerligi ortadan kaldirmiyor.
Bu noktada olsa olsa su soylenebilir: Her iki anayasa da Ulkedeki orgutlenmis
siyasal guglerin, daha agik bir deyisle siyasal partilerin dogrudan dogruya katkisi
ol-madan yapilmigsa da birincisinde siyasal partiler kismen diyebilecegimiz bir
dista birakisin konusudurlar. ikincisinde ise, bitiin partiler disarida birakilmistir.
Dolayisiyla, partiler- otesi bir anayasa yapis tarziyla karsi kargiyayiz. Fakat,
arada bir nuans var: Birincisinde Ozellikle bir partinin etkisi agikga go-ruldugu
halde, ikincisinde dogrudan dogruya bir parti etkisin-den s6z edilemez. Ama, yine
de bu nuansa karsin, partiler di-sinda yapilmis olmak her iki anayasay! da
birbirine benzeten bir 6zellik olmaktadir.

Uglincli benzerlik, sistematik bakimindandir. Her ikisinin de temel yapisi,
baslangig, genel esaslar, temel haklar ve 6édevler, devletin temel kurulusu, gegici
hakumler ve son hikiimler bigimindeki siralanigiyla birbirinin ayni.

Doérdincusu, 1961 ve 1982 Anayasalarinin, Turk anayasa geleneginde
daha dénce rastlanmayan bir yaklasimla, dar anlamda anayasa ve hukuk digi
sayllabilecek toplum konularini da kapsamlari igine almalari, bu yoldan
konularin ya da sorunlarin ¢ézumune yon vermek isteyisleridir. Hem 1961, hem
de 1982 Anayasasinda kalkinma ydntemine, kooperatif¢iligin gelistiriimesine,
planlamaya, dogal kaynaklarin aranmasina ve igletimesine, ormanlarin
korunmasina iliskin olan ve bagka anayasalarda ¢odu zaman benzerine
rastlanmayan hiakimler bulunuyor. 1982 Anayasasi’nda 1961’dekinde de Gteye,
piyasalarin denetimi orman koylerinin gozetilmesi, tuketicinin, esnafin ve
sanatkarlarin korunmasi gibi ekonomik ve sosyal sorunlar da anayasa ile
yonlendiriimeye calisiimaktadir. Genellikle, klasik anayasa, hukukunda bdyle bir
yaklagim yoktur. Ama bizim toplumumuzda, anayasalar zamanla insanlarin
g6zunde kendi gorevlerini ve islevlerini asan bir agirlik kazandiklari i¢in, halk
yiginlarindaki buttiin beklentiler anayasa maddelerine donusturulmeye, anayasa
hakUumleriyle ¢cozulmeye, daha dogrusu ¢ozullr gézikmeye baglamigtir.

iki anayasa arasindaki besinci bir benzerlik, metin olarak hayli uzun ve genis
tutulmus olmalaridir. Genellikle yasalarla ve igtlzuklerle dizenlenebilecek olan
konular anayasa hukumleri durumuna getirilmigtir.

Bu nigin boyledir?
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Boyle bir sorudan baslayarak, aradaki benzerlikleri birakip baskaliklarina
gecmek kolay olacak.

Temel baskalik, ilk bakigta benzerlik olarak go6ziken bir 06zellikten
kaynaklaniyor. Clnku, her iki anayasa da daha dnce yasanmis olaylara, daha
onceki donemlere bir tepki niteliginde-dir ama, tepkinin kaynaklandigi durumlar
ve yarattigi sonugclar farkhdir. Bir bakima, butln toplumlarin anayasalari tepki
nite-ligi tasir. Ama, anayasalarin saglam olabilmeleri igin, tepkinin daha once
olup bitenlere dogru bir teghisten kalkip yine dogru tahlillerle dogru ¢ézumlere
yonelmesi gerekir. Olup Bitenlere yan-lisg teshis konmus ve yanlis ¢éztimlere
varilmigsa, anayasalar ister istemez baska tepkilerin ve dolayisiyla bagka
anayasalarin ortaya ¢ikmasina yol agabilir.

Bu bakimdan, 1961 ve 1982 Anayasalarinin nelerin tepkisi oldugunu iyi
saptaylp bunlardan birtakim sonuglar ¢ikarmak konunun daha iyi
aydinlanmasina yardimci olabilir.

1960'a gelinceye kadar, 1921 ve 1924 Anayasalarindan ge-gcen Turk
anayasa geleneginde dikkati ceken bir 6zellik var:

Anayasalarin yapilisi sirasinda genellikle dunyanin her yerinde aranan denge
konusu Turk anayasa geleneginde bir yana bi-rakiimig, iktidari sinirlamak
kaygisi yerine butuncu bir egemen-lik anlayisiyla tek bir organa, yani Turkiye
Buyuk Millet Mec-lisi'ne agirlik verilerek o organ ulus egemenliginin yegane ve
hakiki mumessili- sayillmigtir. Meclis'in ulusal egemenlik baki-mindan tek ve
gercek temsilci sayillmasi, ulusal iradenin parla-mento ¢ogunluguyla
karismasina, daha dogrusu iktidar cogun-lugunun kendisini ulusal iradeyle
batunlestirmesine yol acmis-tir. 27 Mayis 1960 oncesindeki durumun temel
niteligi budur. 1961 Anayasasi ise, bdylesine bir butinctu egemenlik anlayigina
tepkidir.

Bu acidan bakilinca, 1961 Anayasasi belki daha 6nceki Turk anayasalarina
go6re daha demokratik sayilmayabilir. Cinkid o Anayasa genel oydan ¢ikan gucu
dengelenmeg@e, onun karsisina daha g¢ogulcu bir toplum anlayigi getirmeye,
meclis ¢ogunlugu-na dayah iktidarin gucunu daha 6zgurlukgt bir toplum
anlayl-siyla sinirlamaga yonelmektedir. 1961 Anayasasi bu bakimdan
yapimcilarinin zihinlerindeki ideal bir diizenini yansitmakta, getirdigi kurumlarin
ve kurallarin bu ideal duzeni gergeklesti-meye yetecegine, bu konudaki
beklentileri kargilayacagina ina-nilmaktadir. Bir benzetme yapmak gerekirse,
1961 Anayasasi
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cok zarif fakat zayif sutunlar Uzerinde duran, bu zayif sutunlari saglam temeller
uzerine oturtabilmek icin kendi betonunu kendi doken ¢ok guzel bir gatiya
benzetilebilir. ideal bir cati ya-ratiimis, giizel siitunlar dikilmis, fakat bu situnlarin
saglamligi temellerine dokulecek betondan beklenmistir. Belki de 1961
Anayasasini yapanlarin gozden uzak tuttuklari hakkinda asiri iyimserlige
kapildiklari nokta sudur: Bir 6zgurlik duzeni kurmak, hatta bu &ézgurllkler
duzeninde insanin kendi maddi ve manevi varligini geligtirebilecegini
disunmek, ayni dizenin toplumdaki butin bireyler tarafindan mutlaka ayni
amagclara yonelik olarak kullanilacagi anlamina gelmeyebilir. Herkesin bu bilinci
gOsterecegini, bilingle birlikte gerekli sorumlulugu tasiyacagini dagunmek belki
fazla iyimserlik olmustur. 1961 Anayasasi'nin temelinde bdyle iyimser bir
beklenti yatar. Ornegin, sendikali, toplu sdzlesmeli, grevli bir calisma diizeni
kurmak, Turkiye'deki is¢i hareketinin batin bunlari gereken bigcimde, gereken
sorumluluklarla, kendi kendini yuceltici, bilinglendirici yollardan kullanacagi
yolunda iyimser bir beklentiden kaynaklanmaktadir. Ozerk kurumlar kurmak,
universitesiyle, radyo ve televizyonuyla, toplumca bu kurumlardan beklenenlerin
yerine getirilecedi konusunda bir baska iyimserligi yansitmaktadir. Baska bir
deyisle, kamu fonlarinin gergekten bilimsel bir 6gretim sistemi, gercgekten
tarafsiz bir iletisim sistemi yaratacagi, Ozerkligin bu yolda kullanilacagi
umulmaktadir. Bagta Anayasa Mahkemesi olmak Uzere yargl organlarindan
beklenen de iktidarlarin etkilerinden uzak, ama toplumun 6zlemlerine yakin bir
adalet anlayisidir.

Ne var ki, 1961 Anayasasi'nin en buyuk talihsizligi, uygula-nig suresinin,
yani 19 yillik bir dénemin, ¢ok buyUk bir kismin-da kendisine yurekten
inanmamis iktidarlar eline dusmus olmasi-dir. Bu iktidarlar, Anayasadaki
beklentilerin toplumca da be-nimsenmesi gereken beklentiler olduguna inanmis
degillerdir.

Bu durum, Anayasanin kendi iginde ve toplumda acayip, olma-masi gereken
bir gerilim yaratmistir. Soyle bir gerilim: Anayasayl yapmis olanlar ya da
Anayasayl bedenenler Anayasada bu beklentileri goérurken, Anayasanin
yapilisina katilmamis olan-lar ya da Anayasayl begenmeyenler butin olup
bitenlerden ve kendi basarisizliklarindan onu sorumlu tutmaya baglamiglardir.
Bazi guglerin Anayasa yapilirken diglanmig olmasi daha sonraki Anayasa
gerilimlerinin de tohumunu ekmistir.
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Olaylarin 12 Eylul 1980 oncesinde hangi noktaya geldigini biliyoruz. Turkiye'deki
anarsinin yaratilmasindan 1961 Anaya-sasi’nin dogrudan dogruya sorumlu olup
olmadigi sorusu ve bagka etkenlerin bu durumdaki pay! Turk hukuk tarihinde
uzun bir sure tartisilacaktir. Ama, agikga belli olan bir goéruntu var: Anayasa,
kendi igindeki butin o idealist beklentilerle bdyle bir durumu karsilamaga
hazirliksizdir ve kendini birdenbire "hi¢ 6ngérmedigi bir ortamin icinde bulmustur.
Tartigmalarda ge-nellikle su gorusler 6ne surulmekteydi: Bazilari, 6zellikle
ik-tidarda bulunanlar, Bu Anayasa ile bu toplum ydnetiimez diyordu. Buna
karsilik, bazilari da iktidarlarin Anayasadaki 6zgurlUkler ve o6zellikle gogulcu
toplum dizeni bakimindan ugradiklari basarisizliklari, bagvurduklari baskilar
yine Anayasay! kul-lanarak abartiimig bir bicimde ortaya" koyuyorlardi. Boylece,
basarisizliklar ya da basarilar hep Anayasaya gore olguimeye, hatta; Anayasaya
baglanmaya baslandi, Anayasa bir siyasal ¢e-kisme konusu oldu.

Aslinda bir ortak uzlasma metni olmasi gereken Anayasa-nin dupeduz
cekisme konusu olmasi demek, toplum sdzlesmesi niteligini yitirmesi demekii.
Bu arada énemli bir olay yasandi Turkiye'de, simdi unutmaya basladigimiz 6nemli
bir olay: 1969 yilinda, devletin kendi gorevlileri ve bu arada Anayasayi korumakla
gorevli olanlar Ulkenin islerini yine ayni Anayasa-ya gore yurutmekle gorevli
bulunan bir hikimetin davraniglarini protesto etmek icin bir Anayasa Yuruyusu
yapmak geregini duydular. Anayasa, kendi bekgileri arasinda bile bdylesine bir
tartisma konusu haline gelmigti. Elbette, kendi uygulayicilari arasinda tartisilan
ve bu tartismalar ortasinda uygulanmaya c¢aligilan bir Anayasa kendi disindaki
nedenlerle anarsi igine yu-varlanmis olan bir toplumun sorunlarini ¢ozmekte
yetersiz kaliyordu. Daha dogrusu, bagka agilardan ortaya ¢ikan yetersizlikler
Anayasaya yuklenmekteydi.

Herhalde, Anayasanin bu durumu agabilmesi ye yetersizlikler konusunda bir
bahane olarak kullaniimaktan kurtarilabilmesi igin yapilabilecek bazi duzeltmeler
olabilirdi. Ama, ge¢miste bunlar pek az tartisildi. Kimimiz, Anayasay! toptan
degistirmeksizin, yalnizca yurutmeyi guglendirerek, ona birtakim yetkiler vererek
Anayasa dizenini ayakta tutmanin mimkin oldugunu savunmusuzdur. Simdi,
geriye dogru bakildiginda, toptan bir anayasa dedgisikligini kaginilmaz kilan
baslica etkenin Anayasayi kendi bekgileri arasinda bile tartisma konusu ha-
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line getirilen bir durum oldugu daha iyi anlasiliyor. Bilimsel ya da kisisel bir
yaklagimla, Anayasay! degistirmeye hi¢c gerek yoktu denilebilecek kogullarda
bile, ayni bilimsel ya da kisisel yaklagim toplumun batunuayle ilgili bir gdzlemde
bulunmaktan insanlari alikoymamali. 12 Eylil 1980 oOncesinin toplumu
bakimindan yapilabilecek gozlem de suydu: 1961 Anayasasi, ¢ok Kisinin
gbzunde, kendi bekgileri bile onu tartismaya basladiklari icin durumlari
karsilayamaz, sorunlari ¢ozemez sayillmaktaydi. 1982 Anayasasi boyle bir
degerlendirmeden dogan beklentiye, yani toplumun buyuk c¢ogunlugunca
durumlari karsgilayamaz, sorunlari gdzemez sayilan bir Anayasanin degistiriimesi
beklentisine bir yanit olmaktadir.

Bu bakimdan, 1982 Anayasasinin neye tepki oldugunu, tam olarak hangi
beklentiye yanit vermeye c¢alistidini yine objektif bir bigcimde ortaya koymak
gerekir. Cunku, nasil 1961 Anayasasi bir meclis gogunlugunun kendisini ulusal
iradeyle butunlestirip toplumun bazi kesimlerini ezmeye kalkismasina bir
tepkiyse 1982 Anayasasl da daha énceki Anayasanin toplumda yarattigi bir
beklentinin yanitidir.

Bu beklenti, otorite beklentisidir. Onun icindir ki. 1982 Ana-yasasi her
seyden Once otoriteyi vurgulayan bir anayasadir.

Tabii, otoriteyi vurgulamis olmasi 1982 Anayasasinin bir baska temel
Ozelligini de doguruyor: yurutmenin guglendiril-mesi.

Yuratmenin glglendiriimesi elbette yalniz yuritme organinin guglendiriimesi
biciminde ortaya c¢ikmis dedildir. 1982 Ana-yasasinda Fransizlarin
rasyonellestiriimis parlamentarizm dedikleri, parlamentonun c¢alismasini
rasyonalize eden, cabuklastirip verimlilestiren hikimler de var. Dolayisiyla,
yurGtmenin gugclendiriimesi biraz da yasamanin islek hale getiriimesiyle
saglanmak istenmistir. Yasama surecinin kisaltilmig olmasi, yasama organinin
tek meclise indirilmesi, donemin uzatiimasi ve bdylece parlamentoya dayali
hikimetlere daha uzun bir calisma suresinin taninmasi, grup yetkilerindeki
degisiklikler yoluyla olur olmaz muhalefet engellemelerinin dnlenmesi, toplanti
yeter sayisinin Ugte bire indirilisi gibi parlamento ¢alismasini ¢abuklasgtiran ve
kolaylastiran yeni ¢ozUmler yuritmeyi guglendiren yaklagimin degisik yonleridir.

Yuratmeyi guglendirmede, kanun hukmuinde kararname konusu gibi bagka
konusmacilarin dokunacaklari konular di-
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sinda asil dikkati ceken ve ayni zamanda belki de 1982 Anayasasiyla, en basta
atamaya ve segmeye iligkin yetkiler olmak Uzere, yeni yetkilerle donatiimigtir.
Yetkilerin bir bolimi eski Anayasadan devralinmis yetkiler. Ornegin,
basbakanin, bakanlarin atanmasi, genelkurmay baskaninin, Askeri Yargitay
uyelerinin atanmasi gibi yetkiler eski Anayasada da var. Fakat, érnegin Devlet
Denetleme Kurulu Gyelerinin, Yiksek Ogretim Kurulu Gyeleriyle rektérlerin,
Anayasa Mahkemesi Uyelerinin, Hakimler ve Savcilar YUuksek Kurulu Uyelerinin
atanmasi gibi yetkiler devlet igindeki ¢cok cesitli organlarin ¢ok sayida uyelerini
isbasina getirme bakimindan Cumhurbagkanini son derece 6énemli bir organ
durumuna getirmektedir.

Cumhurbagkanina bunlarin disinda yeni yetkiler de verilmistir. Ornegin
Anayasa degisikliklerini halkoyuna sunabilme yetkisi, belirli kosullar ortaya
ciktigi zaman secimleri yenileyebilme yetkisi ve ¢ok daha 6nemli olarak, kendi
baskanhginda toplanacak bir Bakanlar Kurulunda sikiyonetim ya da
olagan-ustlu hal ilan edip 6zgurlukleri kisitlayici kanun hukmuine kararnameler
ctkarabilme yetkisi Cumhurbagkanina taninan yeni yetkiler. 1982 Anayasasinin
104. maddesi bu bakimdan uzun bir liste getiriyor. Fakat bu liste ayni zamanda
bir sorunu da birlikte yaratacak gibi gézikmektedir. Clnku, bir yandan yeni
Anayasanin 105. maddesi, eski Anayasada oldugu gibi, Cumhurbagkaninin
alacagl butin kararlara; Anayasada ve yasalarda ayrica belirtiimedikge,
Bagbakanin ve sorumlu bir bakanin imza koymasi kosulunu getirmekte ve bunu
cumhurbaskaninin sorumsuzlugundan dogan bir durum saymakta, fakat bir
yandan da 104. maddede sayilmis olan yetkilerden hangilerinin bdylesine ortak
bir sorumlulukla kullanilacagi Anayasanin hicbir maddesinde
belirtimemektedir.

Cumhurbagkanlarina bu c¢esit yetkiler veren vyaklasimlar bagka
anayasalarda da vardir. Ama, o anayasalarda hangi yetkilerin
Cumhurbagkaninca yalniz basina, hangi yetkilerin de ortaklasa sorumlulukla
kullanilacagdi acikca belirtilir. 1982 Anayasasi bdyle bir aciklik getirmedigi icin,
bu nokta ileride sorun yaratabilir. Clnkul, bu yetkilerden bazilari ister istemez
hikimet sorumluluguna giren alanlara dodru kayma egilimi gdsterecektir. O
zaman, cumhurbagskanhgl makami ile hikumet arasinda belirli bir gerilimin
ortaya ¢ikmasi da kaginilmazlasir.
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Cumhurbagkani disindaki organlar bakimindan Anayasa Mahkemesine
basvurma yollari 1982 Anayasasiyla hayli daraltiimistir. Meclis iginde ancak ana
muhalefet partisi ile iktidar partisi ya da eger ¢ok partili bir iktidar s6z konusuysa,
en buyuk iktidar partisi ve bir araya gelebilecek 80 milletvekili bu hakka sahip.
Oysa cumhurbagkani boyle bir bagvuruyu her zaman yapabilir.

1982 Anayasasinin bu yaklasimi, yani yuritmenin turli yollardan
guclendirilip daha etkili duruma getirilmesi hem Turkiye'nin i¢ginde bulundugu
kosullari hem de dunyadaki genel egilimi dusunursek, son derece ¢agdas bir
yaklasim olarak goézukebilir. Clnku, yuritmenin glglendiriimesi bitiin dinya
anayasalarinda gorulen ve devlet gorevlerinin artmasiyla birlikte agimizin
zorunlu kildigi bir yaklagimdir.

Yalniz, bu guglendirisin otorite ile 6zgurlik arasinda kurulmus dengeleri gok
fazla bozmadan gergeklestiriimesi de ¢agin bir baska geregidir. 1982 Anayasasi
ise, yurutmeyi guclendirirken bir bagka seyi de mutlaka, yapilmasi gereken bir
degisiklik ya da mutlaka dastunulmesi gereken bir zorunluluk olarak gérmustur:
Ozgurlikler ve haklar duzeninin sinirlanmasi ve bu alandaki yetkilerin
yasamadan yurutmeye dogru kaymasi. Acaba bu ikisinin birden yapilmasi, yani
hem yudrutmenin glgclendiriimesi ve hem de 6zgurlikler dizenine yeni
sinirlamalarin getirilmesi ne derece saglikli bir toplum yaratabilir?

Bu konuda sunu sdylemek mumkin: 1961 Anayasasinin kademeli, her
Ozgurlige gore farklilastiriimis ve hayli titiz dizenlenmis sinirlama yaklasimi
Anayasanin temelinde yatan 6zgurlik felsefesiyle tutarhidir. O kadar tutarhdir ki,
1971- 1973 doneminde yapilan Anayasa degisiklikleri bu temel felsefenin
yaninda biraz yapay kalmakta, ona ters dusmektedir. 1982 Anayasasi bu
yaklasimi tersine cevirmistir: devletin temeli 6zgurluk degil, otoritedir. 1961
Anayasas! temel olarak 6zgurlugu alip otoriteye buna bagl, bunu saglamaya
yonelik bir islev verdigi halde 1982 Anayasasi One otoriteyi, yani devleti ve
kamunun genel gikarini koyup kisinin haklarini ve 6zgurltklerini bu oncelige
gore, onun bir iglevi olarak duzenlemeyi amaglamaktadir.

Bu iki yaklasim birbirinden ¢ok farkli yaklasimlardir. Ancak ikisinin de
birlesebilecekleri bir nokta var.

Bu noktayr bulabilmek icin sdyle dusinmek gerekir: 1932 Anayasasil,
yapilisinin son asamasinda, bitlin anayasalarin ol-
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masi gereken bir bicimde bir toplum soézlesmesi niteligi kazanmigtir.
Halkoylamasi, sonuglarini begenelim begenmeyelim, Anayasaya olumlu oy
vermis olalim olmayalim, karsi oy verenleri de kapsayacak bicimde artik butin
toplumun ortak sézlesmesi olmustur. Can alici nokta, Anayasanin bdyle
kalabilmesi, yani bir toplum soézlegsmesi niteligini sakli tutabilmesi i¢in nelerin
gerekli oldugu, nelere dikkat etmek gerektigidir. Bu ise, buyuk Olgtide, gecmisten
alinabilecek derslere bagli. 1961 Ana-yasasinin vaktiyle bazilarinca ifade edildigi
gibi bu toplum icin liks sayilabilecek bir otorite 6zgurlik dengesi getirdigi,
gercekte saglanmasi kolay olmayan, ama topluma mutlaka kazandiriimasi
gereken bir 6zgurltkler duzeni kurmak istedigi, fakat ayni konuda toplumun
ilerisinde kaldigi soylenebilir ve bu bakimdan toplumun sorumluluklarina iligkin
olarak pek gercgek¢i sayllmayacak beklentiler icine girdigi ileri surulebilir. 1961
Anayasasinin ayakta kalabilmesi igin iki kosulun mutlaka yerine getiriimesi
gerekiyordu: Birincisi, eger 6zgurlukle otorite arasinda 6zgurlugun agir bastigi
bir iligki kurulmussa, O6zgurlikten yararlanacak olanlarin ayni zamanda ona
sahip c¢ikabilecek bir bilince erismeleri ve onu koruyabilecek bir glg
olusturmalari zorunluydu. Ikincisi, 6zgurliikten yararlananlarin iliskideki 6bur
yani, devlet ve kamu unsurunu daima akillarinda tutabilecek bir sorumluluk
dizeyine erismeleriydi.

Bunlarin ikisi de olmadi.

Birincisi, 6zellikle 6zgurliklere sahip ¢ikacak toplum guglerinin olusturulmasi
bakimindan, sanilanin aksine yalnizca bir egitim sorunu degil, daha ¢ok yapisal
bir sorundu. Toplum ya-pisi dyle degismeliydi ki, 6zgurliklerden ve 6zellikle
ekonomik haklardan yararlanacak olanlar yeni ekonomik gugler edinebilsinler ve
bunlari kullanarak 6zgurlUklerine sahip ¢ikabilsinler. Ama, ne Anayasanin temel
felsefesine inanmayan iktidarlar bunu saglayacak yapisal reformlara el atti, ne
de yargi organlari bunlarin yapiimasini kolaylastirici yorumlar olusturdu. Ote
yandan, c¢ok buyuk sikintilara katlanmaksizin bagkalarinca yapilmis bir
Anayasayla yeni haklara ve 6zgurluklere sahip kilinanlar da ellerindeki nimetin
devletle ve kamuyla olan iligkisini sezemediler. Alin teri dokmeden mirasa
konmuslarin sorumsuzlugu onlarda da goéruldu.

Simdi, 1982 Anayasasiyla sorun tersine donmustdr.
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Otoriteyle 6zgurluk arasindaki iliskide otoritenin agir bastigi bir dizen bu kez
otoriteyi kullananlardan 6zel bir biling ve sorumluluk istemektedir. Daha dogrusu
istemesi gerekir. Otoritenin dogru kullaniimasi demek, saglikl toplumun mutlaka
dayanmasi gereken dengelerin olusturulmasi, bunlari saglayacak yapisal
degisikliklerin gerceklestiriimesi, daha ¢ok dengesizlik aratacak adimlar yerine
ekonomik ve sosyal yapiyl guglendirecek politikalarin uygulanmasi demektir.
Otorite, dengenin 6blr yanini, yani 6zgurlik yanini disinmeden, hatta onun
zayifigindan yararlanarak, kendi karsisinda bagka agirliklar yaratmayacak bir
bicimde kullanilirsa, 1982 Anayasasi da 1961 Anayasasi gibi, ¢coker.

ikisini birlestiren nokta budur: ikisi de kullanilis tarzlarina gére ¢déken ya da
yasayabilecek olan anayasalardir.
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Halkevleri

Halkevleri, Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte modern, laik, inkilapci bir ulus devlet olusturma cabalari kapsaminda
Atatlrk’Gn Halkcihk ilkesi dogrultusunda bir yaygin egitim kurumu olarak kurulmustur. Cumhuriyet 6ncesinde benzer
beklentilerle kurulan Turk Ocaklarinin zamanla Cumhuriyetin yeni kadrosuyla ihtilafa dismesi, halk kesimleriyle
istenilen diizeyde diyaloga girememesi, yeni ve farkli bir kurumsal yapinin gerekliligini ortaya cikarmistir. Serbest Firka
deneyimi ve Menemen Olayi inkilaplarin halk arasinda tam olarak yerlesmedigini gdstermis, Mustafa Kemal Pasa
Ulkede yasanan problemleri yerinde gérmek amaciyla 1930 yili sonlarinda bir yurt gezisine ¢cikmis ve bu gezi sirasinda
Halkevlerini kurma dasuncesi ortaya ¢ikmistir. Toplumsal alanda yapilan inkilaplar sirdirme cizgisinde yeni bir seyler
yapma istegi ve Avrupa’ya egitim icin gonderilen genclerin burada edindikleri izlenimler, aydinlarin ve yoneticilerin bu
konuda neler yapilmasi gerektigini tartismalarina yol acmistir. Cekoslovakya, Macaristan, Rusya ve italya gibi
lUlkelerde basarili 6rnekleri bulunan halk egitimi kurumlari incelenerek Turkiye'nin ihtiyac¢larina ve yapisina uygun
olarak bu kurumlarin kurulmasina karar verilmistir. Tlrk Ocaklari 10 Nisan 1931'de toplanan olaganustl kongre ile
CHP'ye katilma karari almis, 1931’de yapilan CHP’nin UclnclU biyuk kongresinde Halkevlerinin acilmasi

kararlastirilmistir.

19 Subat 1932'de resmen faaliyetine baslayan Halkevleri, ayni gin 14 ayri merkezde acilmistir. Ankara Halkevinin
acihs téreninde CHP Genel Sekreteri Recep Peker “Biz Halkevlerinin samimi ve bltin Tirk vatandaslarini misavi seref
mevkiinde géren zihniyetle kurulmus catilari altinda butin vatandaslari toplamaya ve itinali bir kiltdr calismasi icinde

milli birlige ylikseltmeye azmetmis bulunuyoruz” diyerek bu konudaki beklentileri 6zetlemistir.

Halkevlerinden bir diger beklenti de, inkilabin prensiplerini yerine getirme goérevini alma konusunda isteksiz olan Tlrk
entellekttellerini seferber etmektir. Bu gérusler rejimin dnemli prensiplerinden biri olan Halkcilik anlayisinin
benimsetilmesine iliskin bir yaklasimin ifadesidir. Bu da ancak halk terbiyesi ile mimkun olacaktir. Bunlarin yasama
gecirilmesi maksadiyla Halkevlerinde 9 ayn kol olusturularak ¢alismalara baslanmistir. Bu kollar Dil ve Edebiyat, Giizel
Sanatlar, Temsil, Spor, Sosyal Yardim, Halk Dersaneleri ve Kurslar, Kituphane ve Yayin, Kéycullk ve Tarih ve Mize
kollari seklinde siniflandiriimistir. Cumhuriyet Halk Firkasi’'nin 1932 yilinda Halkevlerinin teskilat, idare ve mesaisine
iliskin olarak yayinladigi Talimatnamede, “Cumhuriyet ve inkilap esaslarini biitiin ruhlara ve fikirlere hakim mukaddes
iman sartlar halinde percinlemek vazife ve mecburiyeti karsisinda olundugu, Menemen hadisesi ve benzer vakalardan
cok uzak olunmadigi vurgulanarak, Halkevlerinin firka programinin temelleri olan Cumhuriyetcilik, Milliyetcilik,
Halk¢ilik, Devletcilik, Laiklik ve inkilapcilik prensiplerinin yerlestirilmesi icin bu ugurda calisacak mefkureci vatandaslar

icin toplayici ve birlestirici yurtlar olacagi” belirtiimektedir.

Halkevleri tizel kisiligi olmayan, genel merkezi bulunmayan, dogrudan CHP Genel Sekreterligine baglh ve genel
sekreterin sorumlulugu altinda olan kuruluslardir. En 6nemli islevi telkin ve terbiye yoluyla inkilaplarin halka
benimsetilmesi olan Halkevleri, firkaya kayith olan veya olmayan bitin vatandaslara aciktir, memurlarin bu teskilata
girmelerinde kanuni bir sakinca yoktur hatta memurlar Halkevlerine iiye olmaya tesvik edilmektedir. Ogrenciler ise
Halkevlerine girebilecekler ancak resit olduktan sonra lye kayitlar yapilacaktir. Halkevlerinin agilmasi ve mesaisine
iliskin gorev ve yetki Vilayet idare Heyetlerine aittir. Ankara Halkevi baskaninin secilmesi ve biitcesinin onaylanmasi
Genel idare Heyetince yapilmaktadir. Ayrica Halkevi subelerinin gelismelerini saglayacak yardimlar kabul edilecek ve
ihtiyaclar dogrultusunda degerlendirilecektir. Bir Halkevinin acilabilmesi icin subelerinin acilmasina elverisli bina, para

ve diger maddi unsurlarin olusturulmasi ve en az lc¢ subenin kurulmasi gerekmektedir. Halkevlerinin acilmasi
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konusunda bina temini, tanzim ve tesrifi firkaya ait olup, CHF'ye muhalif olmadikca ve baska siyasi firkalara mensup
olmadikca, Halkevleri her tirlG milli cemiyetlerin toplantisina aciktir. Partili partisiz ayrimi yapmaksizin herkesin

katihmina acik olan Halkevlerindeki faaliyetler tcretsiz olarak ve gonullilik esasina gére yurttulmustar.

Halkevlerinin en etkin subelerinden biri olan dil, edebiyat ve tarih subesinin hedefi, bulundugu yerin genel kdiltir
seviyesinin yukseltilmesini saglayacak konularda konferanslar dizenleyerek cumhuriyet ve inkilap prensiplerinin
koklesmesine; memleket sevgisinin ve vatandaslik gérevi duygusunun yukselmesine yol agmaktir. Bu konudaki
calismalarin halka duyurulabilmesi amaciyla da dergiler yayinlanmis ve yayinlanmakta olan diger dergi ve gazetelerde

de amaclari dogrultusunda yayinlar yapiimistir.

Guzel sanatlar subesinin gdrevi musiki, resim, heykeltraslik, mimarlik ve tezyini sanatlar gibi cesitli sanat dallarinda
yetenekli insanlari tesvik ve himaye ederek, bulunduklari yerin sanatsal anlayis seviyesini ylkseltmektir. Yeni bir
anlayis olarak muizikte gayenin uluslararasi musiki ve sdylenis tarzini esas tutmak ve bunu uygulamak oldugu
vurgulanmaktadir. Ayrica halkin milli marslari ve sarkilari 6grenmesine yardim ederek bunlarin milli glinlerde milletce

hep bir agizdan sdéylenmesini saglamak en énemli gérevleri arasindadir.

Temsil subesinde Genel idare Heyetince tercih edilecek piyesler sergilenecektir. Temsil kolunun amaci, yeni kurulan
rejimin pratik hayata aktarilmasinin sanat araciligiyla yapiimaya calisiilmasidir. Oyunlarda aranan 6zellikler, Turk
toplumunun cagdas yasamini bltlnlemesi, ulusal duygulari doyurmasi, devrim ilkeleri 1siginda ulusal sorunlari
islemesi, devrimin diinya goéristune uygun halk yasami, degisimler ve ilerlemeleri konu edinmesi ve her sinifa
seslenebilen yetistirici tirden olmalari olarak 6zetlenebilir. Nitekim 1932 yilinda Halkevlerinde sergilenen Akin, Beyaz
Kahraman, Mavi Yildirim, Coban, K8y Muallimleri, Ozyurt gibi oyunlarin isledigi konulara bakildiginda bu kaniyi

gozlemlemek mumkdindur.

Spor subesinde Tirk gengliginin ve Turk halkinin sporu bir kiitle hareketi ve milli bir faaliyet haline getirmesi gerektigi

vurgulanarak cesitli spor dallarinda faaliyetlerin tesvik edilmesi gerektigi belirtiimektedir.

ictimai yardim subesi, Halkevinin bulundugu bélgede yardima muhtac kimsesiz kadin, cocuk, yasli, malul ve hastalara
yardim etmeyi saglayacak faaliyetlerde bulunmustur. Halk dersaneleri ve kurslar subesinde halkin kultirel seviyesini

yukseltmek amaciyla okuma yazma, yabanci dil, fen ve sanat dersleri ile pratik hayat bilgileri egitimi vermek esastir.

Halkevleri icin kGtiphane ve nesriyat subesinin 6nemi de buyutktdr. Halkevi kurulmasinin sartlarindan biri bir
kitiphane ve okuma odasinin olusturulmasidir. Subenin amaci, milli ktltlrl besleyecek eserleri ¢cogaltmak ve
muamkin oldugu kadar her zimrede okuma zevkini uyandirmak icin mimkdin olan tedbirleri almaktir. Ayrica bu sube
icinde yer alan nesriyat bolim0 yayin islerinin yardimci bir kolu olarak telgraf, telsiz ve radyo araciligiyla veya o6zel

tamimlerle halk arasinda yayilmasi gerekli olan bilginin genis bir alana yayilmasini saglamaktadir.

Koyclluk subesi kdylerin sihhi, medeni ve sosyal gelisiminin saglanmasina, kdyll ile sehirli arasinda sevgi ve uyum
duygularinin gliclenmesine calismaktadir. Bu dogrultuda kir bayramlari diizenlenerek kaynasma saglanmakta, imkan
olmayan yerlerde kdyllilere okuma yazma &égretilmekte, on bes ginde bir okuma yazma bilmeyen koylilerin
mektuplari yazilmakta, himayeye muhtac¢ olanlarin resmi islerini kolaylastirmaya yardim edilmektedir. Koy

o6gretmenleri bu subenin dogal lyeleri olarak bahsedilen islerle bizzat ilgilenmektedirler.

Miize ve sergi subesi ise Halkevi mlzesi ve sergiler grubu olmak Uzere iki kola ayrilmistir. Mize kolu bulundugu

bolgedeki tarihi eser ve abidelerin korunmasi konusunda resmi makamlarla yardimlasmakta, bélgede mize varsa
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zenginlestirmeye calismakta, yoksa da kurulmasi konusunda caba gostermektedir. Sergi grubu ise cesitli sanat

dallarindaki eserlerin Halkevinde sergilenmesini saglamakta ve satislarina aracilik etmektedir.

Halkevlerinin 6rgutlenme yapisi ve amaclari o glinku kosullarda oldukca idealist bir yapi sergilemektedir. YUzde yetmis
besi kirsal kesimde yasayan nifusun hentz % 10.6’s1 okuma-yazma bilmektedir ki, bu oranin sadece % 3.7’'si
kadinlardan olusmaktadir. 1927-1928 6gretim yilinda Tlrkiye'de ilkokul sayisi 6.043, 6gretmen sayisi 15.194, égrenci
sayisi 461.985'dir. Cumhuriyet kuruldugunda 1923-1924 6gretim yilinda okul sayisinin 4.894, 6gretmen sayisinin
10.238, 6grenci sayisinin 341.941 oldugu dikkate alindiginda azimsanmayacak bir gelisme oldugundan s6z edilebilir.
Ancak bahsedilen dénemde 40 bin iskan bélgesi ve kdy bulundugu, yaklasik 6 bin égretmenin kdylerde gérev yaptigi
dislnulirse, 34 bin koylin henuz okulsuz ve 6gretmensiz oldugu goérilmektedir. Bu sayilar hedeflenen modele
ulasmak icin oldukca fazla enerji ve maddi kaynada ihtiyac duyuldugunu gostermektedir. inkilaplarin éziimsenmesinin

yolu, halki egitmekten ge¢cmektedir.

Halkevlerinin, inkilaplarin yerlesmesinde en etkili oldugu konular, dilin Tlrkcelestirilmesi, tarih tezinin yerlestirilmesi,
genis halk kitlelerine okuma yazma 0gretilmesi ve basta dil ve tarih konulari olmak lizere toplumda yeni olusan milli

ve manevi degerlerin Halkevlerinin temsil kolu araciligiyla vatandaslara telkin edilmesi olmustur.

Dil, tarih ve edebiyat subesinin ilk G¢ yillik faaliyetine bakildiginda ¢calismalarin oldukca verimli gectigi gérilmektedir.
1932-1935 yillari arasinda Halkevleri araciligiyla dilin Turkgelestirilmesi, okuma yazma ve tarih tezine yonelik yurt
capinda dikkate deger gelismeler yasanmistir. Dilin Tlrkcelestirilmesine iliskin olarak éncelikle arastirma ve derleme
basligr altinda eski Tlrkce eserlerdeki sozler derlenmis, halk dilinde yasayip yazi diline heniz gegmemis sozler
toplanmis, eski Turkce'nin ve kullanilan halk Tiirkce’'sinin gramer ve sive 6zellikleri tespit edilmistir. ikinci olarak yazi
dilinde kullanilan yabanci kdkenli sézlerin ifade ettigi mefhumlari anlatabilecek Turkce kdkenli sézler bulunup teklif
edilmis, dile ait yol gdsterici yazilar yazilmis ve 6z Turkce sevgisini yaymak hedeflenmistir. Halkevlerinde bu ilkeler
dogrultusunda ve Tirk Dil Kurumunun direktifleri altinda 1935 yih itibariyle 40.000 adet fis derlenmis ve Tirk Dil

Kurumuna goénderilmistir.

Dil subelerinin ¢calismalari dogrultusunda Bursa, Elazi§ ve Akcakoca Halkevleri 6z Tlrkce olmadigi disinilen kdy ve
sokak adlar hakkinda incelemeler yaparak bazilarini degistirmislerdir. Oz Tiirkce hareketinin bir uzantisi olarak
1934'de yasalasan soyadi kanununun uygulanmasina iliskin olarak bulunduklari bélgedeki calismalara 6n ayak
olmuslardir. CHF Genel Merkezinden Halkevlerine génderilen genelgeler ve soyadlarinin yer aldigi kitaplar araciligiyla
kullanilabilecek soyadlari halka bildirilmis ve bircok kisinin soyadi bulmasina yardimci olunmustur. Yine Ankara
Halkevinde soyadi koyma téreni yapilarak halk soyadi almaya tesvik edilmistir. Besiktas Halkevinde 6z dille konferans
musabakasi yapilmig, Denizli Halkevinde dile ait 9 vecizenin cesitli yerlere asilmasi kararlastirilmis, Eskisehir'de
okullarda 6z dille yazilmis ddev yarismalari yapiimis, Beyoglu Halkevinde de Glines Dil Teorisi hakkinda konferans

dlzenlenmistir.

Dil subeleri okuma yazma 6gretme konusunda da basarili faaliyetlerde bulunmuslardir. Dil subelerinin dnemli
calismalarindan birini de yayinladiklari dergi ve kitaplar olusturmaktadir. Ankara Halkevi tarafindan 1932 yilinda
yayimlanmaya baslanan Ulkii dergisi bu dergilere en énemli érneklerden biridir. Cesitli konulari kapsamasi bakimindan
edebi, kulttrel ve sanatsal acidan oldukca doyurucu bir dergidir. Derginin inkilap heyecanini yaymak, parti
prensiplerini telkin etmek ve halkevi merasimlerini toplu olarak bildirmek gibi 6nemli gérevleri bulunmaktadir. Diger

Halkevlerinin Ulkii dergisini 6rnek almalari ile Halkevi, Un, Kaynak ve Taspinar gibi 6nemli érnekleri de bulunan cok
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saylida dergi halkevleri tarafindan yayinlanmistir. 1944 yilina gelindiginde Il. Diinya Savasi'nin ekonomik kosullari
Halkevlerini de etkilediginden cikarttiklar dergi sayisi 22'ye kadar dlismustir. Savas sonrasi normallesme sirecine
girilmesiyle Halkevlerinin yayin faaliyetleri yeniden canlanmistir. Kapatildiklarinda Halkevlerince yayinlanan dergi
sayisl 77'ye ulasmistir.

Halkevi dergilerinin halki bilgilendirmek, mahalli kabiliyetleri ortaya cikarmak, s6z derleme calismalari yapmak,
koylinin kalkinmasi davasina hizmet etmek, glizel sanatlarin gelismesine katkida bulunmak gibi islevleri olmustur.
Cesitli halkevleri tarafindan cok sayida kitap da yayinlanmistir. Kitaplardan 6nemli bir kismi tarih tezi kapsaminda
yayimlanan sehir tarihine iliskin cahsmalardir. Halkevlerinin yayinlari arasinda kitap ve dergilerin yaninda, inceleme ve
derleme niteliginde brosurler de bulunmaktadir.

Tarih kolunun baslangicta dil ve edebiyat kolu ile birlikte calismalarini sirdirmesi planlanmisken, daha sonra tarih tezi
calismalarinin yogunlugu nedeniyle dil kolundan ayrilarak mize ve sergi kolu ile birlestirilmistir. Tarih subelerinin de
halkta inkilap heyecani uyandirmak ve her yapilan isin kitleler icin oldugunu anlatmak adina yapti§i yerel tarih
calismalarindan baska, tarihi eserleri incelemek icin tarih gezileri diizenlemek, tarihi eserleri bulmak veya olanlari bir
araya getirip tasnif ederek sergilenmesini saglamak, en dnemlisi de tarih tezini kanitlayan belgeler bulmak gibi

gorevleri bulunmaktadir.

Halkevlerinin dil ve tarih kolundan sonra 6zel bir misyona sahip olan temsil kolunun en 6nemli 6zelligi, bir fikrin blyuk
bir kitleye kisa zamanda ve etkileyici bir bicimde verilmesini saglamasidir. Temsil kollarinda ilk zamanlarda hep tarihi
ve milli konular Uzerinde duran piyesler yazilmis, hatta manzum eserler olmasina dikkat edilerek ulvi heyecanlari

haykiran sézlerin halkin aklinda kolay kalmasi istenmistir.

1940 yilinda sayilari 378’i bulan halkevlerinin alti ayda bir, merkeze yollanan faaliyet raporlarinin sonuclarina gére
¢lkan istatistiklerdeki rakamlar kurumun verimliligini géstermektedir. Bu tarihe kadar Halkevlerinde 2835 konferans
verilmis, bu konferanslar 917.724 kisi tarafindan dinlenmistir. 158 donem Tlrkce kursu verilmis, 11.430 kisi bu
kurslardan faydalanmistir. 39 dénem yabanci dil kursu diizenlenmis, 2674 kisi devam etmistir. ikmale kalan 6grenciler
icin 24 donem yetistirme kursu acilmis ve 1323 6grencinin faydalanmasi saglanmistir. Kitlphanelerdeki kitap sayisi
349.093’e ulasmis, okuyucu sayisi ise 2.030.761 olmustur. Ortalama olarak bir halkevine 1133 kitap dismektedir.
2921 tiyatro gosterisi yapilmis, 918.104 kisi temsilleri izlemistir. Bir halkevine 9 temsil dismektedir. Bu yil itibariyle
Halkevlerinde 208 radyo, 13 amplifikator, 76 hoparlor, 101 bando bulunmaktadir. 1492 kdy gezisi yapilmistir. 1940
yilinda cesitli nedenlerle Halkevlerine gelenlerin sayisi 8.133.829 kisidir. Bundan sonra ikinci Diinya Savasi’nin

yarattigi maddi ve manevi sikintilar nedeniyle faaliyetlerin sayisi ve yogunlugunun azaldigi gérilmektedir.

1940 yilinda halkevlerinin dzellikle kaza, nahiye ve kdylerde daha lokal bir modeli olan halkodalari acilmaya
baslanmistir. Halkodalarinin sayilari: 1940'da 141, 1943'de 143, 1945'de 2338 ve 1950 yilinda 4322’dir. Baslangicta
10.000 Halkodasi acilmasi hedeflenmis olmakla birlikte 1947-1950 arasinda sadece 278 oda aciimistir. Halkodalarinin
gelisim seyrinin en hizli oldugu dénem kurulusundan 1944’e kadar olan donemdir. Halkevlerinin on besinci ¢alisma
yilini bitirdiginde geldigi noktaya bakildiginda sayilari 469'a ulasmis, Halkodalarinin acildigi yilda 140 olan sayilari
1948'de 4261'e ulasmistir.

1948 yilina gelindiginde halkevi olmayan il, halkevi veya halkodasi olmayan ilce merkezi kalmamistir. Ayni yil dil ve

edebiyat kollari, Turk Dil Kurumunun tazigline gore bulunduklari yerlerde bu kurumun subesi haline getirilmistir.
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Halkevlerinde bundan sonraki donemde cesitli konularda toplantilar, anma gunleri ve konferanslar diizenlenmis,
genellikle tarihi kazilar ve halk saghgi konularinin yogun oldugu konferans konulari ile fikir tartismalarina da yer

verilmistir.

Ayni dénemde tiyatro kolu icin 1947 yilinda CHP Genel Sekreterligince 90’a yakin oyun yazdirilip bastiriimis ve 30
kadar oyunun da oynanmasi tavsiye edilmistir. 1939 yilinda Dahiliye Vekaleti tarafindan bazi oyunlar yasaklanmistir.
Dahiliye Vekaletince yasaklanan piyesler arasinda Namik Kemal'in “Akif Bey”, “Kara Bela”, “Vatan”, Halide Edip’in
“Kenan Cobanlari”, Semseddin Sami'nin “Gaye”, ismail Hakki Baltacioglu’nun “Sait Celebi” adli eserleri ile birlikte

Nazim Hikmet'in bazi eserleri bulunmaktadir.

Halkevlerinin faaliyet hayati boyunca tiyatro kollari amatoér olmakla birlikte yerlestiriimek istenen inkilap kultiridndn
topluma iletilmesinde dnemli bir gérevi yerine getirmistir. Temsillerle yurdun her yaninda kéylere varincaya kadar dil
ve tarih tezlerinin gorsel olarak ifade edilmesine calisiimistir. Soyle ki, piyeslerde kullanilan terimler ve kisi adlari
tamamen yeni Tlrkce kelimelerden olusmakta, konulari ise tarih tezinin savunuculugunu yapmaktadir. Turklerin
Anadolu’da kurduklari kékli uygarliga yapilan vurgu yaninda, Osmanli'ya ayni 6lcide agirlik vermeyen, buna karsin
Cumbhuriyet dénemini 6ven bir anlatim hakimdir. Diger yandan temsiller araciligiyla yerlestirilmeye calisilan Batil
degerlerin toplu bir sunumu gerceklestiriimeye calisiimistir. Baska bir deyisle giyinisi, davranisi, egitimi ve gorgusiyle
tamamen c¢agdas bir insan tipi yaratmay! amaclayan ve bunu da toplumun binyesine bu yolla zerk eden bir yaklasim
sergilenmistir. Oyle ki, tiyatro konusunda “propaganda” cizgisinin fazlasiyla 6n plana cikmasi, sanatsal yaninin zayif
kaldigi yoninde elestirilerin yapilmasina neden olmustur.

Halkevlerinin 19 yil stren ilk dénem calismalari, 1951 yilinda Demokrat Parti tarafindan verilen Halkevlerinin
kapatilmasina iliskin yasa tasarisinin 8 Agustos 1951'de yUrurlige girmesi ile son bulmustur. Halkevlerinin kapatiima

arifesinde okuma-yazma oraninin Cumhuriyet'in ilk yillarina oranla (¢ kat arttigi gorilmektedir.

Cumbhuriyetle birlikte kurulmaya calisilan ulus devletin degerlerini halka benimsetmek ve yeni rejime uygun vatandas
tipini yetistirmek esasiyla hareket eden Halkevleri, 1930’lar Turkiye'sinin en énemli egitim ve kiltlr kurumlaridir.
Halkevleri okuma yazma oraninin artmasinda, dil ve tarih tezlerinin anlatilmasinda gerek yayinlari, gerekse
dizenledikleri konferanslar ve temsiller araciigiyla kiltlrel seviyenin artmasinda ve ihtiyaci olan vatandaslara
yiyecek, giyecek, barinma ve saglik vs. cesitli yardimlarin yapilmasinda faaliyet gdsterdigi donemde oldukga etkili islev
gormustir. Ayni zamanda aydinlarla halkin biraraya geldigi sinifsiz ve kaynasmis bir kitle olma arzusunun
geceklesmesine zemin hazirlayan mekanlar olmustur. Halkevleri inkilaplarla birlikte yeni olusmaya baslayan degerlerin
kabul gérmeye baslamasinda da 6n ayak olmuslar, 6zellikle kadinlarin yeni sosyal kimliginin vurgulanmasi, dansli,
cayll toplantilarin diizenlenmesi, sinema, mizik, resim ve diger sanat dallarinin hayata gecirilmesi sehir hayatinda
etkilerini kisa zamanda gostermistir. Bununla birlikte tek parti déneminde merkeziyetci anlayisin gucli olusu,
halkevlerinde 6zgln faaliyetlerin gelistiriimesine engel olmus ve gerek halkevi yoneticileri gerekse halkevi mensuplari
inkilaplarin yerlestirilmesi adina Ustlendikleri rolde edilgen bir yapi sergilemislerdir. Halkevlerine kurulduklari dénemde
ylklenen misyon g6z onlne alindiginda, Cumhuriyet déneminin pek cok idealinin gerceklesmesine buylk katki
yaptigini séylemek miumk{indr.
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TURKIYE'DE ASKERI DARBELER VE NEDENLERI
UZERINE BIR ANALIZ DENEMESI

Hakki UYAR*

Oz

Yakin donem Tirkiye tarihi ayn1 zamanda askeri darbelerin de tarihidir. Bunda
kokla bir demokrasiye sahip olmamanin etkisi biiytiktir. Ekonomik refah seviyesi ve
egitim/kiltir seviyesi ytiksek toplumlarla demokrasi kiiltiirti gelismis toplumlarin {irtinii
olan demokrasi, bu temel 6zelliklerden birine bile yeterince sahip degilse siklikla kesintiye
ugramaktadir. Hging ve dikkat cekicidir ki cagdas demokrasiler, Batili tilkelerde kok salmis
durumdadir. Tiirkiye sahip oldugu zayif altyapr nedeniyle demokratik acindan siklikla
kesintiye ugramaktadir. Yasanan siyasal ve sosyoekonomik krizler, askeri darbelere ortam
saglamaktadir. Nitekim 27 May1s 1960, 12 Mart 1971, 12 Eyliil 1980 ve 28 Subat 1997 darbeleri
bunun yansimasidir. Bu makalede bu darbeler, nedenleri ve sonuglar1 tizerine durulurken 15
Temmuz 2016 darbe girisimin ayriks1 6zelligi tizerinde de durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Demokrasi Tarihi, Tiirkiye’de Askeri Darbeler, Askeri Darbelerin
Nedenleri.

AN ANALYSIS ATTEMPT ON MILITARY COUPS
AND THEIR CAUSES IN TURKEY

Abstract

Turkey’s near-term history is also a history of military coups. The fact that not having
a long-established democracy has a great effect on this. Democracy, which is the product
of societies with high economic welfare and education/culture level, and societies with
developed democracy culture, is often interrupted if it is not qualified with even one of these
basic features enough. It is interesting and remarkable that contemporary democracies have
taken root in Western countries. Due to poor foundation that Turkey has been undergoing,
a democratic point of view is often interrupted. The political and socio-economic crises
experienced, provide an atmosphere for military coups. Indeed, the coups of 27 May 1960,

* Prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boltimii,
(hakki.uyar@deu.edu.tr), (Orcid: 0000-0002-6309-4919).
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12 March 1971, 12 September 1980 and 28 February 1997 are reflections of this. This article
focuses on these coups, their causes and consequences, the discrete feature of the July 15, 2016
coup attempt will also be emphasized.

Keywords: Turkish History of Democracy, Military Coups in Turkey, The Causes of
Military Coups.

Giris

Turk devlet geleneginde ordunun rolti buytiktiir. Diinyada kimi
milletler (Hollanda, Ingiltere) “tiiccar millet” tabiri ile anilirken Tiirkler “asker
millet” tabiriyle anilir ve “ordu millet” ifadesi siklikla dile getirilir.

Osmanli Imparatorlugu, Tiirklerin tarihleri boyunca kurduklari
imparatorluklarin en biiyiik ve en uzun omirli olanidir. Bu devlet insan
kaynaklari, sermaye birikimi ve tiretim kapasitesi itibariyla kendisinden 3-4 kat
gliclti olan Avrupa karsisinda merkezi devlet yapisi, orgtitlenme giicii ve daimi
ordusuyla biiytiik bir askeri basariya imza att1. S6z konusu basar1 birkag ytiz yil
boyunca devam etti.

Ortacagin sonlarindan itibaren kapitalist tiretim iliskileri ve ytikselen
kentli toplum yapisiyla feodal toplum yapisinin sinrlarini asarak merkezi
devletlerin/kralliklarin yiikselisi karsisinda Osmanli Devleti ciddi zorluklar
yasamaya basladi. Batinin ekonomik ve toplumsal dinamizmi cografi kesiflerin
oniinii acarken Portekiz ve Ispanya ile baglayan somiirge imparatorluklari,
Ingiltere ve Hollanda’nin onciiliigtinde ticaret imparatorluguna dontistii.
Ingiltere, gelisim potansiyeli ile sanayi imparatorlugunun habercisi oldu.
Merkantilist ekonomik politikalar neticesinde 6zellikle Bat1 Avrupa’da ortaya
¢ikan ekonomik ve toplumsal model, Osmanli Devleti'nin ekonomik ve
toplumsal modelinin tamamiyla disindaydi. Bati Avrupa’nin ihracati tesvik
eden ithalat1 kisitlayan merkantilist politikalar1 karsisinda Osmanli ekonomik
ve toplumsal modeli iaseci tavrimi stirdii. Bu model, ithalati tesvik ederken
ihracat1 kisitlayict bir ¢zellige sahipti. Halkin temel ihtiyaglarmi karsilamay:
oncelikli politika olarak goren Osmanli modelinin iki belirleyici 6zelligi daha
vardr: Gelenekgilik ve Fiskalizm... Sozii edilen ekonomik ve toplumsal model,
miilkiyetin de gelismedigi bir ortamda ekonomik dinamizm yaratamadi ve
geleneksel toplum yapisini stirdiirdii’. Ardi ardina gelen askeri yenilgiler, ordu
ve maliye alaninda reformlarin 6niinti actu.

Batr’daki degisim ve dontisiim, Osmanli sosyal ve ekonomik diizeninin
bozulmasina yol acti. Her seyden 6nce Osmanli hazinesinin gelir kaynaklarinda
ciddi bir kayip yasandi. Bunlardan biri savas gelirleriydi. Savaslar bir gelir

1 Bu konuda ayrintil bilgi igin bkz. Mehmet Geng, Osmanll.fmparutorlugvunda Devlet ve
Ekonomi, Otiitken Nesriyat, Istanbul, 2018; Sabri F. Ulgener, Iktisadi Ciziilmenin Ahlak ve
Zihniyet Diinyasi, Derin Yayinlari, Istanbul, 2006.
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kaynag1 olmaktan cikip masraf kapist haline geldi ve hazineye birakin gelir
getirmeyi yiik haline geldi. Diger taraftan ticaret yollarindaki degisim, Akdeniz
merkezli (Ipek ve Baharat yollari) ticaretin yerini Atlantik merkezli bir ticaret
alinca Osmanli hazinesi bir diger gelir kaynagini da kaybetti. Bu durumda biitiin
yiik tarim vergilerinin tizerine kaldi. Tarimsal alana binen agir vergi ytiki, ¢ift
hane sahibi ciftcinin topragin terk ederek c¢ift bozan olmasina yol acti. Bu da
geleneksel olarak Osmanli ordusunun iki temel ayagindan birinin zayiflamasina
yol actr. O da timarli sipahilerdi. Osmanli ordusunun tasra ayagini olusturan
timarli sipahi sisteminin zayiflamasi, merkezi sistemdeki kap1 kulu askerinin
gliclinti ve sayisini arttirdi. Dolayisiyla tasradaki timarh sipahinin merkezdeki
kapikulunu dengeleme imkani ortadan kalkti. Merkezdeki kapikulu yani
yenigeri sayisinin artmasi, hem ordu igerisindeki dengeyi bozdu ve hem de
nakdi maas alan yenicerinin biitceye olan ytikiinii arttirdi. Ctinkii timarli sipahi
maasint ayni (yani tiriin) olarak aliyordu. Oysa yenicerinin maas: nakitti ve
sayica artmasi merkezi biitceye daha biiytiik yiik demekti.

Bat1 karsisinda ugranilan askeri yenilgiler, orduda reform ihtiyacin
arttirirken biitceye binen mali yiikler de maliye alaninda reform ihtiyacim
dogurdu. Bubaglamda ilk Osmanli reformlarimnin ordu ve maliye alaninda olmas1
sasirtict degildi. Ordu alaninda yapilacak reformlarin temel dayanag: asayis ve
egitimin yani sira yeni teknolojileri yakalamaya yonelikti. Maliye alanindaki
sikint1 da digerinden asag1 degildi. Ciinkti hem gelir kaynaklarini arttirmak
ihtiyaci mevcuttu ve hem de masraflar1 kismak da ayri bir zorunluluktu.
Maliyeye yonelik gelir kaynaklarini arttirmanin yolu halkin tizerine binen
yiikiin artmasina ve iltizam sistemine yol agt1.

Maliye alaninda tasarruf cabalari, biitce aciklarini kapatmak agisindan
bir zorunluluk olmakla beraber uygulamada yeniceri maaslarinda kesintiye
gidilmesine yol actig1 icin ayaklanmalara da yol act1. Yeniceri ayaklanmalarinin
baska nedenleri de olmakla birlikte diisiik degerli akceyle maas almak en
btiytik ayaklanma nedeni idi. Bu, giimiis paranin igerisine bakir katilarak
degerinin diistirtilmesi ya da kirpik akceyle maasin 6denmesi seklinde kendini
gostermekteydi. Sozii edilen uygulamanin giintimtizdeki ad1 devaltiasyondu.
Dogal olarak devaltiasyon alim giictinii diistirmesi dolayisiyla ticretli kesimde
tepkiye neden olmaktaydi. Klasik yeniceri ayaklanmalarinin nedenleri arasinda
yeniliklere direnmek, yeni teknolojileri benimsememek ve disiplinsizlik
gibi nedenler bulunmakla beraber, ana nedenin ekonomik oldugu rahatlikla
soylenebilir. Nitekim giintimiizdeki askeri darbelerin nedenleri arasinda benzer
etkileri bulmak miimkiindiir.

Geng Osman, III. Selim gibi padisahlarin bile canin1 kaybetmesine yol
acan yeniceri ayaklanmalarima son veren II. Mahmut oldu. Yeniceri ocagimin
ortadan kaldirilmasiyla birlikte yeni bir askeri yap1 olusturulmaya baslandi.
Askeri idadiler bunlarin baginda gelmekteydi. Ornegin Kuleli Askeri Idadisi’nin
kurulusu 1834 tarihlidir. Mustafa Kemal Atattirk ve kusag1 da bu okullarda
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yetistiler. Idadilerin disinda ve onlardan da 6nemli tic okul sayimalidir:
Miilkiye, Harbiye ve Askeri Tibbiye...?

Lale Devri, III. Selim, II. Mahmut ve Tanzimat donemlerinde 6nemli
kirilma noktalarindan gecen Osmanli modernlesmesinin 6nctisii biirokratlardi.
Ozellikle Tanzimat doéneminin biirokratlariyla birlikte modernlesmenin
onctlugti padisahlardan once Tanzimat pasalarna gecti ve sonra da
modernlesmeci egilimler alt diizeyde biirokratlara da yansidi. Devletin bekas:
meselesi, uzun 19. ytizyila damgasin1 vurdu. 1859'da ortaya c¢ikan Kuleli
Vakasi’'ndan baslayarak takip eden siiregteki Jon Turk/Yeni Osmanlilar
hareketinin entelekttiel boyutunda sivil biirokratlarin ciddi bir etkisi olsa da I.
Mesrutiyet’in ilaninda askeri biirokrasinin etkisi de yadsmamaz. Kisa dmiirli
I. Mesrutiyet sonrasinda yeniden canlanan ve Ikinci Jén Tirk hareketi olarak
tanimlanabilecek olan ittihat ve Terakki orgiitlenmesi igerisinde asker ve sivil
btirokrasinin yeralti orgtitlenmesi dikkat cekici boyutlardaydi. 1908’de daga
cikarak II. Abdiilhamit’i mesrutiyeti yeniden ilan etmeye zorlayanlar da bu geng
subaylardr’.

1. Cumhuriyetin II. Mesrutiyet’ten Cikardig: Dersler

Ordunun “mektepli” subaylarinin giictine dayanarak Mesrutiyet
déneminin etkili giicti olarak ortaya cikan ittihat ve Terakki Cemiyeti*, modern
anlamda asker-siyaset iliskisinin baslangicinin kapisini acan orgiitlenme oldu.
Yakin tarihimizin en ilgi ¢ekici drgtitlenme yapisina ve dinamizmine sahip olan
ITC, dayandig1 ordu giicii ve silahli fedaileriyle orduyu tam anlamiyla siyasetin
icerisine soktu. Bunun sakincalarmi hissetmek icin ¢ok beklemek gerekmedi.
Bunun ilk belirtisi 31 Mart ayaklanmasiydi (13 Nisan 1909). Ordu igerisindeki
alayli-mektepli catismasi, mesrutiyet yanlisi ve mesrutiyet karsit: catisma olarak
da kendini gosterdi. 31 Mart siirecinde yasananlar sonrasinda yasananlarin
habercisi gibiydi. Birinci Balkan Savasi’'nda yasanan biiytik hezimet ve Balkan
topraklarinin tamamen elden cikisi, biiyiik olglide ordu igerisinde yasanan
catismadan da kaynaklaniyordu.

Birinci Balkan Savasinmin yarattifi aci hatiralardan Cumhuriyet’'in
kurucu kadrolarinin 6nemli dersler ¢ikardiklarini séylemek gerekir. Ctinkii ayni
kadrolar, Tkinci Mesrutiyet yillariin kurmay subaylarrydi. Bu isimlerin basinda
elbette Atatiirk gelmekteydi. ittihat ve Terakki'nin 1909 Kongresi'nde ordu
ve siyasetin i¢ ice gecmesinin orduyu zayif diistirecegini sdylemesi; Ittihat ve

2 ilhan Tekeli-Selim {lkin, Osmanl: Imparatorlugu’nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu
ve Déniistimii, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999; Carter V. Findley, Kalemiyeden
Miilkiyeye Osmanli Memurlarimin Toplumsal Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1996.

3 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, C.1, Ikinci Mesrutiyet Dénemi, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2015.

4 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, C.3, [ttihat ve Terakki, Bir Cagin, Bir Kusagin,
Bir Partinin Tarihi, Heti§im Yaymlari, Istanbul, 2015.
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Terakki Cemiyeti'nin partilesmesini ve ordunun da kislasina dénmesini istemesi
Ittihatct kadrolarm muhalefetiyle karsilasmisti. Atatiirk’'e gore ITC icinde
calismak isteyen subaylar askerlikten istifa etmeli ve ancak o zaman siyasetle
ugrasmalarina izin verilmeliydi. Bu konuda yasal énlemler de alinmaliyda. Ismet
Bey (Inonii) de ordunun siyasetten ayrilmas fikrindeydi. Nitekim, bu konuda
kendisinden hazirlamas: istenen bir tasariyi, arkadaslarmin da katkilariyla
hazirladiktan sonra Mahmut Sevket Pasa’ya sunmustu. Fevzi Pasa (Cakmak)
ise, Balkan Savaslar1 sirasinda ordu icinde yasanan Ittihatgilik-Halaskarcilik
gibi ayriliklardan ders alinarak, ayn1 hataya Kurtulus Savasi'nda diistilmedigini
belirtmektedir.

II. Mesrutiyet doneminde ordu ve siyaset i¢c ice bulundu. Ittihatc
kadrolar siyasette ordunun giictinden yararlanmaya devam ettiler. Birinci
Balkan Savasi yenilgisinin faturasini Hiirriyet ve Itilafcilara kesen Ittihatcilar,
Ocak 1913’te yakin donem Tiirkiye tarihinin ilk modern hiikiimet darbesini
yaptilar ve Babiali Baskini ile iktidari ele gegirdiler. Ordu icerisindeki Ittihatc
subaylar ITC’yi desteklerken Halaskar zabitan ise HiFyi destekliyordu.
Halaskar, kurtarici demekti. Kimi kimden kurtaracakti? Ulkeyi diismandan
degil, ittihatgilardan kurtaracakti. Dogal olarak ordu vatan savunmasini ihmal
ederek siyasal catismanin ortasinda yer almus, kendi icerisinde boltinmiis ve bu
da dagilma stirecini hizlandirmisti. Ordunun siyasetteki etkisi II. Mesrutiyet
yillarina damgasini vurdu. Bunun elbette ki sembol ismi Enver Pasa idi. ITC'nin
ti¢ onemli pasasindan ikisi asker kdkenli pasaydi: Enver Pasa ve Cemal Pasa...

Birinci Diinya Savasi’nin yenilgiyle sonu¢lanmasi ve Mondros Ateskes
Antlasmasi’nin ardindan isgallerin baslamasi, Milli Miicadele’nin fitilini
atesledi. Dagitilan ve silahlarina el konulan ordunun pek cok subayi, yerel
direnis odaklariyla birleserek ulusal direnisin 6nctiisii oldular. Bu 6rgiitlenmenin
mimar1 Mustafa Kemal Pasa oldu. Neticede ve zorunlu olarak ordu yine siyasetin
icindeydi. Hatta ordu komutan1 pasalar Birinci Meclis'te milletvekili olarak da
yer aldilar.

Kurtulus Savasinin olagantistii kosullar1 nedeniyle ordu komutan:
Pagsalarin mebus olarak Birinci Meclis'te bulunmalari miimkiin olabilmisse
de bunu takip eden donemde, 1924 yilinin siyasal kosullar1 igerisinde (TpCF
denemesi 6ncesinde) TBMM'deki pasalar, mebusluk ya da askerlikten birini
tercih etmek zorunda birakildilar. fkinci Mesrutiyet'in ilanini takip eden
donemde Mustafa Kemal'in istedigi sey, ancak 15 y1l sonra gerceklestirilebildi.
Cumhuriyet'in Mesrutiyet'ten aldig1 en onemli derslerden biri de ordunun
siyasetin disina cikarilmasi gerektigiydi. Bu ayni zamanda Kemalist kadronun
orduya tam egemen olmasina da imkan sagladi. Ordunun 1960 yilina kadar
siyasal yasamin disinda kalmasini saglayan nedenlerden biri de bu altyaprydr.

5  Hakki Uyar, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Kadrolarimn Ikinci Mesrutiyet’ten ve Birinci
Diinya Savasi'ndan Cikardigi Dersler”, Belgi, Pamukkale Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi, Kis 2014/1, S.7, 2014. Atatiirk doneminde
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2. Askeri Darbelerin Nedenleri

Turkiye’nin son ytzyilindaki gelismeler gostermektedir ki, siyasal
cephelesmeler, devaltiasyonlu ekonomik krizlerle beraber demokrasinin
kesintiye ugramasma yol agmaktadir. Ornegin 27 Mayis 6ncesinde 1958
devaltiasyonu ve Vatan Cephesi; 12 Mart oncesinde yine devaliiasyonlu
ekonomik kriz ve sag-sol cephelesmesi; 12 Eyliil 6ncesinde ekonomik kriz, 24
Ocak kararlar1 ve Milliyetci Cephe; 28 Subat oncesi 5 Nisan kararlar1 (1994)
ve Laik-Islamci cephelesmesi...® Devaliiasyonlu ekonomik kriz ve siyasal
cephelesme askeri darbelere ortam yaratmaktadir; ancak, bu ikisine ti¢tincti bir
nokta ilave edilmelidir. O da askeri darbe i¢in dis destek (ABD/NATO onay1)
saglanmasidir. Ozetle devaliiasyonlu ekonomik kriz ve siyasal cephelesme askeri
darbenin i¢ dinamiklerini olusturmaktadir. Bunlarin tamamlayicis: olarak dis
onay devreye girmektedir. 1(; ve dis dinamiklerin tam olmasi, darbenin 6niinii
agmaktadir. Bu noktada 15 Temmuz 2016 darbe girisimini ayrica ele almak
gerekmektedir. Ctinkii 15 Temmuz, i¢ dinamikler olusmadan ve dogrudan dis
gudiimlii bir darbe gortinimii arz etmektedir.

Tiirkiye'de cogulcu hayatin bagladig1 Ikinci Mesrutiyet'ten giiniimiize
kadar gecen siirecte Turk siyasal yasami neredeyse siyasal cephelesmelerin
tarihi olmustur. Bu cephelesmeleri soyle siralamak miimkuindiir:

a.l ttihatgl—ftilafgz cephelesmesi (1908-1922)
b. Vatan Cephesi (DP-CHP, 1958-1960)
c. Sag-Sol cephelesmesi (1965-1980)
- Milliyet¢i Cephe (1975-1980)
d. Laik-Islamci cephelesmesi (19901 yillar)

Siyasal cephelesme konusu, gtinimtizde hala gtinceldir. Ciinku
siyasal cephelesme Tiirkiye’de halen devam etmektedir; hatta devletin tiim
kesimlerinden toplumun tiim kesimlerine sirayet edecek bir diizeydedir.
Demokrasinin sadece yasal diizenlemelerle olabilecegi algisinin yanlishigina
dikkat cekmek gerekir. Demokrasi, oncelikle modern toplumun trtnitidiir.
Kentlilesmis, sanayilesmis, egitim/kiilttir diizeyi yiiksek, koyliltigii ve feodal/
geleneksel iliskileri azaltmis, birey ve yurttas kimliginin 6n plana ciktigs,
ulusal biittinltigtint saglamis bir toplumda demokrasi koklesebilir ve saglikli
isleyebilir. Tiirk demokrasisi bu altyapiyr tam olusturmadan uygulamaya
kondugu i¢in pamuk ipligine bagh bir sekilde yiirtimeye calistr. O nedenle de

ordunun rolii igin bkz. Umit Ozdag, Atatiirk-Inénii Dénemlerinde Tiirk Silahli Kuvvetleri,
Kripton Basin Yayin, [stanbul, 2017.

6  Hakki Uyar, Tiirk Siyasal Yasaminda Cephelesmelere Bir Ornek: Vatan Cephesi, Boyut Yayincilik,
Istanbul, 2012. Tiirkiye’deki ekonomik krizler i¢in bkz. Giilten Kazgan, Tiirkiye Ekonomisinde
Krizler (1929-2009), Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, [stanbul, 2017.
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siyasal cephelesme ve devaltiasyonlu ekonomik kriz dénemlerinde kesintiye
ugradi. Bunu dis konjonktiiriin de kolaylastirdig1 ayr1 bir gercektir.

1950'1i yillar boyunca DP’'nin iktidar olmay1 ve CHP'nin de muhalefet
olmay1 icine sindiremedigi soylenebilir. Bunda demokrasi kiiltiirtintin eksikligi,
sosyal ve ekonomik gelismisligin yetersizligi gibi pek ¢ok etkenin yani sira,
temsilde adaletsizlige yol acan ve partiler arasi ¢atismay1 tirmandiran segim
sisteminin (¢ogunluk sistemi) de 6nemli bir etkisi vardi.

Gercekten de 1950 se¢imleri ve Subat 1950’ de ¢ikarilan se¢im kanunu, bir
tilkede secimlerin saglamasi gereken iki temel seyden sadece birini saglayabildi.
Sagladig1, secim giivenligi ve secimlerin diirtist yapilmasiydi. Saglayamadig1
ise, temsilde adaletti. 1950 secimlerinde % 52.7 oy alip 408 milletvekili cikaran ve
TBMM’de % 84 oraninda temsil edilen DP'nin parlamentodaki ezici isttinliig,
O'nun CHP'yi yok saymast sonucunu da dogurdu’. DP, ezici bir usttinliikle
iktidar olmay1 icine sindiremedi. CHP de, % 39.4 oy alip 69 milletvekiliyle
TBMM’'de % 14 oraninda temsil edilmeyi i¢ine sindiremedi. Ayn1 durum 1954
secimlerinde de devam etti. DP Tiirk demokrasi tarihinin en yiiksek oyunu
alarak (% 58), 502 milletvekili ¢ikardi. CHP ise % 35 gibi bir oy almasina ragmen
31 milletvekili ¢ikarabildi.

27 yillik tek parti iktidarindan sonra CHP'nin aldig1 oyun cok altinda
milletvekiliyle parlamentoda temsil edilmesi, O'nu olumsuz yonde etkiledi.
Aslinda bu se¢im kanununu, dénemin Basbakan Yardimcisi Nihat Erim
onctilugtinde hazirlayan bizzat CHP'nin kendisiydi. DP de bu yasa tasarisina
onay vermis; Millet Partisi'nin itirazlarina ragmen tasari yasalasmisti. 1950
secimleri ile TBMM’de, aldig1 oydan % 32 oraninda daha fazla temsil edilen
DP ile % 25 oraninda daha az temsil edilen CHP'nin, bu se¢im kanunu ile,
demokrasi konusunda iyi bir sinav verdiklerini soylemek giictiir. Parlamentoda
temsilde orantisizlik, Meclis tistiinltigii sisteminin verdigi giictin de etkisiyle
DP’yi demokrasiden hizla uzaklastirdi ve otoriterlesmeye yoneltti. Tahkikat
Komisyonu ile en {iist noktaya ¢ikan demokrasiden hizla uzaklasma egilimi
ortaya ¢ikmasaydi, yapilacak ilk diirtist secimlerde CHP'nin iktidara gelmesi
olasiydi. DP’nin i¢inde bulundugu egilim boyle bir diirtist secime imkan
tanir miydi? Bunun zayif bir olasilik oldugu ifade edilebilir. Ancak, askeri
miidahale de CHP'nin tek basina iktidara gelmesini dnlemistir; bunu da goz
ontinde bulundurmak gerekir. Neticede, askeri miidahale ve otoriterlesme hem
demokrasiye hem de tilkeye zarar vermektedir®.

Demokrasinin koklestigi, saghkli isledigi bir Tiirkiye, 200 yillik
modernlesme tarihinin ve Cumbhuriyet'in kurucu kadrolarmin cabalarmin
meyvesi olacaktir.

7 Hakki Uyar, Tiirkiye'nin Demokrasi Devrimi: 1950 Segimleri, Anka Yayinlari, Ankara, 2014.
8 Hakk1 Uyar, Demokrat Parti Iktidarinda CHP (1950-1960), Dogan Kitap, Istanbul, 2017.
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Yukarida sozii edilen cephelesme stirecleriyle cakisan biiytik ekonomik
krizlere de dikkat cekmek gerekir:

a. 1929-1931
b. 1958-1961
c. 1978-1981
d. 1988-1989
e. 1994

f. 1998-2002

Bu biiytik krizlere ek olarak 1947, 1969, 1982 ve 1991 krizleri kuigtik
krizler olarak sayilabilir.

Siyasal cephelesme tarihleriyle cakisan ekonomik krizler, zayif Tiirk
demokrasisinin tokezlemesine yol agmaktadir. Buna dis konjonktiirden onay
alindiginda askeri darbenin kapisi acilmaktadir. Bu noktadan sonra Ttirkiye’deki
askeri darbeler soyle tasnif edilebilir:

a. 27 Mayis 1960
b. 12 Mart 1971
c. 12 Eyliil 1980
d. 28 Subat 1997

Turkiye'deki basarisiz ya da etkisiz askeri darbe girisimleri ise soyle
tasnif edilebilir:

a. Talat Aydemir’in darbe girisimleri:
a.i. 22 Subat 1962
a.ii. 20-21 Mayis 1963

b. 27 Nisan 2007 e-muhtira

c. 15 Temmuz 2016 FETO darbe girisimi

2.a. Nedenleri ve Sonuglariyla 27 Mayis 1960 Darbesi

Yukarida sozii edildigi gibi darbelere yol acan ortak nedenler olmakla
beraber her askeri darbenin kendine 6zgti nedenleri de bulunmaktadar.
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27 Mays1s 1960 darbesiyle baslayalim:
a. Vatan Cephesi uygulamasi (1958-1960)
b. Devaliiasyonlu ekonomik kriz (Dolar 2,80’den 9 TL ye)
b.i. Enflasyonist mali politikalar ve hayat pahalilig1
b.ii. Karaborsa
c. Plansiz yatirim politikalar1 ve yolsuzluklar
d. Partizan bir yonetimin kurulmasi, hukuk devleti ilkelerinden uzaklasilmast
d.i. 6-7 Eyliil 1955 olaylar1
d.ii. Anayasa’y1 ihlal
d.iii. Tahkikat Komisyonu
d.iv. Kirsehir’in ilge yapilmasi, Malatya'nin boltinmesi. ..

e. Aydinlarin, gazetecilerin, tiniversitelerin {izerinde kurulan bask:
yonetimi, kisitlamalar, gorevden agiga almalar, hapis cezalar1

f. Yasama organinin giictinii ve mesruiyetini yitirerek Yiirtitme organinin
etkisi altina girmesi

27 Mays1s 1960 darbesinin sonuglarina bakalim:
a. Askeri darbe geleneginin 6ntinti acti.

b. Yassiada yargilamalari yargilamanin siyasallasmasma yol agti
1960 oncesindeki yargmin baski altinda olmasindan ve intikam araci olarak
kullanilmasindan farkl: degildi.

c. [damlar (Menderes, Polatkan, Zorlu) toplumsal kutuplagmay1 bir kere
daha kiskartt.

d. 1961 Anayasas1 kabul edildi. S6z konusu anayasa tarihimizin en
ozgurlikcti anayasast olsa da, getirdigi diizen ile birlikte kendinden 6nceki
doneme tepki niteligi tasimaktaydi. Uzlasmanin degil tepkinin {irtintiydd. Bu
da beraberinde yeni sorunlar: getirdi.

d.i. Keskin kuvvetler ayrilig1

d.ii. Meclis tisttinltigli sisteminin yerine anayasanin tsttinltig
sistemi: Anayasa Mahkemesi

d.iii. Cift Meclis sistemi: Millet Meclisi+Senato:TBMM

d.iv. Barajsiz nispi secim sistemi... (Cogunluk sistemine ve tek
parti yapisinin egemenligine tepki...) Koalisyonlarin 6niinii agt1 ve ytirtitmenin
glctint asir1 zayiflatti.
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e. Planli ekonomi i¢in DPT'nin kurulmasi...

f. Ordunun siyasette etkisinin artmasi... Yeni darbe girisimleri. Talat
Aydemir’in 1962-63 darbe girisimleri, Inonii'niin bastirmasi ve Aydemir’lerinidamu. ..

g. Ordu icerisinde darbe yapan kadrolarin emir-komuta zincirinde
olmamasinin orduya etkisi

h. MGK’nin kurulmas: ve ordunun siyasetteki etkisinin kurumsal olarak
artmasi...

1. Asker kokenli cumhurbaskanlari... Cevdet Sunay...

i. Genis fikir ozgiirliiklerini saglayan ortam... Yiikselen sol akimlar
karsisinda sag akimlarin kullanilmasi, toplumsal catisma...

j. 1k kez sosyalist bir partinin parlamentoda yer almasi: TiP

k. Son yiiz yillik donemde Tkinci Mesrutiyet ile birlikte en 6zgiirliikcii
donem olarak soylenebilir.

2.b. Nedenleri ve Sonuglariyla 12 Mart 1971 Darbesi

12 Mart darbesine giden siirecte yasananlari sdyle siralamak miimkiin:
a. Ulkede yasanan sag-sol kutuplasma...

b. 1968 olaylariin diinyay1 oldugu gibi Tiirkiye'yi de etkilemesi. Boykot
ve isgal gibi eylemlerin silahli eylemlere dontisii... Catisma ve soygunlar...

c. Latin Amerika modelinden esinlenen sol gruplarin orduya sizarak
etki yapmaya calismasi...

d. Ordu icerisindeki 9 Mart'c1 orgtitlenme... Baas vb. bir yapilanma
girisi... Yon dergisi ve Devrim gazetesi... Dogan Avcioglu...

e. Ekonomik kriz. 1969 devaliiasyonu...
f. AP icerisindeki boliinme ve gii¢ kaybu...

g. “Geng subaylarin rahatsiz” olmasi karsisinda emir-komuta zinciri
icerisinde ve 9 Martc1 yapiya karsi yapilan darbedir.

h. Ordu disarisinda ise sag hiikiimete kars1 yapilmakla beraber radikal
sol gruplar ana hedeftir. O nedenle ilk basta darbenin kime karsi yapildig:
anlasilamamustir.

1. 27 Mayis'in getirdigi 6zgtirliiklere yonelik kisitlama egilimi de tasir.
15-16 Haziran 1970 olaylari... DISK’in kurulusu...

i. Memduh Tagmac¢'in “Toplumsal ilerlememiz ekonomik ilerlememizin
ontine gecti” sozlerinin bazi hak ve 6zgtirliiklerin kisitlanacagina isaret etmesi ve
bu sozlerin darbe ortaminda yapilacaklara isaret etmesi...
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12 Mart darbesinin sonuclarini sdyle 6zetlemek mtmkiindiir:

a. 12 Mart, muhtiradir. 27 Mayis, Meclis’i kapatirken 12 Mart sadece
hiiktimetin istifasini istemekle yetinmistir.

b. Demirel istifa etmis, ara rejim hiiktimetleri dénemi baslamistir (1971-
1973, Nihat Erim, Naim Talu, Ferit Melen).

c. Askeri yonetim ve etki artmustir. Sola kars1 Balyoz harekat1 yapilmistir.
Ordu-Aydin birlikteligi tezi basarisiz olmustur.

d. Inonti ile Ecevit, darbeye kars1 izlenecek politika nedeniyle yollarini
ayiwrdi. Inonti yumusak muhalefet ile yonlendirmeden yana iken Ecevit aleni
tavir aldi.

e. Deniz Gezmis ve arkadaslar1 idam edildi.

f. Askeri vesayetten ¢ikis Faruk Giirler'in cumhurbaskan1 olmasin
onleyerek miimkiin oldu. Demirel-Ecevit uzlasmas1 bunun 6ntinti acti.

g. Siddet eylemleri kisa stireli kesintiye ugrasa da sonrasinda hiz kazand.

h. Siyasal cephelesme ve terdr eylemleri 12 Eyliil'tin nedenlerinden
birini olusturacaktr.

1. ABD'nin etkisiyle hashas ekimi yasaklandi. Bunu kaldiran Ecevit
htikiimeti oldu.

2.c. Nedenleri ve Sonuglariyla 12 Eyliil 1980 Darbesi

Turkiye tarihinde yasanan en agir askeri darbe 12 Eyliil 1980 darbesidir.
Nedenleri soyle siralanabilir:

a. Sag-sol cephelesmesi... Milliyetci Cephe

b. Suikastlar, faili meghu'l cinayetler, katliamlar... Cavit Orhan Tiitengil,
Kemal Tiirkler, Giin Sazak, Abdi Ipekg¢i, Nihat Erim... Maras ve Corum olaylari...

b.i. 1 Mayis 1977 katliami
c. Ekonomik kriz... 24 Ocak 1980 kararlar1 ve devaltiasyonu...

d. Siyasal sistemdeki tikanma. Zayif hiiktimetler... Tek basina iktidar
kuramayis ve kiictik partilerin etkisi. ..

d.i. 1974'te dagilan hiikiimetin yerine 200 gtin hiiktimet kurulamayz1s1

d.ii. 5 Haziran 1977 secimleri: CHP % 41 oy, 213 milletvekili...
(salt cogunluk 226)

d.iii. Giines Motel pazarliklar:
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e. Cumhurbaskan: secemeyis. 1973’teki uzlasmanin gerceklesmeyisi...
Mart-Eyliil 1980 arasinda cumhurbaskanliginin vekaletle ytiriittilmesi...

f. Bat1 ile yasanan sorunlar... Amerikan ambargosu... Hashas ekimi ve
Kibris meselesi...

g. Darbede dis etkenler... Soguk savas kosullari... ABD’nin Iran
ve Afganistan’dan sonra Tiirkiye'yi de kaybetmek istememesi... Kontrollii
darbenin 6niinti agt1.

Darbenin sonuclar1 sunlardir:

a. Emir-komuta zinciri icerisinde yapildi. Yasanan en sert darbedir.
b. Ismet Inonii'niin vefatindan sonra gerceklesen ilk darbedir.

c. Soguk Savas doneminin son darbesidir.

d. Yunanistan NATO’ya geri dondii. 1980 6ncesinde Demirel ve Ecevit,
Yunanistan'in doniisiinii VETO etmislerdi. Yunanistan, Kibris Baris Harekat:
sonrast NATO'nun askeri kanadindan ¢ikmusti.

e. Yiiz binlerce gozalti, tutuklama, idamlar ve iskenceler...

f. Siyasal partiler ve TBMM kapatild1. Liderler tutuklandi. Siyasi yasakl
oldular.

g. 1982 Anayasast kabul edildi. 1961 Anayasasindan farkli olarak
tarihimizin en kisitlayic1 anayasasidir. 1961 Anayasasi nasil kendinden 6nceki
doneme tepki niteligi tasiyorsa, 1982 anayasas1 da kendinden 6nceki déneme
tepki niteligi tasir. 1961 de 1982 de askerlerin hazirlattiklar: anayasalardir.

h. Liberal ekonomi politikalari devreye girdi. Sendikal hak ve 6zgtirliikler
kisitlandz.

1. Kontrollii birgok partili rejim devreye girdi. Pek cok parti ve siyasetci
veto yedi.

i. % 10 secim baraji geldi. Kiigiik partilerin etkisi kirildi. Bununla birlikte
merkez sag ve merkez solda parcalanma meydana geldi:

ii. MDP-ANAP-DYP
i.ii. HP-SODEP-DSP
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2.d. Nedenleri ve Sonuglariyla 28 Subat 1997 Darbesi

Son basaril1 askeri darbe olarak 28 Subat 1997 muhtirasin1 anmak gerekir.
Bunun nedenleri soyle siralanabilir:

a. 1990’1 yillarda merkez sag ve merkez soldaki parcalanmay1 darbenin
nedenleri arasinda saymak gerekir. Ancak bu parcalanma ayni zamanda 12
Eyliil darbesinin sonuglar1 arasindadur.

a.i. Merkez sagda Tansu Ciller-Mesut Yilmaz catismast

a.ii. Biilent Ecevit- Erdal Inonii/ Murat Karayalgin- Deniz Baykal
b. Ekonomik kriz ve 5 Nisan 1994 devaliiasyonu
c. Siyasal cephelesme: Laik-Islamc1
d. RP’nin Laiklik ve Bat1 karsit1 soylemleri...

e. 8 yillik egitim ile ilgili tartismalar...

Bin y1l stirecegi belirtilen ama sadece 5 y1l stirebilen 28 Subat’in sonuglar:
arasinda sunlar sayilabilir:

a. 28 Subat MGK Kkararlar ile 8 yillik egitim de dahil laiklik temelli
politikalar benimsendi. Erbakan kararlar1 imzalamak zorunda kaldu.

b. Meclis acik kalmakla birlikte hiikiimet {izerinde baski yaratildi.
Erbakan basbakanlig1 hiiktimet ortag: Ciller’e devretmek istedi.

¢. Cumhurbagskan: Demirel, hiikiimeti kurma gorevini Ciller'e vermedi.
DYP’den istifalar meydana geldi.

d. Erbakan siyasi yasakl1 hale geldi. RP kapatildi. FP kuruldu.
d.i. R. Tayyip Erdogan okudugu siir nedeniyle mahktm oldu.
d.ii. Fethullah Giilen Amerika’ya kacti.

e. 1999 segimleri 6ncesinde Ecevit'in bagbakanligi doneminde Ocalan
yakalanda.

f. 28 Subat’mn 1000 y1l stirecegi beklentisi olustu. Ancak 5 yil stirdii.

g. 1999'da kurulan koalisyon hiikiimeti 2001 ekonomik kriziyle yikildi:
DSP-MHP-ANAP Hiikiimeti. ..

h. Erdogan’in liderliginin 6nti agildi. Giilen Amerikan’dan Tiirkiye'yi
etkilemeye devam etti.

1. Netice itibariyla post modern ya da anayasal darbe olarak tanimlamak
miimkiind{ir.
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2.e. Nedenleri ve Sonuglariyla 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi

15 Temmuz darbe girisiminin {izerinden ti¢ y1il1 agkin bir stire gegti. Olay
sicakligini korudugu gibi konuya iliskin belge ve bilgilerin net bir sekilde hentiz
ortaya konulamamais olmasi, olaya dair analizleri zorlastirmaktadir. Bu noktada
mahkeme tutanaklarinin ve TBMM 15 Temmuz Darbe Komisyonu Raporu ile
eklerinin incelenmesi bir zorunluluk olarak ortadadir. Bununla birlikte Tiirk
demokrasi tarihi tizerine calisan bir tarihgi olarak 15 Temmuz 2016 gecesi darbe
girisimi gerceklesirken konuya iliskin fikrim oldukca netti. Saat 23.00 civarinda
darbe girisimi hakkinda fikrimi soranlara sosyal medya hesabimda su kisa
yanitl yazmistim:

“Darbe girisimi... Fethullah¢t darbe girisimi deniyor. Gegen giinlerde ii¢
general-amiral tutuklanmisti. Muhtemelen Giilen Cemaati mensubu idi bunlar. Simdiki
girisim, Indnii'niin bastirdig Talat Aydemir darbe girisimi vakasina benziyor. 1962-
1963 tarihinde Inénii, Aydemir'in iki darbe girisimini bastirmist”.

Bu kanaate nasil varmistim? Aslinda darbe girisimini 6grencilerimin
ve arkadaslarimin sosyal medya tizerinden attiklar1 mesajlardan 6grendim.
Saat 22.00 civartydi. Herkes fikrimi soruyordu. Bense Ermeni sorunu {izerine
ylriittigtim bir projenin eski harfli belgelerini cevirmekle mesguldim.
Televizyon kanallarini actim. Yaz gitinti, Cuma aksami saat 21.30 civarinda darbe
mi olurdu? Sasirtict goriintiyordu. Darbelerle ilgili deneyim, hafta sonunda
yapilmasi itibariyla orttismekteydi. Ancak genel olarak darbeler gece yarisindan
sonra, sabaha karsi yapilmaktaydi. Darbe planinin erkene gekilmesinin temel
nedeni desifre olduklar1 diistincesi olsa gerekti. Ancak bu basarisizligin
nedenlerinden birini olusturacaktr.

Darbenin emir-komuta zincirinde olmayist ve ortada gortinen bir
liderinin bulunmayis1 benim Fethullah¢1 darbe girisimi yorumunu yapmamin
nedenlerinin basinda gelmekteydi. Ciinkiti TSK icerisinde 2007-2012 doneminde
Ergenekon-Balyoz vb. davalarla Giilen cemaati mensuplarinin 6nii acilmisti. Bu
tasfiye stireci olmasaydi stiphesiz 15 Temmuz darbe girisimi gerceklesmezdi.
Tasfiye, darbecilerin o kadrolar1 doldurmasina imkan sagladi. Darbe
girisiminin Talat Aydemir’in darbe girisimlerine benzemesi basarisiz olmasinin
nedenlerinden biriydi elbette’. Bu nedenle de 15-16 Temmuz gecesi kose yazisi
yazdigim internet sitesine Talat Aydemir darbe girisimleriyle Fethullah¢1 darbe
girisimini karsilastiran bir makale yazdim: Saat 03.00 civaritydi. Makale soyle idi:

“27 Mayis sonrasinda TSK icerisinde cunta orgiitlenmeleri devam etmekteydi.
Dénemin basbakani Ismet Indnii, darbe hazirliklanmn farkindaydi. Bu kapsamda
darbecilerin lideri olan Talat Aydemir’in komutani oldugu Harp Okulu’nu ziyaret etti (5

9 Hakki Uyar, Iki Darbe Arasinda CHP (1960-1971), Dogan Kitap, Istanbul, 2017{' Umit Ozdag,
Menderes Déneminde Ordu-Siyaset lligkileri - 27 Mays Ihtilali, Boyut Yayincilik, Istanbul, 2004;
Kurtulus Kayali, Ordu ve Siyaset 27 Mayis-12 Mart, lletisim Yaynlari, Istanbul, 2015.
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Subat). Inonii, darbecilere girisimlerinin farkinda oldugunu, onlarla miicadele edecegini
ve onlardan cekinmedigini, demokratik rejim icin miicadele edecegini gostermekteydi.

Inénii, hiikiimet ve Genelkurmay baskanhgi, darbe yapacak olanlari pasif
gorevlere atamak isterken, 22-23 Subat gecesi Aydemir ve ekibi darbe girisiminde
bulundu. 22 Subat aksam saatlerinde baslayan darbe girisimi, 23 Subat sabahi bastirilds.
Darbe girisimi, 23 Subat tarihli gazetelere soyle yansidi:

- Hareket bastirilda.

- Baskumandan Cevdet Sunay’in bildirisinden sonra harekata girisenler
hiikiimete bagl kuvvetlere katildilar.

- Hareketi idare eden Harp ve Tank Okulu kumandanlar: ile subaylar nezarete
alinds. Izinli smyilan G3renciler silahtan tecrit edilerek Ankara'yi terke davet edildiler.

- Harekete girisenler, Basbakan radyoda konusurken yayini kestiler.

- Harekete gecenler, Meclis'in feshini ve Harp Okulu komutani Aydemir’in
gorevinde birakilmasini istiyorlardh.

Inénii, darbecilerin kan dokmeden teslim olmalart karsth§inda sadece
emekliye sevk edilecekleri ve yargilanmayacaklar: soziinii verdi. Darbenin basariya
ulasamayacagin goren Aydemir ve ekibi teslim oldu.

Indnii, darbeyekarsikarargaholarak kullandi: Hava Kuvvetleri Komutanhi 'ndan
cikarken gazetecilere verdigi demecte, ‘Diin bu saatlerde dostun ve diismanin kii¢iimseyerek
baktig1 bir Tiirkiye vardr. Bugiin dost ve diismana karsi, engin bir gururla, g6gsii kabarms
dev bir Tiirkiye vardir. Iste iki ciimle ile durumun izah’ dedi. Daha sonra Meclis'e gelen
[ndnii’yii milletvekilleri ~darbe girisimini dnledigi icin- ayakta alkisladilar.

22 Subat olaylarmn ardindan radyoda halka hitap eden Indnii, ‘Sahsi tahakkiim
sistemi kurmak daima halkin ve ordumuzun mukavemetiyle karsilasacaktir’ dedi. Burada
[nénii'niin hedefinde dogrudan Aydemir vardi; ama, sozleri 27 Mayis ncesine de gondermeler
icermekteydi. Subat ayr sonunda biitce goriismelerinin tamamlanmas: dolayistyla Meclis'te
konusan Indnii, iilkenin sorunlarimn ¢iziim yerinin Meclis oldugunu soyledi:

"Meclis gorevini basaramazsa buhranlar dnlenemeyecektir’.

22 Subat sonrasinda emeklilige sevk edilen Aydemir (1962), 20 Mayist 21
Mayis’a baglayan gece (1963) bir kez daha darbe girisiminde bulundu. Bu kez darbe
girisimi daha hafif bir sekilde atlatildi. Emeklilige sevk edilen Aydemir’in ordu tizerindeki
etkisi azalmis ve ordunun hiikiimete baglhligr artmistr. Iktidarin cok da miidahalesine
gerek kalmadan ordu, darbe girisimini kendi icerisinde etkisiz kilmay: basard. Inonii,
millete hitaben yayinladi§t mesajinda 6zellikle darbecileri destekleyen Harbiyelilere
seslendi. Ordunun biitiin kuvovetlerinin mesru hiikiimetin emrine girdigini, tilkede
asayisin saglandigint ve hiikiimetin duruma egemen oldugunu soyledi. Harbiyelilere
bir yilda ikinci defadir bazi maceracilarin pesine takildiklarini, milletin bundan “esef ve
hicap” duydugunu belirtti ve soyle devam etti:
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‘Memleketimizin icerde ve digarida biitiin itibarina zarar veren gafil insanlar sizi
sevk etmektedirler. Hareketinizin maddi ve manevi mesuliyetinin ne kadar agir oldugunu
bilecek yasta ve tahsildesiniz. Derhal kislalariniza déniiniiz, devlet kuvvetlerine teslim
olunuz. Kan dokiilmeden yerinize donerseniz, hi¢ olmazsa babalarinizi ve ailelerinizi
utanctan ve felaketten kurtarirsimz’.

[nénii, sézlerini syle tamamladi:

‘Devlet kuvvetleri, biitiin ordular: ve biitiin millet yenilmez kuvvetiyle isyanin
karsisindadir’.

Darbe girisiminin basarisiz olmast iizerine kacan Aydemir, daha sonra
yakalandi. Ayrica 20 emekli subay da ifadeleri alinmak i¢in gozaltina alindi. Bunlar
arasinda 14’ler olarak bilinen eski MBK fiyeleri de vardi. Olaylar sirasinda 7 sehit
verildi, 26 kisi de yaralandi. Aydemir ve arkadaglarimin yargilanmasina kisa bir siire
sonra bagland: (7 Haziran). 21 Mayis darbe girisiminde bulunanlarin yargilandig ve
Mamak Mahkemeleri diye bilinen dava, Eyliil ayi basinda sonuclandi. Idama mahkim
edilen Aydemir ve arkadaslarinin cezasini Ocak 1964 ’te Meclis onayladi”.

Bu ctimlelerin ardindan da soyle yazimi bitirdim:

“Darbe girisiminde bulunanlar acaba Aydemir’in darbe girisimini hig incelediler
mi? Siyasi iradeyi ele geciremezsen ve ordunun ana damarimin destegini saglayamazsan
darbe basarili olmaz. Ustelik darbeye yol acan i¢ dinamikler (devaliiasyonlu ekonomik
kriz ve siyasal cephelesme) ve dis dinamik (ABD+NATO onay1) olmazsa mesruiyet
saglamak da miimkiin olmuyor.

Son olarak sunu séylemek isterim 1962 Subat ayinda Aydemir’i darbe kararina
yonelten atama ve tasfiye karariydi. Acaba bu darbe girisiminde bulunanlar da tasfiye ve
pasifize edilme durumuyla mi kars: karsiya idiler?”

Gergekten de Tiirkiye’de 27 Mayis’labaslayan 12 Mart ve 12 Eyliil ile devam
eden, son olarak 28 Subat’a kadar uzan askeri darbelere bakacak olursak her birinin
elbette ayr1 dinamikleri var. Bununla birlikte askeri darbelerin olusmasi icin genel
olarak siyasal kutuplasma ve devaltiasyonu da icinde barindiran ekonomik kriz i¢
dinamikleri olusturuyor. Ic dinamiklerin olusmasmimn ardindan dis onay/destek
(ABD/NATO) devreye giriyor. Dort darbe i¢in de bunu sdylemek miimkiin. Bu i¢
ve dis dinamiklerin olusmadig1 darbeler/darbe girisimleri basarisiz oluyor. Talat
Aydemir’de ve 15 Temmuz'da oldugu gibi...

Bugiin geriye dontip baktigimizda 15 Temmuz darbe girisimi ile Talat
Aydemir darbe girisiminin benzerliginin yani sira, 15 Temmuz darbe girisimi
orduya sizma itibartyla 9 Mart’cilarin 6rgiitlenmesini de andirmaktadir. Ancak 15
Temmuz darbe girisimini bu ikisinden ayiran bir baska nokta var: O da yabanci
istihbarat orgiitleriyle ic ice gecis... Ne Aydemir'de ne 9 Martcilarda boyle bir
egilime iliskin bir bilgimiz yok. 15 Temmuz darbe girisimi, tarihimizdeki tiim diger
darbe girisimlerinden ayr1 bir 6zellik tastmaktadir. Onceki darbelerden farkl olarak
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sivil halka ates actilar. Darbeye direnen 248 kisi sehit diistti, 2196 kisi yaralandi. Bu,
Ttirkiye’de yasanan tiim darbelerden farkl bir 6zellik arz etmektedir.

Kamuoyuna vyansiyan verilerden 15 Temmuz darbe girisimini
yapanlarin bu darbeye nasil hazirlandiklarina iliskin yeterli bilgiye sahip degiliz.
Acaba ge¢mis darbe girisimlerini incelediler mi? Bilmiyoruz. Ancak cok da
tarihsel verileri incelemedikleri anlasiliyor. Ordu icerisindeki tek orgtitli grup
olduklarina ve yabanci devlet/istihbarat orgiitlerinin destegine gitivendikleri
anlasiliyor. 1yi ki de gecmis darbeleri inceleyip calismamiglar. Ornegin 1913
Babiali Baskini'n1 ya incelemis olsaydilar?

Darbe girisiminin bir komplo/kurgu oldugu, danisikli déviis oldugu
iddialarin yersiz ve sagma buluyorum. Bunu o tarihte de sdylemistim, halen
de aynu fikirdeyim. Ancak soyle bir sey olmus olabilir: Yaklasan Yiiksek Askeri
Sura’da tasfiyelerin olacag bilgisinin s1izmasi nedeniyle bir darbe hazirligina

girisildigi 6grenilmis, onlem alinmis, desifre olmalar1 beklenmis olabilir. Buna
bir itirazim da olmaz, dogru da bulurum.

Neticede 15 Temmuz darbe girisimi, basarisiz ya da etkisiz olan askeri
darbe girisimleri arasinda yer almaktadir. Bu darbe girisiminin 6nlenisi ve
bastirilmasi, yakin tarihimizin 6nemli olaylar: arasinda yerini almistir. Bununla
birlikte buna asir1 anlam yiiklemek, Canakkale Savas: ya da Milli Miicadele ile
bir tutmak dogru bir davramis olmayacaktir. Nitekim 1971’de Ismet inonti, CHP
Kigtik Kurultayinda sosyalist sola iliskin elestirilerde bulunmus ve bu kesimin
“Bagimsiz Tiirkiye” taleplerini ve “Ikinci Kurtulus Savast” yiiriittiiklerine dair
soylemlerini elestirmisti':

“Yahut asir1 ug soldadir. Onun iddiasi basittir. ‘Bilimsel sosyalizm yapacagiz’
diyerek, dis dlemin kolu, irtica sosyalizmine g6zii kapalr siiriiklemek isterler. “Sosyal
meseleleri one almak, halletmek lazimdir” dedigimiz zaman, bizim gafletle memleketin
asirt sola stiriiklenmek istendigini anlayamadigimizi zannederler. Bunlarin hepsine
karsiyiz biz arkadaglar, herkesin dilinde ‘Bagimsiz Tiirkiye” vardir. Herkesin dilinde yeni
bir ‘Kurtulus Savas: yapiyoruz” vardir. Kurtulus Savasi’mi her babayigidin sabahlari
kalktig1 zaman icat edebilecegi bir meydan muharebesi zannederler.

Simdi, her 25 yaginda bir delikanl nereden, nasil bir kuvvetle, izan ile meydana
ciktigr belli olmayan tahriklere dlet olarak, Kurtulus Savas: yaptigin ildn etmektedir.
Insaf, biraz insaf lazim. Atatiirk 500 senede bir defa gelmis, ikinci 500 senede degil...
Tiirk milleti bagrindan daima Mustafa Kemaller yetistirecektir. Tiirk Milletinin cevheri,
kami, anlayis1 budur. Miistakil bir cemiyet olarak yasayacak. Bu zihniyeti yasatmak icin
en son buldugu sekil, cumhuriyettir, Tiirkiye Cumhuriyeti seklidir. Onun icinden biiyiik
istidatlar, biiyiik kahramanlar ¢ikacaktir. Ama her giin bir diizine boyle adamlar ¢ikacak. ..

Tabiat bu kadar zengin degildir, comert degildir”.

Sanirim Inénii'niin gegmisteki uyarisi, bugiin igin de gegerlidir.

10  “Inonii: Kurtulus Savasi bir defa olmustur”, Milliyet, 24 Ocak 1971; Ismet In(')'r_zﬁ, Konusma,
Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri, 1970-1973, (25.07.1970 - 10.12.1973), Haz. Ilhan Turan,
TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yay., Ankara, 2004.
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Sonug¢

Yasadigimiz askeri darbeler ya da darbe girisimlerini 6nlemenin
en temel yolu devlet kurumlarimi giiclendirmek ve demokratik kurumlar:
isletmektir. Turkiye'nin bugtin sahip oldugu pek ¢cok kurumun tarihi Tanzimat
donemine kadar uzanir. Bu kurumlar Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras olarak
kalmislardir. Kurumsallasma stirecinin tepe noktas1 Atattirk donemi olmustur.
1926 Izmir Suikasti'nin ardindan séyledigi “Benim nagiz viicudum, bir giin elbet
toprak olacaktir. Fakat Tiirkiye Cumhuriyeti, ilelebet payidar kalacaktir” ifadesi bu
noktada son derece anlamlidir. Batidiinyasinin Ortadogu’dakive diinyanin diger
yerlerinde diktatorliikleri/tek adam rejimlerini desteklemelerinin arkasinda
yatan nedenlerden biri de budur. Yonetmesi ve kontrolii kolaydir. Ustelik
buna tarikat liderlerini de eklemislerdir. Sultan-tebaas1 arasindaki iliski, seyh-
miirit iliskisinde de gecerlidir. Bastakini ele gecirmek tebaasini da ele gecirmek
demektir. Son FETO darbe girisimi de bunu teyit etmektedir. Benzerlerini Milli
Miicadele yillarinda da gordiigtimiizii soylemek gerekir.

Kurumsallasmayan ve tek adamin egemen oldugu devletlerin dagilmasi
ya da uzun dmiirlii olmamasi kaginilmazdir. Tarih bu konuda zengin 6rneklerle
doludur. Cengiz ve Timur'un kurdugu biiytik imparatorluklarin 6ltimlerinin
ardindan dagilip gittikleri unutulmamalidir.

Kurtulus Savasimin 100. yilinda Tiirk ortak kimliginde birleserek
tebaa degil, yurttas ve birey yetistirerek, egitim sistemimizi buna gore
dizayn ederek 21. ytizyilda varligimizi siirdiirebilir; baris ve refah icerisinde
yasayabiliriz. Bunun vazgecilmezi demokrasi, hukuk devleti ve tiretime dayali
bir ekonomidir. Boyle bir ortamda darbeler, tarihimizin uzak dénemlerine ait
hatiralar olarak kalacaktir. Destan mi, kurgu mu tartismasini/hamasetini bir
kenara birakarak “gercek” oldugunu gormek ve ama bundan ders cikararak
askeri darbeleri “tarih” kilmak bir zorunluluktur. Ancak bir baska zorunluluk
da yasananlardan ders ¢ikarmaktir. Bir dini cemaatin diger dini cemaatlerden
farklilasarak gtictinii ve etkisini arttirip uluslararasi bir aktoér haline geldigi,
bu stirecte hem iceriden ve hem de disaridan destek gordiigii bir gercektir.
Yabanci istihbarat orgiitleriyle i ice gecerek bir teror yapilanmasina dontismiis
ve darbe ile iktidar1 ele gegirmeye calismistir. Bu, ordunun bir darbesi degildir;
yabanci istihbarat orgiitlerinin aparati haline gelen ve teror orgiittine dontisen
bir cemaatin darbe girisimidir. O nedenle de 6nceki darbelerden ya da darbe
girisimlerinden tamamen ayrilmaktadir. Cumhuriyetin 100. yilina girerken
yurttas ve birey temelli cagdas bir demokrasi insa ederek darbe tiretmeyen bir
siyasal yap1 olusturmak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bekasi i¢in bir hayati 6nem
tasimaktadir.
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TURK ANAYASA TARIHINDE 1961 ANAYASASI'NIN
YERI VE ONEMI

Bilal TUNC"

OZET

Tiirkiye, hukuki agidan 1876 yilindan beri anayasalarla yénetilmektedir. Tiirkiye'de ilk anayasa
olan 1876 Kanun-i Esasi’sinden beri 1921, 1924, 1961 ve 1982 olmak iizere toplamda bes farkli
anayasa kullanilmigtir. Tiirkiye’nin demokrasi tarihi agisindan ¢ok énemli bir durum arz eden
anayasalar, modernlesme agisindan da son derece énemlidir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye’'nin dérdiincti
anayasasi olan 1961 Anayasasi, basta hak ve ézgiirliikler olmak iizere bir¢ok agidan 1876, 1921 ve
1924 Anayasalarindan daha ayrintili bir bicimde olusturulmustur. Ayrica kendinden énceki
anayasalardan farkli olarak 1961 Anayasasi, 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi neticesi
hazirlanmigtir. Bu da, bahsi gecen anayasaya farkl bir nitelik vermigtir. “Tiirk Anayasa Tarihinde
1961 Anayasast’nin Yeri ve Onemi” adli calismanin hazirlanmasindaki temel amag, 1961’de neden
yeni bir anayasaya ihtiya¢ duyuldugunu, bu anayasasinin digerlerinden ne gibi farkliliklar
tasidigini ve ne gibi yenilikleri getirdigini ortaya ¢itkarmaktir. Bu calisma, arsiv belgelerinden,
ulusal gazetelerden ve telif eserlerden istifade edilerek olusturulmustur. Son olarak bu makale,
nitel bir ¢alisma olup; makalede dokiiman analizi teknigi kullanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Anayasa, 1961 Anayasasl, Yasama, Yiiriitme, Yargl.

PLACE AND IMPORTANCE OF THE 1961 CONSTITUTION
IN THE HISTORY OF TURKISH CONSTITUTION

ABSTRACT

Turkey has been governed legally by constitutions since 1876. Five different constitutions have
been used in the history of Turkish law. These are the constitutions of 1876, 1921, 1924, 1961 and
1982, respectively. These Constitutions, which are very important for turkey's history of
democracy, are also very important in terms of modernization. In this context, turkey's fourth
Constitution, the 1961 Constitution, was prepared in more detail than the 1876, 1921 and 1924
Constitutions in many respects, especially rights and freedoms. In addition, unlike his predecessor,
the 1961 Constitution was prepared as a result of the Military Coup of May 27, 1960. This, gave a
different quality to the aforementioned Constitution. The main purpose of this essay is to reveal
why a new Constitution was needed in 1961, what differences this Constitution had from others
and what kind of innovations it brought. This study was prepared by benefiting from archive
documents, national newspapers and copyrights. Finally, this article is a qualitative study; It was
prepared using the document analysis technique.
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Bilal Tung¢

Giris

Anayasa, bir Devletin hukuki yapisinin esasini olusturan, millet adina yetkili olan
kurumlarin, yetkilerini, hudutlarini birbirleriyle olan miinasebetlerini belirleyen temel hak
ve hiirriyetleri diizenleyen temel yazili kaynaklardir. Anayasa koyucu irade; tlkenin siyasi
yonetiminde cesitli sebeplere bagl olarak ortaya ¢ikan olaylarin meydana getirdigi, ortaya
cikis yolu, hukuki yap1 disinda bulunan asli kurucu iktidar iradesidir. Asli kurucu iktidarin
onceki Anayasalara bagli olmaksizin yarattif1 yeni Anayasa; temel diizen normu haline
gelir. Yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin asli kurucu iktidarin yarattign hukuksal

otorite sinirlari icinde hareket etmeleri, islemlerinin gegerlik kazanmasinin 6n kosuludur
(Arasli 2015: 14).

Yukarida belirtildigi tizere devleti temel alan alisilmis anayasa hukukundan ayr1 bir
bicimde Anayasa; uygulandigl yerlerdeki temel diisiinceyi yansitan, siyasi giiclere
mesruluk veren ve iilke yonetiminde olan iktidar1 diizenleyen {istiin kaideler biitiinii
seklinde tanimlanmaktadir. Anayasalarin dayandigi temel felsefeyi ve diisiince ilkelerini
ortaya cikaran, temel fikir ve ilkelerin yer aldig1 boliimler ise baslangi¢c kisimlaridir (Uran
2016: 223). Sonraki boéliimlerde ise anayasalarin ele aldig1 konular ayrintili bir bigimde
ortaya ¢ikarilmaktadir.

Tiurkiye, 1876 yilindan beri Anayasalarla yonetilmektedir. Tiirkler tarafindan
kurulan devletler, hukuka ayri bir 6nem 6nem vermislerdir. Yani Turk tarihinde hukuk
son derece o6nemlidir (Akgiindiiz 1986: 60). Ancak anayasa ag¢isindan bakildiginda,
Tiirkiye’de 1876’dan itibaren uygulanan anayasa hukuku tarihi ¢ok eskiye gotiiriilemez.
Bunun sebebi ise, Tiurkiye’deki anayasal hareketlerin temelinde devlet giicliniin
sinirlandirilmast ve temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi diisiincesinin olmasidir. Bu
baglamda, Osmanlilarin son dénemlerinden itibaren baslatilan anayasal hareketlerden ilki
olan 1808 tarihli Sened-i ittifak’tan daha eski tarihlere gidilemez. Bu durumda Tiirkiye'de
anayasalarin tarihsel gelisim agisindan 1808 tarihi temel alinmahdir (Gézler 2000: 2). II.
Mahmut doéneminde Ayanlarla yapilan Sened-i ittifak, s6z konusu anayasa hazirlik
calismalar1 baglaminda degerlendirilmelidir (Erdogan 2012: 24). Sened-i ittifak bir kanun
ya da anayasa degildir. Sened-i ittifak’in ne olduguna gelince, iki tarafl bir belge, bir misak
ya da sOzlesme olarak goriilebilir. Bu niteleme, bazi yazarlar tarafindan Magna Carta’ya da
benzetilmektedir. Esasinda Sened-i Ittifak’a misak ya da s6zlesme demek hukuki agidan en
uygun terimdir (Tanér 2016: 54). Bu baglamda, Sened-i ittifak hem maddeleri hem de
verdigi teminatlariyla karsiliklilik ve iki taraflilik gibi 6zellikleri tasidigindan bir s6zlesme
ozelligi tasimaktadir.

Tiirkiye’de demokrasi hareketleriyle anayasal gelismeler ve modernlesme tarihi
birlikte ele alimmalidir (Cimen vd. 2019: 128-129). Zira Osmanh imparatorlugunun son
donemlerinde baslayan bu gelismeler giintimiize kadar devam ederek gelmistir. Bu
kapsamda, Sened-i ittifak (1808), 1839 tarihli Tanzimat- Hayriye (Tanzimat Fermani),
Islahat Fermani (1856) ve Kanun-i Esasi'nin (1876) ilani, anayasal gelismeler olduklari
kadar ayni1 zamanda demokrasi ve modernlesme alanindaki ilerlemelerdir. S6z konusu
belgelerin hazirlanmasindaki temel amag, devletin dagilmasini ve boliinmesini engellemek
olmustur.

Bilindigi lizere 1961 Anayasasi’ndan once 1876 Kanun-i Esasi, 1921 ve 1924
Teskilat-1 Esasiyeleri vardir. Bunlardan birincisi Osmanli imparatorlugu déneminde, diger
ikisi ise yeni Tiirk devleti tarafindan kabul edilmistir. 1961 Anayasasi’nin tam anlamiyla
anlasilmasi i¢in s6z konusu anayasalarin incelenmesi gerekmektedir. Boylece Turkiye'de
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1961 Anayasasi’'na giden siirecin nasil oldugu da ana hatlariyla ortaya ¢ikarilmis olacaktir.
Bu ¢alismayla Tiirk anayasa tarihi konularinda calisanlara bir katki saglanmis olunacaktir.

1. 1961 Anayasasr’'ndan Onceki Anayasalar ve Genel Ozellikleri

Tirk hukuk tarihinde 1876, 1921, 1924, 1961 ve 1982 olmak iizere toplamda bes
adet anayasa bulunmaktadir. Bu makalenin konusu olan 1961 anayasasina kadar ise
birbirinden farkl ii¢ anayasa bulunmaktadir. Bunlar da tarihsel stirece gore 1876, 1921 ve
1924 anayasalaridir. Birinci béliimde s6z konusu ii¢ anayasa hakkinda kisaca bilgiler
verilmeye calisilmistir. Bahsi gecen anayasalardan sonra neden yeni bir anayasaya ihtiyac
duyuldugu konusuna ikinci boliimde deginilecektir.

1.1. 1876 Kanun-i Esasi

1876 tarihinde Birinci Mesrutiyet'in ilan1 ve bununla birlikte 20 Mart 1877’de ilk
parlamento olan Meclis-i Mebusan’in acilmasi, 1908 tarihinde Ikinci Mesrutiyet'in ilan
edilmesi, Osmanli Imparatorlugu’nda ve diinyadaki anayasal gelismeler agisindan ciddi ve
onemli gelismeler olarak tanimlanmistir (Ozkaya 1987: 397). Bu baglamda, Tiirkiye’nin ilk
anayasasl olan Kanun-i Esasi’'nin hazirlanmas1 ve yirirlige konulmasi, Tiirkiye'de
demokrasinin gelismesi ve modernlesme acisindan énemli bir durum arz etmektedir
seklinde analiz edilebilir.

Ik anayasa olan 1876 tarihli Kanun-i Esasi, di§er anayasalarin ortaya ¢cikmasinda
o6nemli bir rolii olmustur (Cavdar 2013: 33). Bu baglamda, i¢ faktorlerin en 6nemlilerinden
birisi durumunda olan 1865 yilinda Sultan Abdiilaziz doneminde muhalif bir grup olarak
ortaya ¢cikan Osmanl Hiirriyet Cemiyetini kuran Geng Osmanlilardir (Lewis 1993: 177). Bu
cemiyetin basta gelen liyelerinden Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Pasa gibi isimler,
padisah ve idarecilerin keyfi ve adil olmayan yonetimlerine karsi mesrutiyeti
savunmuslardir. Gen¢ Osmanlilarin ya da Jon Turklerin bunu savunmalarindaki amaclari,
padisah ve idarecilerin keyfi ve adil olmayan yonetimlerine karsi aydin sinif ve reaya icin
yeni bir sistemi teminat olusturmak olmustur. Béylece tilke yonetiminde birtakim yenilik
ve dlizenlemeler yaparak devletin yikilmasi 6nlenmis olunacakti (Aksin 1997: 39-44). Bu
cercevede Jon Tirkler, padisahin meclis karsisinda mesuliyeti bulunan mesruti bir
yonetime ge¢cmeyi istemislerdir. Bu da 1876 yilinda Kanun-i Esasi'nin ilaniyla yeni bir
donemin ac¢ilmasini saglamistir. Yeni donem de, Birinci Mesrutiyet'tir. Birinci
Mesrutiyet'ten sonra ikinci defa Mesrutiyetin yeniden ilan edilmesinde bu durum, 6nemli
bir sebep olmustur (Yamag 2014: 57).

Anayasay1 hazirlamakla gorevli heyet, II. Abdiilhamit tarafindan iiyeleri belirlenen
Cemiyet-i Mahsusa adinda bir kurulun onciiliigiinde Belcika Anayasas1 (1831) ile ondan
esinlenerek hazirlanmis olan Prusya Anayasasi (1850) ornek alinarak incelenmis ve
hazirlanan rapor padisaha sunulmustur (Calen 2012: 130). S6z konusu Kkurulun
baskanligini yiiriiten kisi Server Pasa’dir. Bu kurulda iki iist diizey asker, on alt1 tist diizey
yOnetici ve ulema sinifindan on kisi yer bulunmustur. Ayrica on alti kisiden olusan
biirokratlardan ii¢ii gayrimiislimdir. Tasar1 Mithat Pasa’nin baskanlhgindaki Heyet-i
Viikela’'nin onayindan geg¢mistir. Daha sonra da padisahin onaylamasiyla anayasa
yurirlige girmistir. Bilindigi {izere adi gecen kanun, Mebusan Meclisi tarafindan
hazirlanmamistir. Zira Kanun-i Esasi'nin kabulii edilmesi icin parlamentonun onayiyla
halkoylamasina da gidilmemistir. S6z konusu anayasa, hukuki olarak padisahin tek tarafl
iradesinden dogmustur. Bu cercevede, Kanun-i Esasi hukuki yapisi bakimindan bir
fermandir (Gozler 2000: 24).
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Bir kurucu meclis ya da parlamento tarafindan hazirlanmayan, padisahin tek yanlh
bir isleminden dogmus olan 1876 metni bir “ ferman anayasasi” dir. Ayanin agzindan
cikmiscasina kaleme alinan Sened-i ittifak’tan ve padisah adina kaleme alinan Tanzimat ve
Islahat Fermanlarindan farkli olarak Kanun-1 Esasfi kisisel olmayan (objektif) bir dille, yasa
ve hukuk diliyle kaleme alinmistir. Metin, bir anayasaya 6zgii bolim ve maddelerden
olusmaktadir (Tanor 1985: 19).

Kanun-1 Esasi, 12 adet boéliim ve 119 maddeden olusmaktadir. S6z konusu anayasa,
batili devletlerin anayasalar1 6rnek alinarak ve mahiyet acisindan ise Osmanh
Imparatorlugu’nun klasik dénemde kullanilan ser’i ve érfi hukukun diizenlenmelerinden
istifade edilerek hazirlanmistir. Kanun-i Esasi’yle beraber, Osmanl imparatorlugunda ilk
kez yasama, yiiriitme ve yargi gii¢leri birbirinden ayrilmis ve yeni bir yasal diizenlemeye
gidilmistir. Ancak burada yasama organin padisahtan tamamen ayr1 oldugu séylenemez.
Zira anayasada yapilan diizenlemeyle yasama organinin padisahtan bagimsiz
davranmayacak sekilde ayarlanmistir. Yiiriitme organi ise basta padisah olmak iizere
Heyet-i Vekile’'nin uhdesine verilmistir. Padisahtan bagimsiz davranmayacak sekilde
yapilandirilan yasama islevi, Meclis-i Mebusan ve Meclis-i Ayan olarak iki ayri organdan
olusan Meclis-i Umumi’'ye havale edilmistir. Son olarak bu anayasada yargi giicii de
mahkemelerin uhdesine birakilmistir (Ulker 2013: 106-107). Boylece 1876 yilina kadar
mutlak monarsiyle yonetilen ve mutlak giiciin padisahin oldugu Osmanh
Imparatorlugunda, padisahin yaninda halk, kismen de olsa, yénetime katilma hakkini elde
etmistir.

Kanun-i Esasi’de Osmanli vatandaslarina temel hak ve o6zgirliikleri kapsaminda
birtakim haklar verilmistir. Bu anayasanin 8. Maddesinde Osmanl Imparatorlugunun her
vatandasinin din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin esit kabul edildigi goriilmektedir.
Ayrica Kanun-i Esasi'nin 17. Maddesinde kanun karsisinda hem hak bakimindan hem de
sorumluluklarda esit olmak suretiyle II. Mahmut tarafindan glindeme alinan ve
Abdiilmecit doéneminde fermanlarla saglanmaya calisilan "egitlik ilkesi" anayasal alanda
ifade edilmis ve bu cercevede hukuk devleti anlayisi agisindan énemli bir adim atilmistir
(Unal Ozkorkut 2004: 177).

Tirkiye’'nin ilk anayasasi olan Kanun-i Esasi’de ifade 6zglirliigline ait herhangi bir
madde bulunmamaktadir. Bu anayasada ifade 6zgiirliigliniin énemli bir asamasi olan
basinin 0dzgiirliigi bulunmaktadir, Ancak toplanma ve dernek kurma hakki gibi
hiirriyetlerle ilgili herhangi bir hiikiim yer almamaktadir. Bu duruma ragmen Kanun-i
Esasi’de kisi htirriyeti ve dokunulmazligi, din ve inang 6zgiirliigii, kanunlara uygun olarak
ticari alanda, sanatta ve ziraatta ortaklik/sirket olusturabilme olusturabilme hakki, dilekce
verme, egitim ve 6gretim hakki, devlet memuru olabilme, herkesin imkanlar1 6lciisiinde
vergi 6demesi, mal ve miilk teminati, konut dokunulmazligi, el koyma ve angarya
olmayacagina dair yasak, kanunlara uygun olmayacak sekilde vergi alinamamasi, iskence
ve her tiirlii eziyet yasag, gerek halklar1 teminat altina alimmustir. (Unal Ozkorkut 2004:
178).

Kanun-i Esasi’de demokrasiyle ortlismeyen iki onemli madde bulunmaktadir.
Bunlar, padisahin meclisi kapatma ve siirgiin etme yetkileridir. Bu ¢ercevede, anayasanin
en tartismali maddeleri arasinda yer alan sikiyonetim ilani1 ve padisahin siirgiin etme
yetkisi 113. maddede yer almaktadir (Tanoér 2010: 334). 113. Maddeye gore padisahin,
devletin giivenligini ihlal ettikleri tespit edilen kisileri iilke topraklarindan ¢ikarma yani
slirglin etme yetkisi vardir (Tunaya 1985: 33). Anayasanin bu maddesi ile padisah kendi

660

-KaraM-

KARADENIZ ARASTIRMALARI
Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi



Tiirk Anayasa Tarihinde 1961 Anayasasr’nin Yeri ve Onemi

iktidarina ve diisiincelerine ters diisen kisileri c¢ok kolay bir sekilde siirgiin
edebilmektedir. Bu da, insan hak ve hiirriyeti ile 6rtiisen bir madde degildir.

Kanun-i Esasi'nin padisahi koruyan ve padisahi giiclii kilan maddelerinden birisi de,
padisaha “kanun hiikmiinde kararname ¢ikarma” hakkinin taninmasidir. Bunun “gegici”
olacag1 kaydi olmakla birlikte meclis ve kanun islemez duruma geldiginde, bunun siirekli
bir hak duruma geldigi goriilmektedir. Bu kural ile padisah, parlamentodan bagimsiz
olarak tiim yasama yetkisini de elde etmis oluyordu (Berkes 2012: 335).

Kanun-i Esasi’de padisahin meclisi kapama yetkisi de bulunmaktadir. Bu kapsamda,
[1. Abdiilhamit 1877-1878 Osmanli- Rus Harbini gerekce gostererek 1878 yilinda Mebusan
Meclisi'ni kapatmis ve anayasayr etkisiz duruma getirmistir. Bu dénemde Meclisin
kapatilmasi aydinlar arasinda ¢ok ciddi bir bigimde elestirilmistir (Oguz 2014: 44-45). II.
Abdiilhamit'in Meclis-i Mebusan’t kapatmasiyla demokrasi alaninda énemli bir adim olan
Kanun-i Esasi 1908 yilina kadar yiirtrliikkten kaldirilmis ve Meclis de etkisiz duruma
getirilmistir.

Yukarida izah edildigi lizere, Jon Tiirk hareketinin devami niteliginde olan ve tlke
sorunlarinin ¢6zlmiiniin anayasayl yeniden yuriirliige konulmasiyla c¢oziilecegine
diisiinen Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin girisimleriyle anayasamin yeniden yiiriirliige
konulmasi i¢in miicadele baslatilmistir. 19 yillik yurt icinde ve disinda yapilan miicadele
sonunda Makedonya bélgesinde yasanan hadiseler sonrasinda padisah II. Abdiilhamit, 23
Temmuz 1908’de mesrutiyeti ikinci defa ilan etmek zorunda kalmis ve Kanun-1 Esasi'yi
yeniden yuriirlige girmistir. Takip eden yillarda en kokliisli, 21 Agustos 1909’da olmak
lizere, 1876 Anayasasi birkac defa degisiklige ugramistir (Ozger 2018: 4-5). 1909'da
yeniden etkin duruma getirilen Kanun-i Esasi, 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye’nin kabul
edildigi tarihte de kullamilmistir. Zira 1876 Anayasasi’'min, 1921 Teskilati Esasiye ile
celismeyen maddeleri 1924 yilina kadar yiriirlikte kalmistir. Kanun-i Esasi'de 1909
yilinda cok ciddi degisiklikler yapilmistir. S6z konusu degisikliklerin yapilmasindaki temel
amag, padisahin etkinligini kirmak ve ulusal egemenligi etkin duruma getirmek olmustur.
Bu cercevede padisaha mecliste anayasaya uyacagina dair yemin etme zorunlulugu
getirilmistir. S6z konusu diizenlemeyle teorik a¢idan halk egemenligi padisahtan daha
etkili duruma getirilmistir. Bunun yaninda padisahin meclis iizerindeki giicii ciddi bir
bicimde azaltilmistir. Onceleri Heyet-i Viikela'nin biitiin iiyelerini atayabilen padisahin bu
yetKisi elinden alinmis ve sadece sadrazami atama yetkisi kendisine verilmistir. 1909’da
yapilan degisikliklerden birisi de bilhassa padisahin meclisi kapama yetkisi kaldirilmis ve
boylelikle meclisin ¢alismalarina ara verilmesi 6nlenmistir. Bu arada bakanlar padisaha
karsi1 degil, meclise karsi sorumlu tutulmuslardir. Bu da dogal olarak parlamentoyu daha
da giiclendirmistir. Bu anayasada yapilan asil 6nemli diizenlemelerden bir tanesi de
yasama ve yurlitme arasindaki anlagsmazliklarda meclis karar1 yani yasamanin iistiin bir
duruma getirilmesidir. 1909 yilindaki anayasa degisikligi, kisi hak ve hiirriyetleri
anlaminda da ciddi diizenlemeler getirmistir. Ornegin, padisahin anayasal hakki olan
siirgiin etme yetkisi ortadan kaldirilmistir. Bu da, vatandaslara iilke icinde daha rahat ve
0zgiir davranma hakkini vermistir (Calen 2012: 137-138). Bu baglamda, gerek devlet
aygitinin yeniden diizenlenisi gerekse kisi haklari agisindan 1909 yilinda anayasada
yapilan degisiklik ve diizenlemeler, Tiirkiye'de ilk defa olarak gercek anlamda parlamenter
yani anayasal bir mesruti sistem kuruldugunu ortaya ¢ikarmaktadir (Tanor 2016: 197).
Netice itibariyla, ad1 gecen diizenlemeler padisahi ciddi bir bicimde etkisiz duruma
getirmis ve yasama kurumu olan meclise Ustiinliik saglamistir. Bu da, sonraki yillarda
Tiirkiye’'de ulusal egemenligin daha giiclenmesini saglamistir seklinde diistintilebilir.
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1.2. 1921 Tegskilat-1 Esasiye

Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari tarafindan Milli Miicadele hareketi baslatildiktan
sonra, 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmistir.
Istanbul’'un isgal edilmesiyle Meclis-i Mebusan basilmis, cok sayida milletvekili
tutuklanmistir ve Padisah 6. Mehmet Vahdettin meclisi siiresiz olarak tatil etmistir. Bazi
milletvekilleri ise Milli Miicadele’nin merkezi olan Ankara’ya giderek Biiylik Millet Meclisi
(BMM)'nin ¢alismalarina katilmislardir. Bu siirecte BMM tarafindan yeni bir anayasa
yapilmasi icin hazirliklar yapilmis ve s6z konusu meburlar da, bu hazirliklarin icinde yer
almislardir. Bu anayasa, yeni kurulacak olan Tiirk devletinin temel niteliklerini belirleyen
ve 20 Ocak 1921 tarihinde BMM’de kabul edilen Teskilat-1 Esasiye’dir (Demir 2000: 60).
Olaganiistii bir ddnemin ihtiyaglarin1 karsilamak ve mevcut iktidar boslugunu doldurmak
amaciyla hazirlanmis olan 1921 Anayasasi 24 maddeden olusmaktadir ve bunlarin ilk
dokuzu devletin dayandigi temel ilkelere yoneliktir (Tiirkiye’de Anayasalar 2005: 10).
1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu, Osmanli-Tiirk anayasaciliginda en keskin déntiim
noktasidir. Bu anayasa, kisaligini1 kat kat asan bir énceye ve bir sonraya sahiptir (Tanor
2016: 225). Ayrica, soz konusu anayasanin yiiriirliige girmesiyle beraber, yeni kurulacak
olan Tirkiye Cumhuriyeti devletinin hukuki zemini de hazirlanmistir seklinde
diistiniilebilir.

1921 Anayasasi’'nin temelinde, Mustafa Kemal Pasa tarafindan 13 Eylil 1920’de
BMM'’ye yeni Hiikiimet programi seklinde sunulan ve 18 Eyliill 1920 tarihinde BMM'de
gorisiilen konular Halkeilik Beyannamesi'nde yer almaktadir. BMM Anayasa Enciimenligi,
s0z konusu metni 85 Sayil Tegkilat-1 Esasiye ile birlikte kabul etmis ve yiiriirliige almistir
(Narin 2018: 106). Anayasada yer alan bu metin, 1921 Anayasasi’nin demokratik yoniintin
ne kadar agir bastigini gosteren onemli bir delil seklinde yorumlanabilir.

Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari tarafindan baslatilan Milli Miicadele hareketi,
yerel ve ulusal kongrelerden baslayarak gelisen ve sonucunda 23 Nisan 1920’de BMM’nin
toplanmasiyla mesruluk ve hukukilik niteliklerine sahip oldugu ortaya cikmisti. Milli
Miicadele’'nin bu 6zelligi, Tlrkiye'nin kurtulusu agisindan son derece dnemlidir. Ayrica
Milli Miicadele’nin yeni bir anayasa altinda siirdiiriilmek istenmesi, hukuki yapisini daha
arttirmistir (Tanor 2016: 247).

1921 Anayasasi’nin iki 6nemli maddesi egemenlik ve kuvvetler birligidir. Teskilat-1
Esasiye’nin birinci maddesinde yer alan “Egemenlik Kayitsiz Milletindir” hikmd,
Tirkiye’'de saltanatin yani monarsik rejimin kabul edilmeyeceginin resmen ilani demekti.
Bunun disinda yasama, yiiriitme ve yargl yetkileri BMM'nin denetimine birakilmistir
(Okur 2000: 300; Gologlu 2006: 89). Bu da, yukarida izah edildigi iizere kuvvetler birligi
anlamina gelmekteydi. Her ne kadar, bu durum giiniimiiz demokrasileri agisindan uygun
olmasa da; anayasanin hazirlandigi donemin kosular1 bu maddeyi zorunlu hale getirmistir.

Teskilat-1 Esasiye, Meclis Hiikiimet Sistemi’'ni 6ngérmektedir (Gozler 2000: 50). Bu
sistem, yukarida da izah edildigi lizere yasama ve yliriitme kuvvetlerinin bir mecliste
toplanmasina dayanmaktadir (Ozbudun 1985: 475). Bu hiikiimet bicimine ayn1 zamanda
konvansiyonel sistem adi da verilmektedir (Turhan 1991: 453). Tegkilat-1 Esasiye’nin 3.
Maddesinde devletin Meclis tarafindan yonetilecegi, kanunlar1 yapma yetkisinin meclise
ait oldugu ve bu islerin ytriitiilmesinde BMM'nin yetkili oldugu vurgulanmistir (Yazici
2011: 236). Bu sistemde biitiin glicler parlamentoda toplandig: i¢in, meclis hiikiimeti
parlamenter sistemden ayrilmaktadir (Bakirci 1994: 33). Bu sistemle alakali olarak sunu
da belirtmek gerekir: Meclis Hiikiimeti Sistemi, daha ¢ok gecis donemlerinde yani
devletlerin zor durumda oldugu dénemlerde kullanilir. Ayn1 sey BMM Hiikiimeti i¢in de
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gecerlidir. Zira Meclis Hiikiimeti Sistemi, Milli Miicadele Déneminde uygulanmistir. Bu da,
adi gecen donemde bdyle bir sisteme ihtiya¢ duyuldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

1921 Anayasasi’'nda yasama ve yuriitme yetkileri meclise ait oldugundan, her iki
gorev de meclis baskani tarafindan icra edilmistir. Esasinda Meclis Hiikiimeti Sistemi'nde
devlet bagkanligi makami bulunmamaktadir. Ancak, BMM tarafindan bu duruma 6zel bir
diizenleme getirilmistir. Soyle ki, Meclis Baskani yasamanin baskanligini Heyet-i Vekile
kararlarini onaylayarak yiiriitmenin dogal bagkanligin1 da iizerine almistir (Akin 2012:
605). Buradan anlasilacagi iizere, BMM anayasada yaptig1 hukuki bir ¢alismayla yasama ve
yuriitme yetkisinin her ikisini de kullanarak devlet baskanlik makami gorevini de
tstlenmistir. Boylece bu anayasada gligler birligi etkin duruma getirilmistir.

1921 Anayasasi’nda yerinden yonetim ile ilgili diizenlemelerin oldugu
goriilmektedir. 23 maddeden olusan 1921 Anayasasi’'nin 11 maddesi yerel yonetimlerle
ilgilidir ve s6z konusu maddelerim altisinda yerel yonetimlerle ilgili diizenlemeler
yapilmistir. Ozellikle bu maddelerde nahiye ve benzeri ydénetimlerin 6zerk bir yapilarinin
oldugu belirtilmistir. Bu maddelerle vesayetci anlayistan uzak, 6zerk bir yerel yonetim
anlayis1 benimsenmistir (Ozmen 2012: 175).

Tiirkiye'nin modernlesmesini ve demokrasi alaninda ilerlemesini saglamak amaciyla
1921 Anayasasi’'nda birtakim diizenlemeler yapilmistir. Osmanl Devleti'nin yikilmasindan
sonra yerine kurulan Tiirk devletinin baskenti Ankara yapilmis ve akabinde 29 Ekim
1923’te Cumhuriyet ilan edilmistir. Cumhuriyet’'in ilaniyla devletin yeni rejimi belirlenmis
ve devlet baskanligi makami olusturulmustur. Boylece Cumhuriyet, yonetim bi¢imi olarak
kabul edilmis ve Tirkiye'nin ilk Cumhurbaskani Gazi Mustafa Kemal Pasa olmustur.
Anayasada yapilan yeni dlizenlemeyle Cumhurbaskanligi makami, yliriitmenin basi olarak
Meclis lyeleri arasindan segilecek ve Cumhurbaskani, Hiikiimeti kurmak ig¢in birisini
gorevlendirecekti. Basbakan da meclis iiyeleri arasindan Heyet-i Vekile'yi olusturacak ve
Cumhurbaskanina sunacak, Cumhurbaskani da bunu Meclisin onayina sunacakti. Béylece
“Meclis Hiikiimeti” sisteminden biraz uzaklasilmis ve parlamenter sisteme dogru gidilmeye
baslanmistir (Zircher 2000: 243; Karpat 2010: 129; Kirilmaz vd. 2014: 28). 1921
Anayasasi’'nda 1923 yilinda yapilan degisikliklerden birisi de Tiirkiye'nin resmi dilinin
Tiirkce, devlet dininin de islam olarak kabul edilmesidir (Parla 1991: 17). Her ne kadar
yapilan diizenlemelerle devlet baskanlig1 ve rejim sorunu halledilmis olsa da; bu anayasa
laik degildir. Anayasa’da yer alan “Devletin Dini Islam’dir” maddesi, buna sebep olmaktadur.
Biitiin bu veriler 15181inda su soylenebilir: 1921 Anayasasi, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
kurulusuna 6nciiliik etmesi baglaminda; Tiirk anayasa tarihinde son derece 6nemli bir rol
oynamaktadir.

Son olarak, BMM'nin yaptig1 ilk anayasa olan 1921 Anayasasi, demokratik bir 6zellik
tasiyabilen yapiya sahiptir. Ancak yukarida da izah edildigi {izere, bu anayasa yiiriirliige
konuldugu tarihte Tiirkiye’deki tek anayasa degildi. Hukuksal olarak diisiintiliirse o tarihe
kadar 1876 Anayasas1 yuriirlikteydi ve hiikiimleri de uygulanmaktaydi (Mumcu 1986:
383). Oyleyse uygulamada 1921 Anayasasi ile celismeyen 1876 Kanun-i Esasi maddeleri
kullanilmistir. Her iki anayasa da 1924 Anayasasi’nin kabul edilmesine kadar birbirileriyle
catismayan maddeleri baglaminda yirtrliikte kalmistir.

1.3. 1924 Anayasasi

1921 Anayasasi, fevkalade sartlarin iriinii olan eksik ve son derece yetersiz bir
metindi. Tirkiye icin bir gecis donemi olan bu siirecin basariyla bitirilmesinden sonra,
devletin temel kurulusunu, halkin konumunu ve haklarini ortaya cikarabilecek yeni bir
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yapilanmaya ihtiya¢ duyulmustur. Ayrica hem 1876 Anayasasi hem de 1921
Anayasasi’'ndan kaynaklanan iki anayasali siirecin de ortadan kaldirilmasi gerekiyordu.
Boylece ikinci meclis, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin yeni anayasasini
yapmak zorundaydi (Tandér 2016: 290). Bu da, yeni bir Anayasa olan 1924 Anayasasi’'ni
hazirlamayi zorunlu hale getirmistir.

20 Nisan 1924 tarihli Teskilat-1 Esasiye, Tiirk anayasa tarihinde kullanilan tiglincii
anayasasidir. Bu yeni Anayasasi’'nin ilani ile 1921 Anayasasi yliriirliikten kaldirilmis ve adi
gecen anayasa kullanilmaya baslanmistir. 1924 Anayasasi, 105 asil madde, bir gecici
madde ve alt1 adet fasildan olusmaktadir (BCA, Fon Kodu: 490.1.0.0, Yer No: 58.227.3).
Donem itibariyla Latin alfabesi kullanilmadigindan 1924 Anayasasi, Arap alfabesiyle
yazilmistir. Bu arada Basbakanlik Cumhuriyet Arsivinden elde edilen verilere gore, bu
anayasanin 1934’te Fransizca basimi da yapilmistir (BCA, Fon Kodu: 490.1.0.0, Yer No:
59.229.8; BCA, Fon Kodu: 490.1.0.0, Yer No: 569.2264.2). 1924 Anayasasi’nin ylriirliige
girmesiyle 1921 Teskilat-1 Esasiye ile birlikte yiiriirliikte olan 1876 Kanun-i Esasi de
yurirlikten tamamen kaldirilmistir (Ortayh vd. 2012: 73).

Anayasanin birinci béliimiinde Hukiimet sekli, devletin resmi dili, baskenti ve milli
egemenlik ilkesi yer almaktadir. ikinci béliimde yasamin gérevleri, liciincii boliimde
Heyet-i Vekile yani yiiriitmenin goérevleri, besinci b6liimde kamu haklar1 ve son béliimde
ise cesitli alanlarda farkli konular yer almaktadir (BCA, Fon Kodu: 490.1.0.0, Yer No:
58.227.3/1; Akin 2006: 6). Bu boliimler, 1924 Anayasasi’'nin 1921 Anayasasi’'na gore daha
kazuistik anayasa! oldugunu ortaya ¢cikarmaktadir.

1924 Tegkilat-1 Esasiye’de egemenligin millete ait oldugu ve millet adina bu giicii
kullanacak giicin TBMM oldugu belirtilmistir. Burada da meclis iistiinliigline vurgu
yapilmis ve meclisin en dnemli organ oldugu vurgulanmistir. S6z konusu duruma gore
TBMM'nin ilizerinde herhangi bir giic bulunmamaktadir (3. ve 4. maddeler) (Anayurt 2003:
190). Yasama yetkisi gibi ylirtitme yetkisi de TBMM’ye aittir (5, 6. ve 7. maddeler). Bu da,
yukarida izah edildigi gibi TBMM’nin istiinliigiinii saglayan hiikiimdiir (Erden 2013: 49).
Ancak bu yeni Anayasa’nin 8. Maddesi ile yargi yetkisi bagimsiz mahkemelere verilmistir.
1921 anayasasinda mahkemelerle ilgili bir hiikiim yoktur ama Istiklal Mahkemelerinin
kurulus yasasiyla birlikte mahkemeler de TBMM’nin yetkileri altina sokulmustur (Parlar
1991: 19). Teskilat-1 Esasiye’'nin bu hiikmii, demokrasi agisindan son derece dnemlidir.
Zira 1921 Anayasasi’'nda yasama, yiiritme ve yarginin tamami TBMM'ye aitti ve giicler
birligi egemendi. Her ne kadar yasama ve yiiriitme yetkileri, 1924 Anayasasi’na gore
TBMM’ye ait olsa da, yargi yetkisinin bagimsiz mahkemelere verilmesi, giicler ayriligi
ilkesine asamali olarak gecilmesini saglamasi bakimindan ciddi bir adim atilmistir
seklinde degerlendirilebilir.

Tegkilat-1 Esasiyesi’de temel hak ve ozgilrliiklere ait hiikiimler bulunmaktadir.
Temel hak ve ozgiirliikler konusu anayasanin besinci bdliimiinde yani kamu haklar
kisminda yer almaktadir. Bu anayasada yer alan temel hak ve hiirriyetleri teminat altina
alan hiikiimler de mevcuttur (Kiiglik 2016: 5). Ancak burada s6z konusu haklari etkili bir
duruma getirebilecek bir mekanizma bulunmamaktadir. Bu durum, anayasada yer alan
yerinden yonetimin ilkesinin varligl, yasama kurumunun sadece mecliste kurulmasi,
meclisi fesih yetkisinin TBMM'ye verilmesi ve son olarak da Meclis Hiikiimeti sistemi gibi
hiikiimlerin yer almasindan kaynaklanmaktadir. Bu hiikiimlerin dogal sonucu olarak kisi
hak ve ozgiirliiklerinin giivence altina alinmasi zor duruma diismiis ve mevcut iktidarlar,

1 Kazuistik anayasa: Daha uzun ve teferruatlh hiikiimler iceren anayasalardir.
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bunu kullanarak yargi tizerinde baski kurmus ve haklarin kullanilmasini engellemislerdir
(Demir 2000: 63). Netice olarak 1924 Anayasasi'nda her ne kadar temel hak ve hiirriyetler
giivence altina alinmak istenmis olsa da; anayasada mevcut hiikiimler ve iktidarlarin
uygulamalari, bunun yapilmasini zorlastirmistir.

Cumbhuriyet'in ilanindan sonra kabul edilen yeni anayasada g¢ogunlukc¢u rejim?
sistemi bulunmaktadir. TBMM, s6z konusu anayasada hakimiyetin kullanilmasinda tek
yetkili miiessese olarak benimsenmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra yiiriirliige konulan
1924 Anayasasi’’'nda parlamentonun iradesinin sinirlanmasi diisiiniilmemistir. Bundan
dolay1 da parlamentonun anayasaya uygunlugunu denetleyecek yargisal bir organa yer
verilmemistir.

Zira bu anayasada hak ve ozgirliklerin tek teminati olarak TBMM yani
parlamentodur. 1924 Anayasasi daha cok tek partili donemde etkili olmustur. 1946 yilina
kadar Tirkiye’'de ¢ok partili hayat olmamistir (Dingkol 2015: 339). 1946 yilinda DP’nin
kurulmasiyla baslayan cok partili donem, 1924 Anayasasi’nin maddelerinden dolay1
gecikmeli baslamak zorunda kalmistir. 1946 yilinda anayasada yapilan degisiklikle ¢ok
partili hayat miimkiin olabilmistir. Bu ¢ercevede anayasanin ilanindan 1946 yilina kadar
yani 22 yil boyunca tek partili donemin etkisinde olan anayasa, s6z konusu tarihten
itibaren tek partinin yani CHP'nin etkisinden kurtulmustur olarak analiz edilebilir.

1924 Anayasasi’'nda donemler ve ihtiyaclar baglaminda ¢ok sayida degisiklik ve
diizenlemeler yapilmistir. S6z konusu degisiklikler kapsaminda 1928 yilinda “Devletin
Dini Islam’dir” maddesi anayasadan ¢ikarilmistir. Ayrica cumhurbaskani ve milletvekili
yeminlerinden “vallahi ve billahi” ifadeleri anayasadan cikarilmistir. Boylece laiklige tam
gecis icin onemli bir adim atilmistir (Ahmad 2006:122; Ertan 2007: 411). Anayasada 1934
yilinda yapilan bir diger degisiklikle kadinlara se¢gme ve secilme hakkinin taninmasi
olmustur (Aksam, 6 Ekim 1934, S. 5796: 1; Cumhuriyet, 6 Ekim 1934, S.3794: 1; Milliyet,
6 Ekim 1934, S. 3171: 1; Haber, 6 Ekim 1934, S. 931: 1). Anayasa’'nin 11. Maddesinde
yapilan degisiklik su sekildedir: 30 yasini doldurmus kadin, erkek her Tiirk mebus segilebilir
(Kili vd. 1985: 112). Diger 6nemli degisiklik ise laiklik ilkesinin anayasaya eklenmesidir
(Son Posta, 6 Subat 1937, S. 2342: 1). Konuyla ilgili olarak 1924 Anayasasi’nin 112.
Maddesi su sekilde degistirilmistir: “Tiirkiye Devieti Cumhuriyetci, milliyetci, hakgi, devletci,
laik ve inkilapgidir. Resmi dili Tiirkcedir. Makarrt Ankara sehridir (Kili vd. 1985: 112).
Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti Laik bir hukuk devletidir anlayisi egemen duruma
getirilmistir. Bu arada, Laiklik ilkesinin anayasaya eklenmesine ulusal basinda ciddi bir
bicimde yer verilmistir (Kili vd. 1985: 111). Konuyla alakali Son Posta gazetesinde “Meclis
Teskilat-1 Esasiye’de yapilan tadilati ittifakla ve alkislarla kabul etti”, Ulus gazetesinde,
“Anayasamizda degisiklik projesi diin Kamutayda ittifakla ve alkislarla kabul edildi” ve son
olarak da Ulus Sesi adli gazetede “Kamutay Esas Teskilat Kanunu’ndaki degisiklikleri kabul
etti” (Son Posta, 6 Subat 1937, Say1: 2342, s. 1; Ulus, 6 Subat 1937, Say1: 5578, s. 1; Ulus
Sesi, 6 Subat 1937, Say1: 545, s. 1). Seklindeki basliklarin, s6z konusu anayasal degisikligin
iilke genelinde ciddi bir etki uyandirmis oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tiirkiye’deki anayasalar icerisinde 1924 Anayasasi’nin digerlerinden bir farki
bulunmaktadir. Bu da, bahsi gecen anayasanin sadelestirilmesi yani dilinin
Tiirkcelestirilmesidir (Erogul 1994: 137). 10 Ocak 1945 tarihinde yapilan diizenlemelerle
anlam ve kapsaminda herhangi bir degisiklige gidilmeksizin anayasa tamamiyla

2 Cogunlukcu Rejim: Bu rejime ya da sisteme mutlak demokrasi de denilmektedir. Mutlak demokrasi de
cogunlugun kararlar1 uygulanir ve bu kararlar mutlaktir (Daha fazla bilgi i¢in bk. Hakyemez 2003: 69-
20).
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Tlrkgelestirilmistir. Anayasada yapilan bu degisiklikle birlikte, gerek anayasa ve gerekse
ic tizik, biitiiniiyle 1924’teki sekline getirilmis ve bakanlik isimleri degistirilmis ve
sozciiklerin pek ¢ogu Tiirkecelestirilmis olmasina ragmen bunlarin yerine Arapg¢a sozciikler
konulmustur (Torun Celik 2002: 283; Gozler 2000: 73). 7 yil boyunca yani 1952’ye kadar
0z Tlrkge ile kullanilan anayasanin dili, ad1 gecen tarihte yeniden degistirilmistir. Boylece
yeni 1961 Anayasasi’nin kabuliine kadar 1924 Anayasasi’min eski hali yiiriirliikte
kalmistir.

Esasinda 1945 yilinda anayasa dilinin Tiirklestirilmesi, Atatiirk doneminde baslayan
dil inkilabinin amaglarina ve Tiirk¢enin sadelestirilmesi ¢alismalarina son derece uygun
bir adimdi. Yapilan diizenlemeyle anayasadan Arapca ve Farsca sozciikler ¢ikarilarak daha
sade ve anlasilir bir anayasa dilinin ortaya cikarilmasi saglanmistir. Ancak DP déneminde,
bazi1 DP’li milletvekillerinin itirazlarina ragmen, bu durumdan vazgecilmis ve anayasanin
dili yeniden 1924 yilindaki haline dontstiiriilmiistiir. S6z konusu durum, DP’li bazi
kisilerin Atatlirk doneminde baslatilan ve sonradan devam ettirilen dilde sadelestirilme
calismalarina ve Atatiirk devrimlerine olumlu bakmadigi seklinde diisiiniilebilir.

2. 1961 Anayasasi

Anayasalar yapi1 bakimindan Kkisa, baska bir ifadeyle kelime ekonomisi yapma
zorunlulugu olan yazili metinlerdir. Bazi anayasalarda yer almayan baslangi¢ béliimii, s6z
konusu kaidenin biraz disina c¢ikabilen, bir anayasanin tarihine, faziletlerine, daimi
olmasina iliskin edebiyatta ¢ok az yer tutabilen kisimdir. Tilrkiye’de kullanilan her bir
anayasanin farkh bir ézelligi ve icerigi bulunmaktadir. Ornegin 1961 anayasasi yapisi ve
muhteviyati itibariyla diger anayasalara gére romantik bir 6zellik arz etmektedir. 1961
anayasasinin bu durumuna ragmen; 1982 Anayasasi tamamen metafizik bir o6zellige
sahiptir (Parla 1991: 23). Yani yapj, icerik ve anlam bakimindan s6z konusu iki anayasa
birbirinden farklidir. Yukarida izah edildigi {izere, bu durum diger anayasalar i¢in de
gecerli olmustur.

Tirkiye'nin dordiincii anayasasi olan 1961 Anayasasi, 27 Mayis Askeri Darbesi ve
buna sebep olan kosullardan ortaya ¢ikmistir. 1960 Askeri Darbesi, Demokrat Parti (DP)
iktidarinda olmus ve mevcut iktidar askeri giicler tarafindan kanuna uygun olmayan bir
bicimde yonetimden uzaklastirllmistir. 1876, 1921 ve 1924 Anayasalarindan sonra
olusturulan yeni anayasanin yapilmasinin nedenlerini ortaya cikarabilmek icin, bu
durumun iyi bilinmesi gerekir. Yani yeni bir anayasaya neden ihtiya¢c duyuldugunun
ortaya cikarilmasi i¢in s6z konusu siirece yol acan toplumsal ve tarihsel g¢ergevenin
bilinmesi elzemdir (Tanor 1994: 9). Zira 1961 Anayasasi 1960 Askeri Darbesi’nin ve bunu
ortaya cikaran kosullarin triiniidir ve bir askeri rejim ortaminda hazirlanmistir (Tanor
2016: 364). Bu baglamda, ikinci boliimde 1961 Anayasasi’'nin ortaya cikis sebepleri,
ozellikleri ve uygulama alanlari iizerinde detayl bir bicimde durulmustur.

2.1. 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’'nin Yeni Bir Anayasaya Yapilmasindaki
Etkisi

Yukarida ifade edildigi tizere 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, DP iktidarina karsi
yapilmistir. 1950°’de iktidara gelen DP, 1954’te yeniden secimleri kazandiginda; ordu
icerisinde bir grup, iktidar1 yikmay1 hedeflemis ve bu nedenle 1955 yilinda ilk Ihtilal
Komitesi kurulmus ve bu tarihten itibaren de komite fiyelerinin sayilar1 artmistir.
(Emiroglu 2011: 17). Mevcut iktidara karsi olusan bu hareket, 27 Mayis 1960 tarihine
kadar faaliyetlerini siirdiirmiis ve halkin oylariyla yonetime gelen DP’yi silah giiciiyle
yOnetimden diisiirmiislerdir.

666

-KaraM-

KARADENIZ ARASTIRMALARI
Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi



Tiirk Anayasa Tarihinde 1961 Anayasasr’nin Yeri ve Onemi

Mevcut iktidar1 askeri darbeyle sona erdiren gelismelere de kisaca deginmek
gerekir. DP, Turk siyasi tarihinde derin izler birakmis ve ilk dénemlerinde iilkenin
gelisimine ciddi katkilar saglamistir. Bu durum, 1954 sec¢imlerinden sonra da devam
etmistir. Ancak 1957 segimleri Oncesinde DP ile muhalefet partileri arasindaki
anlagsmazliklar, s6z konusu partilerinin iktidara karsi birlik olugsturmalar1 ve buna karsin
DP’nin de Vatan Cephesi'ni olusturmasi, her iki taraf arasinda ciddi sorunlarin olusmasina
yol agmistir (Uyar 2001: 20-21; Tun¢ 2017: 56). Vatan Cephesi'nin olusturulmasindan
sonra lilke genelinde iktidarla muhalefet arasindaki iligkiler iyice gerginlesmistir. Her ne
kadar 1957 sec¢imlerini kazanan parti DP olsa da, milletvekili sayis1 bakimdan muhalefet
partileri DP’den daha giiclii duruma gelmislerdir (Bulut 2009: 131; Tung¢ 2017: 261). Bu
da, iktidarin muhalefete karsi olan politikalarini daha sertlestirmesine yol agmistir.

Basta CHP Genel Baskani ismet Inonii olmak iizere, biitiin muhalefet partileri DP’yi
bircok alanda tenkit etmekteydiler. Bu tenkitlerin temelini iktidarin dis politikas1 ve
ekonomi alanindaki faaliyetleri olusturmaktaydi. Ayrica DP’nin basina baskisi,
tiniversitelerin 6zerkligine miidahalesi ve yargi alanina miidahale iddialar1 da muhalefetin
sert dille elestirdigi diger konular arasinda yer almaktaydi. Bunlardan dolay: iktidarla
muhalefet partileri arasindaki iliskilerin son derece gergin oldugu bir ortam olan 1959
yilin nisan ay1 sonunda, ismet inénii, “Ege Vazife Gezisi” olarak isimlendirdigi ve Kurtulus
Savasi sirasinda ordunun izledigi yolu takip ettigi ve bu sekilde savasi kazandig1 rotanin
oldugu yerleri kapsaya bir geziye ¢ikmisti. DP'nin ise “Ege Taarruzu” ismini verdigi ve
uygun bulmadigl bu gezide ismet Inonii, Usak’tan baslayarak Manisa ve Izmir'de
birtakim etkinliklerde bulunmay1 planlamistir. Ancak gezinin basladig1 ve
gezilmesi planlanan yol ile ilgili olarak DP ve CHP taraftarlar1 kars1 karsiya gelmis
ve Usak’ta Ismet Inénii’ye saldirilar olmustur. Bundan dolay1 da basta Usak olmak
lizere Izmir ve Manisa’da istenmeyen olaylar yasanmistir. Olaylardan dolay:
programini yarida kesen Ismet Inonii, 4 Mayis 1959’da Istanbul Topkapr'da da
saldirtya ugramistir (Cakmak 2014: 1239). Bu olaydan sonra 25 Mart 1960'ta,
Ismet Inénii'niin CHP’nin il kongresine katilmak iizere gittigi Kayseri Yesilhisar'da
yasanan olaylar da yer almaktadir. Ismet Inénii'niin Yesilhisar'a girmesi
engellememek istenince, gruplar arasinda kavgalar c¢ikmis ve olaylarin o6ni
alinamaz bir hale gelmistir (Aydemir 2011: 388-389). Bu olaylar, 27 Mayis 1960
Askeri Darbesi’'ne giden siirecteki gelismeler arasinda yer almaktadir.

27 Mayis Askeri Darbesi'ni hizlandiran olaylardan birisi de DP tarafindan 7 Nisan
1960 tarihinde Tahkikat Komisyonu'nun kurulmasidir. Adi1 gegcen komisyon, muhalefet ve
basinin faaliyetlerini sorusturmak amaciyla DP’li milletvekillerinden olusturulmustur.
Askeri darbeden 6nce TBMM’de tahkikat komisyonunun kurulmasi kararindan bir giin
sonra yani 8 Nisan 1960 tarihinde Istanbul’da ve sonra da Ankara’da iiniversite
Ogrencilerinin Onciiliigiinde iktidar1 protesto etmek amaciyla gosteriler yapilmistir.
Iktidarin bu gosterilere karsi tavr sert olmus ve sikiydnetim ilan edilmistir. DP’lilere gore,
gore bu olaylar karanlik eller tarafindan organize edilmis ve 06grenciler sokaklara
dokiilmiistii. Adnan Menderes, olaylarin baslamasindan sonra 29 Nisan’dan 2 Mayis
1960’a kadar her giin radyodan vatandaslara seslenmis ve olup bitenleri birinci agizdan
anlatmistir. Daha sonra Bati Anadolu gezisine ¢ikan Menderes, buralarda da diizenledigi
mitinglerde Istanbul ve Ankara’da yasanan hadiselerle ilgili konusmalar yapmistir.
Menderes konusmalarinda 6zellikle, bu protestolarin bir list akil tarafindan organize
edildigini ve tamamen yalan haberlerle insanlarin kandirildigini iddia etmistir (Topgu
2019: 2457). Bu olaylar, 27 Mayis 1960 Darbesi’'nin yapildig1 giine kadar devam etmis ve
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s6z konusu olaylarin bir sonucu olarak Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk defa askeri bir
darbe olayini yasanmustir.

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi’'nin oldugu giin, Tiirk milleti, radyodan duyduklari
marslarla askerin yonetime el koydugunu 6grenmistir. S6z konusu darbe, en ytliksegi albay
riitbeli olmak tizere, bir subay grubu tarafindan planlanmis ve yapilmistir. 27 Mayis Askeri
Darbesi'nin komutanligim Milli Birlik Komitesi (MBK) tarafindan belirlenen Orgeneral
Cemal Giirsel yapmistir. Hazirliklar tamamlandiktan sonra darbe yapilmis ve biitiin st
diizey DP’li iilke yoneticileri g6zaltina alinarak Kara Harp Okuluna gétiriilmislerdir
(Cavdar 2013: 85).Boylece darbe silireci tamamlanmis ve lilkede darbeyi yapanlar etkin
duruma gelmislerdir.

Askeri darbeyi planlayip yapan MBK'dir. Esasinda bahsi gegen yapi tesadiifen
olusturulmamis; aksine tlizerinde ciddi bir bicimde diisiiniilip planlandiktan sonra
yapilmistir. ik isim olarak Milli Kurtulus Komitesi olarak diisiiniilmiis, sonra da MBK’da
karar kilinmistir (Aydemir 1993: 443). 1955’te kurulan MBK, bu tarihten itibaren DP’lileri
yakin takibe almis ve en nihayetinde 27 Mayis 1960 tarihinde yaptiklar1 askeri darbeyle de
yOnetimi ele gecirmislerdir.

27 Mayis 1960 Askerl Darbesi neticesi yakalanan biitiin DP’liler Yassiada'ya
gonderilmisler ve Yiiksek Adalet Divani tarafindan yargilanmislardir. Adi gegen
mahkemede toplamda 592 kisi muhakeme edilmistir. Bu kisilerin yargilandiklari toplam
dava sayis1 ise 19’dur. Dava konulari arasinda ciddi konular oldugu gibi, “Bebek Davasi” ve
“Képek Davast” gibi mahkemenin ciddiyetine uygun olmayan konular da goriisiilmiistiir.
Uzun bir siire devam eden mahkemeler sirasinda Yassiada'da tutuklu bulunan saniklara
kotii muamele edildigi ve bu kisilerin aileleriyle bile goriismelerinin engellendigi iddia
edilmistir. DP’li yargilayan ve tamamen MBK'nin denetiminde olan Yiiksek Adalet
Divani’nin yargilamalarinin kararlari, bugiin dahi tartisilmaktadir (Tung 2020: 371; Topcu
vd. 2017: 67).

Askeri darbeden sonra iilke genelinde bircok kriz ortaya cikmistir. Bu krizlerin
bertaraf edilmesi icin birtakim hukuki ve demokratik diizenlemeler yapilmistir. Bu
baglamda, 1961 Anayasasi olusturulmustur. Her ne kadar yeni anayasa, hak ve 6zgiirliikler
baglaminda ilerici bir 6zellik tasiyor olsa da; darbe sonrasinda hazirlandig1 ve tamamen
darbeyi yapanlarin denetiminde oldugu icin bu anayasanin mesruiyeti cogu zaman
tartisilmistir (Akinci 2014: 62).

Netice itibariyla, 27 Mayis Askeri Darbesi, 29 Ekim 1923’te Cumhuriyet’in
kabuliinden itibaren, Tiirkiye’de goriilen ilk darbedir. Esasinda 27 Mayis 1960 Askeri
Darbesine yol acan olaylar, ayni zamanda 1961 Anayasasi’'nin hazirlanmasinin sebepleri
arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi'nin yapilmasindaki
temel sebebin politik kaynakli oldugu séylenebilir. MBK {iyeleri tarafindan yapilan darbe
neticesi DP’nin iktidarina son verilip yonetime el konulmustur. iktidarin diisiiriilmesi
neticesi, darbenin basindaki Orgeneral Cemal Giirsel devlet baskanligina getirilmistir.
MBK, yaptig1 askeri darbeye hukukilik kazandirmak amaciyla birtakim faaliyetler
yuritmistir. Bu cercevede, 1961 Anayasasi hazirlamistir (Dunbay 1961: 157). Yeni
anayasanin olusturulmasiyla 1924 Tegkilat-1 Esasiye ilga edilmis ve yerine 1961 Anayasasi
yuriirlige konulmustur.

2.2. Yeni Bir Anayasa Olusturulmasi Kapsaminda 1961 Anayasasi
Otuz sekiz iliyeli MBK tiyeleri tarafinda ¢ikarilan 28 Mayis 1960 tarih ve 13 sayili
Teblig ile yeni anayasanin hazirlanmasi gorevi Rektor Siddik Sami Onar’in baskanliginda
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profesorlerden olusan bir heyete verilmistir. Daha sonra, gecici bir anayasa diizeni
olusturmak amaciyla 12 Haziran 1960 tarihli ve 1 sayili Kanun yiirtirliige konulmustur. 27
Mayis ara rejimi doneminde 1924 Anayasasi’nin yiiriirlikten kaldirilmayan hiikiimleri ile
birlikte bu kanun uygulanmistir. MBK tarafindan anayasa yapimi amaciyla olusturulan
komisyon tarafindan 6nce bir rapor hazirlanmis, fakat gelen tepkiler iizerine kamuoyunu
daha genis bir cercevede temsil etmek lizere bir Kurucu Meclis olusturulmasi i¢in 1 sayili
Kanuna ek olarak, 157 ve 158 sayili kanunlar yiirtrliige konulmustur. Bu siire¢cte Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi tarafindan da bir Anayasa tasarisi hazirlanarak
kamuoyuna sunulmustur. 13 Aralik 1960 tarihli ve 157 sayili Kanunla kurulan Kurucu
Meclisin, Mili Birlik Komitesi ile bu kanuna gore olusturulacak olan Temsilciler
Meclisinden meydana gelmesi 6ngorilmiistiir. Kurucu Meclis 6 Ocak 1961 tarihinde
goreve baslamistir. Yasama yetkisi bu Kanunla birlikte Kurucu Meclise gecmistir.
Temsilciler Meclisi tarafindan 9 Ocak 1961 tarihinde Anayasa Komisyonu secilerek goreve
baslamistir. Anayasa Komisyonu Bilim Kurulu tarafindan hazirlanan taslagi calisma
belgesi, SBF tarafindan hazirlanan tasariy1 da yardimci metin olarak kabul etmistir.

Yukarida da izah edildigi iizere, yeni anayasanin hazirlanmasi ile alakali iki adet
tasar1 verilmistir. Bunlardan birincisi Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi tarafindan
hazirlanmigken; diger tasar1 da Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesince
olusturulmustur. Bu nedenle séz konusu tasarilar Istanbul Tasaris1 ve Ankara Tasarisi
olarak adlandinlmislardir. Istanbul tasaris1 191 adet maddeden miitesekkil olup; burada
genel oy ve siyasi partilere fazla yer verilmemistir. Burada devlet iktidan farkli organlar
arasinda paylastirilmis ve ¢cok sayida 6zerk kurum ya da kurumlar éngoriilmiistiir. Bu
tasariyla Yiriitme organi ciddi sekilde zayiflatilmistir.

Istanbul Komisyonu tarafindan ¢alismalar bitiriimeden Ankara Universitesi’ne bagh
olan Siyasal Bilgiler Fakiiltesi idari ilimler Enstitiisii 6gretim gorevlilerince “Gerekceli
Anayasa Tasarist ve Se¢cim Sistemi Hakkindaki Gériis” adl1 bir tasar1 giindeme getirilmistir.
Ankara tasarisinda, Istanbul’daki ¢calismadan farkli olarak genel oy prensibi ve siyasal
partilere daha fazla 6nem verilmesi yer almaktadir. Bilhassa yiiriitme miiessesesinin giiclii
olmasina itina edilmistir (Gozler 2000: 81-82). S6z konusu tasarilar lizerinde ¢alisilmis ve
Ankara Universitesi tarafindan hazirlanan tasar1 daha uygun gériilmiis ve kabul edilmistir.

1924 Anayasasi’na bir nevi tepki olarak yapilan yeni anayasa, bir¢ok konuyu
teferruath bicimde ele alan uzun bir metindir. 9 Temmuz 1961 tarihinde halk oylamasina
sunulan yeni anayasa, halk tarafindan kabul edilerek yiiriirliige girmistir (Ayan 2007: 3).
Yeni anayasanin halk oylamasina sunulmus olmasi, son derece 6nemlidir. Zira halk
oylamasiyla 1961 Anayasasi, gercek anlamda daha fazla hukuki gecerlilik kazanmistir
seklinde diistiniilebilir.

Yeni bir anayasa hazirlama calismalar1 kapsaminda olusturulan anayasa tasarisi,
Meclis Karma Komisyonuna 27 Mayis 1961 tarihinde gonderilmis ve burada kontrol
edildikten sonra Kurucu Meclis’e gonderilmistir. Kurucu Meclis tarafindan yeni anayasa
maddeleri goriisiilmiis ve kabul edilerek yeni anayasanin halkoyuna sunulmasina karar
verilmistir (Kurucu Meclis Tutanak Dergisi, 27 Mayis 1961, C. 2, 15. Birlesim: 107). Adi
gecen meclis tarafindan kabul edilen ve yeni bir anayasa olarak hazirlanan metnin halk
oylamasina sunulmasiyla yeni anayasanin kabul siirecinin ilk asamasi tamamlanmis
olunuyordu.
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2.3. 1961 Anayasasr’'nin Kapsami ve Ele Aldig1 Temel Konular

31 Mayis 1961 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan yeni anayasa alti kisma
ayrilmaktadir. Birinci kisimda genel esaslar varken; ikinci kisimda temel hak ve ddevler
bulunmaktadir. Ikinci kisim dért béliime ayrilmaktadir. Birinci béliimde genel hiikiimler,
ikinci boliimde kisi hak ve 6devleri, liclincii bolimde sosyal ve iktisadi haklar ve édevler
ve dordiincii boliimde siyasi hak ve 6devler bulunmaktadir. Anayasanin ii¢iincii kismi da
lic boliime ayrilmakta olup, birinci boliimde yasama; ikinci boliimde yliriitme ve tciincii
boliimde de yargl yer almaktadir. Dérdiincii kisimda cesitli hiikiimler, besinci kisimda
gecici hiikiimler ve son olarak altinci kisimda da son hiikiimler bulunmaktadir (Resmi
Gazete, 31 Mayis 1961, S. 10.316: 4201-4214). Anayasanin kisimlar1 bir biitiin olarak
1876, 1921 ve 1924 Anayasalariyla kiyaslandiginda 1961 Anayasasi’'nin daha kapsaml
oldugu acik¢a ortaya cikmaktadir.

9 Temmuz 1961’de Halk oylamasina sunulan yeni anayasa Terciiman ve Milliyet
gazetelerine gore % 65 oy alarak halk tarafindan kabul géormiistiir (Milliyet, 11 Temmuz
1961, Say1: 3993; Terciiman, 11 Temmuz 1961, Say1: 2229). Oylama neticesinde 6 milyon
kisi kabul oyu vermisken; 3 milyon kisi de ret oyu vermistir. Ancak 15 Temmuz 1961
tarihinde yapilan resmi ac¢iklama neticesi oylamanin 61,7 kabul ve % 38,3 de ret oyu
vermistir (Tugluoglu 2019: 157). Yani resmi verilerle basinin verdigi bilgiler
celismektedir. Ancak her iki yerde alinan bilgilerde dogru olan sey, kabul oylarinin daha
fazla oldugudur.

Yukarida izah edilen durum cercevesinde halk oylamasi neticesinde, 1961
Anayasasi, 20 Temmuz 1961 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
Kabul edilen yeni anayasanin birinci kisminda devletin sekli, Cumhuriyet’in nitelikleri,
devletin bitinliigi, tilkenin resmi dili ve baskenti; yasama, yliriitme ve yarg: yetkileri;
anayasanin Ustiinliigii ve baglayiciligi; devlet rejiminin degismezligi bulunmaktadir. Bu
anayasanin ikinci béliimiinde 6zellikle temel hak ve 6devler konusu ayrintili bir bigimde
yer almaktadir. Burada temel haklarin niteligi ve korunmasi, temel haklarin 6zii, esitlik,
kisi dokunulmazligi, 6zel hayatin korunmasi, konut dokunulmazligi, seyahat ve yerlesme
hiirriyeti, diisiince ve hak hiirriyeti, vicdan ve din hiirriyeti, bilim ve sanat hiirriyeti, basin
hiirriyeti, gazete ve dergi ¢cikarma hakki, kitap ve brosiir ¢ikarma hakki, diizeltme ve cevap
hakki, toplanti hak ve hiirriyetleri, toplant1 ve gdsteri yiiriiyiis hakki, dernek kurma hakksi,
haklarin korunmasiyla ilgili haklar, kisi giivenligi, hak arama hiirriyeti ve tabii yargi yolu
gibi konular bulunmaktadir (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4642-4643).

1961 Anayasasi’nin en kapsamli kismi Cumhuriyet’'in temel kurulusuyla ilgili olan
kismidir. Yasama béliimiinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Ikinci Meclis olan Senato
kapsaminda Meclislere ait miisterek hiikiimler ve kanunlarin yapilmasi bulunmaktadir.
Yiiriitme boéliimiinde Cumhurbaskani, Bakanlar Kurulu ve Idarenin yetkilerinin neler
oldugu maddeler halinde siralanmustir. Ugiincii béliim olan Yargi kisminda ise, genel
hiikiimler, Yiiksek Mahkemeler (Yargitay, Danistay, Askeri Yargitay, Uyusmazlik
Mahkemeleri), Yiiksek Hakimler Kurulu ve Anayasa yer almaktadir. Yukarida izah edildigi
lizere 1961 Anayasasr’'nin dordiincii b6limiinde ¢esitli hiikiimler bulunmaktadir. Cesitli
hiikiimlerin icerisinde devrim kanunlarinin korunmasi ve Diyanet Isleri Baskanhg ile ilgili
bilgiler yer almaktadir. Besinci kismin gecici hiikiimler boliimiinde ise TBMM’nin secilmesi
ve toplanmasi, Cumhuriyet Senatosu'nun kurulmasi, Millet Meclisi'nin toplanmasi,
Cumhurbaskanligi secimi, Bakanlar Kurulu’'nun kurulmasi ve anayasanin kabul ettigi yeni
organlar mevcuttur. Son olarak altinci kisim olan son hiikiimlerde ise, anayasanin
degistirilmesi, baslangi¢c ve kenar basliklar ve Anayasa’nin yliriirlige girmesi vardir
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(Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4644). S6z konusu veriler, yeni anayasanin
kapsamin ne kadar genis oldugunu acik bir bicimde ortaya koymaktadir.

Yukarida 1961 Anayasasi’nin hangi kisim ve boliimlerden olustugu belirtilmisti.
Burada ise s6z konusu kisim ve bdéliimlerde ka¢ maddenin oldugu belirtilecektir. Birinci
kisimda Genel Esaslar ile ilgili maddeler vardir. Devletin sekli ve yonetimi biciminin ele
alindig1 bu kisimda toplamda 9 madde bulunmaktadir (Madde: 1-9). ikinci kisim olan
Temel Hak ve Odevlerin birinci boliimii olan Genel Hiikiimlerde 4 madde (Madde: 10-13);
ikinci boliim olan Kisinin Hak ve Odevlerinde 20 madde (Madde: 14-34); ii¢iincii boliim
olan Sosyal, iktisadi Haklar ve Odevlerde 18 madde (Madde: 35-53) ve son béliim olan
Siyasi Haklar ve Odevlerde 8 madde yer almaktadir (Madde: 54-62). Anayasanin ii¢iincii
kismi Cumhuriyet'in Temel Organlari ile ilgilidir. Yasama boéliimii 31 madde (Madde: 63-
94), Yiritme bolimi 36 madde (Madde: 95-131) ve Yargl bolimii de 20 maddeden
miitesekkildir (Madde: 132-152) (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4641-4653).
Anayasanin dordiincii kismi1 Mali ve Ekonomik Haklar adini tasir ve sadece 2 maddedir
(Madde: 153-154). Besinci kisim gecici hiikiimlerdir ve 11 maddeden olusur. Altinci kisim
son hiikiimlerle ilgilidir ve 3 maddeden miitesekkildir (Madde: 155-157). Buradan 1961
Anayasasi’'nin 157 asil ve 11 de gecici maddelerden olustugu, besinci kismin en az
maddeye sahip oldugu, Ugilincii kismin ise her bakimindan daha genis oldugu
anlasilmaktadir. Esasinda bes kisma ayrilan anayasanin en kapsamli ve en ¢cok maddeye
sahip olan yeri ikinci kisimdir.

Anayasanin genel esaslar baglaminda ilk maddesinde iilkenin yonetim bigiminin
Cumhuriyet oldugu belirtiimektedir. ikinci maddede ise, “Tiirkiye Cumhuriyeti, insan
haklarina ve baglangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, milli, demokratik, ldik ve sosyal
bir hukuk devletidir” maddesi yer almaktadir” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859:
4642-4643; Aktas 2013: 3-4). Burada acik bir bicimde goriilebilecegi tlizere, 1961
Anayasasr'nin laiklik ilkesine 6nem verdigini ve laik bir hukuk devleti anlayisini
savundugunu ortaya cikarmaktadir.

Anayasanin iciincii maddesinde, “Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir
biitiindiir. Resmfi dil Tiirkcedir. Baskent Ankara'dir”. Maddeleri yer almaktayken; dordiincii
maddesinde “Egemenlik kayitsiz sartsiz Tiirk Milletinindir” hiilkmi bulunmaktadir. Bu
maddeler 1924 Anayasasi’'nda da bulunmaktadir (Simsir 1991: 208; Resmi Gazete, 20
Temmuz 1961, Say1: 10.859, s. 4642-4643). Yani her iki anayasada da resmi dilin Tiirkce
ve Tlrkiye'nin baskentinin Ankara oldugu belirtilmistir.

Genel Esaslar boliimiinde ve yukarida ka¢ maddeden olustugu belirtilen Yasama,
Yiriitme ve Yargi ile ilgili gérevler diizenlenmistir. Buna gore sekizinci maddede, “ Yasama
yetkisi Tiirkiye Biiytik Millet Meclisinindir. Bu yetki devredilemez”, altinci maddede “Yiiriitme
gorevi, kanunlar c¢ercevesinde, Cumhurbaskani ve Bakanlar Kurulu tarafinda» yerine
getirilir’ ve yedinci madde de, “Yargi yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce
kullanilir “(Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4642-4643; Kaneti 1994: 33).
Boylece 1961 Anayasasi’'nda Yasama yetkileri parlamentoya ve yiiriitme yetkileri de
Cumhurbaskani ve Bakanlar Kurulu’'na verilmistir. Yani burada gli¢ler ayrilig1 ilkesi kesin
olarak uygulanmistir. Tiirkiye’de gercek anlamda gii¢ler ayrihig1 ilkesine 1961 Anayasasi
ile gecilmistir.

1961 Anayasasi’nin sekizinci maddesinde anayasanin ustiinliigii ve baglayicilig
konusu ele alinmis iken; dokuzuncu maddesinde devlet seklinin degismezligine vurgu
yapilmistir. Bu kapsamda, sekizinci maddede “Kanunlar anayasaya aykiri olamaz. Anayasa
hiikiimleri, yasama, yiiriitme ve yargi organlarini, idare makamlarini ve kigileri bagliya»
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temel hukuk kurallaridir”, dokuzuncu madde de ise, “ Deviet seklinin Cumhuriyet oldugu
hakkindaki anayasa hiikmii degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez”. Daha onceki
anayasalarda da oldugu gibi 1961 Anayasasi’nda da anayasalarin Ustlnliigiine vurgu
yapilmistir (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4643; Metin 2012: 92;). Bu
baglamda her iki maddeden ¢ok ag¢ik bir bicimde goriilebilecegi {izere, Yeni anayasa ile
Tiirkiye'nin yonetim seklinin yani rejiminin degistirilemeyecegi ve anayasa hiikiimlerinin
ne kadar 6nemli oldugu belirtilmis ve Tiirkiye’nin bir hukuk devleti oldugu bilhassa
vurgulanmistir.

2.4. 1961 Anayasasr’'nda Giicler Ayrihig ilkesi ile Hak ve Ozgiirliikler

1961 Anayasasi’'nda Yasama, Yiriitme ve Yargl kesin olarak birbirinden ayrilmistir.
Bu nedenle 1961 Anayasasi’nda giicler ayrilig1 ilkesi hakimdir. Bu baglamda, 1961
Anayasast’'nin 63’ten 94. Maddeye kadar olan hiikiimleri Yasama ile ilgilidir. 63. Maddede,
“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu’ndan kuruludur.
Meclisler, anayasada gosterilen hallerde birlikte toplanir”, 64. Maddede , “ Kanun koymak,
degistirmek ve kaldirmak, devletin biitce ve kesin hesap kanun tasarilarini gériismek ve
kabul etmek, para basilmasina, genel ve ézel af ildnina, mahkemelerce verilip kesinlesen
6liim cezalarinin yerine getirilmesine karar vermek, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
yetkilerindendir” ve 70. Maddede ise, TBMM disinda kurulan ikinci meclis olan Senato ile
ilgilidir. Bu maddeye gore, “Cumhuriyet Senatosu, genel oyla secilen yiiz elli tiye ile
Cumhurbagskaninca segilen on beg tiyeden kuruludur” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S.
10.859: 4645-4647; Ozgisi 2012: 55). Goriildiigii lizere Kurucu Meclisin ¢alismalariyla
hazirlanan 1961 Anayasasi’'nda iki Meclis bulunmaktadir. Bunlardan birisi TBMM (Millet
Meclisi) ve digeri de Senatodur. Tiirk Hukuk tarihinde buna benzer olan uygulama 1876
Anayasasi’'nda vardir. Yani her iki anayasada ¢ift parlamento yer almaktadir.

Anayasa’nin 95. Maddeden baslayarak 131. Maddeye kadar olan kismi Yiiriitme ile
ilgilidir. Bu Anayasa’ya gore Yiiriitme yetkisi Cumhurbaskani ve Bakanlar Kurulu’na aittir.
1961 Anayasasr’'nin 97. Maddesinde Cumhurbaskani’nin gorev ve yetkileri su sekildedir:
“Cumhurbagskani Devletin bagsidir. Bu sifatla, Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni ve Milletin birligini
temsil eden Cumhurbagkani, gerekli gérdiikce, Bakanlar Kuruluna baskanlik eder; yabanci
Devletlere Tiirk Devletinin temsilcilerini gonderir ve Tiirkiye'ye génderilen yabanci Devlet
temsilcilerim kabul eder; milletlerarast antlasmalart onaylar ve yayinlar; stirekli hastalik,
sakatlik ve kocama sebebiyle belirli kisilerin cezalari hafifletebilir veya kaldirabilir’.
Cumhurbaskan1 gibi Yiriitmeden sorumlu olan Bakanlar Kurulu'nun yetkileri ise
Anayasa’'nin 105. Maddesinde anlatilmaktadir. Bu maddeye, “Basbakan, Bakanlar
Kurulunun baskani olarak, Bakanliklar arasinda isbirligini saglar ve Hiikiimetin genel
siyasetinin yiirtitiilmesini gozetir. Bakanlar Kurulu, bu siyasetin yiirtitiilmesinden birlikte
sorumludur. Her bakan, kendi yetkisi icindeki islerden ve emri altindakilerin eylem ve
islemlerinden ayrica sorumludur. Bakanlar, dokunulmazlik ve yasaklamalar bakimimdan
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyeleriyle ayni durumdadir”. Bu maddeler baglaminda 1961
Anayasasi’'nin Parlamenter Sistemi ©6ngordiigii anlasimaktadir (Resmi Gazete, 20
Temmuz 1961, S. 10.859: 4648-4651; Aldikact1 1968: 35). Her iki maddeden goriilecegi
lizere Ylritmenin basi Cumhurbaskant ve Bakanlar Kurulu’dur. Bu anayasada
Cumhurbaskanhg yetkisi az iken; asil yetkinin Bakanlar Kurulu'na verildigi
anlasilmaktadir.

Anayasanin 132’den 153’e kadar olan maddeleri Giligler Ayriligi ilkesinin bir diger
erki olan Yarg ile ilgili olandir. 132. Maddede Yarginin bagimsizlig1 su sekilde ifade
edilmistir: “ Hdkimler, gérevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna, hukuka ve vicdani
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kanaatlerine gére hiikiim verirler. Hicbir organ, makam, merci veya kisi, yargi yetkisinin
kullanilmasinda mahkemelere ve hdkimlere emir ve talimat veremez; genelge génderemez;
tavsiye ve telkinde bulunamaz. Gériilmekte olan bir ddva hakkinda Yasama Meclislerinde
yargi yetkisinin kullanilmasi ile ilgili soru sorulamaz, gdriisme yapilamaz veya herhangi bir
beyanda bulunulamaz. Yasama ve yiirtitme organlari ile idare, mahkeme kararlarina uymak
zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini hicbir surette degistiremez ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez. ” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859:
4653). 1961 Anayasasi’nin bu maddesi, Yarginin bagimsiz oldugunu ve Yargi kurumu
tizerinde hicbir gliciin olmadigini vurgulamistir. Bu madde ile aynm1 zamanda Tiirkiye’'nin
bagimsiz bir hukuk sistemine sahip oldugu da gosterilmek istenmistir seklinde
diistiniilebilir.

1961 Anayasasr’nin 145. Maddesi ile Tiirkiye’de ilk defa Anayasa Mahkemesi
kurulmustur. Bu maddede Anayasa Mahkemesi iiyelerinin kimlerden olustugu, gérev ve
yetkilerinin neler oldugu anlatilmistir. Buna gére Anayasa Mahkemesi'nin {liyeleri Yargitay,
Danistay ve diger lyelerden olusmustur. Mahkemenin goérevleri ise, yapilan kanunlarin
TBMM ¢ tiiziiklerine uygun olup olmadigini denetlemek olarak belirtilmistir (Resmi
Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4652; Ozbudun 2012: 11-12). Sonraki dénemlerde
bilhassa 12 Mart 1971 Muhtirasindan sonra 20 Eylil 1971 tarihinde Anayasa
Mahkemesi’'nde birtakim degisiklikler yapilmistir. Esasinda 1971’e kadar gecen dénemde
de Anayasa Mahkemesi'nde birtakim degisiklikler yapilmistir. Ancak 20 Eylil 1971’de
yapilan degisiklikler en kapsamli olanidir (Armagan 1971: 121).

1961 Anayasasi’'nda yargiyla ilgili olarak yapilan diizenlemelerden birisi Askeri
Yiiksek Idare Mahkemesi'nin kurulmasidir. Konuyla ilgili 1961 Anayasasi’nin 141. Maddesi
su sekildedir: “ Askeri Yargitay, askeri mahkemelerce verilen karar ve hiikiimlerin son
inceleme merciidir. Ayrica, kanunda gdisterilen askeri islere ait belli ddvalara ilk ve son
derece mahkemesi olarak bakar (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4651). 1961
Anayasasi’'ndan Onceki anayasalarda olmayan Askeri Yargitay'in yeni anayasada
bulunmasi ciddiye alinmasi gereken bir durumdur. 27 Mayis Askeri Darbesi’'ni yapanlarin,
bu maddeyle askeri yargiyi giiclendirmeye ¢alistigi seklinde diisiiniilebilir.

1961 Anayasas’nin Temel Hak ve Odevler olan kismi son derece uzundur ve bu
alanda genis bir yer tutmaktadir. S6z konusu uzunlugun temel sebebi, yeni anayasanin bir
tepki anayasasi olarak hazirlanmis olmasidir. Bu durumdan dolay1 1961 Anayasasi, hak ve
ozgurlikleri kisa ve temel ilkeler halinde degil de; bunlar1 daha teferruatl bir bicimde
vermeyi tercih etmistir. Bu anayasada, kisi dokunulmazligi, kisi hak ve hiirriyetlerinin
devredilemeyecegi ve bunlarin vazgecilmez oldugu vurgulanmistir. Bilhassa kisi
haklarinin iktidarlarin takdirine birakilmayacak kadar degerli oldugu belirtilmistir. 1961
Anayasasi’'nda hak ve ozgirliiklerle alakali bulunan bir diger 6nemli gelisme de sosyal,
ekonomik ve hiirriyetler boliimiiniin bulunmasidir (Kuzu 1994: 74-75). Bu kisim dikkatle
incelendiginde 1961 Anayasasi’'nin 1924 Anayasasi’'na gore ¢ok daha ozglrliik¢ii, insan
hak ve dzgiirliiklerine daha fazla agirlik verildigi acik bir bicimde gortilmektedir.

1961 Anayasasi’nin Temel Hak ve Odevler Kismi, dért boliime ayrilmaktadir. Birinci
boliim, Temel Haklar adini tasimaktadir. Burada temel haklarin niteligi, 6z, esitlik ve
yabancilarin durumu konusunu ele almaktadir. ikinci béliim, Kisilerin Haklar1 ve
Odevleridir. Burada kisi dokunulmazhgi, 6zel hayatin korunmasi, konut dokunulmazhg,
haberlesme hiirriyeti, seyahat ve yerlesme hiirriyeti, diislince, inang, hak ve hiirriyeti,
vicdan ve din hiirriyeti, bilim ve sanat hiirriyeti, basin hiirriyeti, gazete ve dergi ¢cikarma
hiirriyeti. Bu konuyla alakali 1961 Anayasasi’nda toplamda 53 madde bulunmaktadir
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(Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4642; Canikoglu 2001: 478). Bu béliimde
kisilerin dokunulmazlig1 ve 6zel hayatlarinin yasal glivenceye alinmasi disinda, diisiince,
inang, fikir, iletisim konularinin da anayasal teminat altina alinmasi, 1961 Anayasasi’ni bir
kez daha anlaml ve degerli kilmaktadir seklinde diisiintilebilir.

1961 Anayasas’nin ikinci kismin igiincii béliimiinde Sosyal ve iktisadi Haklar ve
Odevler bulunmaktadir. Burada ailenin korunmasi, miilkiyet hakki, calisma ve sézlesme
hiirriyeti, iktisadi ve sosyal hayatin diizeni, calisma hakki ve 6devi, sosyal giivenlik, saglik
hakki, 6grenimin saglanmasi, kooperatif¢iligi gelistirme, tarimin ve ¢ift¢cinin korunmas;,
devletin iktisadi ve sosyal 6devleri yer almaktadir. Yani 1961 Anayasasi’'nda ¢alisma hakki
konular1 ayrintili bir bicimde irdelenmistir (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859:
4643-4644; Eren 2013: 67). Dordiincii béliimde ise, Siyasal Haklar ve Odevler yer
almaktadir. Burada vatandaslik, segme ve secilme hakki, siyasi partilerle ilgili hiikiimler,
parti kurma hakki ve partilerin siyasi hayattaki yeri, partilerin uyacaklar1 esaslar, kamu
hizmetine girme hakki, vergi 6devi ve dilek¢ce hakki bulunmaktadir. Goriildiigii tizere, bu
anayasada aile hayatinin ve 6zel miilkiyetin kanunlarla devlet teminatina alinmasi disinda
is hayati, secimler ve partilerle ilgili haklar ayrintili bir bicimde ele alinmis ve
korunmustur.

2.5.1961 Anayasasr’'min icerdigi Diger Hiikiimler

Anayasanin dordiinii kismi Cesitli Hiikiimler adi altinda devrim kanunlarinin
korunmasi adini tasimaktadir. “Bununla ilgili 153. Madde su sekildedir: Bu Anayasanin
hicbir hiikmii, Tiirk toplumunun ¢cagdas uygarlik seviyesine erismesi korunmasit ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin ldiklik niteligini koruma amacini gitiden Devrim kanunlarinin, bu
Anayasanin halkoyu ile kabul edildigi tarihte yiirtirliikte bulunan hiikiimlerimin Anayasaya
aykiri oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S.
10.859: 4643-4644). Bu maddeyle Atatiirk devrinde yiirtrliige konulan ve temel devrimler
olan Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Sapka Kanunu, Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasi, Medeni
Kanun ve Tiirk Harflerinin Kabul Edilmesiyle Ilgili Kanunlar giivence altina alinmis ve
bunlarin korunacagi bir kez daha belirtilmistir.

1961 Anayasasi ile sendika kurma hakki giivence altina alinmistir. Bu gercevede,
konuyla ilgili anayasa maddesi su sekildedir: “ Calisanlar ve isverenler, énceden izin
almaksizin, sendikalar ve sendika birlikleri kurma, bunlara serbestce tiye olma ve liyelikten
ayrilma hakkina sahiptirler. Isci niteligi tastmayan kamu hizmeti gérevlilerinin bu alandaki
haklar1 kanunla diizenlenir. Sendika ve sendika birliklerinin tiiziikleri, yonetim ve isleyisleri
demokratik esaslara aykirt olamaz” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4643-
4644). Boylece yeni anayasanin sendikalar maddesinin yiiriirliige girmesiyle 1950’lerde
belli bir hareketlilik kazanmis olan sendikal faaliyetler, anayasada belirlenmis olan grev
hakkinin hukuki diizenleme kazanmasi igin grevler, eylemler, mitingler ve lobi
faaliyetlerinde bulunma hakkini elde etmislerdir.

1961 Anayasasi ile birlikte Anayasa Mahkemesi kurulmustur. Konuyla ilgili 145.
Madde su sekildedir: “ Anayasa Mahkemesinin kurulusu ve yargilama usulleri kanunla;
Mahkemenin calisma tarzi ve liiyeleri arasindaki isbéliimii kendi yapacagi Ictiiziikle
diizenlenir. Anayasa Mahkemesi, Yiice Divan sifatiyla baktigi ddvalar digsindaki isleri, dosya
lizerinde inceler. Ancak, gerekli gordiigii hallerde, sézlii agiklamalarini dinlemek iizere
ilgilileri ¢agirir’ (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4643-4652). 1961
Anayasast’'nin yirirliige girmesinde bir yi1l sonra yani 1962’de Anayasa Mahkemesi
kurulmus ve kanunlarin anayasaya uygunlugunu denetlemeye baslamistir (Tezi¢ 1986:
23). Anayasa Mahkemesi, milletvekilleri tarafindan yapilan kanunlarin Anayasa’ya uygun
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olup olmadigini denetleme, anayasaya aykir1 davranan Kisileri Yiice Divan sifatiyla
yargilama, siyasi partilerin kapatilip kapatilmayacagina dair karar verme vs. gibi gorevleri
olmustur. Yeni anayasayla kurulan Anayasa Mahkemesi’'nin varlig, iilkede hukuk devleti
anlayisimi etkili kilmak i¢in ciddi bir etken olusturdugu sdylenebilir. Zira bu yolla
Hiikiimet, Anayasal denetim altina alinmistir. Bu da, Hiikiimetin ¢alismalarinin
denetlenmesini kolaylastirmistir seklinde diisiintilebilir.

1961 Anayasasi ile Universiteler ilk defa anayasal diizlemde tanimlanmistir. Bu
yasada, 1946 Reformu’nun iniversitelere sagladigi idari 6zerklik, “iiniversiteler kendi
sectikleri organlar tarafindan yénetilir” ve “iiniversiteler bilimsel ve idari ézerklige sahip
kamu tiizel kisileridir” ifadeleriyle anayasal giivence altina ahinmstir (Ozcan vd. 2016: 33).
Konuyla ilgili olarak Anayasa’nin 120. Maddesi su sekildedir:“ Universiteler, ancak devlet
eliyle ve kanunla kurulur. Universiteler, bilimsel ve idari ézerklige sahip kamu tiizel
kisileridir. Universiteler, kendileri tarafindan secilen yetkili 6gretim iiyelerinden kurulu
organlar1 eliyle yénetilir ve denetlenir; ézel kanuna gére kurulmus devlet Universiteleri
hakkindaki hiikiimler saklidir (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4652). Sonucg
olarak, 1961 Anayasasi’'nin, Universite o6zerkligi ve akademik ozgirliikleri yerinde
kararlarla tahsis ettigine yonelik genel bir fikir birligi mevcuttur. S6z konusu durum,
tiniversitelere hem bilimsel hem de yonetsel 6zgiirliikk saglamak acisindan son derece
onemlidir seklinde analiz edilebilir.

1961 Anayasasi’nin 121. Maddesi ile “Radyo ve televizyon istasyonlarinin idaresi,
6zerk kamu tiizel kisiligi halinde, kanunla diizenlenir” seklindeki hiikiim ile bu alanda bir
tekel tesis ettigi kabul edilmistir (icel 1975: 121). Boylece kuruldugu dénemden itibaren
devletin tekelinde olan radyo ve televizyon istasyonlar1 6zerk bir yap1 elde ederek daha
bagimsiz ve baski olmadan calismaya devam etmistir. Ancak bu durum fazla siirmemis ve
1971 Muhtirasindan sonra yapilan diizenlemeyle, s6z konusu kurumun 6zerkligi ciddi bir
bicimde ortadan kaldirilmistir.

2.6. 1924 Anayasasi ile 1961 Anayasasi’'nin Karsilastirilmasi

1924 ile 1961 Anayasalarinin milliyetcilik ile ilgili maddeleri birbirinden farkhdir.
1924 Anayasasi milliyetci devlet ifadesini kullanirken; 1961 Anayasasi Tiirk milliyetciligi
ibaresini kullanir. Konuyla ilgili 1924 Anayasasi’nin 2. maddesi, “Tiirkiye Devleti
Cumbhuriyetci, Milliyetci, Devletci, laik ve devrimcidir” (Kili vd. 1985: 111); iken 1961
Anayasasi'nin maddesi su sekildedir: “Tarihi boyunca bagimsiz yasamis, hak ve hiirriyetleri
icin savasmigs olan; “Anayasa ve hukuk disi tutum ve davraniglariyla mesrulugunu kaybetmis
bir iktidara karsi direnme hakkini kullanarak 27 Mayis 1960 Devrimini yapan Tiirk Milleti;
Biitiin fertlerini, kaderde, kivangta ve tasada ortak, béliinmez bir blitiin halinde, milli suur ve
tilkiiler etrafinda toplayan ve milletimizi diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli
bir tiyesi olarak milli birlik ruhu icinde daima yticeltmeyi amac bilen Tiirk Milliyetciliginden
hiz ve ilham alir” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4641). Her ne kadar her iki
anayasada da milliyetcilik kavrami var iken; iki anayasanin milliyetciligi farkli bir sekilde
ele aldig1 goriilmektedir.

1924 ve 1961 Anayasalar1 rejim olarak Cumhuriyeti yani ulusal egemenligi temel
alir. Her iki anayasa da, egemenligin millete ait oldugunu kabul eder. Konuyla ilgili 1924
Anayasasi ile 1961 Anayasasi’nin birinci maddeleri su sekildedir: “ Tiirkiye Devleti bir
Cumhuriyettir’ (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4641). Ancak her iki
anayasada yasama, yiiriitme ve yargiyla alakal farkl bir bakis a¢is1 bulunmaktadir. 1924
Anayasasi, yumusatilmis gii¢ler birligi ilkesini kabul ederken; 1961 Anayasasi’'nda gli¢cler
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ayriligi ilkesi vardir. Bu baglamda, 1924 Anayasasi’nda yargl hari¢ yasama ve yiiriitme
TBMM'ye ait iken; 1961’de yasama, yiiriitme ve yargi giicleri farkl erklere verilmistir.

Basta 1924 Anayasasi olmak {lizere diger anayasalarda ge¢meyen hukuk devleti
ibaresi, 1961 Anayasasi’nda kesin olarak ge¢mektedir. Konuyla ilgili olarak 1961
Anayasasi’'nin 2. Maddesi su sekildedir: “Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina ve
baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, milli, demokratik, ldik ve sosyal bir hukuk
devletidir’ ” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4641). Bu durum, 1961
Anayasasi’'na ayr1 bir énem kazandirmaktadir. Bu anayasayla Mustafa Kemal Atatiirk
devrinden beri yapilmaya c¢alisilan hukuk devleti anlayis1 Tiirkiye'ye getirilmis
olunuyordu. Ayrica yukarida izah edildigi tizere, Tiirkiye’de parlamento tarafindan
¢ikarilan yasalarin anayasaya uygunlugunu denetlemek amaciyla ilk defa, 1961 Anayasasi
ile Anayasa Mahkemesi kurulmustur. Bu o6zellik, daha onceki anayasalarda yer
almamaktadir.

1924 Anayasasi’'nda tek bir meclis varken; 1961 Anayasasi’'nda cift meclis anlayisi
bulunmaktadir. Bu durum 1961 Anayasasinin 63. Maddesinde su sekilde ifade
edilmektedir: “ Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosundan
kuruludur” (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4645). 1924 gibi 1921
Anayasasi’'nda tek meclis vardir. Ancak 1961 Anayasasi, bu yoniiyle Kanun-i Esasi'ye
benzemektedir. 1876 Kanun-i Esasi’de de Meclisi-i Mebusan ve Meclis-i Ayan olmak lizere
iki adet parlamento vardir.

1924 ve 1961 Anayasalari arasindaki en biiylik farklhiliklardan birisi siiphesiz ki
temel hak ve oOzgiirliikkler konusundadir. 1924 Anayasasi’'nda temel hak ve hiirriyetler
konusuna hi¢ girilmemis, bir anayasa mahkemesi olusturulmamis ve yarginin bagimsizligi
tam olarak tesis edilememistir. Bu da, 1924 Anayasasi’'nin elestirilen yonleridir. Oysa 1961
Anayasasi’'nda temel hak ve ozgilrlikler ile ilgili bir kisim olusturulmus ve burada soz
konusu konular ayrintili bir bicimde irdelenmistir (Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961, S.
10.859: 4642). Ayrica bu anayasada sosyal hak ve 6devle konusu da diizenlenmis ve
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin sosyal bir hukuk devleti oldugu 6zellikle vurgulanmistir. Bu da,
1961 Anayasasi’'ni diger anayasalardan ayiran en 6nemli dzellik olarak bilinmektedir.

Yukarida izah edildigi lizere, 1924 Anayasasi ile 1961 Anayasasi arasindaki énemli
farkliliklardan birisi sosyal devlet ilkesidir. Bu cer¢cevede, 1961 Anayasasi’'nin Tiirkiye
Cumhuriyeti'ne kazandirdig1 en énemli nitelikler arasinda sosyallik gelmektedir. Aslinda
yeni Tiirk devletinin kurulusundan sosyal politikalara 6nem verilmeye calisilmisti. Ancak
bunun anayasaya girmesi 1961 Anayasasi ile olmustur. Anayasanin gosterdigi sosyal
adalet hedefi, kisilere ve gruplara tanimis oldugu sosyal haklar, devlete yiiklemis oldugu
sosyal ddevler ve bir yenilik olarak getirilen kalkinma planlari, sosyal devlet ilkesinin
gereklilikleri arasinda gosterilebilir (Tanoér 2016: 390). Bu durum, anayasanin 10, 16 ve
41. Maddelerinde su sekilde belirtilmistir: “ Devlet, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, fert
huzuru, sosyal adalet ve hukuk devleti ilkeleriyle bagdasamayacak surette sinirlayan siyasi,
iktisadi ve sosyal biitiin engelleri kaldirir; insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi icin
gerekli sartlart hazirlar. “ Herkes, diledigi yerde yerlesme hiirriyetine sahiptir; bu hiirriyet,
ancak millf giivenligi saglama salgin hastaliklart 6nleme, kamu mallarint koruma, sosyal,
iktisadi ve tarimsal gelismeyi gerceklestirme zorunluguyla ve kanunla simirlanabilir”. “
iktisadi ve sosyal hayat adaletli olarak tam calisma esasina ve herkes icin insanlik
haysiyetine yaragsir bir yasayis seviyesi saglanmasi amacina gére diizenlenir” (Resmi Gazete,
20 Temmuz 1961, S. 10.859: 4641-4645). Diger maddelerde bu durum ayrintili olarak
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anlatilmis ve sosyal devletin bir geregi olarak basta sendika kurma, dernek kurma,
sendikalara iiye olma vs. olmak tlizere kisilere ¢ok sayida haklar taninmistir.

2.7.1961 Anayasasr’'nda Yapilan Diizenlemeler

Tirkiye’de 12 Mart 1971 tarihinde Genel Kurmay Baskanlhigi tarafindan
Cumhurbaskani1 Cevdet Sunay’a bir muhtira verilmis ve Hiikiimet istifaya zorlanmistir
(Sunay 2010: 153). Bu muhtiradan sonra 1961 Anayasasi’'nda birtakim degisiklik ve
diizenlemeler yapilmistir. Bircok alanda diizenlemeyi 6ngoren degisiklikler 22 Eyliil 1971
tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

1924 Teskilat-1 Esasi’ye de ve 1961 Anayasasi’nin ilk halinde bulunmayan bakanlara
kanun hiikmiinde Kkarar verme yetkisi, 1971 yilinda yapilan diizenlemeyle 1961
Anayasas’'na eklenmistir (Ozbudun 1985: 227). Bu konuyla alakali olarak 1961
Anayasasi’'nin 64. Maddesi su sekilde degistirilmistir: “ Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
kanunla, belli konularda, Bakanlar Kuruluna kanun hiikmiinde kararnameler cikarmak
yetkisi verebilir. Yetki veren kanunda, ¢ikarilacak kararnamelerin amaci, kapsami ve
ilkeleriyle bu yetkiyi kullanma siiresinin ve yiirtirliikten kaldirilacak kanun hiikiimlerinin
actkca gosterilmesi ve kanun hiikmiinde kararnamede de yetkinin hangi kanunla verilmis
oldugunun belirtilmesi ldzimdir” (Resmi Gazete, 22 Eyliil 1971, S. 13964: 517).

1961 Anayasasi’nin ilk halinde {niversitelerin 6zerkligi ile ilgili maddeler
bulunmaktadir. 12 Mart Muhtirasindan sonra yapilan diizenleme ile iiniversitelerin
ozerkligi ciddi bir bicimde kisitlanmistir (Feyzioglu 1981: 129). Ozellikle bu konuyu ele
alan anayasanin 120. Maddesi su sekilde diizenlenmistir: “ Universiteler, ancak Devlet eliyle
ve kanunla kurulur, iiniversiteler, ézerklige sahip kamu tiizel kisileridir. Universite ézerkligi,
hu maddede 'belirtilen hiikiimler icinde uygulanir ve bu ozerklik, iiniversite binalarinda ve
eklerinde suclarin ve suclularin kovusturulmasina engel olmaz. Universiteler, Devletin
gozetimi ve denetimi altinda, kendileri tarafindan segilen organlari eliyle yénetilir, ozel
kanuna gore kurulan Devlet iiniversiteleri hakkindaki hiikiimler saklidir”(Resmi Gazete, 22
Eylil 1971, S. 13964: 519). Son diizenlemeyle {liniversitelerin muhtariyeti yani 6zerkligi
kaldirilmis ve tniversiteler Milli Egitim Bakanliginin denetimine birakilmistir.

1961 Anayasasi’nda yapilan en onemli degisiklik devlet memurlarina verilen
sendika hakkinin kaldirilmasidir. Konuyla ilgili anayasanin 119. Maddesi su sekildedir:
“Memurlar ve Kamu iktisadi Tesebbiislerinin ydnetim ve denetim islerinde ¢alisanlar ve
kamu yararina c¢alisan derneklerden dzel gelir kaynaklart ve ézel imkdnla kanunla
saglanmis olanlarin merkez kurullunda gérev alanlar, siyasi partilere ve sendikalara iiye
olamazlar. Memurlar ve Kamu iktisadi Tesebblisle rinde calisanlar, gorevlerini yerine
getirirken, vatandaglar arasinda, siyasi kanaatlerinden dolayt her hangi bir ayrim
yapamazlar. Bu esaslara aykirilik hareketleri mahkeme hiikmiiyle sabit olanlar, kamu
hizmetinden temelli c¢ikarilir. Isci nitelii tastimayan kamu hizmetlilerinin mesleki
menfaatlerini korumak ve gelistirmek amacini giiden kuruluslara bagl olacaklar hiikiimler
kanunla diizenlenir (Resmi Gazete, 22 Eyliil 1971, S. 13964: 518). Esasinda 1961 Anayasasi
ile giivence altina alinan ve kisi hak ve hiirriyetleri baglaminda son derece 6nemli bir
durum arz eden memurlarin sendika haklarinin kaldirilmasi demokrasi agisindan son
derece olumsuz bir durum olarak degerlendirilmelidir.

1973 yilinda anayasada yapilan dilizenlemeyle Askeri Yiiksek Mahkemesi
denetiminde Milli Giivenlik Kurulu kurulmustur. Devlet Giivenlik Mahkemelerinin
kurulduguna ve bunun anayasaya eklendigine dair 11 Temmuz 1973 tarihinde Resmi
Gazete’de yayinlanmistir. Konuyla ilgili anayasa maddesi su sekildedir: “Devletin tilkesi ve
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milleti ile biitiinliigti, hiir demokratik diizen ve nitelikleri anayasada belirtilen Cumhuriyet
aleyhine islenen ve dogrudan dogruya Devlet giivenligini ilgilendiren sugclara bakmakla
gorevli, Devlet Giivenlik Mahkemeleri kurulmustur. Ancak, Sikiyénetim ve savas haline iligkin
hiikiimler saklidir” (Resmi Gazete, 11 Temmuz 1973, S. 14591: 782).

Sonug

Osmanlhi Imparatorlugu’nun son dénemlerinde demokratiklesme cabalar
kapsaminda 1876 yilinda ilk anayasa olan Kanun-i Esasi kabul edilmis ve bdylece
Turkiye’de adi gecen tarihten baslayarak giiniimiize kadar devam eden anayasal siire¢
baslatilmistir. Tiirkiye’de 1876’dan 1982'ye kadar toplamda bes farkli anayasa
kullanilmistir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye’de donemlere ve durumlara bagh olarak baglh olarak
anayasa degisikliklerine gidilmis ve bu da yukarida izah edildigi lizere birbirinden farkl
anayasalarin ortaya cikmasina ortam hazirlamistir. 1961 Anayasasi da, s6z konusu durum
baglaminda degerlendirilmelidir.

1961 Anayasasi’nin hazirlanmasindan 6nce Tiirkiye'de 27 Mayis 1960 tarihinde bir
askeri darbe yasanmistir. 1960 Askeri Darbesi’'ni yapanlar, 1924 Anayasasi’'ni ilga ederek
yerine 1961 Anayasasi’'ni olusturmuslardir. Esasinda 27 Mayis 1960 Darbesi’'ni yapan
MBK, s6z konusu anayasay1 yaptiklar: darbeye hukuki zemin olusturmuslardir. Tipki 1980
Askeri Darbesi'ni yapanlarin 1982 Anayasasi’'ni olusturmalar1 gibi. Bu cergevede,
Tirkiye’de 1961’den itibaren darbeler neticesi hazirlanmis olan iki anayasa mevcuttur.

1961 Anayasasi’nin hazirlanmasi ile alakali olarak Ankara ve Istanbul Universiteleri
Hukuk Fakiilteleri tarafindan farkh tasarilar hazirlanmis ve s6z konusu tasarilar MBK
liyeleri tarafindan incelenmistir. ki iiniversite tarafindan hazirlanan anayasa
tasarilarindan Ankara Universitesi’'ninki daha uygun bulunmus ve iizerine eklemeler
yapilarak yeni anayasa ortaya ¢ikarilmistir. Bu anayasa, TBMM tarafindan halk oylamasina
sunulmus ve secime katilan halkin % 61'i bu anayasaya kabul oyu vermistir. S6z konusu
halk oylamasindan sonra 20 Temmuz 1961’de Resmi Gazete’de yayinlanarak yeni anayasa
yurirlige girmistir. 1961 Anayasasi, Turkiye’de halkoylamasina sunulan ilk anayasa
olmasi bakimindan 6nem tasimaktadir.

1961 Anayasasi’'nda Yasama, Yiiritme ve Yarglt gorevleri ayrintili bir bicimde
islenmis ve Giicler Ayriligi ilkesi kesin olarak kabul edilmistir. 1921 Anayasasi’'nda tam bir
sekilde uygulanan gii¢ler birligi ilkesi, 1924 Anayasasi’’'nda Yasama ve Yiirliitme yetkileri
TBMM’de birakilmis iken; yargl yetkisi bagimsiz mahkemelere birakilmistir. Yani 1924
Anayasasi’'nda gili¢ler birligi ilkesi biraz daha yumusatilmistir. Her ne kadar anayasada
yapilan degisikliklerle giicler ayrilig1 icin ortam hazirlanmis olsa da; gii¢ler ayrilifina tam
olarak gecilememistir. Ancak bu durum, 1961 Anayasasi’'nda tam olarak ayrilmis ve gercek
anlamda glgler ayriligina gecilmistir. Bu c¢ercevede, 1961 Anayasasi’nda yapilan
diizenlemeyle Yasama yetkisi TBMM'ye, yiiriitme giici Cumhurbaskani ve Bakanlar
Kurulu'na ve son olarak da yargi yetkisi bagimsiz mahkemelerin denetimine birakilmistir.
Bu da, modern demokrasiler icin gerekli olan giicler ayriliginin Tiirkiye’de uygulanmaya
basladigini acik bir bicimde ortaya ¢ikarmaktadir.

Tiurkiye’deki bes anayasa icerisinden iki tanesi ¢ift parlamentolu yodnetimi
ongormektedir. Bunlar 1876 ve 1961 anayasalaridir. 1961 Anayasasi’'nda Millet Meclisi ve
Senato olmak tlizere iki adet meclis vardir. Millet Meclisi yani TBMM iiyeleri segimle
belirlenirken; senaton tlyelerinin bir kismi halkin oylariyla bir kismi1 da Cumhurbaskani
tarafindan atanmaktadir. Bu durum, 1982 Anayasasi’na kadar devam etmigstir. 1982
Anayasasi’'nda yapilan degisiklikle cift parlamentolu sistemden vazgecilmis ve yeniden tek
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Tiirk Anayasa Tarihinde 1961 Anayasasr’nin Yeri ve Onemi

meclise gecilmistir. Bu anlamda 1961’den 1982’ye kadar gecen 21 yillik siirecte yonetimde
iki parlamento etkili olmustur.

1924 ile 1961 Anayasalar1 arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bunlardan birisi
milliyetgilik ile ilgilidir. 1924 Anayasasi milliyet¢i devlet ifadesini kullanirken; 1961
Anayasasi Tirk milliyetciligi ibaresini kullanir. Yani her iki anayasada milliyetcilik
kavrami var iken; iki anayasanin milliyetciligi farkli bir sekilde ele aldig1 goriilmektedir.
1924 ve 1961 Anayasalari rejim olarak Cumhuriyeti yani ulusal egemenligi temel alir. Her
iki anayasa da, egemenligin millete ait oldugunu kabul eder. Ancak ad1 ge¢cen anayasalarda
yasama, yuriitme ve yargiyla alakali farkli bir bakis acis1 bulunmaktadir. 1924 Anayasasi,
yumusatilmis giicler birligi ilkesini kabul ederken; 1961 Anayasasi’'nda giicler ayriligi
ilkesi vardir.

1876, 1921 ve 1924 Anayasalarinda ge¢meyen hukuk devleti anlayisi, 1961
Anayasasi’'nda ge¢mektedir. Bu durum, 1961 Anayasasi’na ayri bir Onem
kazandirmaktadir. Bu anayasayla Mustafa Kemal Atatiirk devrinden beri yapilmaya
calisilan hukuk devleti anlayis1 Tiirkiye’ye getirilmis olunuyordu. Zira 1876 yilindan beri
Anayasalarla yonetilen ve hukukun etkin bir duruma getirilmeye calisildig1 Tiirkiye'de
gercek anlamda hukuk devleti ilkesi, 1961 Anayasasi’yla etkin duruma getirilebilmistir.
Bunun disinda, Tiirkiye’de parlamento tarafindan c¢ikarilan yasalarin anayasaya
uygunlugunu denetlemek amaciyla ilk defa, 1961 Anayasasi ile Anayasa Mahkemesi
kurulmustur. Bu 6zellik, daha 6nceki anayasalarda yer almamaktadir.

Yukarida izah edildigi tzere, Tirkiye’deki anayasalardan 1921 ve 1924
Anayasalarinda tek meclis anlayisi vardir. 1961 Anayasasi’nda ise cift meclis
ongorilmektedir. 1961 Anayasasi, bu yoniiyle Kanun-i Esasi’'ye benzemektedir. 1876
Kanun-i Esasi’de de Meclisi-i Mebusan ve Meclis-i Ayan olmak iizere iki adet parlamento
vardir. 1961 Anayasasi’'ndaki bu 6zellik 1982 Anayasasi ile ortadan kaldirilmis ve yeniden
tek parlamentolu siirece gegilmistir.

1876, 1921 ve 1924 Anayasalarinda farkl olarak, 1961 Anayasasi’'nda kisi hak ve
hiirriyetleri daha fazla yer tutmustur. Tiirkiye’de gercek anlamda hak ve ozgiirliikler
konusunu ele alan ve ayrintili bir bicimde irdeleyen 1961 Anayasasi olmustur. Bu
anayasada kisi hak ve ozgiirliikleri baglaminda, halka ¢cok sayida haklar taninmistir.
Turkiye’de hak, ozgirlik ve esitlikler baglaminda en ozgiirlilk¢li anayasa, 1961
Anayasasi’dir. Bu baglamda, 1961 Anayasasi Tiirk demokrasi tarihinde en 6zgiirliikeii
anayasa olarak bilinmektedir.

Diger anayasalardan farkli olarak 1961 Anayasasinda sosyal devlet ilkesi
vurgulanmaktadir. Bu baglamda, 1961 Anayasasi’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’'ne kazandirdigi
en Onemli nitelikler arasinda sosyallik gelmektedir. Esasinda Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin kurulusundan sosyal politikalara 6nem verilmeye calisilmisti. Ancak bunun
anayasaya girmesi 1961 Anayasasi ile olmustur. Anayasanin gosterdigi sosyal adalet
hedefi, kisilere ve gruplara tanimis oldugu sosyal haklar, devlete yiiklemis oldugu sosyal
O0devler ve bir yenilik olarak getirilen kalkinma planlari, sosyal devlet ilkesinin
gereklilikleri arasinda gosterilebilir

1961 Anayasasi’'nda o6zelikle de 12 Mart 1971 Muhtirasindan sonra birtakim
degisiklik ve diizenlemeler yapilmistir. Bu cercevede, Bakanlar Kurulu'na gerekli
durumlarda Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) yetkisi verilmis ve iiniversitelerin
ozerkligi ciddi oranda zayiflatilmistir. Bunun yaninda memurlarin sendikalagmasini
engellemek amaciyla memurlarin sendikalara iiye olma olmalari tamamen yasaklanmistir.
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Bilal Tung¢

Ayrica yapilan anayasal degisiklikle iilke yonetiminde ordunun etkinligi arttirilmis ve
Askeri Yiiksek idare Mahkemesi olan Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM) kurulmustur.
Boylece s6z konusu anayasal degisikliklerle, kisi hak ve hiirriyetleri ciddi bir bigimde
sinirlandiriimistir.
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OSMANLI DONEMINDE KURULAN SiYASi PARTILER?

Kurulug Tarihi EA(;lklama

Genel Baskan: Stileymaniyeli Seyh Ahmet
Genel Sekreter: Didon Arif Bey,

1859, istanbul Uyeler: Hiiseyin Daim Pasa, Binbasi Rasim Bey, Cafer Dem Pasa, Tophane Miiftiisii
Bekir Efendi, Kiitahyal Seyh ismail, Hoca Nasuh Efendi, Tophane Mizika Bascavusu
Erzurumlu Mehmed, Hezergradl Seyh Feyzullah Efendi, Kiitahyal Seyh ismail

Fedailer Cemiyeti

Genel Baskan: Mustafa Fazil Pasa

Kurucular: Namik Kemal, Kayazade Resat, Menapirzade Nuri, Sagir Ahmet Beyzade
Mehmet, Mir’'at Mecmuasi sahibi Refik, Suphi Pasazade Ayetullah

Diger Uyeler: Ziya Pasa, Ali Suavi, Agah Efendi, Ebiizziya Tevfik...

n Yeni Osmanlilar Cemiyeti

1865, istanbul

| 3 | Ali Suavi (Uskiidar) Komitesi

n Kleanti Skalyeri-Aziz Bey Komitesi

Kurucular: Ali Suavi, Stileyman Asaf Sopasalan, Hafiz Nuri, Haskoyli Haci Ahmet,
1878, istanbul Mehmet izzet Pasazade Siileyman, Bagdatl Stileyman, Uskiidarl Nuri, Filibeli Ahmet
Pasa, Arnavut Salih, Haci Ahmet, Molla Mustafa

Genel Bagkan: Kleanti Skalyeri

1878, Istanbul Uyeler: Naksibend kalfa, Aziz Bey, Ali Sefkari Bey, Tabib Agah Bey

! Kaynak: www.tbmm.gov.tr



Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti

ittihad-1 Osmani Cemiyeti

Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti

Osmanli ittihad ve inkilap Cemiyeti

Cemiyet-i inkilabiye

1889, istanbul -
1918 istanbul.
Son kongrede fesih
karari alinmigtir.

Genel Baskan: Ali Rustu

Kurucu Uyeler: ibrahim Temo, Abdullah Cevdet, ishak Siikuti,

Mehmed Resid, Hiiseyinzade Ali
- Paris Subesi (1889)

Genel Baskan: Ahmet Diza Bey,

Yoneticiler: Mehmet Ali Pasa, Recep Fuat, Nihat, Dr.Nazim, Bahaddin Sakir, Sami

Pasazade Sezai, Alber Fua
- Cenevre Subesi (1897)

Kurucular: Dr.ishak Siikuti, Abdullah Cevdet, Ethem Ruhi (Balkan), Tibbiyeli Mustafa
Ragip, Esat, Mithat Sukri (Bleda), Ahmet, Mizanci Murat, Tunali Hilmi, Seraceddin,
Dr. Hasan, Litfi, Dr. Akil Muhtar (Ozden), Nuri Ahmet, Resit Beyler
- Kahire Subesi (1897)

Kuruculari: ishak Siikuti, Tunali Hilmi, Hoca Kadri, Salih Cemal, Ali Ziya, Ferit (Tek)
- Selanik Subesi (1908)

Genel Bagkan: Talat Bey (Pasa)

Yoneticiler: Hiiseyin Kadri, Mithat Stikrii (Bleda), Hayri, Ahmet Riza, Enver (Pasa),
Habib, ipekli Hafiz ibrahim Beyler

1889*

* [Kurthan Fisek, «Parti Kurarim da, Kapatirim da Anam!» Tempo, sayi 4-685, (25-31
Ocak 2001), s. 12].

1892*
1902, Paris

* [Kurthan Fisek, «Parti Kurarim da, Kapatirim da Anam!» Tempo, sayi 4-685, (25-31
Ocak 2001), s. 12].

Genel Bagkan: Prens Sabahattin

Kurucu ve Uyeler: Ahmet Fazli (Genel Sekreter), ismail Kemal, Dr. Nihat Resat

(Belger), Dr. Rifat, Miralay Zeki, Dr. Sabri, Hiseyin Tosun, Milasli Asker Murat, Sair

Huseyin Siret.

1894*
1904, Cenevre

* [Kurthan Fisek, «Parti Kurarim da, Kapatirim da Anam!» Tempo, sayi 4-685, (25-31
Ocak 2001), s. 12].

Kuruculari: Ethem Ruhi Balkan, Dr. Abdullah Cevdet, Varnali Kamil, Tarsusizade

Miinir, Mehmet Cemil

1904

Kuruculari: Hamid, Satvet Lutfi (Tozan), Namik Zeki, Ferit Necdet Mbin, Dr.
Mahmud, Koprili Hamdi, Mustafa Asim, Nafi Atuf (Kansu), Vehbi Semuh




ittihad- Muhammedi Firkasi (Firka-i
Muhammediye)

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye
islahat-1 Esasiye-i Osmaniye Firkasi

Ahali Firkasi

1906, Selanik

Kuruculari: ismail Canbulat, Mithat Siikrli, Bursali Tahir, Yiizbasi Naki, Talat Bey,
Rahmi, Omer Naci, Kazim Nami, ismail Hakki, Siileyman Fehmi

1906, Sam

Kuruculari: Dr. Mustafa Cantekin, Binbasi Liitfi, Mustafa Kemal, Litfi Mifit Ozdes

1907, istanbul

Kuruculari: ibrahim Naci, Giritli Ali, Fuat Siikrli, Abdullah Abud, Dr. Riza Abud,
Yenisehirli Salih, Pertev Tevfik, Mustafa (Demokrat), Riza Bey

1908, istanbul

Genel Bagkan: Avnullah El Kazimi
Uyeler: Ali Vefa, Dr.Ali Saip, Abdiilkadir Kadri, Haci Cemal, Behget, Ertugrul Sakir

1908 istanbul

Kuruculari: Nafi Atuf (Kansu), Arnavut Mustafa, Mehmet Serafettin, Miihendis
Mazhar Neriman, Mehmet Ali Sevki, Adil Beyler

1908, istanbul

Kurucu ve Yoneticileri: Ahmet Midhat Efendi, Emrullah, Veled, Nesip Asim,
Korkmazoglu Celal, Akguraoglu Yusuf, Akyigitoglu Musa, Fuat Raif, Riza Tevfik, Ferit

1908, istanbul

Kuruculari: Nureddin Ferruh, Ahmet Fazli, Kibrish Tevfik, Nazim, Sevket, Celalettin
Arif, Mahir Sait

1908, istanbul

Kuruculari: ibrahim Naci, Giritli Ali, Fuat Siikrii, Dr.Riza Abud, Pertev Tevfik,
Yenisehirli Salih, Mustafa, Riza, Dr.Abdullah Cevdet, Dr.ibrahim Temo

1909, istanbul

Kurucu ve Yoneticileri: Siheyl Pasa, Mehmet Sadik, Mehmet Emin Hayreti, Ahmet
Esat, Mehmet Emin, Hafiz Mehmet Sabri, Sevket Efendi, Bedilizzaman Saidi Kiirdi,
Haci Hayri, Rasit, Ferik Riza Pasa, Faruki Omer, Sevki Efendi, Seyyid Miislim Penah,
Refik, Muhammed Efgani, Ahmet Nazir, Ferik Haci izzet Pasa, Seyyid Abdullah El
Hasimi EI Mekki, ihsan, Hayri Abdullah Ziyaeddin, Seyh Ali, Haci Kazim, Haci Mehmed,
Tevfik Dervis Vahdeti ...

1909, istanbul

Kurulusu teklif edilmisse de 31 Mart olayi Ustline kurulamamis ve gelisememistir. Bu
kurulus, partiler ve dernekler arasi bir koalisyon olacakti.

1909, Paris

Genel Baskan: Serif Pasa
Uyeler: Mevlanzade Rifat, Ali Kemal, Pertev, izmirli Kemal Avni, Nihad Resat (Belger)

1910, istanbul

Genel Baskan: Giimiilcine Mebusu ismail Bey
Uyeler: Vasfi, Ferhad, Sevket, Omer Liitfi, Zeynelabidin, Mustafa Sabri, Fevzi, Stikrii
Bey




Osmanli Sosyalist Firkasi

Lozan ve Neuchatel Tiirk Yurdu

Paris Turk Yurdu

1910, istanbul

Genel Baskan: istirakci Hilmi

Uyeler: Namik Hasan, Pertev, Tevfik, ibnil Tahir, ismail Faik, Baha Tevfik, Hamid Suphi
- Paris Subesi (1910)

Kurucusu: Dr.Refik Nevzad

Uyeler: Avni Kemal, Hoca Kadri, Fuat Nevzat, Memil Zeki

1911, istanbul

Kurucu ve Yoneticileri: Mehmet Emin (Yurdakul), Ahmet Hikmet (Mftiioglu),
Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali, Dr.Akil Muhtar (Ozden), Akcuraoglu Yusuf

1911, Cenevre

Kuruculari: Hazinedaroglu Ali Sedat, Sefik, Germenli oglu Asim, Cemaleddin oglu Arif,
Ferid Recep, Hiisnii oglu Ziya, Molla Aski oglu ismail Hakki, Haseki oglu Siireyya,
Osman Sefik

1911, istanbul

Kuruculari: ismail Hakki Pasa, Dr.Dagavaryan, Mustafa Sabri, Abdiilhamid Zéhravi,
Musir Fuat Pasa, Damat Ferit Pasa, Ferik Sileyman Pasa, Volgentrinli Hasan, Miralay
Sadik, Dr. Riza Nur, Tahir Hayrettin

1911, istanbul

Genel Baskan: Ahmet Ferit (Tek)
Yoneticiler: Akgoraoglu Yusuf, Mehmet Ali Tevfik, Dr.Fuat Sabit, Mehmet Emin
(Yurdakul) Agaoglu Ahmet ...

1912, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Kurmay Binbasi Gelibolulu Kemal (Senkil), Kurmay Kolagasi
Kastamonulu Hilmi, Siirvari Kaymakami Recep, Bahriye Binbasisi ibrahim Aski,
Ylizbas! Kudret

1912, istanbul

Genel Bagkan: ifnam Basyazari, eski Kiitahya Milletvekili Ferit (Tek)
Uyeler: Akgoraoglu Yusuf, Miiderris Ziihtli, Mehmet Ali Cemil Bey

1912, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Mahmud Esad, Rifki, Ziihd(i, Cemal, Ethem Beyler

1912, Neuchatel,

Kuruculari: Fesgi oglu Galip, Haci Nasuh oglu Cevdet, Remzi oglu Ferit, Tekersin oglu
Yusuf Kemal (Tengirsenk), Nureddin oglu ilyas Ragip, Morali oglu Ahmed, Cemal oglu

Lozan Mustafa Serif Haci Meto oglu Fazli, Hamid oglu Hiisnii, Ahmet Nazmi, Altioglu ismail
Hakki
Kurucular: Molla Aski oglu ismail, istanbullu Seyit Hasim, Tevfik oglu Niyazi, Ahmet
1913, Paris Mithat, Kulaksizoglu Hamid Nuri, Manastirli H.HGsnl, Muammer, Képrali M.Nermi,

Kasif, Haydar oglu Ahmet Esat Beyler




Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti

1916, istanbul

Kurucu ve Yoneticileri: Sthhiyye Mudiri Umumisi Esat Paga, Temyiz Mahkemesi
Bagkani Haci Evliya Efendi, Egitim Bakanligi Telif ve Terclime dairesi tiyesi Sami Bey,
istanbul Dariilfinundan Miiderris ismail Hakki (Baltacioglu), Mithat Siikrii, Eski Halep
Valisi Galip, Yargig Muhlis, Dogent Dr. Hiseyinzade Ali, Harunresid Bey

1917, izmir

Kurucu ve Yéneticiler: Halep Eski Valisi Tevfik, izmir Milletvekili Rahmi, Celal (Bayar)

1918, istanbul

Genel Bagkan: Mevlanzade Rifat
Uyeler: Emin Ali, Yazar Mazlum, Miidafaa Gazetesi Sahibi Ragip, Tiiccar Mehmet Faik

1918, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Ali Fethi (Okyar), Hiseyin Kadri

1918, Manisa

Kurucu ve Yoneticiler: Karaosmanzade Kani, sabik Suriye mektupgusu Nuri, Dava
Vekili Abidin, Eczaci Riza Beyler.

1918, Kars

Genel Baskan: ibrahim Cihangiroglu

Uyeler: Kagizmanl Ali Riza, Fahreddin, Hasan Han, Agababaoglu Abbas Ali, Hattat
oglu Mehmet, Mihendis Mahmut, Hasanbeyoglu Mehmet, Erzurumlu Karadursun,
Cildirli Dr.Esat (Oktay)

1918, istanbul

Genel Bagkan: Miralay Kara Vasif Bey

Kurucu ve Yoneticiler: Miralay Galatali Sevket, Kaymakam Edip, Binbasi Ali Riza,
Emekli Yiizbasi Baha Sait, Avukat Refik ismail, Dr.Abdiilhak Adnan (Adivar), Kurmay
Yarbay Colak Selahattin Bey

1918, istanbul

Kurucu ve Ydneticiler: Rifat Sabit, Eski igisleri Bakanlarindan Mustafa Arif ve Mehmet
Ali, Yazar Fazil Ahmet (Aykacg), Asaf Muammer Bey.

1918, istanbul

Kuruculari: Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti son kongre {iyeleri

Yoneticiler: Baskan, Senato Uyesi Hisni Pasa, Senator Seyid Bey, Mavrokor dato
Efendi, Yunus Nadi (Abalioglu), Semsettin (Giinaltay,), ihsan, Orfanidis, Hamdi, Faik
(Kaltakkiran) Sabri, Resit Pasa, Galip Bahtiyar, Dr.Tevfik Rlstl (Aras) Babanzade
Hikmet, Parsamyan, Mustafa Fevzi, ismail Canbulat ve Sason Efendi

1918, istanbul

Kurucular: Ankara’da Satvet Lutfi (Tozan), Toygarzade Nasit, Avukat Mustafa Kemal,
Kirsehirli Miifit Hoca, Balali Sehziivarzade Haci Osman Bey

Yoneticiler: Topgu Feriki Ferid Pasa Baskan, Yahya Adnan Pasa, Arif Pasa, Ali Kemal,
Cemal, Av.Fuad Stikrii, Sait Molla, Miralay Stleyman, Faik Semseddin, Dr.Selahattin,
Salih, Mehmet Arif Bey




Milli Kongre

Ahali iktisat Firkasi

Trakya Pagaeli Miidafaa Heyet-i Osmaniyesi

Izmir Miidafaa-i Hukuk-U Osmaniye
Cemiyeti

Selamet-i Osmaniye Firkasi

Kilikyalilar Cemiyeti

Sosyal Demokrat Firkasi

Sulh ve Selamet-1 Osmaniye Firkasi

Vahdet-i Milliye Heyeti

Kiirdistan Teali Cemiyeti

1918, istanbul

Genel Bagkan: GOz Dr.Esat Pasa
Kuruculari: Milli Talim ve Terbiye Cemiyeti erkani ile o donemin gesitli partilerinin
yoneticileri, Genel Sekreter Abdurrahman Seref Bey

1918, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Ermenakli Tliccar Mehmet Nuri, Gazeteci Ogretmen Litfi Arif
Kanber, Eskisehirli Tiiccar Hiiseyin Hisnl, Ahmet Hamdi (Basar-Limanci Hamdi

1918, Edirne

Genel Bagkan: Sehbender Siikri Bey
Kurucu ve Yoneticiler: Yolageldili Tiiccar Kasim Efendi, Lilleburgazh Sevket (Odiil),
Dimetokali fabrikator Cemal, Ahirkoyli Ahmet, Edirneli Sevket Bey

1918, izmir

Kurucu ve Yoneticiler: Moralizade Muvaffak, Halit ve Nail, Menemenlizade Muvaffak,
Hasim Enveri, Nazmi, Hiseyin Litfi, Abdurrahman Sami, Naci, Tokadizade Sekip,
Salepgizade Mithat, Cami, ismail Sitki, Ragip Nureddin, Serif Pasazade Remzi, Hasan
Vasfi Bey

1918, istanbul

Kuruculari: Sabik Amasya Mebusu ismail Hakki Pasa, Ulemadan Fazil Efendi, Emekli
Ferik Ferit Pasa, tiiccar Kudret Haki, Eski istanbul Polis Miidiirlerinden Mehmet Ali
(Fescioglu), Soysallioglu ismail Suphi, Hasan Hicabi, Emekli Miralay Behzad,
Ulemadan Zeki Bey

1918, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Menemenlizade Rifat, Menemenlizade Nabi, Ali Munif, Ali
Hayati, Hafiz Mehmet Emin, Abdiilkadir, Evliyazade Haci Evliya, Misrizade Seyfeddin,
Ramazanoglu Saffet Bey

1918, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Dr.Hasan Riza, Cemil Arif (Alpay), Tahsin, Habib Bey

1918, istanbul

Kurucular: Ulemadan Fazil Efendi, eski istanbul Polis Miidiiri Mehmet Ali, Hiiseyin
Hakki Bey, Ferit Pasa, eski Amasya mebusu ismail Hakki Pasa, Yahya Adnan Pasa,
Ferit Pasa, Arif Pasa, Yazar Asaf Muammer, Soysallioglu ismail Suphi, Cami, Mehmet
Ali Kasim, Kudret Haki, Nevres, Mehmet Refik ve Fazil Bey

1919, istanbul

Genel Baskan: Ahmet Riza Bey
Kurucu ve Yoneticiler: Clriksulu Mahmut Pasa, Hamit, Nabi Resit Sadi, Abdurrahman
Seref Bey

1919, istanbul

Genel Baskan: Seyyit Abdilkadir
Kurucu ve Yoneticiler: Dr.Sukrii Mehmed, Bitlisli Yizbasi Emin, Muhittin Nami Bey




Milli Ahrar Fikrasi

1919, istanbul

Kurucu ve Yéneticiler: Asaf Muammer, Soysallioglu ismail Suphi, Agah Mazlum, Bekir
Sami, Cami, Tevfik Hamdi, Refik ismail, Siileyman Niizhet, Sakir Sarica, Abdiilhak
Sinasi (Hisar), Mahir Sait, Mehmet Refik Beyler

1919, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Eski Dahiliye Naziri Memduh Pasa, Sehremini Cemil Pasa,
Ahmet ZulGfkdl Pasa, Ali Ristl Efendi, Abdullah Bey, Hamdi Pasa, Sevket Bey, Sait
Molla, Miralay Enver Bey, Sadrettin Safiyettin, Nebil Ziya, Abdullah Zihdi, Ressam
Ahmet Pasa, Halit, Nazif Sururi, Cafer, Emin, Ahmet Rifat, Niizhet Pasa, Vahi Bey

1919, Erzurum

Kuruculari: Erzurum Kongresi Uyeleri adina Mustafa Kemal Pasa, Sabik Ahriye Naziri
Rauf Bey, Samik Trabzon Mebusu Servet ve izzet Beyler, Sabik Erzurum Mebusu Raif,
Sabik Bitlis Mebusu Sadullah, Erzincan’dan Naksi Seyhi Seyh Feyzi, Sabik Beyrut Valisi
Bekir Sami, Mutki Asireti Reisi Haci Mustafa Bey

1919, istanbul

Kurucusu: Stileyman Nazif, Dursunbeyzade Cevat (Dursunoglu)

Hareket- i Milliye Redd-i ilhak Teskilati 1919, Ege Mintikasi

Kurucular: izmir Midafai Hukuku Osmaniye Cemiyeti’nin istanbul’a gitmeyen bazi
yoneticileri ve yerel yoneticileriyle aydinlar

1919, istanbul

Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi (1924'de fesh)

Kurucular: Ahmed Akif, Ethem Nejat, Dr.Sefik Hisni

Osmanli ila-i Vatan Cemiyeti 1919, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Yahya Adnan Pasa, Rasih Efendi, ibrahim Riistii Efendi,
Mehmet Sait, Tahir Bey, Ahmet Muhtar Bey, Vamik Fasin, ismail, Yusuf Ziya Bey

Milli Turk Firkasi

1919, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Ahmet Ferit (Tek), Mehmet Emin (Yurdakul), Ahmet Hikmet
(MUftlioglu), iktisat Muderrisi Zithdii, Yusuf Akcoraoglu, Dr.Abdiilhak Adnan (Adivar),
ismail Hakki, Mehmet Emin Bey

ilhak-1 Red Hey’eti Milliyesi (Miidafaa-i

Vatan Hey’eti) 1919, Izmir

Kurucu ve Yoneticiler: Moralizade Halit, Ragip Nureddin, Moralizade Nail, Kaymakam
Faik, Binbasi Zekai, Eski milletvekilleri Hulusi, Cami, Mustafa Necati, izmir Mevki
Komutani Mehmet Arif

Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet

Cemiyeti 1919, Istanbul

Genel Baskan: Satirzade Hasan Hicabi
Uyeler: Dervis Kaptanzade Necati, Muhsin Pasazade Edhem, Siileyman Sudi, Esat,
Mehmet Kamil, Stikrii, Besim Bey

Aydin Hey’et-i Milliyesi

1919, Aydin

Kuruculari: Hoca Esat Efendi, Sultani Muallimlerinden Sabri Bey




Denizli Hey'et-i Milliyesi

1919, Menderes

Kurucu ve Yoneticiler: Denizli Mutasarrifi Faik (Oztrak), Belevli Yusuf, M{iftii Ahmet
Hulusi, Miftizade Kazim, Hamamci Seyh Mustafa, Tat Osmanoglu Emin, Tavashzade
Mustafa, Kiiglikagazade Ali, Dr.Kazim, Dalamanlizade Siikrii Bey

Vilson Prensipleri Cemiyeti

1919, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Halide Edip (Adivar), Celalettin Muhtar, Ali Kemal, Hiseyin
Avni, Refik Halid (Karay), Ragip Nureddin, Celal Nuri (ileri), Necmeddin Sadik (Sadak),
Cevat, Ahmet Emin (Yalman), Yunus Nadi

1919, istanbul
(yeniden faaliyete
gegis)

Hiirriyet ve itilaf Fikrasi

Yeni Yoneticiler: Baskan Misir Nuri Pasa

Uyeler: Miisir Zeki Pasa, Ayan azasi Abdiilkadir, eski Konya Mebusu Zeynelabidin, eski
Tokat Mebusu Mustafa Sabri, eski Karesi Mebusu Vasfi Efendi, Sileyman Pasa,
Celalettin Pasa, Ali Kemal, Refik Halid (Karay), Nureddin, eski Tahran Sefiri Hasip,
sabik Maarif Naziri Riza Tevfik (Bolikbasi), Ticcardan Hact Osman ve Mehmet Ali
Beyler

Nigehban Cemiyet-i Askeriyesi

1919, istanbul

Kurucu ve Yéneticiler: Tayyar Pasa, Yarbay Fettan, Binbasi ismail Hakki, Yiizbasi Celal
Bey

Osmanli Mesai Firkasi

1919, istanbul

Kuruculari: istanbul’daki fabrikalar isci ve miistahdem delegeler
Yoneticiler: Makine Miihendisi H.Memduh, Muharrir Avni Ali, Hasan Muslihiddin,
Yusuf, Vahidettin, Seyyit, Hiiseyin, Litfi, ismail, ihsan Bey

Osmanl Ciftgiler Cemiyeti Firkasi

1919, istanbul

Yéneticiler: Hamdullah Emin Pasa, Esat Pasa (Isik), Mehmet Emin Pasa, isa Ruhi Pasa,
Mustafa Miinif Pasa, Dr.Mustafa Hulusi, Ali Haydar, Yusuf Mazhar, Mehmet Mahfi,
Hiseyin Hiisnii, Nazim, Ali Riza Bey

Magdurun-i Siyasiye Teaviin Cemiyeti 1919, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Hiisnl Efendizade Risti Bey, Asaf Pasazade Cemal Bey,
Mehmet Latif Efendi, Sami, Seyh Fuat, Osman Cemal Bey

1919, istanbul

Teali-i islam Cemiyeti

Kurucu ve Yéneticiler: iskilipli Mehmet Atif, Konyali Abdullah Atif, Bergamali Mehmet
Zeki, Erzincali Hasan, istanbullu Serafeddin, Manisali Hayreddin, Kayserili Semseddin,
Seydisehirli Hasan Fehmi Efendi ve Tahirilmevlevi Bey

1919, istanbul
(yeniden faaliyete

gecti)

Tirkiye Sosyalist Firkasi

Yoneticiler: Hiseyin Hilmi, Mustafa Fazil




Trab.zon.Muhafaza-l Hukuk-U Milliye 1919, Trabzon
Cemiyeti

Kurucular: Nemlizade Sabri, Eyiibzade izzet, Murat Hanzade Ziya, Abanozzade
Hiseyin, Eyiibzade Omer Fevzi, Haci Ali Hafizzade, Mehmet Salih, Molla Bekirzade
Mehmet Avni, Miiftiizade Haci Mehmet

Ana(!olu.ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk 1919, Sivas - Ankara
Cemiyeti

Kuruculari: Sivas Kongresi tiyeleri, Heyeti Temsiliye Uyeleri: Mustafa Kemal Pasa,
Hiaseyin Rauf Bey, Bekir Sami Bey, Hoca Raif ve Seyh Fevzi Efendiler, Refet Bey (Bele),
Haci Musa Bey, Miimtaz, Mazhar Mfit (Kansu), Hakki Behig (Bayig), Hisrev Sami
Bey, Mustafa Efendi

1919, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Ali Haydar, Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Abdiilbaki,
Salohorzade Ziya, Nesip, Ziyaeddin, Halim Baki Bey

1920, Ankara

Kurucu ve Yoneticiler: Nazim (Resmor), Seyh Servet (Akdag), Dr.Adnan (Adivar), Eylp
Sabri (Akgol), Yunus Nadi (Abalioglu), Hisrev Sami (Kizildogan), Stireyya (Yigit), Sirri
(Bellioglu), Mustafa (Cantekin), Hamdi Namik (Gor), Mubhittin Baha (Pars), Mahmut
Celal (Bayar), Hakki Behig (Bayig), Cerkez Ethem, Resit ve Tevfik Bey

1920, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Amiralzade Cemal HusnU, Avukat Radi, sabik memur Mehmet
Behcet ve Haydar, komiir miteahhidi Mehmet Kamil, Hisn(i Pasazade Seyit Bilal,
komiir katibi Ali Haydar Bey ve Vanli Mehmet Baba, Mehmet Ali Aga

1920, Ankara

Kurucu ve Yoneticiler: Arif Orug, Emekli Binbasi Hacioglu Salih, Serif Manatof

1920, Ankara

Kurucu ve Yoneticiler: Nazim (Resmor), Mehmet Stikrii (Kog), Seyh Servet, Salih
Hacioglu




Mim Mim Gruplan (Miidafaa-i Milliye
Teskilati)

Tiirkiye Zirra Firkasi

Tiirkiye Komiinist Firkasi

Tiirkiye Komuinist Partisi (TKP)

Tarik-i Salah Cemiyeti

Birinci Grup (Birinci Miidafaa-i Hukuk Grubu)

Sark-i Karib Cerkesleri Temin-i Hukuk
Cemiyeti

1920, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Miralay Esat Bey, ihsan Pasa, Karakol Cemiyeti kuruculari,
Yiizbasi Emin Ali, Topgu Kaymakami Kemal (Koger-General), Polis Md.lGgu
4.Sb.Md.Sadi, Kabakgal Ali Riza Bey, Sevket Turgut Pasa, Kur.Alb.Cevat, titiin tlccari
Selanikli Hiisamettin, Yiizbasi Enver, Topkapulu Mehmet Bey, ihsan Bey, Miilazim
Zeki, Bahriye Binbasisi Hakki, Yiizbasi Vahid, Serezli Galip (Vardar, Kayyum Ahmet,
Muhabere Memuru Cemal, Saip, Sefik, Yiizbasi Sahap, Ahmet, Muhlis, Cemal Beyler,
Velid Eblzziya, Savci Vehbi, Suat, Bektasi Hamdi Baba, Topkapulu Bican (Bagcioglu),
Sandalcilar Kahyasi Ali Osman, Hamallar Kahyasi Salih Reis, Nakliyeci Himmetzade
Hasnl (Himmetoglu), Ardiyeci Emin, Katip Enver, Motorcu Aksehirli Muzaffer ve
Rizeli Mustafa, Hemsinli Mehmet, Abdullah, Trabzonlu Aruzoglu Mahmud,
Pandikyan, Edip, Sabir, Bosnak Hasim, Hukuk Ogrencisi Saim (Dora), Tegmen Saffet,
Komiser Cemil, Musluzade Mahmut, Rizeli Ahmet ve Osman, Gemlikli Hafiz ismail,
Trabzonlu Tahsin Kaptanlar, Serkomiser Necati, Komiser Kahraman, Salih, Kemal,
Ziihdii, ihsan Ethem, Tugrakes Hakki Bey.

1920, istanbul

Kurucu ve Yoneticiler: Cevat Rist(, Sukri, Yahya Sezai, Abdilaziz Mecdi Bey

Kurucu ve Yoneticiler: Tevfik Riistl (Aras), Mahmut Esat (Bozkurt), Mahmut Celal

1920, Ankara (Bayar), Yunus Nadi (Abalioglu), Kilig Ali, Hakki Behic (Bayig), ihsan (Eryavuz), Refik
(Koraltan), Eyup Sabri (Akgol) ve Sureyya (Yigit)
ilk Genel Sekreter: Mustafa Suphi.

10 Eyliil 1920 -”.... TKP, 10 Eylul 1920’de kuruldu....” (“Kom{inist Parti yine kuruldu” Milliyet. 20

Temmuz 2000. s. 17).

1921, istanbul

Kurucular: Mehmet Tevfik Baba, Yahya Adnan Pasa, Elif Rifki, Celal Bafrevi, Ahmet
Refik, Seyit Yusuf Zafari, Hafiz ismail Hakki

Genel Baskan: Mustafa Kemal Pasa
Yoneticiler: Edirne Mebusu Seref ve Sinop Mebusu Sevket Beyler, Mustafa Necati,

1921, Ank
» Ankara Vehbi Rifat, Emin, Kilig Ali, Zekai (Apaydin) Avni, Muhiddin Baha (Pars), Mazhar,
Osman Nuri, Hamdi Bey
Kurucular: Bag Talustan, Kavaca Hiseyin, Bazadog Sait, Necoku Hasan, Brau Sait,
1921 izmir Berzek Tahir, Bag Rifat, Ancuk isa Nuri, Harliniirresit, Maan Ali Hamete Ahmet, Sahap

El Hasan, Bag Kamil, Kampez Yakup, Hafiz Sait, Cule Arslan, Bag Osman, Cule ibrahim,
Ciyo Kazim, Maan Sirin, Acofit Sami, Pasav Resit, Ancuk Yakup Bey




m Miistakil Sosyalist Firkasi

ikinci Grup (ikinci Miidafaa-i Hukuk Grubu)

; Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti

1921*
1922, istanbul

* [Kurthan Fisek, «Parti Kurarim da, Kapatirim da Anam!» Tempo, sayi 4-685, (25-31
Ocak 2001), s. 13.].

Turkiye Sosyalist Firkasi’ndan ayrilmis tramvay isgilerince kurulmustur.

1922, Ankara

Yoneticiler: Erzurum Mebusu Hiseyin Avni (Ulas), Mersin Mebusu Selahattin
Koseoglu

1922, Erzurum

Kurucular: Erzurum Mebuslarindan Raif ve Yesilzade Salih Hocalar




Osmanh ch"memin
Siyasi Partiler
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I. ve II. Mesrutiyet
donemlerinde kurulan

1- ittihAd ve Terakki Partisi: ittihat ve Terakki Ce-
miyeti’nin temeli Ittihad-1 Osmani Cemiyeti adiyla 3
Haziran 1889°da Istanbul’da atilmigtir. Ayni yil Pa-
ris’teki Jon Tirklerin lideri Ahmet Riza Beyle iliski ku-
rulmus ve adi Osmanl ittihad ve Terakki Cemiyeti
olarak degistirilmistir.

Osmanlmin ¢okisiinii ve istibdadi durdurmak ama-
ctyla Mekteb-i Tibbiye-i Sahane dgrencileri Ibrahim
Temo, Abdullah Cevdet, Ishak Sukuti, Mehmet Resit,
Hiiseyin Ali tarafindan kurulmustur. ittihat ve Terakki

baslica partiler

Cemiyeti nin diger 6nemli sahsiyetleri de sunlardi; Talat
Pasa, Enver Pasa, Said Halim Pasa, Hiiseyin Cahit Bey,
Ahmet Riza Bey, Halil (Mentese) Bey, Ziya Bey (Go-
kalp), Seyhiilislam Musa Kazim; Emanuel Karaso, Hal-
lagyan Efendi.

ittihad ve Terakki Cemiyeti 1907 Eyliiliinde daha
once Selanik’te Mustafa Kemal, Ismet Bey ve arkadas-
larmin kurdugu Osmanli Hiirriyet Cemiyetiyle birles-
mistir.

23 Temmuz 1908’de ilan edilen I1. Mesrutiyetle bir-
likte hiikiimetin ¢ikardigi bir se¢cim kanunu ile yapilan
Kasim-Aralik secimlerinde 288 temsilcilik kazanan It-
tihat ve Terakki Cemiyeti ordu ile birlikte siyasi dene-
timi ele gegirmistir.
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sahsiyetleri ise Ali Vefa, Dr. Ali Saip, Abdulkadir Kadri,
Haci Cemal, Ertugrul Sakir Bey, Sandik amiri Asitaneli
Behget, Yahya Galip, Ahmet Hamdi, Milkan Giirciyan,
Arsak Dardaganyan’dur.

Cemiyetin 1908’de nesredilen Nizamnamesine gore
maksat ve meslegi su sekilde 6zetlenebilir. Mesrutiyet
idaresinin tesisi, cins ve ve mezhep farki gdzetmeksizin
biitiin Osmanlilarin maddi ve manevi alanda refahinin
saglanmasi, fesad ve ayrilik ¢ikaranlarin yine mesru yol-
larla engellenmesi. Ayrica bu cemiyetin Halife Sultan
Hazreti Padisaha hiirmeti de belirtilmistir.

1913 Nizamnamesi ile ismindeki “Cemiyet” sozcii-
giinii atarak kendini “Firkay-1 Siyasiye” ilan eden ttihat
ve Terakki Cemiyeti bu tarihten sonra muhalefetsiz bir
meclis ile tilkeyi idare etmis ve ideolojisinde hayli de-
gisiklikler olmustur. Osmanlici niteligi yerini Tiirk¢ii ve
milliyet¢i nitelige birakmistir. 1916 kongresinde siyasi
programda yapilan degisiklerle; dini ve ser’i mahkeme-
ler birbirinden ayrilmis, hukuk sisteminde laiklik ilkesi
kabul edilmistir. Sosyal yardim, saglik islerine 6nem ve-
rilmis, milli iktisad1 gelistirecek onlemler alinmasi ve
kurumlar olusturulmasi kararlagtirilmstir.

Cemiyet-Firka yapilarini i¢ i¢e yasatmanin bunalimlt
ortaminda Ittihad ve Terakki Cemiyeti 10 yila yakin
stiren iktidarini 1. Diinya Savag1t maglubiyetiyle nokta-
lamistir. Mondros miitarekesiyle baglayan déonemin daha
baslarinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti son kongresini
yapmis (14 Kasim 1918), bu kongrede kendini feshetti-
gini ve Teceddiit Firkasma doniistiigiinii agiklamustir. Tt-
tihat ve Terakki Cemiyeti yasal yonden tarihe karismig
fakat ittihatcilar kendilerine yeni yol aramaya devam et-
mislerdir.

2- Fedakiran-1 Millet Cemiyeti: 1908 Agus-
tos’unda Istanbul’da kurulan cemiyetin baskani, Avnul-
lah elKazimi, genel sekreteri Esad Bey, diger 6nemli

Cemiyetin, Mesrutiyetten 6nce gesitli yerlere siiriilen
ve megrutiyetle beraber Istanbul’a donen “siyasi mag-
durlarin” orgiitli oldugu kesindir.

FMC gayesini hiirriyet, esitlik, adalet gibi degerlerin
muhafazasi, milletin saadetini saglamak i¢in maddi ve
manevi fedakarlik, Osmanli memleketinde ilim, sanat
sanayi ve ticaretin gelismesine caligmak, hiikiimet isle-
rine miidahale etmeden, yanliglarini tenkit, dogrularini
takdir etmek olarak agiklamistir.

Cemiyet Ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne kars1, ken-
disinden 6nce kurulmus olan diger partiler gibi genel
muhalefet tezlerini islemistir. Tek parti yonetiminin sa-
kincalarina dikkat ¢ekerek, Ittihatcilart sert bir dille eles-
tirmistir. Memurlarin biitiin kanunsuz islerini bildigini
ve bunlar1 kamuoyuna agiklayacagini santaj malzemesi
olarak kullanmis ve memurlardan para toplanmistir. it-
tihad ve Terakki Cemiyeti ise Cemiyetin bir fesad sebe-
kesi oldugunu iddia etmistir. Aralarmdaki tek ortak bag
ise Kamil Pasa aleyhtarligidir.

Higbir zaman meclise giremeyen Cemiyet, gesitli
baskilar altinda 31 Mart Hadisesine kadar devam edip
kapanmustir.

3- Mutedil Hiirriyetperver Firkasi: Kasim
1909°da Istanbul’da kurulmustur. Firka II. Mesrutiyet
Parlamentosu i¢inde kurulan ilk siyasi partidir. Kurucu-
larm bazilari sunlardir; Berat Mebusu Ismail Kemal,



Halep Mebusu Nafi Pasa, Kerbela Mebusu Mehdi Bey,
Pristine Mebusu Hasan Bey, Zor Mebusu Hizir ve Sefik
el Miieyyet Bey.

Bu firkada kendinden 6nceki ve sonraki firkalarin
yapisal 6nceliklerine sahiptir. Uyeleri genellikle biiro-
krattir. Muhalefet olgusuna 6nem vermis, bu konuda ba-
tilt kamu hukukgularindan faydalanmistir.

“Osmanl1 Milleti” kavramina inanmig, bu milleti
meydana getiren unsurlart esitligi ilkesini savunmustur.
Bunu da mesrutiyet rejimi i¢erisinde parlamentonun is-
lemesine baglanmistir. Parcalayicit buldugu “Adem-i
Merkeziyet” fikrine karsi ¢ikmustir. Asiretlerin yerlesik
olmalar1 ve uygarlik seviyelerinin yiikseltilmesini iste-
mistir.

Ittihad ve Terakki Cemiyeti’ni en fazla yipratan parti
olmus, [brahim Hakk1 ve Said Halim Pasa hiikiimetleri
zamaninda muhalefet saflarinda ¢alismis, parlamento
icinde Ittihad ve Terakki Cemiyeti ile hi¢bir zaman ba-
risik olmamistir.

Mutedil Hiirriyetperver Firkas1 1911 yili Kasiminda
kendisinin de kuruculari arasinda oldugu hiirriyet ve Iti-
laf Firkasina katilmistir.

4-Osmanbh Islahat Esasiye Firkasi: 1909 yili so-
nunda Paris’te kurulmustur. Onemli sahsiyetleri sunlar-
dir: Serif Pasa (kurucu ve baskan), Ali Kemal,
Mevlanazade Rifat, Pertev Tevfik, Dr. Refik Nevzat, Al-
bert Fuat, Kemal Avni Beyler. Firka eski Stokholm Se-
firi Serif Paga’nin (Beam Serif) kisiligine bagl bir
hareket olmustur. Eski Ittihad ve Terakki Cemiyeti iiyesi
olan bu sahis, Londra Biiyiikel¢iliginin kendisine veril-
memesi {izerine ttihatcilara cephe almustir.

Ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne karst sert muhalefet
yiirliten Firkanin baskani Serif Pasa Tiirkler digindaki
etnik unsurlarmn (6zellikle Kiirtlerin) koruyucusu oldu-
gunu iddia etmis ve Fransiz kamuoyunda biiyiik ilgi
gormiistiir. Diger biitlin firkalar gibi her alanda hiirriyet
istemis bununla beraber Osmanli Devleti’nin resmi di-
linin Tiirkge; dininin Islam oldugunu programima koyma
ihtiyacini hissetmistir. Yurt disinda kuruldugu i¢in higbir
secime katilamamuistir.

Ittihad ve Terakki Cemiyeti ile iliskileri ¢ok sert ol-
mustur. Serif Pasa lttihatcilarin kendisini ldiirecegini
iddia etmistir. Ittihatcilar aleyhine kongreler kurmak ve
kiskirticilik yapmakla suglanmis, I. Diinya savasinda
Arap ve Kiirtlerin kiskirtiimasinda Ingilizlere yardim et-
tigi ileri stirtilmistiir.
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1913 Agustos’unda Paris’e kacan Serif Pasa, Hiirri-
yet ve Itilaf Firkas1 mensuplariyla birlesmis ve Serif
Pasa Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na baskan olmustur.

rahim TEMO

5- Osmanh Demokrat Firkasi: 6 Subat 1909°da Is-
tanbul’da kurulmustur. Kuruculart: Ibrahim Naci, Giritli
Ali, Fuad Siikrii, Dr. Riza Abut; Pertev Tevfik, Yenise-
hirli Salih, Mustafa, Sernakinist Riza Beyler, Dr. Abdul-
lah Cevdet ve Dr. Ibrahim Temo.

Jon Tiirk hareketinde énemli rol oynayan Ibrahim
Temo, Abdullah Cevdet’in de yardimiyla, 1906-1907
yillarinda ¢ogunlugu hukuk 6grencisi gengler tarafindan
kurulan Selamet-i Umumiye Kuliibiinii siyasi partiye
doniistlirmeyi basarmistir. 31 Mart hadisesinde heniiz
resmi olarak kurulmamistir. Fakat tesekkiil halindedir
ve bir hadise aleyhine diizenlenen eylemlere katilmig-
tir.

Firkanin gayesi; sanayici, rengber, esnaf, emek biitiin
milletin fertleri arasinda esitligi ve hiirriyeti miidafaa ve
muhafaza etmek; mesrutiyetin bekasi ve adaletin uygu-
lanabilmesi i¢in cehalet ve sefaletin ortadan kaldiril-
masi, vatanin i¢inde bulundugu duruma sebep olan
ayriliklari ortadan kaldirip ittihad1 saglamak olarak acik-
lanmustir. Firka ideolojik platformda da ¢ogulculuk is-
temektedir.

Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin ilk zamanlar Os-
manl Demokrat Firkasi’n1 olumlu karsiladigi sdyleye-



bilir. Hatta Hiiseyin Cahit Bey’in Firkaya takdirlerini
iletmesini bu ¢er¢evede degerlendirebiliriz. Ne var ki
daha sonralart muhalefetten hoglanmayan ittihad ve Te-
rakki Cemiyeti baskilarina artirmig, Osmanli Demokrat
Firkasi’ni ihtilal ¢abasi icinde olmakla suglamustir.

Osmanli Demokrat Firkasi hi¢ bir zaman meclise gi-
rememis, muhalefet seline kapilarak 5 Aralik 1911°de
Hiirriyet ve Itilaf Firkasina iltihak etmistir.

6- Osmanh Sosyalist Firkas:: Eyliil 1910°da Istan-
bul’da, Hiiseyin Hilmi (Sosyalist Hilmi), Namik Hasan,
Pertev Tevfik, Ibnii’l Tahir, Ismail Faik Baha Tevfik,
Hamit Suphi Beyler tarafindan kurulmustur.

II. Megrutiyetin ilaniyla meydana gelen hiirriyet or-
taminda sosyalist fikirle de giindeme gelmistir. 1908 yilt
sonundaki grev hareketleri ve bu hareketlerin yasaklan-
mast girisimleri “sosyalizm”in parlamentoda tartigiima-
sina sebep olmustur. Tarihimizde bu ismi tasiyan ilk
firka olan Osmanli Sosyalist Firkasi hi¢bir ara ve genel
se¢ime katilamamustir.

Yapi olarak gercek bir sosyalist parti degildir. Ittihad
ve Terakki Cemiyeti karsisinda klasik elestiriler yap-
maktan 6teye bir ideolojik tartismaya da girmemistir.
Kurucu ve yoneticileri arasinda ig¢iye rastlanmamakta-
dir. Ancak Dr. Refik Nevzat’ i Eyliil 1911°de kurdugu
Paris Subesi Marksizm ilkelerine bagli bir bilimsel sos-
yalizme inanmaktadir.

Iktidar partisinin sosyalizm fikrine herhangi bir
olumsuz tavr1 olmamustir. Bu durum ittihad ve Terakki
Cemiyeti’nin kendi sol kanadini tirkiitmemek amacina
yonelik olarak degerlendirilmistir. Ancak zamanla Os-
manli Sosyalist Firkas1, Ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne
kars1 diger biitiin partiler gibi sert muhalefet yapmus,
onun hiirriyet diigmant istibdadini elestirmistir. Bunun
iizerine Ittihad ve Terakki Cemiyeti tavrim sertlestirmis
sosyalist kuliipleri, yayin organlarini ve sendikalari ka-
patmustir.

Firkanin sempatizanlari zamanla HiF’e kaymus,
Paris Subesi ise 1913’de Paris’te HIF e katilmustir.

7- Ahali Firkasi: 21 Subat 1910°da Istanbul’da ku-
rulmustur. Kurucular sunlardir; Giimiilcine mebusu Is-
mail Bey, Karesi Mebusu Vasfi, Konya Mebusu
Seyfebiddin, Tokat mebusu Mustafa Sabri, Karahisar
mebusu Omer Feyzi, Erzurum Mebusu Sevket Efendi-
ler, Trablusgarp mebusu Ferhad ve Beyazid mebusu Sii-
leyman Sudi Beyler.

Firka mesrutiyet parlamentosu i¢inde kurulan ikinci
mubhalefet partisidir.

Muhafazakar, sosyal yonii zay1f olan bu parti millet
hakimiyeti, tam esitlik, basin 6zglirligii, din, vicdan ve
ibadet Ozgiirliigiinii savunmustur. Vergilerde indirim ya-
pilmasi ve memurlarin iglerini layikiyla yapmalarini is-
temistir. Ahali Firkasi da Osmanli Islahat-1 Esasiye
firkas1 gibi devletin resmi dilinin Tiirkge, dininin Islam
oldugunu belirtme ihtiyac1 hissetmistir.

Mecliste yapilan “Arnavutluk” tartismalarinda, Ar-
navutluk’taki harekatin komutan1 Cevat Pasa’y1 zuliim
yapmakla suclayarak, Arnavut Mebuslarin destegini al-
mistir. Siyonizm sorunu ve Yahudi aleyhtarligini sert bi-
¢imde ortaya koymus, dig bor¢lanmalarin Siyonist
baskilar altinda yapildigini belirtmistir.

Ibrahim Pasa ve Sait Halim Pasa hiikiimetlerine kars1
sert muhalefet yapmis olsa da, meclis dis1 olaylara ka-
rismamis ve mecliste ilk kez iktidar muhalefet iliskisini
saglamistir.

Ahali firkas1 1911 yili aralik aymda diger muhalefet
partilerini yolunu takiben Hiirriyet ve itilaf Firkasina ka-
tlmistir.

8- Ahrar Firkasi: 14 Eyliil 1908°de istanbul’da Nu-
reddin Ferruh, Ahmet Fazili, Kibrish Tevfik, Celaleddin
Arif, Melih Said, Namik ve Sevket Beyler tarafindan
kurulmustur. Firka 1908 segimleri dncesi gergege en
yakin partilesme tesebbiisii olmustur. Bir kadro hareketi



olarak degerlendirilen Ahrar Firkasinin nizamnamesi
geregi, demokratik bir i¢ yapiya sahip oldugu sdylene-
bilir.

1908 segimlerine yalnizca Istanbul’da katilmis ancak
kazanamamustir. Fakat daha sonra Ismail Kemal, Kirkar
Zohrap ve Dr. Riza Nur gibi mebuslar Firkaya katilmig-
lardur.

Ahrar Firkasinin programinda ve se¢im beyanname-
lerinde hiirriyetgilik, ferdiyetcilik, sahsi tesebbiis, esitlik,
hamiyet ve kalkinma unsurlar1 yer almaktadir. Ayrica bu
firkanin i¢inde muhafazakarlar ve adem-i merkeziyet-
ciler de bulunmaktadir.

Partinin i¢ tliziigliniin idari heyetine bir reis dngor-
mesine ragmen Partinin reisi hi¢ bir zaman agiklanma-
mustir. Prens Sebahaddin kendisine yapilan bagkanlik
teklifini kabul etmemistir. Kamuoyundan en yaygin ka-
naat ise Kamil Paganin Ahrar firkasimin bagkani oldugu
yoniindedir. Bunun sebebi Sadrazam Kamil Pasa ile it-
tihadgilarin arasinda devamli cereyan eden gatisma olsa
gerektir. Ittihad ve Terakki Cemiyeti bu dikbasl vezirin
kendi denetleme iktidarini iyiden iyiye tehdit ettigine
inanmig ve onunla sik1 bir miicadeleye koyulmustur. Ay-
rica Kamil Pasa’nin secimlerde Ahrar Firkasi tarafindan
aday gosterilmesi ve secimlerde Ahrar Firkasini destek-
leyen Volkan Gazetesinin ideal devlet adami olarak
Kamil Pasad’y1 lanse etmesi. Pasa’nin Ahrar Firkasinin
Reisi oldugu kanaatini kuvvetlendirmistir.
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31 Mart Hadisesinden sonra Firka tiyelerinden bir
kism1 tutuklanip yargilanmis bir kismu ise {ilkeyi terk et-
mislerdir. 30 Ocak 1910°da yurda donen katib-i umumu
Ferruh Bey Firkanin sonunu ilan eden bir bildiri yayin-
lamustir.

Burada Sadrazam Kamil Paga’nin Ahrar Firkasi ile
olan iligkisinin de dogrudan ag¢iga ¢iktigini goriiyoruz.
Zira yukarida ifade ettigimiz gibi 5 Agustos 1908-14
Subat 1909 ve 29 Ekim 1912-23 Ocak 1913 yillar1 ara-
sinda hiikiimet kuran ve Sadrazamlik yapan Kamil
Pasa’nin Ahrar Firkasi’nin gizli bagkan1 olduguna dair
kamuoyunda bir kanaat vardir.

9- ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti: Cemiyet Istan-
bul’da resmi olarak Ayasofya’da okutulan Mevlid-i Se-
riften sonra 5 Nisan 1909°da kurulmustur.

Kurucular1 arasinda; Dervis Vahdeti, Siitheyl Pasa,
Seyh Mehmed Sadik, Ferik Riza Pagsa, Seyh Seyyid
Miislim Penah Efendi, Kadiri Seyhi Muhammed Efgani
Efendi, Tevfik Efendi ve Beditizzaman Said-i Kiirdi Ibni
Mirza gibi isimler vardir.

Yine ayni nizamnameye gore cemiyetin maksadi;
Biitiin [slAm milletlerinin ahlaki ve igtimai hayatim dii-
zene koyan Kur’an-1 Kerim’in getirdigi seriatin kiya-
mete kadar devamina c¢aligmak, Miisliimanlarin siyasi
ve ictimai faaliyetlerini artirarak birlestirmek, mesvereti
muhafaza etmek ve biitlin Miisliimanlar saldirilara karsi
korumaktir. Mesrutiyet dairesinde hareket eden biitiin
partilerin destekeisi, kamu diizenini tehdit edenlerin ise
karsisinda olacaktir.

Goriildigii gibi siyasi amagh bir cemiyetten ¢ok, iba-
det ve Siinnet-i seniyyeye ittiba, Miisliimanlar arasinda
birlik duygularini, gelistirmek maksadiyla kurulmustur
Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti.

Ne var ki Bediiizzamanin ifadesiyle “Dinde hassas,
muhakeme-i akliyede noksan Dervis Vahdeti’nin agirt
hareketleri yiiziinden biiyiik zarar gormiis, 31 Mart Ha-
disesine karigmistir. Bedilizzaman Volkan’da Dervis
Vahdeti’yi “Edipler edepli olmali, hem de edeb-i Islha-
miye ile miiteeddib olmals... Ittihad-1 Muhammedi biitiin
miislimanlara samildir. Hari¢ kimse yoktur.” (Volkan
Gazetesi, 5.90) seklinde ikaz etmisse de onu dinlememis
ve hem cemiyetin hem de kendisinin sonunu hazirlamis-
tir. 31 Mart Hadisesinden sonra Dervis Vahdeti ve bir
¢ok kisi Divan-1 Harb-i Orfi’de yargilanmis idam edil-
mis, bazilari ise agir cezalara garptirilmuglardir. Ittihad-
1 Muhammedi Cemiyeti bu hadiseden sonra kapanmustir.



Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti ve Ahrar Firkas: It-
tihad-1 Muhammedi Cemiyeti bir siyasi Parti olmayip,
tiiziigiinde de belirtildigi gibi baslica maksadi biitiin
Miisliimanlarin i¢timai ve ahlaki yonlerini siinnet-i se-
niyyeye gore gelistirmek, mesvereti muhafaza ederek,
Islamiyeti ve Miisliimanlar1 hiicumlara kars1 korumaktir.
Bu nedenle Ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne kars1 hiikii-
meti ve Kamil Pasa’y1 desteklemistir.

Cemiyetin yaym organi olan Volkan Gazetesi agik¢a
Ahrar Firkasin1 ve Kamil Paga’y1 destekleyen yazilar
nesredip, Ittihadcilarin siyasetlerini tenkid etmistir. ay-
rica Prens Sebahaddin’in goriislerine de yer vermis ve
onu destekleyen yazilar da yaymlamustir. 1908 segimle-
rinde ise Ahrar Firkasini desteklemistir. Gazetenin bu
tutumundan dolayi, 31 Mart Hadisesinde aktif rolii ol-
dugu tesbit edilen Volkan’in bagyazari Dervis Vahdeti
ile ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti zdeslestirilmis ve
Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin Ahrar Firkasinin
dini kolu oldugu iddias1 ortaya atilmustir.

31 Mart olaylar1 yiiziinden AF ve ittihad-1 Muham-
medi Cemiyeti birbirine bagli olarak muamele gormiis
ve zamanin siyasi otoritesi tarafindan bu karsiligin fa-
turasi firkaya ve IMCye birlikte gikarilmistir. Yani IMC
tarihe karigirken, biitiin bu olaylarin sucu tizerine yikilan
Ahrar Firkasi da kendini feshetmek zorunda kalmistir.

10. Hiirriyet ve Itilaf Firkas:: 21 Kasim 1911°de
Istanbul’da kurulmustur. Kuruculari; Ismail Hakki Pasa
(Amasya), Dr. Dagavaryan (Sivas) Mustafa Sabri
(Tokat) Abdiilhamit Zahrevi Efendi (Hama), Volsetrinli
Hasan Bey (Pristine), Dr. Riza Nur (Sinop), Damat Ferit
ve Miisir Fuat Pasalar (Ayan Meclisi iiyeleri), Ferik mii-
tekaidi Stileyman Pasa, miralay Miitekaidi Sadik Bey
ve Gazeteci Tahir Hayreddin Beyler’dir.

Firka Ittihad ve Terakki Cemiyeti karsisindaki biitiin
muhalif irmaklarinin aktig1 bir goldiir. Meclis igindeki
muhalefet olan partileri Mutedil Hiirriyetperver ve Ahali
Firkalar ¢ekirdegini olusturmuslar, Rum, Bulgar, Arna-
vut, Arap, Ermeni mebuslarinin biiyiik bir boliimii ve
bagimsiz mebuslarda Firkaya katilmiglardir.

HURRJYET
VE ITILAF
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ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin Tiirkgiiliik fikrine
kars1 Osmancr’lik fikrini savunmustur. Bunda kendi mil-
liyetlerini savunan azinliklarin etkisi vardir. Adem-i mer-
keziyetci ve tesebbiis-ii sahsicidir. Ittihad ve Terakki
Cemiyeti gibi mesrutiyeti savunmuslar ancak Ittihad ve
Terakki Cemiyeti’nin bunu soysuzlastirdigini iddia et-
mislerdir. Ittihad ve Terakki Cemiyeti gibi HIF’de sos-
yalist fikirlere karst olmustur ve dis sermayeye kolaylik
saglanmasi gerektigini diistinmektedir. Aralarindaki fark
borcun Deutsche Bank’dan mi, yoksa Osmanli Bankasi
aracihii ile Ingiliz Fransiz kapitalistlerinden mi sagla-
nacagi hususundadir.

Ittihad ve Terakki Cemiyeti ile HIF birbirlerine kars
acimasiz davranmuislar, karsilikli sindirme ve darbe ha-
reketlerini girismislerdir. Aralarindaki iligki bir parti mii-
cadelesinden cok, parti savast diyebilecegimiz bir
nitelige biiriinmiistiir. Iktidar olabilmek igin gayr-i mesru
yollara bagvurmuslardir.

Mahmut Sevket Paga’nin 6ldiiriilmesinden sonra (11
Haziran 1913) HiF’in baz1 elemanlari Sinop’a siiriilmiis,
agir cezalara carptirilmis, bazilari idam edilmis, bazilart
ise yurt digina siiriilmiislerdir. Boylece ¢ok partili siyasi
hayat son bulmus ve ittihad ve Terakki Cemiyeti istib-
dad1 baslamistir.
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Daha sonralar1 yurt disinda bulunan grup itilaf dev-
letlerinin de yardimini almak “Ikinci Jén Tiirk Muhalefet
Hareketini” baglatacak ve miitareke doneminde, giiclen-
mek i¢in yeniden ortaya ¢ikacaktir.

OSMANLI DONEMINDE
KURULAN iLK PARTILER (Ozet)

ittihat ve Terakki

1889, Istanbul.

Genel Bagkan: Ali Riistii. Kurucu Uyeler: Ibrahim
Temo, Abdullah Cevdet, Ishak Siikati, Mehmed Resid,
Hiiseyinzade Ali

Osmanh Ahrar Firkasi

1908, Istanbul.

Kuruculari: Nureddin Ferruh, Ahmet Fazli, Kibrish
Tevfik, Nazim, Sevket, Celalettin Arif, Mahir Sait (Perde
arkasindan Prens Sabahaddin tarafindan yonetildi.)

Osmanh Demokrat Firkas: (Firka-i ibad)

1908, Istanbul.

Kuruculart: Ibrahim Naci, Giritli Ali, Fuat Siikrii,
Dr.Riza Abud, Pertev Tevfik, Yenisehirli Salih, Mustafa,
Riza, Dr.Abdullah Cevdet, Dr. ibrahim Temo

Fedakaran-1 Millet Cemiyeti

Agustos 1908,

Istanbul. 1908 segimlerine katilmadig1 gibi 31 Mart
Vakasi’ndan sonra da siyasal hayattan ¢ekilmis ve ka-
panmustir.

& 1

Abdullah Cevdet !




Heyet-i Miittefika-i Osmaniye

17 Nisan 1909, istanbul.

Kisa siirede kapanan 6lii dogmus bir siyasi parti ol-
mustur.
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ittihad-1 Muhammedi Firkasi

(Firka-i Muhammediye)

1909, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticileri: Siitheyl Pasa, Mehmet
Sadik, Mehmet Emin Hayreti, Ahmet Esat, Mehmet
Emin, Hafiz Mehmet Sabri, Sevket Efendi, Bediiizza-
man Said Nursi, Hac1t Hayri, Rasit, Ferik Riza Pasa, Fa-
ruki Omer, Sevki Efendi, Seyyid Miislim Penah, Refik,
Muhammed Efgani, Thsan, Hayri Abdullah Ziyaeddin,
Seyh Ali, Hac1 Kazim, Hact Mehmed, Tevfik Dervis
Vahdeti.

Islahat-1 Esasiye-i Osmaniye Firkas:

1909, Paris.

Genel Baskan: Serif Pasa Uyeler: Mevlanzade
Rifat, Ali Kemal, Pertev, izmirli Kemal Avni, Nihad
Resat (Belger)

Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi

Kasim 1909, Istanbul.

Firkayi olusturan 1908 secimlerinde se¢ilmis mebus-
lar Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na katildiklarindan parti
olarak hicbir secime katilmadan kapanmustir.

Ahali Firkasi

1910, Istanbul.

Genel Baskan: Giimiilcine Mebusu ismail Bey
Uyeler: Vasfi, Ferhad, Sevket, Omer Liitfi, Zeynelabi-
din, Mustafa Sabri, Fevzi, Siikrii Bey.

Osmanh Sosyalist Firkasi

1910, Istanbul.

Genel Bagkan: Istirakgi Hilmi Uyeler: Namik Hasan,
Pertev, Tevfik, Ibnil Tahir, Ismail Faik, Baha Tevfik,
Hamid Suphi

Paris Subesi Kurucu: Dr. Refik Nevzad, Uyeler:
Avni Kemal, Hoca Kadri, Fuat Nevzat, Memil Zeki.

Hiirriyet ve Itilaf Firkas:

1911, Istanbul.

Kurucular: Ismail Hakki Pasa, Dr.Dagavaryan, Mus-
tafa Sabri, Abdiilhamid Zohravi, Misir Fuat Pasa,
Damat Ferit Pasa, Ferik Siileyman Pasa, Volgentrinli
Hasan, Miralay Sadik, Dr. Riza Nur, Tahir Hayrettin.

Halaskar Zabitan Grubu

1912, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Kurmay Binbagi Gelibolulu
Kemal (Senkil), Kurmay Kolagas1 Kastamonulu Hilmi,
Siirvari Kaymakami Recep, Bahriye Binbasgisi [brahim
Aski, Yiizbasi Kudret.

Milli Mesrutiyet Firkasi

1912, Istanbul.

Genel Bagskan: ifnam Bagyazari, eski Kiitahya Mil-
letvekili Ahmet Ferit (Tek) -Uyeler: Akgoraoglu Yusuf,
Miiderris Ziihtii, Mehmet Ali Cemil Bey, Ethem Nejat,
Mustafa Suphi.

Radikal Avam Firkasi

1918, Istanbul.

Genel Bagkan: Mevlanzade Rifat Uyeler: Emin Ali,
Yazar Mazlum, Miidafaa Gazetesi Sahibi Ragip, Tiiccar
Mehmet Faik.

Osmanh Hiirriyetperver Avam Firkasi

1918, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Ali Fethi (Okyar), Hiiseyin
Kadri.

Teceddiit Firkasi

1918, Istanbul.

Kurucular: Osmanli ttihad ve Terakki Cemiyeti son
kongre tiyeleri Yoneticiler: Baskan, Senato tiyesi Hiisnii



Pasa, Senator Seyid Bey, Mavrokordato Efendi, Yunus
Nadi (Abalioglu), Semsettin (Giinaltay), Thsan, Orfani-
dis, Hamdji, Faik (Kaltakkiran), Sabri, Resit Paga, Galip
Bahtiyar, Dr.Tevfik Riistii (Aras), Babanzade Hikmet,
Parsamyan, Mustafa Fevzi, Ismail Canbulat ve Sason
Efendi.

Ahali iktisat Firkasi

1918, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Ermenakli Tiiccar Mehmet
Nuri, Gazeteci Ogretmen Liitfi Arif Kanber, Eskisehirli
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Tiiccar Hiiseyin Hiisnii, Ahmet Hamdi (Basar-Limanci
Hamdi).

Selamet-i Osmaniye Firkasi

1918, Istanbul.

Kurucular: Sabik Amasya Mebusu Ismail Hakk1
Pasa, Ulemadan Fazil Efendi, Emekli Ferik Ferit Pasa,
tiiccar Kudret Haki, Eski Istanbul Polis Miidiirlerinden
Mehmet Ali (Fesgioglu), Soysallioglu Ismail Suphi,
Hasan Hicabi, Emekli Miralay Behzad, Ulemadan Zeki
Bey.

Sosyal Demokrat Firkasi

1918, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Dr. Hasan Riza, Cemil Arif
(Alpay), Tahsin, Habib Bey.

Milli Ahrar Firkasi

1919, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Asaf Muammer, Soysallioglu
Ismail Suphi, Agah Mazlum, Bekir Sami (Kunduh),
Cami, Tevfik Hamdi, Refik Ismail, Siileyman Niizhet,
Sakir Sarica, Abdiilhak Sinasi (Hisar), Mahir Sait, Meh-
met Refik Beyler.

Tiirkiye Isci ve Cifti Sosyalist Firkasi

1919, istanbul.

Kurucular: Ahmed Akif, Ethem Nejat, Dr. Sefik
Hiisnti.




Mehmet Emin Yurdakul

Milli Tiirk Firkas:

1919, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Ahmet Ferit (Tek), Mehmet
Emin (Yurdakul), Ahmet Hikmet (Miiftiioglu), Tktisat
Miiderrisi Ziihdii, Yusuf Akgoraoglu, Dr.Abdiilhak
Adnan (Adivar), Ismail Hakk.

Hiirriyet ve itilaf Firkas:

1919, Istanbul.

Firka bu tarihte yeniden faaliyete gegmistir. Yeni Yo-
neticiler: Bagkan Miisir Nuri Pasa Uyeler: Miisir Zeki
Pasa, Ayan azas1 Abdiilkadir, eski Konya Mebusu Zey-
nelabidin, eski Tokat Mebusu Mustafa Sabri, eski Karesi
Mebusu Vasfi Efendi, Siileyman Pasa, Celalettin Pasa,
Ali Kemal, Refik Halid (Karay), Nureddin, eski Tahran
Sefiri Hasip, sabik Maarif Nazir1 Riza Tevfik (Boliik-
bast), Tliccardan Hac1t Osman ve Mehmet Ali Beyler.

Osmanh Mesai Firkasi

1919, Istanbul.

Kuruculari Istanbul’daki fabrikalar is¢i ve miistah-
dem delegelerdir. Yoneticiler: Makine Miihendisi
H.Memduh, Muharrir Avni Ali, Hasan Muslihiddin,
Yusuf, Vahidettin, Seyyit, Hiiseyin, Liitfi, Ismail, [hsan
Bey.

Osmanlh Ciftgiler Cemiyeti Firkasi
1919, Istanbul.
Yoneticiler: Hamdullah Emin Pasa, Mehmet Esat

Pasa (Isik), Mehmet Emin Pasa, Isa Ruhi Pasa, Mustafa
Miinif Paga, Dr.Mustafa Hulusi, Ali Haydar, Yusuf Maz-
har, Mehmet Mahfi, Hiiseyin Hiisnili, Nazim, Ali Riza
Bey

Tiirkiye Sosyalist Firkasi

1919, Istanbul.

Osmanl1 Sosyalist Firkas1 bu tarihte yeniden faali-
yete gecmistir. Yoneticiler: Hiiseyin Hilmi, Mustafa
Fazil

Tiirkiye isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi

22 Eyliil 1919, istanbul.

Osmanl Sosyalist Firkast’nin isgalcilerden yanan tu-
tumuna kars1 Dr.Sefik Hiisnii ve Mustafa Suphi etra-
finda olusan parti. Y6neticiler: Dr. Sefik Hiisnii, Mustafa
Suphi

Amele Firkasi

1920, Istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Amiralzade Cemal Hiisnii,
Avukat Radi, sabik memur Mehmet Behget ve Haydar,
komiir miiteahhidi Mehmet Kamil, Hiisnii Pasazade
Seyit Bilal, komiir katibi Ali Haydar Bey ve Vanli Meh-
met Baba, Mehmet Ali Aga

Tiirkiye Komiinist Partisi
10 Eyliil 1920, Ankara.
Tiirkiye Isci Ciftci Sosyalist Firkas yerine kurulan
yasadisi parti Merkez Komitesi Bagkani: Mustafa Suphi
Kurucu ve Yoneticiler: Arif Orug, Emekli Binbas1 Ha-
cioglu Salih, Serif Manatof, Ethem Nejat
i 1 T T



Halk istirakiyun Firkas:

1920, Ankara.

Tiirkiye Komunist Partisi’nin yasal kolu olarak ku-
rulan parti. Kurucu ve Yéneticiler: Nazim Resmor (Oz-
telli), Mehmet Siikrii (Kog), Seyh Servet, Salih Hacioglu

Tiirkiye Ziirra Firkasi 1920, Istanbul.
Kurucu ve Yoneticiler: Cevat Riistii, Stikrii, Yahya
Sezai, Abdiilaziz Mecdi Bey

Tiirkiye Komiinist Firkasi

18 Ekim 1920, Ankara.

(Atatiirktin politik nedenlerle kurdurttugu ve ti¢ ay
sonra lagvettirdigi firka) Kurucu ve Yoneticiler: Dr. Tev-
fik Riistii (Aras), Mahmut Esat (Bozkurt), Mahmut Celal
(Bayar), Yunus Nadi (Abalioglu), Kili¢ Ali, Hakki1 Behig
(Bayic), ihsan (Eryavuz), Refik (Koraltan), Eyiip Sabri
(Akgol) ve Siireyya (Yigit)

Miistakil Sosyalist Firkasi

1922, istanbul.

Kurucu ve Yoneticiler: Tiirkiye Sosyalist Firka-
st’ndan ayrilmig tramvay is¢ilerince kurulmustur.
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TURK SIiYASAL HAYATI CALISMA SORULARI -KLASIK-

1. **Osmanli'nin gerileme siirecinde etkili olan temel faktorler nelerdir?**

Osmanli'nin gerileme sireci tek bir nedene baglanamaz. Batiya kiyasla ekonomik, askeri,
sosyal ve idari farkliliklar ile sémirgecilikten mahrum olusu bu siiregte etkili olmustur. Ayrica
merkezi otoritenin zayiflamasi, yenigerilerin disiplinsizligi ve ilmiye sinifinin glici paylagsmasi
da nedenler arasindadir.

2. **Sened-i ittifak nedir ve nemi nedir?**

7 Ekim 1808'de ayanlarla padisah arasinda yapilan bir anlasmadir. ilk defa padisahin
otoritesinin sinirlanmasi fikri ortaya atilmistir. Merkeziyetgi bir anlayisla vergi toplama dizeni
olusturulmus, ancak etkisi sinirli kalmistir.

3. **2. Mahmut’un reformlarinin toplumsal etkileri nelerdir?**

2. Mahmut, yenigeri ocagini kaldirarak merkezi otoriteyi gliclendirmis, egitim alaninda
sekuler okullar agmis ve geleneksel medreselere alternatif yaratmistir. Ayrica, basinin ilk kez
kullanilmaya baglanmasi modernlesmenin topluma yansimasini hizlandirmistir.

4. **Tanzimat Fermani'nin (1839) getirdigi yenilikler nelerdir?**

Tanzimat Fermani ile yagam, onur, mal ve milk glivence altina alinmis, gayrimuslimlerin
askerlik yapmasinin 6na agilmistir. Hukuk ve egitim gibi birgok alanda esitlik saglanmaya
¢alisilmisg, birey anlayisi 6n plana ¢ikmigtir.

5. **Osmanli modernlesmesi Bati modernlesmesinden nasil farkhdir?**

Osmanli modernlesmesi Bat'daki endustrilegsme ile degil, mevcut sorunlari ¢6zmek amaciyla
baslamistir. Daha ¢ok idari ve hukuki degisikliklerle sinirli kalmig ve din 6nemli bir
mesrulagstirma araci olarak kullanilmistir.

6. **1. Mesrutiyet nedir ve Kanun-i Esasi'nin temel 6zellikleri nelerdir?**

1876 yilinda ilan edilen 1. Mesrutiyet, Osmanli'da anayasal diizene gegisi ifade eder. Kanun-i
Esasi, padigsahin yetkilerini sinirlandirmig, ancak yirttme yetkisini blyik dlgiide padisaha
birakmistir. Devletin dini islam, dili Tiirkge olarak belirtilmistir.



7. **2. Abdiilhamit’in meclisi kapatma sebebi nedir?**
Rus Savasi’nin yaratthigi kaos ve siyasi istikrarsizlik nedeniyle 2. Abdilhamit, meclisi feshetmis
ve 1. Mesrutiyet donemi sona ermistir. Bu siiregte anayasa islevsiz hale gelmistir.

8. **Tanzimat doneminde kadinlarin toplumdaki roli nasil degismistir?**
Kadinlar egitim olanaklarina erismeye baslamis, "muallime" sinifi ortaya ¢ikmigtir. Kadinlarin
egitimi ile kamusal alandaki rolleri artmis ve kadin haklari Gzerine gazeteler yayinlanmistir.

9. **Yeni Osmanlilarin Tanzimat elestirisi nedir?**

Yeni Osmanlilar, Tanzimat't modernlesme anlayisini yanlis uygulamakla ve Bati’'nin emperyal
disincesine destek vermekle elestirmislerdir. Seriattan uzaklagsmanin olumsuz etkilerinden
bahsetmislerdir.

10. **Jon Turkler kimdir ve amaglari nedir?**

Jon Turkler, 2. Abdilhamit'in mutlakiyetgi ydnetimine karsi ¢ikan, anayasal diizene ge¢meyi
savunan bir grup aydindir. Amaglari, parlamenter sistem ve 6zgurlik¢l yonetim anlayisini
Osmanli'ya kazandirmaktr.

11. **Panislamizm nedir ve neden bu donemde ortaya ¢ikmistir?**

Panislamizm, tiim Mislimanlari birlestirme fikridir. Osmanli'nin toprak kayiplarini dnlemek,
somdurge altindaki Misliman toplumlara direng saglamak ve milliyetgi hareketlere karsi bir
ideolojik arag olarak benimsenmistir.

12. **Modernlesme ile seri hukukun 6n plana gikmasinin sebebi nedir?**
Modernlesme siirecinde Osmanli aydinlari, modern fikirleri dinle temellendirmislerdir. Seriat,
halkin direncini artirmak ve mesrulastirici bir arag olarak kullaniimigtir.

13. **Osmanli’daki Turkgullik ve Turancilik hareketlerinin farki nedir?**

Turkgulik, Osmanli kimligi altinda Turk kaltirind savunan bir harekettir. Turancilik ise Turk
halklarini tek bir bayrak altinda toplama topyasidir. Kiltirel Tiirkglllk, ideolojik temellerden
¢ok, milli biling olusturmayi amaglamistr.



14. **2. Mesrutiyet’in ilani nasil gerceklesmistir?**
Jén Tirkler ve ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin baskilari sonucu 2. Abdiilhamit, 1908 yilinda
parlamentoyu yeniden agmistir. Bu slire¢ kansiz bir ihtilal olarak gergeklesmistir.

15. **Osmanli'daki modernlesmenin toplumsal sonuglari nelerdir?**

Modernlesme, toplumda ikilikler yaratmistir. Egitim ve yasam tarzi sekilerlesirken, medrese
ve mektep arasinda ayrim belirginlesmistir. Kadinlarin egitim seviyesinin artmasi ve kamusal
alanda goérunir olmalari, toplumsal yapida blyiik degisikliklere yol agmistir.

16. ikinci Mesrutiyet ne zaman ilan edildi ve bu dénemdeki 6nemli gelismeler nelerdir?**
**Cevap:**

ikinci Mesrutiyet 23 Temmuz 1908’de ilan edilmistir. Bu dénemde:

- Kanun-i Esasi tekrar ylrarltge girmistir.

- Meclis Baskani Ahmet Riza Bey, ittihat ve Terakki’nin destegiyle yonetimde etkin olmustur.
- 13 Nisan 1909'da gerceklesen 31 Mart isyani, Hareket Ordusu tarafindan bastirilmis ve 1.
Abdiilhamid tahttan indirilmistir.

- Balkan Savaslari baslamisg, bu savaslarla Osmanli dnemli toprak kayiplarina ugramistir.

17. 31 Mart isyan’nin sebepleri ve sonuglari nelerdir?**

**Cevap:**

**Sebepleri:**

- Muhaliflerin hiikiimete tepkisi, Ahmet Riza’nin pozitivist goruslerinin elestiriimesi.

- Seriat kaidelerinin uygulanmasi talebi ve hiikiimet degisikligi istekleri.

**Sonuglari:**

- isyan Hareket Ordusu tarafindan bastirilmis, Il. Abdiilhamid tahttan indirilmis ve yerine V.
Mehmet Resat getirilmistir.

- ittihat ve Terakki ydnetimi giic kazanmis ve otoriter bir ydnetim dénemi baslamistir.

18. Balkan Savaslari sirasinda Osmanli’'nin durumu nasil degisti?**

**Cevap:**

- **|, Balkan Savasi:** Osmanl, Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag’a karsi yenilerek
Edirne ve Trakya’nin blylk bir kismini kaybetmistir.

- **|]. Balkan Savasi:** Balkan devletleri arasinda gikan gatismalar Osmanli’ya Trakya ve
Edirne’yi geri alma firsati sunmustur. Ancak Selanik ve Rumeli tamamen kaybedilmistir.

- Bu suregte Osmanli, Anadolu’ya biyik bir Turk gécu ile kargilagsmistir.



19. ittihat ve Terakki’nin ideolojik politikalari nelerdir?**

**Cevap:**

- Osmanlicilik yerine Tiirkgiiliik ve islamcilik gibi milliyetci ideolojilere agirlik verilmistir.

- Turkglluk, devlet politikasi haline getirilmis ve Balkan Savaslari sonrasi resmi ideoloji olarak
benimsenmistir.

- Kadinlarin sosyal hayatta yer almasi ve egitimin modernize edilmesi gibi sosyal reformlar
yapimistr.

- Ekonomide liberal politikalar benimsenmis, yabanci yatirimlar tesvik edilmistir.

20. Mondros Ateskes Antlagsmasi’nin sonuglari nelerdir?**

**Cevap:**

- Osmanli ordusu terhis edilmis ve Ulke fiilen isgal edilmistir.

- Bogazlar ve demiryolu hatlari itilaf Devletleri'nin kontroliine ge¢mistir.

- Osmanli elindeki savas esirleri serbest birakilmig, ancak Osmanli askerleri esir tutulmaya
devam edilmistir.

- Bu antlasma Osmanli’nin fiilen sona erdigini gdstermistir.

21. Misak-1 Milli nedir ve hangi hilkiimet tarafindan imzalanmigtir?**

**Cevap:**

Misak-1 Milli, 28 Ocak 1920’de Osmanli Meclis-i Mebusan’inda kabul edilen, direnis
hareketinin amaglarini belirten bir karardir.

- istanbul Hiikiimeti tarafindan kabul edilmis, Ankara'daki Milli Miicadele liderleri de bu
karara sadik kalmistr.

- Bu belge, Erzurum ve Sivas Kongrelerinin temel kararlarini esas almistir.

22. **Misak-1 Milli'nin 6nemi nedir ve hangi temel unsurlari igerir?**

**Cevap:**

Misak-1 Milli (Milli Ant), Osmanli islam ¢ogunlugunun yasadigi topraklarda bagimsizhig
dngoren bir metindir. ilk kez bu topraklardan "Tiirkiye" olarak bahsedilmistir. Ana unsurlari
sunlardir:

- Osmanli islam ¢ogunlugunun bulundugu topraklar bir bitiindiir, ayrilmaz.

- Arap gogunlugun oldugu yerlerin kaderi halk oylamasina birakilmalidir.

- 1878-1918 arasinda Rusya’nin elinde bulunan Batum, Kars, Ardahan'in durumu halk
oylamasiyla belirlenmelidir.

- istanbul’un giivenligi saglanmali ve Bogazlar ticari deniz ulasimina acik olmaldir.

- Azinlik haklari, Avrupa devletleriyle yapilan anlagsmalar ¢ergevesinde saglanmahdir.

- imparatorluk bagimsizligi korunmalidir.



23. **Misak-1 Milli'nin Milli Micadele (izerindeki etkisi nedir?**

**Cevap:**

Misak-1 Milli, Milli Micadeleye birlestirici bir hedef kazandirdi. Bélgesel direnisleri ulusal bir
mucadeleye donistirerek daginikligi giderdi. Mustafa Kemal, bu dogrultuda Anadolu’da
Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleriyle iletisim kurmus, Erzurum ve Sivas kongreleriyle bu hedefleri
genisleterek ulusal bagimsizlik igin bir zemin hazirlamistir.

24. **1920’de istanbul’un isgali Milli Miicadeleye nasil bir etkide bulundu?**
**Cevap:**

istanbul’un isgali, Milli Miicadeleyi merkezilestirme ihtiyacini artirdi. isgalin ardindan
istanbul’daki milletvekillerinin bir kismi Ankara’ya gecti. 23 Nisan 1920’de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin (TBMM) agilmasiyla Anadolu’daki direnisin merkezi Ankara oldu.
istanbul’un isgali, istanbul hiikiimeti ile Anadolu hareketi arasindaki baglari kopardi.

25. **Misak-1 Milli'nin ilk kez “Turkiye” kavramini kullanmasi ne anlama gelir?**
**Cevap:**

Misak-1 Milli, Osmanl topraklarini degil, islam ¢ogunlugunun bulundugu bélgeleri bir biitiin
olarak bagimsizlik hedefiyle tanimlar ve bu bélgelerden ilk kez "Turkiye" olarak bahseder. Bu
durum, Osmanli kimliginden ayrilarak modern Tiirk ulus-devletinin temellerinin atildigini
gostermektedir.

26. **Cerkez Ethem ile Ankara hiikiimeti arasindaki gatismanin nedenleri nelerdir?**
**Cevap:**

Cerkez Ethem, Bolsevizm etkisi altinda Yesil Ordu adli bir yapi kurmus ve sosyalist ilkeleri
benimseyen bir partiye liderlik etmistir. Kendi otoritesini artirma ¢abasi, Ankara hiikiimetiyle
gatismasina neden olmustur. Ankara, bu durumu kontrol altina almak igin resmi bir komuinist
parti kurdu. 1921’de Cerkez Ethem, diizenli orduya karsi savasti ancak yenilgiye ugrayarak
Yunanlilara sigindi.

27. **Le Bon’un fikirleri Osmanli ve Cumhuriyet dénemi disiincesini nasil etkiledi?**
**Cevap:**

Le Bon’un kitle psikolojisi teorisi, Jon Turkler ve Cumhuriyet donemi aydinlari Gizerinde biyuk
bir etki yaratmistir. Aydinlar, halkin egitilmesi gerektigini savunarak kitlelerin kontrol altina
alinmasi gerektigini ileri sirmusglerdir. Bu diglinceler, toplumu modernlestirme ve ulus insasi
projelerinde rehberlik etmistir. Le Bon’un fikirleri, liderlerin kitleler tzerindeki etkilerini
artirmak igin propaganda araglarinin kullanimina da ilham vermistir.



28. **Sosyal Darvinizm’in Osmanli ve Cumhuriyet diislincesindeki yeri nedir?**

**Cevap:**

Sosyal Darvinizm, Osmanli’nin son déneminde ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda toplumsal bir
donlsiim araci olarak benimsenmistir. Dogal seleksiyon teorisi, ulus insasi ve modernlesme
sureglerinde bir referans noktasi olmustur. Bu donemde zayif bireylerin ve unsurlarin
topluma yuk oldugu savunulmus, bu dislince toplum mihendisligi projelerini desteklemistir.

29. **Milli Micadelede dinin aragsallastiriimasina nasil yaklasiimistir?**

**Cevap:**

Milli Micadele doneminde, dini ritlieller propaganda ve halk destegini kazanma araci olarak
kullanilmistir. Ancak bu siiregte, dini aragsallagtirma elestirilerine de rastlanmistir. Kazim
Karabekir, meclisin dini ritlellerle agilmasinin gelecekte sorun yaratabilecegini savunmustur.
Ayni zamanda, Abdullah Cevdet gibi aydinlar, dinin toplumsal islevine vurgu yaparak onun
aragsallastiriimasina karsi gikmistir.

30. **Misak-1 Milli ile ulusal kimlik nasil sekillenmigtir?**

**Cevap:**

Misak-1 Milli, Osmanli islam ¢ogunlugunun yasadigi topraklarin bagimsizligini savunarak Tiirk
ulusal kimliginin temellerini atmistir. Bu belge, hem bdlgesel direnigleri birlestirmis hem de
modern Turkiye’nin sinirlarini ve kimligini belirlemeye yonelik 6nemli bir adim olmustur. Turk
ulusal bilincini ve bagimsizlik ruhunu giiglendirmistir.

31. **Pozitivizm nedir ve Osmanl-Cumhuriyet donemine nasil etkileri olmugtur?**
**Cevap:**

Pozitivizm, bilimi ve gézlemi temel alan, diizen ve ilerlemeye vurgu yapan bir dislince
akimidir. Kurucusu Auguste Comte’tur. Osmanli ve Cumhuriyet aydinlarinin diislincelerinde
etkili olmus, 6zellikle Tanzimat donemiyle birlikte batiya yonelik degisim firsati olarak
gorilmustir. Cumhuriyet donemi, bilimsel ilerlemeyi ve pozitivist ilkeleri bir ideoloji olarak
benimsemistir. Pozitivizm, bilimsel dogrulari mutlak kabul eder ve teoloji ile metafizik
anlayislari geride birakmayi savunur. Ayrica Comte'un “insanlik Dini” anlayisi, bazi Osmanli ve
Cumbhuriyet aydinlarinca benimsendi.

32. **Sosyal Darvinizm nedir ve Osmanli aydinlari Gzerindeki etkisi nedir?

**Cevap: **

Sosyal Darvinizm, Darwin’in dogal seleksiyon teorisinin toplumsal ve siyasi alanlara
uyarlanmasidir. Osmanh duslintrleri 19. ylzyilda bu fikirle tanismis ve evrim teorisinden
etkilenmiglerdir. ittihat ve Terakki Cemiyeti, bu anlayistan etkilenerek merkeziyetci bir
yonetim modelini benimsemistir. Dogal seleksiyon kavrami ulusgulukla birlestirilmis ve zayif
unsurlarin desteklenmeden elenmesi gerektigi savunulmustur.



